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GIRiS

Osmanli Devleti, bir imparatorluktu. XVII. yiizyila kadar olan
klasik donemde Osmanli Imparatorlugu uygarligin -o zamanki ¢ag-
das uygarligin- en iist seviyesine ulagmigti. Ancak, XVII. yiizyildan
sonra Imparatorlukta ¢éziilme ve ¢ékiis baglamisti. Bu ¢okiis done-
minde Imparatorluk artik o zamanki ¢agdas uygarligin gerisindeydi.
Neydi, zamanin en biiyiik, iizerine vgiiler diiziilen, korkuyla bir-

likte sayg1 uyandiran Imparatorlugunu ¢oziilme ve ¢okiis donemine
getiren olgular?

Rénesans ve reform atilimlanm gergeklestirmis, aydinlanma
¢agim yasayan ve XVIIL yiizyihn ortalarindan itibaren de sanayi
devrimini gergeklestirmeye baglayan Avrupa igin, nigin XVII. yiiz-
yilin son ¢eyreginden sonra -ki bir zamanlarin Roma Imparatorlugu
ile kargilagtirdigi- Osmanl Imparatorlugu bir tehlike halinden ¢ik-
mig ve "Dogulu” olarak goriilmeye baglanmigti. Bir zamanlarin en
biiyiik "Bati” imparatorlugu neden artik "Dogulu” olarak algilani-
yordu?

1789 Fransiz Devrimi, olusturdugu milliyet¢i akimlarla tiim
diinya devletlerini etkiler ve imparatorluklarini kokiinden sarsar-
ken, bir¢ok ulustan/etnik gruptan olugan Osmanli imparatorlugu,
bundan payin1 nasil almigti?
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Bu tiirden soru ve sorunlar 6zellikle XIX. yilizyill Osmanlh ay-
dinlarinin yamit aradig: sorular, gozumlemeye caligtig1 sorunlardi.
Ancak hepsi i¢in ortak olan olgu, "degigme” idi. Imparatorluk degi-
sen diinyaya ayak uyduramamigti. Temel imparatorluk felsefesi,
"en miikemmel sistemin Osmanli'da uygulandigi"yd1 ve "digerleri
buna ulagamazd:"” bile. Bu nedenle, sistem, miikemmel oldugu i¢in,
"degigsmeme" lizerine kurulmugtu. Degismeme felsefesi o kadar ile-
ri gitmisti ki, /839 Tanzimat Hareketi ve 1876 ile 1908 Megrutiyet-
leri hep sistemin iyi iglememesi iizerine yapilan diizenlemelerdi:
Sistem miikemmeldi, ancak iyi islemiyordu.

Acikga goriiliiyor ki, Imparatorluk, 6zellikle XIX. yiizyilda ka-
pitalistlesen Avrupa karsisinda degisememenin getirdigi sancilar
¢ekiyordu. Osmanli aydinlan ise, bu sancilan hafifletmek iizere re-
ceteler sunuyorladi. Regeteler ise, Avrupa merkezli diisiince akimla-
rindan kaynaklanan ¢areleri ongoriiyordu. Careler, Osmanli'nin de-
gismesi lizerine kuruluyor, sanayiden egitime kadar ¢oziimler
iceriyordu. Osmanli aydinlarim1 XIX. yiizyilin ikinci yarnisindan iti-
baren etkileyen iki onemli diisiince akimi pozitivizm ve materya-
lizmden kaynaklanan ¢oziimler ise, tartigmaya agiliyordu.

Iste, boyle bir durumda Osmanli'nin geleneksel diizeninin degi-
simi i¢in, 1860-1908 yillar arasinda onerilen pozitivist ve materya-
list kokenli regeteler, bu ¢aligmanin igerigini olusturmaktadir.

I. ANAHTAR KAVRAMLAR

1.1. Degigme

Degisme, bir biitiiniin 6gelerinde, 6geler arasindaki iligkilerin
yapisinda daha Onceki durumlara gore farkliliklar gozlemlenmesi-
dir (Giiveng 1976: 197). Degisme, aslinda hic¢bir dogrultuyu ifade
etmeyen bir kavramdir (Tezcan 1984: 2). Her "gelisme” ya da "ge-
rileme bir tiir "degigme” oldugu halde; "degisme” kendi basina
olumlu ya da olumsuz bir yon belirlemez, kesin bir deger yargisi ta-
simaz (Giiveng 1976: 3).

1.2. Kiiltiirel Degisme

Kiiltiirel degisme, kiiltiirel sistemin dgelerinde ve 6geler arasin-
daki iligkilerin yapisinda olusan farklilasmadir. Ug onemli etkeni
vardir: Zaman, mekan/uzam ve insan/toplum. Bu anlamda ii¢ et-
kenden birinin onceki duruma gore farklihk gostermesi, kiiltiirel
degismeyi olusturur.
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Degisme, uyum yoluyla gergeklesir. Gergi dogal kosullar kiil-
tiirel ozellikleri belirleyecek kadar etkili ya da giiglii degildir ama
kiiltiirler, zaman boyutu iginde, dogal ¢evreye uyum gosterirler.
Kiiltiirel degisme, sistemin biitiinliigiinde hemen gergeklesivermez.
Sistemin belli bir kesimindeki degismeler, geri kalan kurumlarn, bu
yeni duruma uymaya zorlar. Baz1 durumlarda geri kalan kurumlar
degismeyi frenleyip yavaslatmaya; baz1 durumlarda ise destekleyip
hizlandirmaya calisir. Fakat hemen hemen her kiiltiirel degisme
olayinda, kurumlararas: bir farklilagma ortaya ¢ikacaktir. (Giiveng
1979: 105-106).

1.3. Pozitivizm

XIX. yiizyilin ilk yansinda A. Comte tarafindan kullanilan po-
zitivizm kavrami, felsefeyi bilimsellestirmek ve Avrupa'nin iginde
bulundugu anargik ortama bir yon verecek toplumbilimi kurmak
amaciyla ortaya atilmigtir. Bu anlamda pozitivizm, bir yandan bi-
limler felsefesi, diger taraftan bir politika ve dindir. Pozitivizm,
duygularla hissedilebilir dig diinyanin olaylanyla yetinmek isteyen
ve baska kokenli her bilgiyi degersiz olarak kabule yonelen her dii-
slince sistemine verilen addir. Bu agidan pozitvizm, algildnabilir
olaylan ve onlarin kanunlarin1 deney ile incelemeyi konu edinir.
(Korlaelgi 1986: 15-17).

Pozitivizme gore, toplum, canli bir organ gibidir. Toplumlar
baglica ii¢ geligme asamas1 gegirmistir: Idare sistemi teokrasi, ege-
menlik sistemi askeri olan, diigiince sisteminin feolojiye dayandigi
asama, ilk asamadir. Merafizik asama ise ikinci agamadir ve insan/
toplum yasamim gizli gii¢/kuvvetlerin yonettigine inanilan bu asga-
mada yOnetim sistemi monarsidir; egemenlik ise hukuka dayahdir.
Pozitivizm son ve bilimin diigiinceye egemen oldugu asamadir. Yo-
netim sistemi cumhuriyettir; toplum yasayisina egemen olan giig
ise endiistridir (Yasa 1967: 9).

Pozitivizme gore bilinebilir olan yalmzca olgulardir. Pozitif bi-
limden bagka bilim yoktur. Insanliga, hig bir insaniistii varliga da-
yanmayan ve insan sevgisinden dogan yeni bir insanlik dini gerek-
lidir. Bu din, pozitif nedenlerin iistiine kurulmali, teolojiye oldugu
kadar metafizige de sirt cevirmelidir (Hangerlioglu 1982: 289).

Deneyle saglanamayan her bilgi, teolojik veya metafiziktir. Po-
zitivizm, toplumu bilimsel bilgi ile diizenlemek amacindadir (Bolay
1981: 226-230).
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1.4. Materyalizm

Materyallzm varlik veya gerceklik hakkinda bir goriistiir. Bu
goriige gore, var olan veya gergek olan sadece maddedir. Madde,
evrenin asil veya temel kurucu unsurudur. Sadece duyumlarla algi-
lanabilen varliklar, siiregler veya muhtevalar vardirlar ve gercektir-
ler. Herseyin kesin nedeni maddesel siireglerdir. Dogaiistii hicbir
sey var degildir. Zihinsel birsey de yoktur. Her tiirlii maddi ve ma-
nevi gercekligin 6zii ve temeli maddedir. Maddenin diginda hicbir
gerceklik bulunmamaktadir (Akgiin 1988: 11-12).

Materyalizm, diinyanin olusumu ve insan varliginin teolojik
agiklamasina kargilik, bilimsel verilerin 1g1g1nda bir diinya ve insan
tasanimi; gergegin sezgiyle degil, aki/la agiklanabilecegini 6ngoren
bir diigiince agisidir. Materyalizme gore yasam, manevi bir siireg
degildir; maddesel degisimin deney yoluyla kavranabilir gergekligi-
dir. Materyalizm, dig diinyaya iligkin somut bilginin ancak hareket
halindeki maddeyi kapsayabilecegine ve bunun digindaki diisiinsel
kurgulanin metafizikten bagka bir sey olmayacagina iligkin bir go-
riigtiir (Isin 1985a: 363).

Materyalizme gore, doga, birbirine organik olarak bagl ve ba-
giml nesne ile olaylarin kaynagmug bir biitiiniidiir. Doga, devimsiz-
lik ve degigsmezlik i¢cinde degil, her an degisip yenilesen ve gelisen
bir siire¢ igindedir. Degisme siireci de niceliksel degismelerden ni-
teliksel degismelere si¢rayan bir siiregtir. Geligme, alt olandan iist
olana dogru sarmal bir gelisim izler. Eski ile yeni arasinda ¢atigma
vardir ve bu da yeniye yon ile yol verir (Hangerlioglu 1982: 315).
Materyalizme gore insan, doganin bir pargasidir (Bolay 1981: 172).

II. POZITiVIST VE MATERYALISTLERE GORE
SORUN: OSMANLI NASIL DEGISMELI?

2.1. Degismemeye Kargi Diisiince Akimlari
2.1.1. Pozitivist Hareketin Dogusu

XIX. yiizy1l Osmanli aydiny, ister resmi bir gorev nedeniyle, is-
ter ugradig: takibat sonucu olsun seyahat eden bir tiptir. Bunun so-
nucunda Osmanli aydini, gozleme dayali disa doniik bir bilgilenme
siirecini benimsemigtir. Onda, sezgisel yontem, yerine algisal yon-
teme birakmigtir. Boylece inang duygusu da elestiri uygulamasim
destekleyen edilgen bir konuma yerlegmistir. XIX. yiizyil Bat1 fel-
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sefesi iginde iki kargit akim olarak gelisen Fransiz pozitivizmi ile
Alman idealizmi kargisinda Osmanh aydini, se¢imini ilkinden yana
yapti. Osmanli reformcularmin Fransiz modelini 6rmek almalar, iki
lilke arasindaki somut iligkilerin dolaylh bir sonucuydu. Bununla
birlikte Osmanh aydini, yapmak istedigi yeniliklerin programim
Fransiz pozitivist diisiincesinde ana hatlaniyla bulabiliyordu (Isin
1985b: 352-353).

Pozitivizm hareketinin Osmanli'da dogusunda edebiyat akimla-
rinin, fen bilimlerinin, Fransizca egitim-6gretim uygulayan okulla-
rin, Avrupa'ya egitim yapmaya gonderilen ya da giden kimi 6gren-
cilerin, egitim kurumlarina gelen yabanci uzmanlarin ve kimi
derneklerin etkisi olmugtur. Cevirilerin de 6nemli bir yeri oldugu
yadsinmamalidir. Burada 1843'te Miinif Paga'nin Fénélon, Fonte-
nelle ve Voltaire'den; Sinasi'nin Lafontaine, Racine ve Lamarti-
ne'den yaptigi gevirilerin pozitivizmin Osmanli'da sekillenmesini
sagladig: belirtilebilir. (Korlaelgi 1986: 201-202). Ozellikle, pozitif
bilim anlayiginin Sinasi'nin baglattig1 epistomolojik kopusun ardin-
dan pozitivizm adiyla Osmanh kiiltiir yagamina katildig1 ve Osmanli
modernlegsmesindeki yerini aldigi, bunun da baslangicim1 $inasi'nin
temsil ettigi sdylenebilir (Isin 1985b: 356).

Bu arada XIX. yiizyilin son geyreginden sonra Ahmet Midhat
ve Muallim Naci'nin gevirilerinin de etkisinden s6z etmek gerekir.
1893'te 6zellikle Ahmet Thsan'in Hippolitte Taine'in yagamin Paul
Bourget'den g¢evirmesi derin etkiler birakmigtir (Korlaelgi 1986:
203-204).

Ote yandan "Yeni Osmanhilar Cemiyeti”, Jon Tiirkler ile "Itti-
hat ve Terakki Cemiyeti” iiyelerinin bir kisminin pozitivizmi be-
nimsemesi de pozitivist hareketin gelismesini saglamigtir. (Korlael-
¢i 1986: 204-205). Ozellikle I. Mesrutiyet'ten sonra, Yeni
Osmanlilar'in uzantis1 Jén Tiirk hareketi i¢inde pozitivizm, Ahmed
Riza'nin temsil ettigi bicimiyle bir toplum felsefesi olarak kiiltiir
yasamina girmistir (Isin 1985b: 356).

Goriiliiyor ki pozitivizm, Osmanlh aydini tarafindan 1839'dan
sonra, yenilesmeyi gerekli goren aydinin arayiglarinda ¢oziim ola-
rak gordiigii Batililagma ugras1 sirasinda Osmanh toplumuna gir-
migtir.
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2.1.2. Materyalizm Hareketinin Dogusu

Materyalizmin Avrupa'da hizli bir sekilde yayildigi XIX. yiiz-
yilda Bat1 ile olan iligkiler sonucunda Osmanl aydininda materya-
list diigiincelere kars1 bir ilgi uyanmigtir. S6z konusu ilginin temel
nedeni ise, bu donemde askeri, idari, bilimsel, egitim vb. gibi kimi
alanlarda yenilik yapma gereksinimidir (Akgiin 1988: 494).

Materyalizm, Osmanh kiiltiir yagamina ilk defa 1880'li yillarda
girmis ve gelisiminin ilk evresini II. Megrutiyet'in ilaniyla tamam-
lamigtir. Bu donemde materyalizmin algilanig bi¢imi, onun bagim-
s1z bir felsefe sistemi olmasindan ¢ok, diger din-dis1 diigiince akim-
lanyla organik bir iligki i¢inde bulundugunu gostermektedir. Bu
arada Osmanli aydinindaki din-dis1 diisiince akimlan arasindaki ek-
lektik uzlagma, materyalizmin diger din-dis1 &gretilerle ayni mo-
dern kiiltiir mirasina sahip ¢ikan teorik yapiy1 benimsemesini sagla-
mugtir. Osmanli materyalizmi, her tiirlii dinsel ya da geleneksel
diisiince bigiminin klasik kiiltiir icinde temellendirdikleri skolastik
diinya anlayigina karsi, madde ve onun iglevlerini aragtirma konusu
yapmis bilimsel agiya sahip modern akimlarin kendi aralarindaki
diisiinsel orgiitlenmesidir. Osmanl aydinlarinin din ve gelenekten
bagimsiz olarak akla deger vermeleri XVIII. yiizyil Fransiz ansik-
lopedistlerinin etkisiyle olmustur. Bu etki, dinsel sezginin yerine
aklin elegtirici ozelligini koymustur. Pozitivist teori, fizyolojist
akim, evrim teorisi ve biyolojik materyalizm, Osmanli materyaliz-
mini etkileyen diisiince kaynaklandir. Modern egitim kurmlarinin
ogretime XIX. yiizyilda baglamasi, "Mekteb-i Tibbiye"nin kurul-
masi ve bu donem Osmanli aydinlarinin fizyoloji, zooloji, anatomi
bilgilerini bu okullardan almasi, yabanci hocalann da egitici kadro-
larda bulunmasi, materyalizmin geligsmesini saglamistir. Yine ya-
banci kitaplardan yapilan gevirilerin yam sira, toplum yasantisinda-
ki yeniliklere iligkin gozlemler de materyalizmin yerlesmesinde
etken olmustur. Bunun sonucunda Begir Fuad, Osmanli materyaliz-
minin onciiliiglini yapmustir (Isin 1985a: 363-365).

Osmanli materyalizmi, pozitivizmden sonra, pozitivist temelle-
rin iizerine kurulmusgtur. Bu anlamda o, pozitivizmin deney ve bili-
mi One alan yaklagimina maddeyi eklemis, ancak geleneksel dini de
reddetmemigtir. Nitekim, Osmanli materyalistleri, dine dayal gelis-
me ve degigme Onerilerini de tipki pozitivistler gibi sunmuglardir.
Bu anlamda Osmanli materyalizmi, eklektik bir yapiya biiriinmiistiir
denilebilir.
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2.2. Nasil Bir Degisme Olmah?

2.2.1. Degismenin Gostergesi Olarak Kentlesme ve Mekan
Organizasyonu

Inanca dayali sezgisel yontemin yerini pozitivist akimla birlik-
te algisal yonteme birakmasi ve aklin 6n plana ¢ikarak herseyi sor-
gulamaya baglamas1 Osmanl aydininda bir zihniyet degigikligi de-
nilen farklilagmay getirmistir.

Bati diinyas: ile mekansal olarak su ya da bu nedenle dogrudan
iligkiye giren ve Batiy1 dolagmaya baslayan gezgin tip Osmanh ay-
dim, Bati1 diinyasim kent uygarlig: olarak degerlendirmeye bagla-
mig ve kendi uygarhig: ile kargilaghrmigtir. Bunun sonucundaki
farklilig1 sorgulayan Osmanli aydini, Bat:1 kentlerindeki her sokagin
farkli bir kiiltiiriin can daman oldugunu ve davranig bigimlerinin bu
farkliliktan kendisine diigen pay1 aldiginm1 gézlemlemigtir. Pozitivist
diigiince bu gozlem, kargilaghrma ve degerlendirme ile temellenir-
ken, Bat1 uygarlig: kent 6lgeginde ele alinarak hukuksal ve yone-
timsel akilcilik; kamuoyu, belediye oOrgiitii gibi temalar birbiri ile
bagintili olarak izlenmeye baglanmigtir. Ayrica bu dgelerin uyum
icinde biitiinlesmesini saglayan adalet ilkesi ile diizen diisiincesi
kentleri ayakta tutan destek olarak goriilmiistiir. Boylece pozitivist
diisiince temellenirken, kentsel organizasyonun organik bir baga sa-
hip oldugu diisiincesi materyalizme de onciililk etmigtir. Geleneksel
bir toplumun en gorkemli amtlan sayilan dinsel mimari yapitlan
kirsal alanlardan kentsel alana -Istanbul'a- olan goglerin getirdigi
ve niifus artiginin dogurdugu sivil mimari yaninda giderek kiigiik
Olgekte kalmig ve maddi yagamin gereksinmelerini kargilayabilecek
caliyma mekanlar tarafindan adeta perdelenmistir.

Mekén organizasyonundaki fiziksel dengenin dinsel yapilardan
din-dig1 yapilara dogru kaymasi, her iki mekan tipinin temsil ettigi
kiiltiir imgelerinin de yeniden bir 6nem sirasina dogru dizilmesini
zorunlu kilmigtir. Sonugta kimi Osmanlh aydim1 maddi yagam din-
sel yasamdan daha 6nemli bir yere oturtmaya baglamig ve biyolojik
materyalizm ile pozitivizme dayali materyalizm gelisme ortamim
bu degisme icerisinde bulmugtur. (Bu konuda bkz. Isin 1985a: 363-
365; 1985b: 352-353).

2.2.2. AKkil ve Bilime Dayah Degisme

Pozitivist ve materyalist goriigleri savunan Osmanli aydin ¢6-
kiis asamasindaki devleti kurtarmak igin iizerinde birlestikleri en
6nemli nokta, degismenin akil ve bilime dayali olarak gergeklegti-
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rilmesiydi. Bu nedenle gerek Besir Fuad, Baha Tevfik, Riza Tevfik,
Abdullah Cevdet gibi materyalistlerde gerekse Ahmet Suayb ve
Ahmed Riza gibi pozitivistlerde temel diigiince olay ve olgulan
gozlemlemek, sorgulamak, kargilagtirmak ve denemek oldugundan
Osmanli'nin degigmesinde sunduklan regetelerde, akil ve bilim bi-
rinci maddeyi kapsamaktadir. Onlar, bu amagla Bati kokenli diigiin-
ce akimlarindan yararlanirken Osmanl toplumuna ek olarak al-
diklann Bati'nin kurumlarim1 da Batilillagma igin ¢oziim yolu olarak
gosteriyorlardi. Bunun diginda Osmanhi'min akil ve bilime dayali
gelismesinde Japon Omegini de gozardi etmek istemiyorlardi. Ja-
pon Omegi daha ¢ok Abdullah Cevdet gibi bir materyalist ile Ah-
med Riza gibi bir pozitivistin ilgisini ¢cekerken, Bati1 6rnegi, tiimii-
niin iizerinde birlestikleri nokta idi.

2.2.3. Din ve Degisme

Osmanli toplumunun geriligi konusunda Islim dininin oynadi-
g1 olumsuz rol iizerinde duran ve bu etkinin kinlmas: gerektigini
diisiinen Abdullah Cevdet, dinsiz olarak tanimlanmasina kargin, Is-
1am dinini reddetmemekte ve onun olumlu toplumsal igeriginden
yararlamilmas: gerektigini savunmaktadir. O, Islamin olumlu top-
lumsal igeriginden yararlanma gdrevini miisliman bir elit'e birak-
maktaydi. Abdullah Cevdet, bunun i¢in de Isldmin dinsel kism ile
toplumsal kisminin aynlmasi gerektigini savunuyordu. Aym za-
manda da Isldmin bizzat biyolojik materyalizm oldugunu kanitla-
maya galisiyordu. Bu dU§uncelerme kargin Abdullah Cevdet, dinin
Osmanli toplumu ve tiim Islam toplumlannin geriliginin bir nedeni
oldugu kanisindayd. Islam birligi diiiincesi onun igin Bat: iilkele-
rinin emperyalist sxyasalanna kars1 bir siginakt1 (Hanioglu: 14-
186). Abdullah Cevdet'e gore en onemli degismeler goriislerde ve
inanglarda olan degismelerdir. Bunun i¢in dini inanglar yikilmalidir
(Ulken 1966: 394). islam bile degisiklige ugramigtir. Isldm dininin
olugsmasinda Hristiyanligin etkisi vardir (Akgiin 1988: 407). Mater-
yalizmin dlger bir savunucusu Baha Tevfik daha da ileri giderek
"Allah yoktur" goriigiine ulagmaktadir (Ulken 1966: 378). Besir Fu-
ad ise, Hristiyanlig1 6rek alarak din kavramina tiimden kars1 ¢ik-
mig ve boyle bir kurumun olmamas: gerektigini savunmustur (Oz-
turan: 18). Isldm dinine, bdyle diisiinmesine karsin, Besir Fuad'da
net bir sekilde tavir alamamsgtir.

Pozitivist Ahmed Riza da, Abdullah Cevdet gibi, Islimin top-
lumsal igerigindeki olumlu yonleri gostermeye ¢aligmigtir (Haniog-
lu: 132).
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Gerek materyalistler ve gerekse pozitivistler, dini, gelismeyi ve
degismeyi engelleyici bir unsur olarak ele almiglardir. Ancak gok
agik bir sekilde Islam dinine tavir alamamglardir. Onlar her ne ka-
dar dinin kaderci, sorgulamayan yapisina kars1 gikmislarsa da Islam
dini agisindan pek bir sey soylemem1§lerd1r Ozellikle pozmwstler
daha, bu baglamda materyalistlere gore daha eklektik uzlagsmaci go-
riiniim kazanmglardir. imparatorlugun qokU§ asamasinda bir taraf-
tan dinin ¢oziilmeyi engelleyici iglevini 6n plana ¢ikarmaya ¢aligsan
pozitivist ve materyalistler, diger yandan dinin degi§meyi engelle-
yici yapisim da aritmaya gabalamslardir. Onlara gore, toplumun
geri kalma nedeni din olmasina kargin, degisme teorilerinde dinin
itici giiciinden-Abdullah Cevdet ve Ahmed Riza'da oldugu gibi- ya-
rarlanmaya g¢aligmiglardir.

2.2.4. Osmanh'nin Kimlik Bunalimi ve Degisme

Coziilmeye baglayan Imparatorlukta, milliyetgilik akimlarinin
gelismesi ve bunun sonucunda Imparatorlugu olusturan etnik grup-
larin/toplumlarin bagimsizhik istemeleri ile tek tek Imparatorluktan
kopmalan ve Imparatorluktaki gittikce daha fazla toprak kaybetme
kuskusu, bir kimlik bunalimina yol agmigti. Buna bir de degisme
sancilan eklendiginde gelecegi karanlik olan bir Imparatorluk orta-
ya ¢ikiyordu. Iste, bu durum Osmanl pozitivist ve materyalistlerini
kimlik arayisina kadar gotiiriiyordu. Ahmed Riza, Tiirklerin diisiin-
sel ve toplumsal duzeylerml cagiyla uygun bir duruma sokmak
amaci ile "Tiirkgiiliigii” savunurken, bir Osmanli olarak Islam ih-
mal etmiyordu. Islamhign biitiinlestirme ideolojisini Imparatorluk
i¢in kurtarici olarak goriiyordu. (Meclis-i Mebusan ve Ayan Reisi
Ahmed Riza Bey'in Anilann 1988: 79). Nitekim, o, bu diisiincesinde
hi¢ de yalmz kalmiyordu. Besir Fuad, dilde tiirk¢elesmeyi savunur-
ken, Araplagsmaya kars1 ¢ikmaktaydi. Ancak, Islami reddedemiyor-
du (Ozturan: 66-67). Dilde tiirkgelesmeyi savunan diger materyalist
Riza Tevfik de, irk¢iliga kars1 gikmakta, irkgiliga dayal olan Tiirk-
ciliigii reddetmekte; inang ve amag birlginden yola gikarak dinin
irklan birlestirdigini savunmaktadir. Isldmiyet, pargalanmaya karsi
tek ¢ikar yoldur (Ulken 1966: 417).

Dikkat edilecek nokta, bir yandan Avrupa kurumlarin ithal et-
mek isteyen Osmanli pozitivist ve materyalistlerinin, Osmanli un-
surlarindan vazgegmek istememesi ve bunun igin de Islima sik1 si-
kiya sarilmalandir. Onlar, bu baglamda tam anlamiyla bir kimlik
bunalimi yagsamaktadir.
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2.2.4. Degisememe I¢in Coziim: Egitimde Yenilik,
Ekonomik Gelisme

Besir Fuad'a gore, Osmanl toplumunda egitim geri kaldig: igin
gelisme olmamigtir. Egitim ile yetenekler gelistirilebilir. Toplum-
daki kotiiliikler yok edilebilir. Bu bakimdan egitim ¢ok onemlidir.
Her vatanim seven millet ve devletinin gelecegini, refahin diigiinen
Osmanli, ciddi olarak bilime hizmet etmelidir. Bilim, egitimin son
asamasidir. Boylece iilke kalkinmis olur (Ozturan: 28-74). Gergegi
bulmada en etkili yol, Besir Fuad'a gore tecriibedir. Bu da ancak
deney ile elde edilir (Akgiin 1988: 198-207). Besir Fuad'in egitim
anlayis1 deneme-yanilma yoluyla gergegi bulmadir. Ancak bu saye-
de ilerleme olur. Dolayisiyla Begir Fuad, kadercilige de kars1 ¢ik-
maktadir: Gelecegi yaratmak, insanin elindedir.

Abdullah Cevdet'e gore toplumda biyolojik bir elit'in yonetimi
ele almas: toplumsal gelisme igin gereklidir. Elit'in belirlenmesi
icin beynin biiyiikliigli onemli bir gostergedir. Beynin egitim ile bir
miktar biiyiitiilmesi miimkiindiir. Abdullah Cevdet, buradan hare-
ketle biyolojik elit'e iyi bir egitim saglamak istiyordu (Hanioglu:
16-18). Abdullah Cevdet, bu goriisleri ile irk¢iliga yaklagmaktadir.
O, egtimin yaninda umudunu irklarin melezlesmesine bagliyordu.
Tiirk irkinin iistiin bir irkla karnigmasi ve melezlesmesi, gelecekteki
gelismeleri saglayacak bir etkendi (Ulken 1966: 404).

Ote yandan Ahmed Riza, kalkinmak igin ziraati bile ele alan
egitim programlar 6neriyordu. Ahmed Riza'ya gore, iilkenin en bii-
yiik gereksinmesi aile orgiitii idi. Bu diizenli olmaliyd: ve ancak ka-
dinlarin Ogretim-egitimleriyle gerceklesebilirdi (Meclis-i Mebusan
ve Ayan Reisi Ahmed Riza Bey'in Anilan1 1988: 9-41). Ahmed Ri-
za'ya gore 1890'1arda, Osmanhlann i¢inde bulunduklan kosullar
bakimindan yapilmasi gerekli ig ziraat ile sanayinin gelistirilmesiy-
di. Halkin bu zorunluluklan anliyabilmesi i¢in de egitim diizeyinin
yiikseltilmesi gerekti. Egitim Ahmed Riza i¢in, insanin kendini bul-
masina yarayacak bir ara¢ degil, bireye toplum igindeki gorevleri-
nin nelerden ibaret oldugunu gosterecek bir aragti (Mardin 1989:
135).

Abdullah Cevdet, geleneksel yapilarim koruyarak bu yapiya
Bat1 teknolo_usml ve egitimini uygulamaya ¢alisan bir iilkenin Bati-
I devletler giiciine geldigine igaret ederek Japonya'yr Osmanl Im-
paratorlugu i¢in 6rnek aliyordu. Ona gore, Japonya'nin egitim igin
Avrupa ve Amerika'ya gonderdigi 6grenciler ve geleneksel yapisi
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gelismesini saglamigti. Ahmed Riza da Mesrutlyetm ilanindan son-
ra Abdiilhamit'ten Mikado'nun Japonya'ya yaptigi hizmetleri Os-
manh Imparatorlugu igin yapmasini isteyerek Abdullah Cevdet'e bu
noktada katiliyordu (Hanioglu: 186-193).

Egitim degigmeyi saglayacak bir motor gorevi olarak gerek po-
zitivist, gerekse materyalist aydinlar tarafindan algilanmigtir. Bir-
lestikleri diger bir nokta da geleneksel degerlerin Osmanli'da ko-
runmasi, bilim ve teknolojinin ithal edilerek bu degerler ile
kaynastinnlmasidir.

SONUC

Osmanli'nin ¢oziilme doneminde ortaya gikan Bati kaynakli
pozitivist ve materyalist diigiince akimlarini savunanlarin ortaya at-
tiklan regeteler incelendiginde, bir Tann dinini kabul etmeyen her
iki goriige kargin, Osmanlhi aydiminin Islamiyetten vazgegemedigi;
bu nedenle de celigkiye diistiigii sdylenebilir. Bunun yam sira, ge-
lisme ve degismede Islam dininin topluma uyarlanmas: ile daha
saglikli bir kalkinma elde edilecegi genel goriisiiniin egemen oldu-
gu da belirtilebilir.

Diger taraftan kimlik arayiginda dinin uzlastinc: ve toplayici,
biitiinlestirici rolii de s6z konusu donem aydinlan tarafindan yad-
sinmamaktadir. Bati kaynakli kurumlardan ozellikle egitimde ya-
rarlanmak diigiincesi, bu donem pozitivist ve materyalistlerinin ge-
nel kanisidir. Egitimden yararlanirken teknolojinin ve bilimin
egitim yolu ile ithal edilmesini de savunan s6z konusu diigiiniirlerin
geleneksel yapinin bozulmamasi geklindeki goriisleri de egemenli-
gini korumaktadir. Dogaldir ki, bu miimkiin degildir. Ciinkii kiiltii-
rel 6genin birinde olusacak degisme, sistemin diger unsurlarim1 da
etkileyecek ve sistemde degismelere yol agacaktir. Bu dénem pozi-
tivist ve materyalistlerinin goremedigi olgu, budur. Diger bir deyis-
le ithal edilen teknoloji ve egitim bigimleri, kiiltiiriin diger kurum-
larim1 da etkileyecek, degistirecektir. Japonya'da da boyle olmustur.
Bu da gosteriyor ki toplum yapisi iyi incelenmeden bir takim dii-
stinceler oldugu gibi, elestirel bir siizgegten gegirilmeden kabul
edilmistir ki, aklin sorgulamasina olanak taninmamusgtir.

Toplum kalkinmasi ve kiiltiiriin degigsmesi ile ilgili olan goriig-
ler, tam anlamiyla nakilcilikten Gteye gegememis ve fiyasko ile so-
nu¢lanmigtir. Imparatorlugun ¢okiisiiniin hizlanmasi, yan somiirge
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bir hile gelmesi ve nihayet yikilmasi, bunun en kuvvetli gostergesi-
dir.

Ancak, tiim bunlara kargin, laik Cumhuriyetin temellendirilme-
si agisindan "aklin sorgulamasi” slogani, 6nemlidir. Laik Tiirkiye
Cumhuriyeti, bu slogan iizerine inga edilmistir denilebilir.

Yine Osmanlicilik, Tiirkgiiliik, Islimcilik ve Baticihigin birles-
tirilmesi goriigleri iflas etmistir. Imparatorluk, ne kimlik bunalimin-
dan kurtulmus, ne dinin biitiinlestiriciligi ile pargalanmasi engellen-
mig, ne de irk¢iliga varan Tiirkgiililk ile yikimdan kurtulamamis,
¢okiis hizlanmig; Baticilik ise yan somiirgelesmeyi daha da gabuk-
lagtirmagtir.

Akil ve bilime dayali degisme anlayig1 pozitivist ve materyalist
goriiglerin temelini olusturmaktaysa da Osmanli aydini, bunda ba-
sarli olamamigtir. Bu tiir degisme anlayisi, giiniimiizde de 6nemini
yitirmeden koruyan bir diigiince olma 6zelligindedir.
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