EMEKveTOPLUM Gelis Tarihi-Received Date:10.06.2020
Kabul Tarihi-Accepted Date:15.08.2020
DOI: 10.31199/hakisderg.7509779

NEOLIBERAL POLITiKALAR BAGLAMINDA GOCUN VE
YOKSULLUGUN MEYDANA GETIRDIGi GUVENCESIZLIK

Sedat Polat! - Mehtap Erdogan?
20RCID ID: orcid.org/0000-0002-6071-7252
30RCID ID: orcid.org/0000-0002-9294-4919

Oz

Kiiresel kapitalizmin liretimde benimsedigi esneklik modeli sonucu emegin Uicretlendirilmesi ¢ok
diisiik seviyelere inmis, diinyanin yoksul yerlerinden zengin iilkelere dogru kitlesel gé¢ler gercek-
lesmis ve yoksulluk kiiresel bir hal almistir. Gé¢ hareketi gerceklestikten sonra varis yerinde umut
edilen yasam standardi yakalayamama, is bulmada yasanilan problemler, yeterli bir gelir elde
edememe, istihdamda giivencesizlik gibi problemler gé¢ edenleri yoksullar sinifi-na déhil etmek-
tedir. Neoliberal politikalarin yoksullar iizerinde olusturdugu glivencesizlik ile kiiresel bir olgu olan
g0 iliskisinin degerlendirmesini yapmak makale baglaminda yiiriitiilen amaci teskil etmektedir.
Oncelikle yoksulluktan baslanacaktir. Ciinkii olaylarin diigiimlendigi yer orasidir. Bu makalede,
neoliberal politikalar ile emegin sémiiriisiiniin devam ettigi, kapita-lizm yoksulluga neden oldugu
ve g6glin cinsiyetlendirildigi, kapitalizmin neden oldugu gdg ile yoksullugun yayginlastigi tespit
edilmistir.
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THE INSECURITY CAUSED BY MIGRATION AND POVERTY
IN THE CONTEXT OF NEOLIBERAL POLICIES

ABSTRACT

As a result of the flexibility model adopted by global capitalism in production, the wage of labor
has decreased to very low levels, mass migration from poor countries to rich countries has taken
place all over the world and poverty has become global. Problems such as inability to achieve the
expected standard of living at the destination, problems in finding a job, the inabil-ity to obtain a
standard job and sufficient income as a result of the flexible production model of capitalist mo-
dernity, and the distrust in employment include immigrants to the class of poor people. The aim
of the article is to evaluate the relationship between the insecurity of neoliber-al policies on the
poor and the migration relationship, which is a global phenomenon. In this article, it has been
determined that the exploitation of labor continues with neoliberal policies, capitalism causes
poverty and immigration is gendered, and immigration caused by capitalism is widespread

Keywords: poverty, capitalism, neoliberal policies, migration, insecurity
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GIRIS

Yoksulluk ve go¢ olgulari insanin tarihsel seriiveninin ayrilmaz parcalari ol-
mustur. En genel anlamiyla bir eksikligi, yoklugu ifade eden yoksulluk kav-
rami glinlimiizde daha getrefilli bir probleme doniismiis durumdadir. Kisinin
ya da ailenin yagamini slirdiirebilmek icin ihtiya¢ duydugu temel gida, giyim
ve barinma olanaklarinin yetersizligi mutlak yoksullugu ifade etmektedir.
Toplumsal standartlar dikkate alindiginda bu standartlarin altinda bir gelir
ve tliketime sahip olma durumuna goreli yoksulluk denilmektedir. Gelir ve
tiilketim arasindaki korelasyona gore sekillenen goreli yoksulluk kavrami
kapsam itibariyle mutlak yoksulluktan daha genis ihtiyaclar silsilesini kap-
samaktadir. insanlarin temiz suya ulagmalari, temiz bir ¢cevrede yasamalar,
egitim ve saglik hizmetlerini alabilmeleri ve dogumda yasam beklentisi go-
reli yoksullugun tespitinde belirleyici olan faktorlerdir. Yoksullugun topluma
yerleserek kendi yasam pratiklerini olusturmasi yoksulluk kiiltiiri olarak
ifade edilir. Yoksul olan kesimlerin bu olumsuz kosullara zaman icinde
adapte olmalar1 ve genel toplumsal kiiltiirtin 6tesinde bir kiiltiir tiretmeleri
bu insanlarla toplumun geriye kalanlar1 arasinda kiiltiirel bir fay hatti olus-
turmaktadir.

Insanlarin cesitli nedenlerle cografi bir mekandan hareket edip baska bir
mekana yerlesme olayina go¢ denilmektedir. Kisaca yer degistirme olayina
dayanan gécler cesitli diizeylerde gerceklesmektedir. insanlar dogal olaylar,
siyasal, dini-etnik sebepler, kiiltiirel ya da ekonomik gibi bir takim zorlayici
nedenlerle go¢ etmektedirler. Bu goc tipine zorunlu gé¢ denilmektedir. An-
cak her goc¢ hareketinin temelinde bu zorlayici nedenler bulunmamaktadir.
Kisilerin daha iyi bir yasam beklentisi icine girerek yaptiklar1 gé¢ler vardir.
Bunlara goniillii go¢ denilmektedir. Ayrica bir iilkenin sinirlari igerisinde ger-
ceklesen yer degistirme hareketlerine i¢ goc, bir ilkeden baska bir iilkeye ya-
pilan yer degistirme olayina dis go¢ denilmektedir.

Kapitalist iiretim rejimi iiretimde biiyiik artislar sagladi. Uretilen mal ve
hizmetlerin fazlalasmasi bunlara gereksinim duyan ihtiya¢ sahibi insanlarin
sorununa ¢6ziim olamadi. Aksine mevcut kapitalist iiretim rejimi iscilerin
emegini ucuz licretlerle satin alarak ve iiretilen art1 degere el koyarak serma-
yeyi gliclendirdi. Bir yandan sermaye birkag elde birikip artarken diger yan-
dan emegi ile gecinen insanlarin giderek yoksulluk girdabina diistiigii gortil-
mektedir. Diinyanin gelismis tilkelerinde sinai kapitalizmin bu uygulamalar:
gorece refah diizeyi yiiksek olan bu tilkelerde bile yoksulluk sorununa ¢6ziim
liretemedigi ortadadir. Gelismekte olan ya da az gelismis toplumlarda ise
yoksulluk daha vahim bicimlerde yasanmaktadir. Gelismis iilkelerde ekseri-
yetle ekonomik yoksulluk s6z konusu iken diinyanin geri kalaninda bu yok-
sulluga ek olarak siyasal, sosyal, kiiltiirel yoksulluklarda eklenmektedir. Az
gelismis iilkelerde ekonomik siddet, savaslar, iklim olaylari gibi nedenler in-
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sanlar1 goce zorlamaktadir. Go¢ etmeye karar veren bu insanlarin hedefi ge-
lismis bati iilkeleridir. Bu gog¢lerin belli bir kismi hiikiimetlerin izniyle yasal
olarak gerceklesmektedir. Ancak biiylik bir kismi izinsiz, yasadisi yollarla
gerceklesmektedir. Yasa disi yollarla gerceklesen gocler sermaye sahipleri
icin ucuz is glicli anlamina geldiginden sermayenin bu konuda hiikiimetleri
baskiladigi goriilmektedir.

Kiiresel kapitalist sistem yasadig1 her krizin faturasini emekegilere cikar-
maktadir. 1970’lerde yasadigi krizi biiyiik bir doniisiimle atlatan kiiresel ka-
pitalizm neo-liberal ekonomi politikalarin1 devreye sokarak nerdeyse yeni
bir donemin kapisi araladi. Fordist tiretim mantigini hizla terk eden neolibe-
ral diislince iiretim iliskilerini yeniden diizenledi. Eve is verme, kadini kamu-
sal is hayatina daha fazla dahil etme, standart is akitlerini feshetme ya da
bunlar1 yenilememe, kacak gé¢meni ucuz is giicii olarak istihdam edip bun-
lar1 gerektigi zaman kolaylikla isten atma gibi yeni tiretim iliskilerini devreye
sokarak isgiliclinii ucuza mal etme yoluna gitmistir. Adina esnek iiretim mo-
deli denilen bu model de is¢ilerin is giivenligi tamamen ortadan kaldirilmis-
tir. Belli ¢alisma saatlerinin olmamasi isciyi her an ise hazir olma zorunlulu-
gunu dayatmakta bir nevi hayati ise kosturmaktadur. Is giivencesinin olma-
dig1, calisma zamanin belirsizlestigi, insanlarin siirekli bor¢landigi, emegin
mobilize edildigi diinyamizda herkes siirekli hareket halindedir.

Bu makale su konulara dikkat cekilmektedir. Bunlar; neoliberal politika-
lar ile emegin somiiriisii devam ettigi, kapitalizmin yoksulluga neden oldugu,
yoksulluk ve gociin cinsiyetlendirildigi, kapitalizmin neden oldugu gég ile
yoksullugun yayginlastigidir.

YOKSULLUK

Yoksulluk olgusu cesitli disiplinler ve diisiiniirler tarafindan tanimlanmstir.
Kavramin olgusal boyutunun degiskenligi cesitli tanimlarin yapilmasina ne-
den olmustur. Tarihi siirecte yoksulluk ve zenginlik olgular1 var ola gelmistir.
Miilkiyet iliskisinin gelismesi ile birlikte miilkiyete sahip olanlar ve olmayan-
lar dolayiminda yoksul ve zengin ayrimi ortaya konulmaktadir. Miilkiyet ilis-
kisi basit bir miilk sahipligi olmanin 6tesinde hem tiretim hem de paylasim
iliskilerini dlizenleyen, toplumun karmasik sinifsal yapisini olusturan diizen-
leyici ilkedir (Bottomore, 2005, s. 439). Miilkiyet iliskisinin toplumsal taba-
kalagmadaki etkisi ile birlikte sinifsal yapiy1 kesin hatlarla bicimlendiren bir
diger ilke ise liretim biciminde yasanan degisikliklerdir. Diisiinsel arka pla-
nin1 Aydinlanmanin olusturdugu Sanayi Devrimi iiretim biciminde ve liretim
iliskilerinde koklii degisiklikler yaratmistir. Teknolojik gelisme sayesinde
liretim ve gelir diinyanin pek ¢ok yerinde artmaya baslamis (Pamuk, 2017, s.
319) iiretilen mallar icin “pazar” arayisi ile sermayenin kiiresellesmesi sii-
reci baglamistir. Uretim ve gelirlerdeki devasa artis teknolojinin gelismesi sa-
yesinde olmustur. Teknolojinin gelismesi ile tiretimde bir artis meydana gel-
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mis ancak buna mukabil istihdamda bir azalma yasanmistir. 1970-1994 ta-
rihleri arasinda tiretimde verimlilik % 2,5 artarken Avrupa Birligi'nde sanayi
alaninda % 10, Amerika Birlesik Devletlerinde ise %12’lik istihdamda
azalma kaydedilmistir (Bauman, 1999, s. 41). Gelir dagilimindaki adaletsizlik
ve istihdam sikintis1 yoksullugun en 6nemli miisebbibi olarak goriilmektedir.
Sermayenin kiiresellesmesi ile yoksullukta kiiresel bir hal almis ve diinyanin
ugrasmasi gereken bir problem haline doniismiistiir.

Yoksulluk kavrami esitsizliklerin golgesinde gelisir. Aydinlanma ¢ag1 top-
lumda var olan esitsizlikleri bertaraf etmeyi mustuluyordu. Aydinlanmanin
safaginda diinyanin herhangi bir yerinde yasam standartlari baska bir yerin
iki katindan daha ytiksek degildi. Ancak gliniimiizde mevcut standartlar ara-
sinda biiyiik ugurumlar meydana gelmistir. Ulkelerin ortalama zenginlikleri
dikkate alindiginda zengin iilke olan Katar’da kisi basina diisen gelir, yoksul
olan Zimbabve’de ki kisi basina diisen gelirin 428 kati1 (Bauman, 2015, s. 10)
olmasi bu ucurumu anlatmaktadir. Kapitalist modernitenin sunmus oldugu
bu esitsiz durum karsisinda diinyanin giderek daha adaletsiz bir yer oldu-
gunu soylemek miimkiindiir. Yoksullugun farkli ayrimlari olmakla beraber
genel olarak mutlak ve goreli yoksulluk diye ikiye ayirabiliriz.

Mutlak yoksulluk yoksullugun ilk akla gelen bicimini ifade etmektedir. Bir
kisinin veya hane halkinin giinliik yasamini idame ettirebilmek icin ihtiyac
duydugu asgari diizeyde temel ihtiyaglarin karsilanmasi icin gerekli olan ge-
lirin belirlenmesi ile ortaya ¢ikan yoksulluk seviyesinin altindaki ayni ve
nakdi gelire sahip olanlar igerir (Insel, 2001, s. 64). En diisiik tiiketim sevi-
yesini esas alan bu yaklasim iki temel unsura dayanmaktadir. ilki, birey veya
hane halkinin gelirleri ile tiiketecekleri iirtin ve hizmet ihtiyaclari, ikincisi ise
bu iiriin ve hizmetlerin fiyatlaridir (Dumanli, 1996, s. 6). Mutlak yoksulluk
hesaplanirken ihtiya¢ duyulan mallarin piyasa degeri belirlenir. Belirlenen
bu miktar yoksulluk sinirini olusturur. Toplumda bu sinirin altinda bir gelire
sahip olanlar mutlak yoksul olarak degerlendirilir. Bu yaklasimin insanlari
birer sosyal varlik olarak ele almak yerine, onlari basit diizeyde yasayan bi-
rer organizma olarak ele aldig1 s6ylenebilir. Ancak yoksullugu temel ihtiyag-
lar silsilesinde maddi unsurlarin yokluguna indirgeyip bu durumu sefaletin
bir 6lgtisii olarak belirlemek, sefaleti doguran diger faktorleri gézden kagir-
maya neden olur (Bourdieu'dan akt: Erdogan, 2001, s.9). Yoksullugu doguran
diger nedenler sermaye sahibi olanlarla emegi ile ge¢inenler arasindaki pa-
zarlikta yatmaktadir. Uretim iliskileri cogunlukla isveren lehine sekillenir-
ken 6zellikle esnek liretim biciminin devreye sokulmasi ile is¢i emegini pa-
zarlayacak bir muhatap bile bulamamaktadir.

Diger bir yoksulluk tanimi olan géreli yoksulluk ise Tiirkiye istatistik Ku-
rumu (TUIK)'in tanimina gore, “Toplumun genel diizeyine gore belli bir sini-
rin altinda gelir veya harcamaya sahip olan birey veya hane halki goreli an-
lamda yoksul sayilmaktadir”seklinde tanimlamaktadir (Ensari, 2010, s. 9).
Goreli yoksulluk mutlak yoksulluk kavramindan kapsam olarak daha genis-
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tir. Clinki goreli yoksulluk gida, barinma, giyim gibi temel ihtiyaclarin ya-
ninda iyi temel egitim alma, saglik hizmetlerine ulasma, temiz igme su temini,
temiz ¢evre ve dogumda yasam beklentisi gibi durumlari da kapsamaktadir.
Goreli yoksulluk kavrami iginde yasanilan toplumun dinamikleriyle anlasila-
bilmektedir. Toplumdaki gelir ve tiiketim farklilig1 goreli yoksullugu olustur-
maktadir.

Gilintimiiz toplumlarinin tiikketim aliskanlig1 yoksullugun diizeyini belirle-
mektedir. “Yoksul olmak” der Bauman; “bir zamanlar anlamini issiz olma du-
rumundan aldiysa, bugiinkii anlamini esas olarak yeterince tiiketemiyor
olma durumundan almaktadir” (Bauman, 1999, s.10). Toplumda yasayan
herhangi bir kisinin, ailenin yoksul olma durumu, ayni toplumda yasayan di-
ger insanlarin varsillik-yoksulluk durumuna goére goreli olarak saptanir.
Mutlak yoksulluk ile goreli yoksulluk arasinda boyle bir farkin olmasi, yok-
sullukla miicadele etmenin ve ondan kurtulmanin araclarini yaratmaktadir.

GOC

Insanlar tarih boyunca cesitli nedenlerden dolay1 yasadiklar yerleri terk
ederek baska yerlere yerlesmislerdir. Bu yer degistirmelerin en belirgin se-
bepleri arasinda bir takim doga olaylari ile siyasal, sosyal, ekonomik ve kiil-
tiirel olaylan gésterebiliriz (Oztas ve Zengin, 2006, s.67; Akan ve Arslan,
2008, s. 6). Depremler, toprak kaymalari, kuraklik, asir1 yagislar gibi dogal
olaylar insanlarin yasamlarini dogrudan tehdit ettigi icin bu bolgelerde yasa-
yan insanlar yer degistirmek zorunda kalirlar. Siyasal, ekonomik ve kiiltiirel
nedenler ise giiniimiiz gé¢ olgusunun basat nedenleri arasindadir. Sanayi
Devrimi gerceklestikten sonra dagilan imparatorluklar yerine ulusa dayah
kurulan devletlerarasinda yapilan niifus miibadeleleri kitlesel gé¢ilin en tipik
orneklerini olusturdu. Kitlesel goclin tarihsel seriiveninde savaslar ekseri-
yetle belirleyici olmustur. Insanlarin yagadiklar yerleri terk etmede rol oy-
nayan Onemli faktorlerden bir digeri ise ekonomik olarak daha miireffeh bir
hayat stirecekleri umuduyla yaptiklari géclerdir. Go¢ olgusunun yaganmasi-
nin altinda yatan nedenler bu kadar farkli olmasina ragmen biitiin gog cesit-
lerinin 6nemli bir ortak noktasi vardir; yer degistirme. Mekansal diizlemde
yapilan bu yer degisikliklerini Ilber Ortayli toplumsal dinamizmin ayrilmaz
bir parcasi olarak degerlendirmektedir. Go¢ olgusunun yasanmadigi, top-
lumsal hareketliligin duraganlastig1 yerde toplumlarin 6lmeye yiiz tutacagini
ifade eden Ortayli gé¢ olgusunu insanligin basat eylemi olarak koyutlamak-
tadir (Ortayli, 2006, s.19). Insanlar gerek mevcut durumlarini tehdit eden
herhangi bir dissal faktér gibi bir zorunluluktan kaynakli, gerekse de mevcut
durumlarini daha iyi bir diizeye tasimak gibi goniilliiliik esasina dayal olan
bir gerceklikten hareketle go¢ etmektedirler.

Insan topluluklarinin cografya iizerindeki dagihimina bakildigi zaman
farkli cografi bolgeler veya lilkelerin daha zengin, miireffeh ve pek cok acidan
gelismis olduklari gorilecektir. Ancak bazi iilkeler, bolgeler, hatta kitalar bile
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belli basli olumsuz faktérlerin etkisinde kalarak azgelismis, yoksul yerler ol-
duklarini gérmekte miimkiindiir. Bu farklhiliklar niifusun belli bir kesiminin
az gelismis bolgelerden gelismis bolgelere dogru hareket etmesine vesile ol-
maktadir. Fiziki mekanda yapilan bu yer degisikligi ile gelismis bolgelerde
yaratilan imkanlardan daha fazla insan istifade etmekte ve gelismis bolge-
lerde ihtiya¢ duyulan isglicli arzi bu yoksul bolgelerden karsilanmaktadir
(Akkaya, 1979, s. 20). Sanayilesme ile birlikte sinai liretimin yapildig1 kent-
lerde isgiiciine duyulan ihtiya¢ artmaktadir. Istihdam alan1 olan sanayi kent-
leri ihtiya¢ duyduklari is giicli kaynagini kirsal bolgelerden karsilamaktadir-
lar. Kapitalist ulus devletlerde go¢ kirdan kente dogru kagisin sonucu olarak
ortaya ¢ikti (Standing, 2019, s.180). Kirdan kente yapilan go¢lerin kentin is-
tihdam potansiyeli ile orantili olmasi beklenir. Ancak kentlere yapilan gocler
kentin istihdam potansiyelini asiyorsa tiirlii problemlerin meydana gelmesi
gociin olasi sonuglar1 arasindadir. Bu problemlerin basinda yoksulluk gel-
mektedir. Kente gelen insanlarin is bulma ve bir gelir saglama umudu kentin
yetersiz istihdam kapasitesinden dolay1 ger¢ceklesememektedir. Dolayisiyla
kente go¢ eden insanlarin kentin yoksul kesimini artirmakta ve kentin ¢ali-
sanlarinin isini elinden almalarina yonelik tehdit olusturmaktadirlar.

Gog¢ alan merkez tlilkelerde go¢ilin kontroliiniin bir sekilde gerceklesmesi
onem kazanmaktadir. Eger bu tilkelere yapilan go¢ kontrol altina alinmazsa,
buralardaki ekonomik durgunluga paralel olarak gé¢gmenlerin goreli olarak
yoksullasacaklar1 6ngoriilebilir. Go¢menlerin goreli olarak yoksullasmalari
yerli halkta bir gerilmenin yasanmasina sebep olur (Sirkeci, 2006, s.33). Bu
gerilme zamanla 6tekine karsi duyulan bir korkuya yol agabilir. Mevcut du-
rum gocmenlerin toplumla entegrasyonuna engel teskil etmekte ve onlarin
icine kapanan birer cemaate doniismelerine yol agmaktadir.

Gociin Nedenleri ve Yonii

Gocler tarih boyunca cesitli nedenlerle gerceklestirilmistir. Tipik olarak ic¢
gbe ve dis gog seklinde gerceklesen goglerin belirgin nedenleri arasinda yok-
sulluk, issizlik, topragin boliinmesi, tarimda mekanizasyon, deprem, kurak-
lik, insan haklari ihlalleri, ayrimcilik, istihdam olanaklari gibi nedenleri saya-
biliriz. Bu nedenleri kisaca ekonomik, siyasal, sosyo-kiiltiirel ve dogal neden-
ler olarak siralamak ta miimkiindiir.

Goglin nedenlerini tespit etmenin ¢esitli yollar: vardir. Bu yollardan birisi
genel niifus sayimi yapildiginda, niifus hareketlerinin mahiyetini 6grenmek
amaciyla go¢ edenlere cesitli sorular yoneltilerek gociin gerceklesmesinde
hangi faktérlerin etkili oldugu saptanir. Ulkemizde 2000 yilinda yapilan nii-
fus sayimu ile ilk kez go¢ edenlere go¢ etme nedenleri sorulmustur. Alinan
cevaplar kisaca “Go¢ etme nedenleri arasinda, hane halki fertlerinden birine
bagimli go¢ etme nedeninden sonra is arama/bulma, tayin/atama, egitim, ve
evlilik amaclh gocler go¢ olgusunun en énemli nedenlerini olusturmustur”
(Kocaman, 2008, s.53). Toplumun kiiciik birimi olan aile kurumunun yapisi
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zorunlu haller disinda birbirinden koparilmaz bir biitiinliik arz etmektedir.
Hane reisi ve kendisine bagimli olan hane halkindan miitesekkil ailede hane
reisinin go¢ etmesi demek hane halkinin hepsinin gé¢ etmesi demektir. Tayin
ve atamalarda da evin ge¢imini saglayan kisinin gog ettigi yere hane halkini
tasidig1 soylenebilir.

“Bir Ulke sinirlar icerisinde, bireyin, bir ylldan az olmamak kaydiyla, ya-
sadig1 ortami degistirmesine i¢c gé¢ denilmektedir” (Oztas ve Zengin, 2006,
s.67). I¢ go¢ kavrami teknik olarak yurt icinde iki genel niifus sayimi arasin-
daki donemde, yas1 bes ve daha yukarisi olan kisilerin ikametgahinda bir de-
gisiklik s6z konusu ise bu kisi go¢ etmis sayilmaktadir (Kocaman, 2008, s.3).
Tirkiye'de i¢c go¢c dinamigi 6zellikle 1950’lerden sonra giderek gelismistir.
Tiirkiye’de bu donem hizl degisimlerin yasandigi dénemdir. Bolgeler arasi
dengesizlikler gociin kirdan kente, dogudan batiya dogru gergeklesmesine
yol acmistir. Kirdan kente dogru yapilan goclerin temelinde ise tarimda ma-
kinelesmeye gidilmis ve bu durum gecimini topragi ekip bicme ile saglayan
niifusun igsiz kalmasina yol agmigtir. issiz kalan geng niifus is bulma amaciyla
kentlere go¢ etmistir (Akan ve Arslan, 2008, s.16).

“Birey iilke siirlarinin disinda herhangi bir iilkeye yasadigi ortami de-
gistirmek amaciyla gidiyorsa, bu durumda dis go¢ s6z konusu olmakta-
dir”’(Oztas ve Zengin, 2006, s.67). Bireyler yasamlarini siirdiirebilmek, is bu-
labilmek icin yasadiklari {ilke sinirlarinin disina ¢ikarak baska bir iilkeye gec-
melerine dis go¢ denilmektedir. Dis go¢ olayinin 6zellikle II. Diinya savasin-
dan sonra yogun bir sekilde yasanmasi, savasin meydana getirdigi yoksulluk,
kitlik ve sefalet kosullarinin neticesinde gerceklestigini sdylemek miimkiin-
diir (Akan ve Arslan, 2008, s.22).

Yoksulluk ile Baglantilari Olan Gé¢ Teorileri

Gog literatiirii uluslararasi gociin ger¢eklesmesinde temel bir paradigma
olan (pull-push factors) ¢ekici ve itici faktorler paradigmasindan bahseder.
Bu paradigmaya gore geride birakilan iilke, go¢gmenin ekonomik, siyasal ve
kiiltiirel istek ve arzularina cevap vermekte yetersiz kalmaktadir. Bu durum
geride birakilan iilkenin iticiligini ortaya koymaktadir. Go¢ edilen tlkenin
bahsedilen alanlarda gégmene belli imkanlar sunmasi ise go¢ edilen tilkenin
cekiciligini ortaya koymaktadir (Kaya, 2009, s.25). Cekici ve itici faktorler pa-
radigmasi go¢ olgusunun temelinde yatan nedenleri agiklama kudretine sa-
hiptir. Toplumsal yapilarin niteligi toplumsal hareketliligin tetikleyicisi ko-
numundadir. Uluslararasi gogiin yoniiniin yoksul bélgelerden sanayilesmis
Bati lilkelerine dogru olmasi, bu iki toplum tiiriiniin yapisal 6zellikleriyle ala-
kalidir. Bati iilkeleri Sanayi Devriminden bu yana miithis bir sigrama gercek-
lestirdiler. Bu tlkelerin yasam standartlarinin yiiksek olmasi diinyanin ge-
riye kalan yoksullari i¢in hep ¢ekici bir neden olmustur.

Neo-klasik ekonominin go¢ makro kurami is piyasasi ile emek arz talep
dengesini esas alir. Gelismis lilkelerde istihdam olanaklar: fazla ve iicretler
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yliksektir. Gelismekte olan ya da yoksul tilkelerde ise isgiicii fazla is olanak-
lar1 kisitlidir. Zengin ve fakir iilkelerin sahip oldugu bu iki dinamik bu tilkeler
arasinda gociin gerceklesmesini saglar. Yoksul ve gelismekte olan iilkeler-
deki emek arzinin fazlali1 ticretlerin diistik olmasina neden olur. Buna mu-
kabil sinirl bir emek arzina ve biiyiik bir sermayeye sahip tilkelerde isci lic-
retleri daha yiiksektir. Ucret farki ve istihdam olanaklarindan dolay fakir iil-
kelerden zengin iilkelere dogru bir is¢i gocii yasanmaktadir (Lewis, 1966).
Fakir iilkelerdeki isgiicli arzi, zengin iilkelerde ise isgiicii talebi go¢iin gercek-
lesmesindeki ana sebeptir. Ancak fakir lilkelerden zengin iilkelere gé¢ devam
ettikce zengin lilkelerdeki tlcretler diisme egilimine girecektir. Bu durum
zengin lilkelerin ihtiyac duydugu kadar isgiiclinii almasiyla sonuclanir. Ali-
nan is giicii belli bir doyum noktasina ulastiktan sonra denge durumu yaka-
lanir. Denge durumunda ise is giicii maliyetleri kendiliginden ayarlanmis ola-
caktir. Neo-klasik go¢ makro kurami, cekici ve itici faktorler paradigmasi ile
benzerlik gostermektedir. Gociin gerceklestigi kalkis yerinin iticiligi ve varis
yerinin gekiciligi her iki kuramda da merkezi role sahiptir. Ancak bu kuram-
larin farklilastigi nokta cekici ve itici faktorler paradigmasi ekonomik, sosyal,
kiiltiirel, siyasal gibi faktorleri esas alirken neo-klasik ekonomi gé¢ makro
kurami adindan da anlasilacagl iizere ekonomi ilkesini esas alir.

Neo-klasik ekonominin mikro gé¢ kurami ise toplumsal yapilardan ziyade
bireyi esas alir. Sjaastad, Borjas ve Todaro’nun gelistirdigi bu kurama gore
toplumsal yapilar karsisinda rasyonel bireyin kararlar1 etkilidir. Bireyler
kendi ¢ikarlarini maksimize etmek i¢in kédr-zarar hesaplar1 yaparlar. Daha
ylksek kazang elde edebilmenin olanaklar1 rasyonel olarak gergeklesmisse
bireyler go¢ eder. Bu kararlar emegini sermayelestiren bireyin kendisine
yaptig1 yatirim olarak ta diisiiniilebilir (Abadan ve Unat, 2006, s.23). Bu ku-
rama gore birey go¢ etmeden 6nce bir maliyet hesabi yapar. Go¢ edecegi til-
kede alacag licretten o iilke toplumuna uyum géstermeye, yeni bir dil 6gren-
mekten yaptig1 yolculuk masraflarina kadar biitiin gider kalemlerini hesap-
lamaktadir.

Emegin ve Go¢iin Kadinlasmasi

Kadinlarin calisma hayatina yonelik gelistirilen model kadinlari licretsiz ev
islerinden tlicretli emege gecisini saglamakla onlar i¢in bir 6zgiirliik alani ya-
ratmis gibi gorlinse de isin i¢ yiizii farkhidir. Standart bir licretle ve giiniin
belli saatlerini calisma ile gecgiren ve geriye kalan zamani kendine ayiran sa-
nayi iscisi profili kiiresel sermaye acisindan maliyetleri ylikseltmekteydi.
Maliyetleri azaltmak i¢in islerin belli bir kismini kadinlara havale eden ser-
maye sahipleri emek licretini azaltarak bir esneklik saglamaktaydi. Emegin
daha ucuza satildig1 esnek liretim modelinde calisma zamani da belirsiz bir
hale gelmekteydi. Hizmet sektériinde giderek artan is hacmi isin kadinlara
birakilmasinin 6niinii agiyordu. Sanayide galisan isc¢inin aldig licret kendi-
sini ve ailesini asgari diizeyde gecindirmeye yetiyordu. Ancak esnek liretim
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modeliyle iicretler ¢ok diisiiriildii ve hemen hemen herkesin ¢alismasinin
sart kosuldugu bir déneme girildi. Kadinlar acisindan esnek emek modeli ha-
neye ek gelir demekti ve herhangi licretli bir iste calismayan kadinlar i¢in iyi
bir firsat gibi goriildii. Ucretli islerde calismaya baslayan kadinlar ¢ok diisiik
licretlerle galismaktaydilar. Is sozlesmeleri ya hi¢ yoktu ya da kisa dénemli
sozlesmeler yapiliyordu (Standing, 2019, s.107-110). Emegin ucuza satildig1
yar1 zamanli ve glivencesiz islerin kadinlara havale edildigi bu durumda bir
ozglrlikten bahsetmek yerine kadinlarin yoksulluk cemberinde giderek
daha ¢ok calismasinin 6nii acildi. Eskiden sadece ev islerini yerine getiren
yoksul kadinin is yiikii esnek tiretim modeli ile daha da artmaktadir. Ucretli
bir iste calisarak elde edecegi gelirin onun sosyal yasaminda radikal bir de-
gisiklik yapacagini ummak biiyiik bir iyimserlik demektir.

Kadinin kamusal alandaki goriiniirliigii belli toplumsal pratikler netice-
sinde ortaya cikar. Toplumsal hareketliligin arttig1 giiniimiizde gé¢ bu pra-
tiklerin en belirgin olanini temsil etmektedir. Goglin cinsiyete goére dagili-
mina bakildiginda erkekler ve kadinlar arasinda belli farkliliklarin oldugu or-
taya cikmaktadir. Go¢ eden kadinlarin ¢ogunlugunun genelde evlilik ve egi-
tim amach goc ettikleri goriilmektedir. Erkeklerde de egitim amach go¢ s6z
konusu iken kadinlardan farkli olarak is arama/bulma nedeniyle daha fazla
goc ettikleri goriilmektedir (Kocaman, 2008, s.65). Toplumsal patriyarki go¢
olgusuna da etki etmektedir. Go¢ler bu baglamda degerlendirildiginde bag-
lantil go¢ gercekligiyle karsilasilir. Baglantili go¢ kadinlarin go¢ etme neden-
leri arasinda ilk siralarda yer almaktadir. Ailenin is bulma veya tayin/atama
gibi herhangi bir nedenle go¢ etmesine baglh olarak kadinin da gé¢ etme ha-
reketine baglantili go¢ denilmektedir. Burada kadinin aile icindeki edilgen ve
erkege bagimli konumu itibariyle baska mekana hareket etmesi s6z konusu-
dur (ilkkaracan ve ilkkaracan, 1998, s.3). Kadinin erkege bagimli halde hare-
ket etmesi, go¢ edilen yeni mekdnda kadinin eve daha fazla kapanmasina yol
acabilir. Kadinin isgiicii piyasasina dahil olmasi erkegin iznine baghdir. Koca
esinin gelir getiren bir iste calismasina genellikle izin vermemektedir.

YOKSULLUK VE GOC ILISKiSi

Gocler temelde yasanilan yerin imkanlarinin yasayanlar tarafindan kisith bu-
lunmasiyla yapilmaktadir. Ulkemizin gé¢ profiline bakildig1 zaman gogiin ge-
nelde kirsal kesimden kentlere dogru yapildig1 goriilmektedir. Sanayi Dev-
rimi ile birlikte Diinyada da gd¢iin yonii ekseriyetle béyle olmustur. Bolgeler
arasindaki gelismislik farki gé¢ lokasyonunu belirleyen temel unsurlardan-
dir. Az gelismis bolgelerin kirsal yerleri ve sehirler go¢ veren bolgelerdir. Ge-
lismis bolgeler ise sahip oldugu sanayi ve hizmet sektorlerinin canlhilig ile
gbc alan yerler konumundadir. Bolgelerin sahip oldugu varsillik ve yoksulluk
durumu gociin temelinde yatan nedensel ilkeyi aciklamaktadir. Ancak gilinii-
miizde yasanan kiiresellesme olgusu karsisinda herhangi bir toplumu dis et-
kilerden azade, kendi basina bir toplum olarak gérmek eksik bir bakis acisi
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gelistirmeye neden olur. Kiiresellesen diinyada toplumlar ekonomi ve tekno-
lojiye dayali olarak birbirini etkilemektedirler. Bu etkilesim toplumlarin ge-
lismislik seyrini dogrudan belirlemektedir. Giiclii sermaye ve teknolojilere
dayali olarak diinyanin bazi bolgeleri (Bat1 Avrupa, Kuzey Amerika-ABD, Ka-
nada) gelisirken diger bolgeler bu gelismislikten yeterince faydalanmamakta
ve gorece yoksullasmaktadirlar. Bu sebeple yoksul bolgelerde yasayan insan-
lar zengin Kuzeybati iilkelerine dogru go¢ etmektedir (Mutluer, 2003, s.12).
21. yiizyilin en 6nemli problemlerinden olan uluslararasi go¢ ve miilteciler
problemi diinyada hakim olan iiretim tarzindan elbette bagimsiz diisiiniile-
mez. Hem diinya genelinde hem iilkemiz 6zelinde go¢ olgusuna yakindan ba-
kildiginda, gociin gerceklesmesinin temelinde bolgesel esitsizliklerin yasan-
dig1 goriilecektir. Bu esitsizliklere bagli olarak sermaye, mal ve hizmetlerin
belli bolgelerde yogunlastig1 diger bolgelerin ise bu imkanlardan yoksun bi-
rakildig1 goriilmektedir.

Bolgesel farkliliklar sinifli toplum 6zelligini yansitmalar1 bakimindan
onemlidir. Sermayenin belli bolgelerde ve toplumsal kesimlerde birikmesi
diger kesimlerin yoksullasmasini meydana getirmektedir. Yoksulluk olgusu
bu nedenle yoksul bolgelerin, az gelismis tilkelerin bir sorunu olarak deger-
lendirilmekteydi. Ozellikle Ikinci Diinya Savasindan sonra gelisen “sanayi
toplumuna gecis” miti bu diisiinceyi desteklemekteydi. Ancak diinyanin ge-
lismis sanayi llkelerinde de varlikli kesimin karsisinda yoksul Kkitlelerin ol-
masi, kiiresel kapitalist sistemin mesrulugunu tartismaya acgti. Diinya Ban-
kasi gibi kuruluslar yoksulluk ile miicadele etmek lizere olusturuldu (Kayga-
lak, 2001, s.125-126). Yerkiireyi “pazar” olarak imleyen sermaye kar maksi-
mizasyonuna bagl olarak kiiresellesmektedir. Yoksullugun miisebbibi olan
sermaye kiiresellestikce yoksullukta kiiresellesmektedir.

Goc ve yoksulluk iliskisini kiiresel kapitalizme dayandiran Ayhan Kaya
(2009)’a gore, hemen hemen biitiin gocler zora dayanmaktadir. Goclerin
ozlinde yoksulluk, yoksunluk, sosyal politik ve ekonomik dislanma vardir
(Kaya, 2009, s.24). Kiiresellesen diinya ekonomisi donemsel krizler yasa-
maktadir. Yasanan her kriz dogrudan veya dolayl olarak go¢ hareketlerini
meydana getirmektedir. 1970’lerde adina petrol krizi denilen kiiresel kapi-
talizm krizi yasandi. Bu krizin asilmasi yeni ekonomi-politikalarin tedaviile
sokulmasi ile miimkiin olabildi. Bu dénemde kapitalist tiretim bigiminin ger-
ceklestirdigi yeni politikalar yani neoliberalizm ile sosyal devlet uygulama-
lar1 bir hayli azaltildi. Ucretlerin diisiiriilmesiyle krize care bulmaya calisan
neo-liberalizm politikalar1 kentlerde devasa issiz kitlelerin olusmasina yol
act1. Kapitalizmin kar mantigina dayanan mottosu neoliberal politikalarla ge-
lir dagilimi adaletsizligini alabildigince derinlestirdi (Kaygalak, 2009, s.6).
Kapitalizm yasadig: krizlerin ytikiinii emek cephesine havale ederek var olan
emek somiiriisiinii daha da derinlestirdi. 1970°li yillara gelindiginde neolibe-
ral politikacilar ve iktisatgilar biiylime ve kalkinmanin temelde rekabet gii-
cline dayandigini, rekabetin gelismesi ile her seyde potansiyel olarak bir ar-
tisin meydana gelecegini 6ngoren piyasact mantig1 hayatin bir¢ok alaninda
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uygulamaya basladilar. Uriinlerin pazar rekabetinin 6tesinde emek bloku
arasinda bir rekabeti uygulamaya koydular. Rekabeti 6ngoren yeni uygula-
malar ile emek piyasasinda esnekligin olmasi sartti. Uretim asamasinda es-
nekligin olmas1 demek, tiretici kesimin risklerle karsi karsiya kalmasi de-
mektir. Is giivencesi olmayan, diizenli bir gelirden yoksun isciler ve onlarin
ailelerinden olusan, sayilar1 milyonlar1 ge¢en kimselerden olusan bu risk
grubu kiiresel bir “prekarya”nin ortaya ¢ikmasina neden oldu (Standing,
2019, s.11). Sanayi Devrimi ile hizli bir gelisme gosteren batili tilkelerde
emekei kesimin sabit ve garantili is akdi postfordist ¢cagda ortadan kalkmis-
tir. Emek piyasasinin esneklestirilmesi ile artik hicbir is giivenli degildir
(Hardt ve Negri, 20114, s.147). Kiiresel sermayenin fordist liretim iliskilerini
terk edip esnek lretime ge¢mesi sistemsel bir degisikligi meydana getirdi.
Yeni sistemde biitlin vasif ve is ehliyetlerine ragmen minimum diizeyde is
glivencesinden yoksun olan milyonlarca insan yoksulluk girdabina diistii.
Emek cephesindeki insanlarin piyasalarin asir1 rekabeti karsisinda her an
isinden olma, sistemin disina atilma korkusu onlarin iradelerine ket vurmak-
tadir. Bu korku ile somiiriiyii i¢sellestiren insanlar haklarinin ¢ignenmesine,
vasiflarinin dnemsizlestirilmesine riza géstermek zorunda birakildilar.

Uretimde Fordist yénetimin isbasinda oldugu dénemde isgilerin ¢alisma
zamani ve alacaklari ticretler garanti altina alinmisti. Emek stirecinin esnetil-
mesi ile kapitalizm piyasada yeni kontrol stratejileri gelistirerek isc¢ilerin is-
tihdami ve iicretleri konusunda miiphemlik yaratmstir. Iscilerin ¢alisma za-
manlarinin parcalanmasi ve farkl isler arasinda gidip gelmelerinin miiphem
bir hal almasi onlarin zaman iizerindeki tasarruflarini yitirmelerine yol ac-
maktadur. Iscilerin giin icinde calistig1 saatler ile calismadig1 saatler ayrimi-
nin ortadan kalmasi bu kontrol stratejilerinden bir tanesidir (Hardt ve Negri,
2011b, s.154-155). Esnek iiretim iliskilerinin ortaya koydugu miiphemlik is-
c¢ilerin daimi calisabilecekleri ve standart licret alabilecekleri calisma diize-
nini ortadan kaldirmistir. Calisma zamaninin belirsiz olmasi ve ¢alisacagi isin
onceden tanimli olmamasi is¢ilerin tamamen gilivencesiz hale geldigini or-
taya koymaktadir.

Kapitalizmin sermayeye tanidig1 dolasim 6zgtirliigu kiiresel ¢apta kapita-
lizmin egemenligini ilan etmesiyle sonuglandi. Neoliberal politikalarin em-
rettigi sekliyle rekabeti temel ilke olarak kabul eden kiiresel kapitalizmin he-
definde bir girdi olarak emek cephesinin maliyetlerini diisiirmek vardi. Or-
negin tekstil kenti olarak bilinen Italya’nin Prato sehrine 1989 yilinda gelen
otuz sekiz kisilik Cin’li gogmen grubu bu sehirde tekstil iiretimine dahil olu-
yorlar. 2008 yilina gelindiginde Prato sehrinde Cin'lilere ait kayitl firma sa-
y1s1 4.200'(, Cinli is¢i sayis1 da 45.000’i bulmustu. italya’ya goc¢ eden Cinlile-
rin hem firma hem de is¢i bazh bu artigi ile Italyanlarin rekabet edemedigi
goriilmektedir. 2000 yi1linda 31.000 italyan iscinin cahistig1 sektérde 2010 y1-
linda yalnizca 20.000 italyan iscinin calistigi kaydedilmistir (Standing, 2019,
s. 16-17). Ulkeler arasi goclerin yol actig1 bu olumsuz durumun bir érnegini
tilkemizde de gormek miimkiindiir. 2011 yilinda Suriye’de baslayan savas
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nedeniyle pek ¢ok Suriyeli iilkemize go¢ etmek zorunda kalmistir. Kitlesel
goclerin gerceklestigi ilk donemde yerel halkin Suriyeli miltecilere karsi
olumlu bir kabulleri vardi. Ancak savasin uzun siirmesi ve gelen miiltecilerin
tilkeye kalic1 olarak yerlesmeleri yerel halkta huzursuzluga neden oluyordu.
Elazig ilinde yapilan bir saha arastirmasinin sonuglari1 bu huzursuzlugu or-
taya koymaktadir. Calismaya gore diisiik licretlerle ve sigortasiz calisan Su-
riyelilerin olumsuz rekabete yol actiklari tespit edilmistir (Tas ve Tekkanat,
2018, 5.80-81). Hem Prato sehrinde hem de Elazig 6rneginde goriildiigii gibi
disaridan gelen insanlarin varis yerinde huzursuzluga neden olduklari tespit
edilmistir. Varis yerinde istihdam edilen iscilerin gelenlerle rekabete gire-
cegi, bu rekabet sonucunda isini kaybedecegi kaygisi 6n plana ¢ikmaktadir.
Yoksul gd¢menlerin varligindan gizli bir memnuniyet duyan sermaye sahip-
leridir. issiz gd¢menler bu sermayedarlar i¢cin ucuz emek anlamina gelirken,
¢alisanlar icin bir tehdit unsuru haline gelmektedirler. Emek blokunda cali-
san isciler ile disardan gelenler arasinda bir gerilim meydana gelmektedir.

Herhangi bir yerde uzun siire diisiik licretle calisan birisi i¢in disardan
gelen goecmenler gerilim nedeni olur. Go¢gmenlerin kendi bolgesinde daha iyi
isler kaptigini, mevcut sosyal yardimlardan daha fazla yararlandigini diist-
nerek onlarla karsi karsiya gelmektedir. Bu karsi karsiya gelmelerinin ne-
deni, onlarin i¢cinde yasadiklar1 ekonomik ve sosyal yapilardir (Standing,
2019, s.49). Sanayi Devriminin baslamasindan sonra iscilerin ¢alisma za-
mani, yasadiklari mekanlar ve alacaklari iicretler isci ve isveren arasinda dii-
zenlenirdi. Calisan is¢ilerin disinda kalan atil insan kitlesi Marks ve bagskala-
rinin da belirttigi gibi “endiistriyel yedek ordu”yu olusturuyordu. Endistri-
yel yedek ordu adindan da anlasilacagi gibi her an ise girmek i¢in yedekte
bekleyen ve calisan is¢iler icin tehdit olusturan bir ordudur. Bu tehdit ¢al-
sanlar icin iki noktada tehlikeli bir hal alir. Birincisi, bu ordunun issiz ve yok-
sul oluslari ¢alisanlar icin ibret olusturur. ikincisi, bu yedek ordu ile birlikte
piyasada fazla emek arz1 s6z konusu olur. Fazla emek arzi emegin daha ucuza
satilmasina yol acar. Bu durum isgiler karsisinda isverenin elini gliglendirir.
Sermaye bu anlamda ucuz emek giiciiniin fazla oldugu cografyalara dogru
kayar (Hardt ve Negri, 2011a, s.146-147). Mevcut Uretim iliskileri insanlara
istihdam anlaminda bir giivence saglamadig gibi, istihdam olayini ¢alisabi-
lecek kisiler arasinda bir krize donitistiirerek bu durumdan karh ¢ikmaktadir.
Isi elde tutmanin rekabete dayandigi bu ortamda isveren en diisiik ticretle
isci calistirma yoluna gidecektir. Isverenler giiniimiizde kazanglarim artir-
mak icin daha fazla is¢i calistirmak zorunda degiller. Sayet daha fazla is¢i ¢a-
listirmak gibi bir gereklilik s6z konusu olursa onlari, disaridan gelen ve yerli
iscilerden daha ucuz ticretlerle ¢alisan iscilerden segeceklerdir (Bauman,
1999, 5.94) Diisiik Ucretlerle giderek yoksullasan bu kesim kendi yoksulluk-
larinin sorumlusu olarak birbirlerini gormektedirler. Oysa hem kentte yasa-
yanlarin hem de disardan kentte gelen yoksullarin yoksulluklarinin sorum-
lusu kiiresel kapitalist sistemin yarattig1 esitsiz toplumsal yapilardir.
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Kapali ekonomilerin devrinin bitmesiyle baslayan kiiresellesme ile bir-
likte toplumsal hareketliliginde arttig1 goriilmektedir. Sinir otesi seyahatle-
rin bir milyar1 astig1 ve giderek bu rakamin arttig1 yer kiire tizerinde ciddi bir
gdoemen hareketliligi meydana gelmektedir. Uluslararasi Gé¢ Orgiitiiniin
2010 y1l1 verilerine gore diinya niifusunun % 3’iine tekabiil eden 214 milyon
uluslararasi gé¢men kayit altina alinmistir (Standing, 2019, s.155-156). Gog-
men ve miilteci gibi kavramlarin diinya kamuoyu tarafindan daha fazla ko-
nusuldugu bu dénemde gd¢iin yonii belirleyici olmustur. Diinyanin yoksul ve
az gelismis bolge/iilkelerinden gelismis iilkelerine dogru yapilan gocler iki
diizeyde gerceklesmistir. Go¢ etmesine izin verilmis ve goc ettigi lilke tara-
findan kabul edilmis ‘yasal’ go¢menler ile genelde baska bir iilkenin sinirla-
rindan iceri kacak yollarla giren ‘yasa dis1’ gogmenler bu iki diizeyi olustur-
maktadir. Ulkeler yasadisi gocii 6nlemek icin yasalar ¢ikarmalarina ragmen
bu goc¢ dalgasi tamamen engellenmis degildir. Kacak go¢menler pek ¢ok cikar
grubunun isine yaramaktadir. ilk elden ucuz emek deposu olan yasa disi, di-
ger adiyla kacak gogmenler gdzden cikarildiklari zaman rahatlikla sinir disi
edilebilirler (Standing, 2019, s.157-158). Kacak gocmen olay1 hiikiimetler ile
sermaye arasinda iistli kapali bir problem alanini teskil etmektedir. Hiikii-
metler kacak gocii engellediginde sermaye cephesinde emek kitlig1 sikayet-
leri ylikselmektedir. Tarla isleri, yasl bakimi ve ev isi gibi isleri, atolye isle-
rini (Hardt ve Negri, 2011b, s.156-157) kacak gé¢menlerin ifa ettigi bilinen
bir realitedir. Kagak gdc¢iin sermaye i¢in ucuz emek ordusu oldugunu hem
Standing hem de Hardt ve Negri belirtmektedirler. Kapitalist sermaye biriki-
min insan emegi bakimindan us disiliginin yaninda kacak gé¢gmen emegi ko-
nusunda hukukun disina ¢ikmakta beis gérmemesi, sermaye rejiminin ka-
rakterini ortaya koymaktadir.

Uluslararasi gogiin problemli yliziinii kagak go¢ olusturmaktadir. Yasani-
lan yerin iticiligi bu gog tiirtinii siirekli canli tutmaktadir. G6¢ hareketlerini
hayalet olarak imleyen Michael Hardt ve Antonio Negri (2015)’e gore bu ha-
yalet biitiin diinyay1 dolasmaktadir. Ekonomistlerin bu hayaletin dolasma-
sini ¢esitli nedensel ilkelerle agiklamasi yaninda gégmenlerin 6zgiir hareket
etme arzusu belirleyici olmaktadir. Yasal gocler bu gizli go¢lerle karsilagtiril-
diginda devede kulak kalir (Hardt ve Negri, 2015, s.220).

YOKSULLUK VE GOCUN DOGURDUGU GUVENCESIZLIK

Serbest piyasa ekonomilerinin tipik 6zelligi herhangi bir bolgeye sikisip kal-
mak yerine gelisip serpilecegi bolgelere dogru hareket etme yetenegine sa-
hip olmasidir. Neoliberal diisiiniirler sermaye hareketini “Diinyayi, kosullar
nerede uygunsa yatirim, istihdam ve gelirin de oraya akacagy, giderek agilan
bir yer olarak algiliyorlardi” (Standing, 2019, s.18) seklinde bir dzgiirliige sa-
hip oldugunu beyan ediyorlardi. Sermaye kari yiikseltmek adina 6zellikle
ucuz is giicliniin fazla oldugu, tiiketimin heniiz hiikiimranligini ilan etmedigi

218 Emekve Toplum (Cilt: 9, Y1l: 9, Say1: 24)



Neoliberal Politikalar Baglaminda Goglin Meydana Getirdigi Glivencesizlik

“gelismekte olan” ya da “yeni yiikselen” ekonomilere yatirim yaparken “ge-
lismis” ekonomilerdeki is yerlerinin kapanmasi ve ¢alisanlarin biiyiik taviz-
ler vermesi (Bauman, 2015, s.15) sorunu ortaya cikmaktadir. Sermayenin
diinya tizerindeki serbest dolasimi ¢alisanlarin her an isini kaybedebilecegi
riskini ortaya koyar.

Liberal ekonomi politigin ayirt edici 6zelligi kendisini ¢ok iyi saklama be-
cerisi gostermesidir. Liberalizm sosyal esitsizliklerin, gelir dagilimindaki
adaletsizligin, diinyadaki zenginlerin asir1 zenginlesmesinin fakirlerin iyice
fakirlesmesinin hatta sermaye sahiplerinin sermayeyi edinme sekillerinin
0znesini ifsa etmez. Klasik liberalizmin piyasa toplumuna gegisi “gizli el” me-
taforuyla agiklamasi bu gizleme vehminin dahiyane ¢6ziimii olmustur. Oysa
gizli el ¢cokta gizli degildir. Bauman, (2015) sermaye ve devletin sermayeyle
olan iliskisi temelinde anlasilmasi gereken gizli el'in sahipleri bellidir der.
Devletin para hareketleri ve bankalarin {izerindeki diizenlemelerini kaldir-
masl, sermaye sahiplerinin daha fazla kar elde etmek i¢cin uygun ortami bul-
mas1 ve somiri iligkisini azamilestirmesine imkan tanimasidir. Ayni za-
manda devlet isglicliniin bagh oldugu diizenlemeleri de kaldirarak fakirlerin
daha fakirlesmesine yol acmaktadir. Boylece isglicii isverenlerin keyfi uygu-
lamalarina maruz kalmaktadirlar (Bauman, 2015, s.36-37). 1980’lerden iti-
baren egemen olan neoliberal anlayis devleti kii¢iiltme yoluna giderek ser-
mayeyi tamamen basina buyruk hale getirdi. Sosyal adaleti saglamakla mii-
kellef olan devlet refahi saglamak icin yapmasi gereken harcamalari finans
ve is cevreleri ile askeri alanlarin ¢ikarlarina hizmet etmektedir. Neoliberal
devlet finans ¢evrelerinin, banka ve sirketlerin ¢ikarlari dogrultusunda plan-
lamalar yapmaktadir. Neoliberal devlet ile sermaye sahipleri dirsek temasi
kurarak bu planlamalari yapmaktadir. Ornegin “hangi yazilimin gelistirilece-
gini, hangi barajin yapilacagin, bir evin kimin satin alacagini ve benzeri sey-
leri” (Hardt ve Negri, 2013, 5.94-95) sermaye sahipleri isaret eder ve devlet
bu hususlarda gerekli planlamalar1 yapar. Toplumsal esitsizliklerin teme-
linde hem pratikte hem de teorik olarak adaletsiz dagilmis gii¢ iliskileri yatar.
Pratikte yasanan adaletsizlik emek somiiriisii, gelir dagilimindaki adaletsiz-
lik, kaynaklara ulasmadaki bir kesimin aleyhine konulmus bariyerler, firsat
esitsizligi gibi mefhumlar gosterilebilir. Teoride ise 6zellikle ekonomi bilim-
lerinin ve siyasalin kullandig1 terminoloji bu adaletsizliklerin iistiinii 6rtme
vazifesi gormektedir. Piyasa kendi kendini dlizenler ve gizli el gibi metaforlar
0zneyi gizleme amaciyla tedaviile sokulmus kavramlardir. Oysa hem Bau-
man’'in hem de Hard ve Negri gibi diislinilirlerin ortaya koyduklar: sekliyle
sermaye ve sermayeye hamilik yapan devlet piyasalara konumlanan gizli el-
dir.

Yoksulluk ve yoksulluga bagh gelisen toplumsal hareketler insan eliyle
iretilmis sosyal esitsizligin sonuglaridir. Gizli el denilen sermayenin bu esit-
sizligi yarattig1 asikardir. Bu konuda yapilmis ¢alismalarin ortak o6zelligi,
diinyada zenginlik ile yoksulluk arasindaki ugurumun giderek derinlestigi-
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dir. Gorece zenginlerin asir1 zenginlestigi, yoksullarinda bu oranda fakirles-
tigi bir esitsizlik durumu s6z konusudur (Bauman, 2015, s.16). Neoliberal
ekonomi modelin emek cephesine sunmus oldugu yetenege gore piyasada
yer alma ilkesi glinlimiizde asinmis durumdadir. Standing, bu ilkenin giinii-
miiz toplumsal hareketlerini agiklamada yetersiz kaldigini ifade etmektedir
(Standing, 2019, s5.104). iscinin emegiyle piyasada yer almasi, emegin mobi-
lizasyonunu saglamaktaydi. Ancak glinlimiizde devasa biiytikliikteki kitlele-
rin go¢ hareketleri piyasada belirli kurallara gore emeklerini satabilecekleri
ve kismen de olsa is glivencesinin oldugu giivenli limanlar yoktur. Klasik li-
beralizmin safaginda kalan merkantilist anlayisa gore sermaye sahibi ve
emek sahibi piyasada karsilasirlar. Her iki taraf emek ve sermaye degis to-
kusu yaparlar. Emek sahibi sermaye sahibine emegini sunar ve bunun karsi-
liginda sermaye sahibinden belli bir ticret alir (Hardt ve Negri, 2013, s.19).
Klasik liberalizmde emek sahibi emegini pazarlayabilecegi bir alan ve muha-
tap bulmaktadir. Emegini 6zgiirce pazarlayabilmekte ve belirli oranda is ak-
dini talep etmektedir. Ancak neoliberal dénemde hayatin bireyler agisindan
akiskan hale gelmesi giivencesizliklere kaynaklik etmektedir.

Kiiresellesme ile birlikte diinyanin herhangi bir yerinde gelisen bir olay
dlinyanin bagka yerlerini etkilemektedir. Ekonomik biiylimede ataga kalkan
Cin dlinyanin en gelismis ekonomilerini yakalarken, bu biiylimenin énemli
sacayaklarindan birini diisiik ticretler teskil etmektedir. Cin’deki diisiik tic-
retler diinya 6lceginde isci iicretlerini etkilemistir. Ucuz emek cenneti olan
Cinin yabanci sermayeyi kendi topraklarina ¢ekmesi uzun zaman almad.
Tayvan menseili Hon Hai Precision Sanayi Sirketine bagl olan ve diinyanin
en biiyiik fason tireticisi konumunda bulunan Foxconn Cin’de faaliyet goster-
mektedir. 900 bin isci ile Cin’de faaliyet gosteren bu sirket kotii bir iine sa-
hiptir. Sirket 2009-2010 yillarinda ¢alisanlarinin intihari ile giindeme geldi.
Kirsal alandan kente go¢ edenlerin ¢alistirildigi sirkette uzun calisma saatleri
ve diistk ticretler calisanlari intihara siiriiklemekteydi (Standing, 2019, s.54-
56). Anti-kapitalist sol terminolojinin beylik laflarindan olan “Kapitalizm 61-
diirtr” lafi bir uyaridan daha fazlasini anlatmaktadir. Foxcon sirketinde ¢ali-
san insanlarin, biitiin insanlar gibi, sadece insan olmalar1 bakimindan kendi-
lerine siki sikiya bagli olan yasama hakki daha fazla kar i¢in daha fazla emek
somiriisii anlayisina kurban edilmektedir.

TARTISMA VE SONUC

Yoksulluk ve gd¢ birbirlerini doguran, besleyen ve kronik problemlere yol
acan toplumsal olgulardir. Diinyanin en gelismis ekonomilerine sahip tilke-
lerden en az gelismis Afrika’nin yoksul iilkelerine kadar yoksulluk diinyanin
her yerinde vardir. Gelismis iilkelerin, diinyanin geriye kalan iilkelerindeki
zenginlikleri sdmiirmesi bu {ilkelerin yoksul diismesine neden olmaktadir.
Yoksul diisen tilkelerde adaletli bir gelir dagilimi olmadigindan dolay1 mutlak
yoksulluk sinirinda yasayan milyonlarca insan vardir. Bu yoksul ve umutsuz
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insan kitlesi diinyanin zengin ekonomilerine sahip tilkelerine dogru topluca
goc etmektedirler. Goclin yonii genelde yoksul bolge/tlilkelerden zengin iil-
kelere, kirsal alanlardan kentlere dogru olmaktadir.

Gilintimiizde kirsal alanlardan kentlere dogru yapilan go¢ilin sanayilesen
ulus devletlerin mali programlari ile yakindan bir ilgisi vardir. Hiikkiimetler
¢alisanlarin haklarina dair diizenlemelere yeterli ihtimami géstermemekte-
dir. Sendikal haklarin gerilemesiyle glivencesiz bir konuma itilen emekgiler
icin gecici sozlesmeler kural haline getirilmektedir. Hiiklimetlerin firmalara
sagladig stibvansiyonlar sayesinde serbest liretim bolgeleri olusturulmakta
ve kirdan kentlere gé¢ hizlandirilmaktadir (Standing, 2019, s.180). Stan-
ding’in dikkat cektigi sekliyle kapitalizm aslinda bliyiik gogmen emegi iize-
rinden yiikselmektedir. Gb¢men emegi ne kadar ¢ok somiiriiliirse, emegi s6-
miiren firmalar o kadar arti deger kazanmaktadir.

Kiiresel sermaye ile yoksul gocmen kesim arasinda semiyotik bir iliski
vardir. Sermayedar i¢cin maliyet girdisi olan is¢i iicretleri ne kadar ucuza
denk getirilirse is¢inin iirettigi artik deger o kadar artar. Yani sendikal hak-
larindan yoksun, herhangi bir glivencesi olmayan, calisma zamani belli olma-
yan, yagaminl devam ettirmek i¢cin kendi donanimina bakmaksizin diisiik tic-
retle 6niine ¢ikan herhangi bir isi kabul eden milyonlarca insanin varligi ser-
maye sahipleri i¢in bulunmaz nimettir. Glinlimiizde uluslararasi gog¢ bir in-
sanlik sorunu olarak giindemdeki yerini korurken, gociin bitmesini isteme-
yen sermaye sahipleri bu niyetlerini listii kapali sekilde de olsa hiikiimetlere
bildirmektedirler. Ulus devletin kurulus mantig1 ve ilkeleri geregince ser-
maye sinifinin ¢ikarlarini diizenleyerek bir toplumsal diizen ve denge kurma
¢abas, hiiklimetlerin yonetim tarzini teskil etmektedir. Hem ulus i¢ci hem de
uluslararasi diizeyde hiikiimet programlari sermaye ¢ikarlarini maksimize
etmek lizerine olusturulur. Kiiresel sermaye ile insan emegi arasinda ters bir
orant1 kurmak miimkiindtr. Kiiresel sermaye arttikeca, insan emegi 6zellikle
yoksul gdgmen emegi daha fazla somiiriiliir. Ezciimle, sermaye kireselles-
tikge yoksulluk ve go¢ olgulari da kiiresel bir hal almaktadir.
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