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Sozlii kiiltiiriin 6nemli bir 6gesi olan geleneksel halk oyunlari, kiiltiirel degerlerin kusaklar arasinda akta-
rilmasinda nemli bir rol oynamaktadir. Orta Anadolu Alevi Tiirkmen topluluklari arasinda oynanan “canimen”
adli oyun da geleneksel sozlii kiiltiir 6gelerinden birisidir ve kaynagi halka dayanan, yaraticisi belli olmayan bir
kiiltiirel miras olarak giiniimiize taginmistir. Alevi inang sistemi igerisinde, kokeni Tiirk kiiltiiriiniin farkli inang
bigimlerine dayanan Alevi pratiklerinde, Tiirklerin Islamiyet’i kabuliinden 6nceye ait olan gosteri sanatlarmi
kullanma gelenegi korunmustur. Bu ¢alismada canimen oyununun ge¢misten tasidigi izler ortaya konulmustur.
Calisma kapsaminda kiiltiirel kodlarin kugaklar arasinda aktarilmasinda oyunun islevi incelenmistir. Aleviligin
deger sistemi ile biitiinlesmis, yore halkinin sosyal yapisini yansitan ve kiiltiirel 6zelliklerini giiniimiize tastyan,
eglence amagli oynanan ‘canimen oyunu’nun anlatildigi ¢aligmanin alan arastirmasi, Ankara Kalecik ilgesine
bagli Elmapinar Koyii ile sinirh tutulmustur. Halk oyunlari, fertleri bir araya getirir, toplumun tiyelerini birey-
sellikten styirarak kolektif bir unsura doniistirmede rol oynar. Agirlikl olarak bu baglamda ele aliman canimen
oyununun iglevleri; sadece goriiniir vaziyette yerine getirdigi acik islevler olarak degil, ritiieller ve seremonik
unsurlar igeren ortiik, gizil iglevleri ile degerlendirilmistir. Calismanin verileri yar1 yapilandirilmig gériismeler
aracilif1 ile elde edilmistir. Caligmada oyun-dans iliskisi iizerinde durulmus, canimen, didaktik bir unsur olarak
ele alinmistir. Aragtirma kapsaminda oyunun 6nemli bir kiiltiir 6gesi olarak ait oldugu toplulugun birlik, bera-
berlik duygusunu gii¢lendiren, kiiltiirel kodlarin kusaklararasi aktarimini saglayan bir isleve sahip oldugu, ayni
zamanda bir sosyalizasyon aract oldugu gériilmiistiir. Ote yandan oyununun icrasi ve islevi; kiiresellesme, kent-
lesme, goc gibi sosyo-ekonomik ve sosyo-kiiltiirel gelismelere paralel bir bigimde degismektedir. Canimen,
yoredeki kiiltiir-inang sisteminde varligini korumakla birlikte; oyunun s6zlii bellege dair kavramlarinin giderek
unutuldugu, gorsel hafizanin kaybolmaya yiiz tuttugu ve oyunun gegmisten bugiine devam eden didaktik isle-
vini bugiin yeterince gosteremedigi gézlemlenmistir. Ritiieller, toplumsal iliskilerin diizenlenmesi, siirdiiriil-
mesi ve toplumsal diizenin saglanmasinda 6nemli iglevlere sahip olduguna goére, toplumsal yapiya uygun olarak
degisime de agiktir. Giiniimiizde, unutulma tehlikesi ile yiiz yiize olan canimen, kiiltiirel kodlar ve islevsel
ozelligiyle 6nemli bir sozlii kiiltiir Girintidiir. Degisen yasam kosullart ile gelisen degerler sisteminde canimenin
yeniden sentezlenip gelecek kusaklara aktarilabilmesi ve yasatilabilmesi i¢in mevcut yapisinin kayit altina alin-
masl, yazili kaynaga doniistiiriilmesi kiiltiirel degerlerin yasatilmasi agisindan hayati 6neme sahiptir. Bu aras-
tirma canimen oyununu sosyolojik bir perspektiften ele almistir. Oyunla ilgili daha genis drneklem iizerinde;
edebiyat, halk bilimi, gorsel sanatlar gibi farkl disiplinlerde yapilacak ¢aligmalarla kaybolmaya yiiz tutmus bir
s6zIu kiiltiir unsuru korunmus olacaktir. Ayrica, oyunun tarihsel, kiiltiirel, cografi dzelliklerinin detaylandirila-
cag1 arasgtirmalarn kiiltiirel ve bilimsel alana katki saglayacag diistiniilmektedir.
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ABSTRACT
Traditional folk dances- important elements in oral culture- play important role in transmitting cultural
values between generations. The dance called “canimen” performed by the Alawi Turkmens in Central Anatolia
is also one of the elements of traditional oral culture and has been carried to the present day as a cultural heritage
whose source is the community and whose creator is not known. The tradition of using the performing arts
dating from the era before Turks” embracing of Islam as their religion has been preserved in Alawi practices
which are based on different belief forms of Turkish culture within the belief system of Alawis. This study
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reveals the traces of “canimen” from the past. The functions dances fulfil in the transmission of cultural codes
from generation to generation are examined within the scope of the study. The field study of the dance “ca-
nimen”-which is integrated into the value system of Alawism, which reflects the social structure of the local
people, which transmits the cultural features to the present and which is performed for fun- was limited to
Elmapinar village of Kalecik district of Ankara. Folk dances assemble people and they prevent them from being
individuals and thus play role in turning them into collective elements. The functions of the folk dance have
been evaluated not only as the explicit function that is performed in the visible state but also with implicit latent
functions including rituals and ceremony elements. The research data were collected through semi-structured
interviews. In the study, the play-dance relationship has been emphasized and canimen is considered as a di-
dactic element. It is found in this study that the dance has functions that strengthen the sense of unity and
togetherness as an important cultural element of the community, which enable the transmission of cultural codes
between generations and which also act as an instrument of socialization. On the other hand, the way folk dances
are performed and the functions they fulfil also change in parallel to socio-economic and socio-cultural devel-
opments such as globalization, urbanization, and migration. While maintaining its existence in the culture-belief
system in the region; it has been observed that the concepts of verbal memory of the folk dance were gradually
forgotten, visual memory was beginning to disappear and the didactic function of the dance coming from the
past to the present time cannot be fulfilled sufficiently today. Because rituals have significant functions in ar-
ranging, maintaining, and establishing social order; they are also open to changes in accordance with social
structure. Canimen- which faces the danger of being forgotten today- is an important product of a social culture
with its cultural codes and functional properties. It is of vital importance that its current structure should be
recorded and transformed into a written source in keeping the cultural values alive so that the folk dance can be
transmitted down to next generations by re-synthesizing it in the system of values which develop with changing
life conditions. This paper considers the folk dance, canimen, from the sociological perspective. Such an ele-
ment of oral culture-which is in danger of beginning forgotten- will be preserved through studies to be performed
in the future with larger samples in disciplines such as literature, folklore, and performing arts. Besides, it is
also thought that studies which describe the historical, cultural, and geographical details of the dance will con-
tribute to the areas of culture and science significantly.
Key Words
Canimen, dance, ritual, folk dance, Alawi.

Giris

Oyun ve dans iligkisi olduk¢a karmagiktir. Birgok oyunun énemli, bir o kadar da 6zel
bir pargasini olusturan dans; insanlarin duygularini, hayallerini, diisiincelerini ve kiiltiir-
lerini yansittig1 araglardandir. Oyunun tiirlerinden birisi de miizikle dansin ahenkli birlik-
teliginden dogan halk oyunlaridir. Toplumsal yapiy1 ve toplumsallik diinyasini olusturan
bir dizi pratigin i¢inde yer alan dans (James 2013:101) halk oyunlarinda ge¢misle bugii-
niin bagimi kuran bir simgedir. Halk kiiltiiriiniin degerlerini yansitan ve kugsaklararasinda
aktarimini saglayan halk oyunlarinin kdkenlerinin din ve biiyii ile ilgili oldugu disiiniil-
mektedir (Eroglu 1999:32). Aleviligin kiiltiirel gegmisinin dayandigi ve bu gegmisin ta-
styicisi olan arag s6zIi kiiltiir olmustur. Eski Tiirk toplumlarina iligkin incelemeler yapan
aragtirmacilara gore, giiniimiizde pek ¢cok davranisin, terimlerin, deyimlerin ve folklorik
unsurlarin temelinde Samanist donemden kalintilar bulunmaktadir (Hassan 2009:106-
109). Diinyada biitiin halklarda var olan samanin toplum i¢inde sair, besteci, sarkici, mii-
zisyen, oyuncu rollerinin bulundugu, ruhlarla iletisim kurmasinda en etkili yollardan bi-
rinin miizik ve dans oldugu anlasilmaktadir. Dolayisiyla halk oyunlarinin icralarinin ve
yaratiminin kdkeninde dinsel ve biiyiisel unsurlari tasimasindan dolay1 samana ait icralara
dayandigi ileri siiriilmektedir (Ertural 2012:103).

Kokeni, Tiirk kiilttiriiniin farkli inang bigimlerine dayanan Alevi pratiklerinde, Tiirk-
lerin Islamiyet’i kabuliinden &nceye ait olan gdsteri sanatlarini kullanma gelenegi korun-
mustur. Caligmamiz kapsaminda yer alan canimen oyunu, bir inang sistemi olan alevi
topluluklarda goriilmiis ve diger topluluklarda rastlanmamistir. Tiirklerin Samanist do-
nemlerinde inang kiiltleri, genel olarak atalar-tabiat-g6k Tanr1 kiiltlerine dayanmaktadir.
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Samanin yonettigi, kadin ve erkeklerin igki eslikli ritiielleri Radloff, Potapov, Kopriili,
Marcireau gibi yazarlar tarafindan da dogrulanmistir. Bu ritiieller farkli inan¢ uygulama-
lar1 ile Tiirkmen pratiklerine girerek bugiine kadar taginmigtir (Ocak 2002:175-176). Po-
tapov’un bir sac1 torenini anlatimi sirasinda kadin ve erkegin nehir kenarinda beraberle-
rinde cesitli igki ve yiyecek getirmeleri (Potapov 2012:278). Bunun yan1 sira Erlik’e su-
nulan kurban toreni anlatiminda kadin ve erkegin birlikte yemege katilmalar1 ve téren
bittikten sonra icki meclisindeki birlikteliklerinde (Radloff 2008:82) oldugu gibi bir¢cok
ornekte toplumsal hayatin bir pargast olan inang alaninda kadin ve erkegin birlikteligi
goriilmektedir. Bunun bagska bir 6rnegi de Kopriilii (1976:33-34)’den verilebilir. Bu an-
latida Hoca Ahmet Yesevi’nin meclisine ortiisiiz kadinlarin da devam ettigi ve beraber
zikrettigi sdylentisinin diger din adamlari arasinda rahatsizlik yaratmasi s6z konusudur.
Bunun tizerine Hoca, ayni hokkaya ates ve pamugu koyar. Ates ve pamugun yanmadigi
goriiliir. Boylece, erkek ve kadinin da ehli hak meclisinde birlesebildigi goriiliir. Bu 6z,
Aleviligin kiiltiirel alanina dair tirettigi, icra ettigi ve zaman i¢inde kurumsallasan; oyun-
larinda, miiziklerinde, danslarinda da yansimasini bulmaktadir (Aydin 2007:151, Ocak
2002:175-178).

Aragtirmacilara gore oyunlar; tarihsel siire¢ icerisinde anlamlarinda ve icralarinda
degisime ugrayarak ritiiel olmaktan uzaklagmistir. Kaepplere de bazi toplumlarda insan-
larin tanr1 i¢in sergiledikleri hareketlerin dinsel bir téren olarak kabul edilmesine karsin
ayn1 hareketlerin izleyici karsisinda sergilendiginde bir dans olarak algilandigini savun-
maktadir (Kaeppler 1997:102). Bu ¢alismanin konusunu olugturan canimen oyununun te-
mellerinde de Aleviligin ve Islamiyet oncesi Tiirk inang pratiklerinin izlerini gérmek
miimkiindiir. Alevi inancina mensup topluluklarin halk bilimi @iriinlerini, kutsalin kolektif
olarak paylagiminin gergeklestirildigi ritiieller i¢erisinde tirettigi, aktardigi ve giincelle-
digi gorilmektedir (Akin 2017:46). Canimenin zamanla ritiielden dansa dogru bir gecis
yasadig1 ve sosyo-kiiltiirel bir islevi yerine getirdigi diisiniilmektedir.

Metodoloji

Canimen oyunu; Ankara Kalecik, Kirikkale Sulakyurt ile Eskisehir Alpu cografya-
sinda varligi tespit edilen bir halk oyunudur. Bu ¢aligma, Ankara’nin Kalecik il¢esine
bagli Elmapinar’da gerceklestirilmistir. Arastirma i¢in Elmapimar Kéyii’nde ve Elmapi-
narlilar’in Ankara merkezde diigiin, nisan, kina gecesi gibi torensel etkinlikleri incelen-
mistir. Bu kapsamda veriler; on kisiden olusan bir 6rneklem grubu ile yapilan yar1 yapi-
landirilmig goriismeler ve katilimli gézlem yoluyla elde edilmistir. Analizlerde; oyunun
sosyo-kiiltiirel islevleri tizerine odaklanilmigtir. Arastirma siirecinde insanlarin birbiriyle
nasil etkilesime girdigi, kendi toplumsal diinyalarini nasil olusturdugu ve siirdiirdiigiine
dair anlay1s ve yorumlara varmak {izere; insanlarin dogal ortamlarinda toplumsal olarak
anlamli eylemin dogrudan ayrintili gdzlemi ile goriismeler yoluyla elde edilen verilerin
sistematik analizi (Neuman 2009:131) yapilmustir.

Oyun ve Islevi Uzerine

Cagdas islevselciligin 6nemli temsilcilerinden ve dnderlerinden sayilan (Wallece ve
Wolf 2012:46) Durkheim’in teorisinde, ahlaki sistemler toplumsal 6rgiitlenmenin her-
hangi bir islevini karsilamaktadir. Dolayisiyla, toplumsal kurumlar 6zgiil toplumsal ihti-
yaglar karsilamak iizere var olmaktadir (Swingewood 1998:265). Bu baglamda Durk-
heim sosyolojisinde din toplumsal bir kurum olarak ele alinmaktadir. Durkheim
(2010:23-63)’a gore din toplumsaldir ve dinsel inang ve uygulamalar zaman zaman insani
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sasirtacak bigimlerde simgesel olarak goriinebilir. Simgenin anlasilmasinda farkli kay-
naklarin simgesel insada etkisinin g6z 6niinde bulundurulmasi gereklidir. Nitekim dinsel
erdemlerin tamami da dinsel kigiliklerden kaynaklanmaz. Bazi kiiltiirel iligkiler insan1 bir
goksellige baglamaktan baska amaglar da giitmektedir. Diger bir ifadeyle eylemlerin al-
tinda yatan gergeklikler toplumsal baglami ile ele alinmadik¢a anlagilamaz. Durkheim
(2003:47), toplumsal nitelemesini “toplumda belirli bir yayginlik gosteren ve toplum i¢in
az veya ¢ok bir yarar1 olan, toplum i¢inde olugsmus biitiin fenomenleri” anlatmak i¢in kul-
lanmaktadir. Birgok ¢aligmasinda ortak degerler ve toplumsal yagamin ortak bigimleri
tizerinden kiiltlirel unsurlari ele almaktadir. Kiiltiir kavrami, sosyolojinin kurucu sosyo-
loglar1 tarafindan dogrudan kullanilmamakla birlikte kiiltiirel unsurlara sikga yer veril-
mistir. Bu baglamda Durkheim sosyolojisinde ritiieller 6nemli bir yer tutmaktadir ve
Durkheim; dansi, miizigi, sarkiy: ritiiel toplantilarin bir pargasi olarak gormiistiir (James
2013:109).

Ritiiel; uygun zamanlarda yerine getirilen, sembollerin de kullanilabildigi ve sik sik
tekrarlanan bir davranis modeli olarak tanimlanmaktadir. Sahin (2020:134) ritiieli, insan1
toplumsal bir varlik haline getiren, kok paradigmalara gerceklik kazandiran, sosyokiiltii-
rel ve ekolojik diizen arasindaki bagi kuran kiiltiirel kaliplar olarak nitelendirmektedir.
Yazara gore ritiieller, kutsalin her tiirii ile iletisimi kurmak iizere yapilan salt eylemler
olmanin 6tesinde sembolik kodlari ile sosyal ve kiiltiirel hayati ifade etme yetenegine
sahiptir (Sahin 2009:565).

Ritiiellerin etkili oldugu baslica alanlardan birini din olusturmaktadir. Ancak ritiielin
etki alani sekiiler ve giindelik alana kadar uzanir. Ritiieller, dinin de dahil oldugu sosyo-
kiiltiirel yagamin kutsallik kaynaklarini eylem iginde somutlagtirmaktadir. Sadece ibadet
ya da dini pratikle sinirlandirilmayacak kadar genis bir kavramsal igerige sahiptir (Sahin
2008:270). Bu kapsamda Goffman’in dramaturjik sosyolojisinde aktorlerin etkilesim per-
pesktiflerini gelistirdigi rituellesmis glindelik davranislar kapsaminda “etkilesim ritiiel-
leri” karsimiza ¢ikar (Marshall 1999:623). Standartlasmis ve tekrarlanan sembolik dav-
ranig bi¢imi olan ritiiel, bireysellikten 6te, grup bilincini ve birlikteligini ortaya koyan
duygusal bir kanal, yeni bilgi ve tecriibeler igin bir rehber olarak ge¢cmisi giiniimiize, gii-
niimiizli de gelecege baglayan bir bag 6zelligi tasimaktadir (Karaman 2010:229). Ritiiel-
ler ayrica, bireyleri gelenege gore kiiltlirlendirme islevine sahiptir. Bireyin dogustan ge-
tirdigi fiziksel 6zellikleri sosyal statii ve rollere doniistiiren ritiieller, bireylerle sosyal dii-
zen arasindaki bagi kurmakta ve onlart toplumun dogal tiyeleri haline getirmektedir (Sa-
hin 2019:10). Ritiiellerde kontrollii bir sekilde mekan kullanim1 ve bedenin kullanilmasi
s6z konusudur ve hareketlerin kendine 6zgii bir zamanlamasi bulunmaktadir (James
2013:138).

Durkheim ritiieli, dini hayatin pratiklerini yorumlarken kullanmaktadir. Kutsal ile
din dis1 arasinda giiglii bir ayirim yaparak ritiielleri kutsal kategorisine yerlestirmektedir.
Dini fenomenleri; inanglar ve ayin (ritiiel)ler olarak iki temel kategoriye ayirmaktadir
(Durkheim 2011:56). Kiiltiirel kodlarin aktarilmas1 ve ortak degerlere etkileri bakimin-
dan, dinin ilkel kabilelerin ¢ogunda biitiinlestirici dzelliginden sz etmektedir. Ritiiele
katilanlar, ortak nesneler, eylemler ve iletisim yoluyla birbirlerine odaklanirlar ve odak-
landiklar1 ortak noktanin farkindadirlar. Durkheim igin ritiiel; sembolik bir iiretim
ve/veya yeniden iiretim araci olarak toplumsal olanin ve kiiltiiriin bir gostergesidir (Alver
2010:204). Bu ¢aligmada ritiiel sadece mistik boyutu kapsayan dini alandaki yeri esasinda
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degerlendirilmemis, belirli sekildeki hareketlerin, belirli sirayla ortaya konulmasi ve ha-
reketlerin belirli bir temsil kabiliyetine sahip olmasi kapsaminda (Rappaport 2006:187)
ele alinmistir. Bunun yani sira ¢alisma konusunu olusturan canimen oyununun belirli top-
luluga ait olmasi ve bunun bir inang toplulugu olmasi mistik boyutunu da ortaya koymak-
tadir.

Toplumsal yap1 harmonik olarak isleyen bir biitiine (Besirli 2012:63) isaret etmek-
tedir. Bu biitiinde, insan hayatinin 6nemli belirli donemleri vardir. Bu dénemler bireyi ve
toplumu etkileyen, kiiltiirden kiiltiire ¢esitlilik gdsteren bir siire¢ izlemektedir. Bu siire¢
icerisinde yaganan ve kendine has 6zellikleri bulunan gegis ritiielleri bulunmaktadir. Bun-
lar arasinda; diigiin, nisan, kina gecesi, siinnet gibi eglence bigimleri de yer almaktadir.
Giinliik hayatta {iyelerini bir araya getiren ve ¢esitli sosyal iliskiler diizenleyen ritiielleri
Gluckman, “sosyal iligkinin ritlieli” olarak siniflandirmaktadir. Bu tiir ritiieller iyelerinin
ortak inanglarinda anlam bulur ve mistik, duyuiistii iiriinlerden sosyal, dogal ve dogaiistii
alanlara diizen getirdigine inanilmaktadir (Peacock 2006:141). Islevselciligin karakteris-
tik 6zelligine gore, toplumda her parcanin anlami yalnizca, sistem i¢inde 6zel bir islevi
yerine getirdigi biitlinle iligkisi icinde ortaya ¢ikmaktadir. Bunun igin toplum birbirine
bagimli ve hepsi de genelde sistemin biitiinlesmesi ve uyarlanmasia katkida bulunan
ogelerden olusmaktadir (Swingewood 1998:272). Toplumsal, kiiltiirel olgularin toplum-
sal-kiiltiirel sistem igerisinde yerine getirdigi islevlerin ¢éziimlenmesi (Wallace vd.
2012:43) islevselciligin en belirgin 6zelliklerindendir. Bu yoniiyle islevselcilik kiiltiiriin
temel 6gelerinden olan degerlere biiyiik 6nem atfederek toplumun birligi ve paylagmakta
olduklari hususlara agirlik vermektedir.

Yap1 ve islev iliskisi tizerine kuramini insa eden Parsons, kisilik ve kiiltiir sistemle-
riyle toplumsal sistemin baglantilarini kuran bir toplum modeli sunar ve toplumsallas-
mayt; bilgilerin 6grenilmesiyle yerlesik norm ve degerlerin i¢sellestirilmesinin bilesimi,
biyolojik yeniden iiretimin yan1 sira toplumsal siirekliligi saglayan baslica siire¢ olarak
degerlendirir (Bottomore vd. 1997:342).

Folklorun islevlerini degerlendiren onciil ¢aligmalardan birisi William R. Bascom’a
aittir. Yazar, “Folklorun Dért Islevi” (1954) adli calismasinda folklorun sosyal bagla-
muina, kiiltiirel baglami kapsaminda kiiltiirle iliskisine ve dnemine isaret ederek islevlerini
siralamaktadir: 1. Eglence, 2. Kiiltiirel unsurlara (degerler, toreler, inanglar) ya da kabul
edilen davranis kaliplarina uyumu siirdiirme, onaylama, 3. Egitim ve kiiltiirii gelecek ku-
saklara aktarma, 4. Bireysel ve toplumsal baskilardan kurtarma (sosyokontrol, etki, yon-
lendirme, empati gibi).

Canimen oyunu da bu baglamda ele alinmistir. Kiiltiiriin kusaklararas1 aktarimini
saglayan, bireylerin eglence, egitim gibi kurumsal ihtiyaglarina yanit verebilen bir sosya-
lizasyon arac1 olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Oyunun islevleri, sadece goriiniir vaziyette
yerine getirdigi acgik islevler olarak degil, ritiieller ve seremonik unsurlar i¢eren ortiik
fonksiyonlart, sakli islevleri (Besirli 2011:339) olan didaktik bir unsur olarak degerlendi-
rilmistir.

Canimen Oyunu

Tirkiye’de toplumsal degisimle birlikte Alevi topluluklarinda ritiiel siirekliliginin
1980°1i yillardan sonra kamusal alana tasmmis olsa da kesintiye ugradig: bilinmektedir
(Aga vd. 2017:58). Alevi topluluklarin dini ya da din dis1 ritiiellerinin ve geleneklerinin
temel motifleri miizik ve siirdir. Mizikli-dansh etkinlikleri ile moral degerlerin kusaktan
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kusaga gegmesiyle bugiine tasian Aleviligin en dnemli 6zelligi s6zli bir kiiltiirel yap1
unsuru olmasidir (Okan 2004:66).

Szl kiiltiiriin bir unsuru ve Alevi topluluklarinda rastlanan ve burada ritiiel olarak
ele alinan canimen, etimolojik olarak Fars¢a kokenli bir kelimedir. Siikun (1967:644)’a
ait Fars¢a-Tiirkce sozliikte anlami; “Canlarimiz tamamen birdir demek olup bir kimseye
bir sey tevdi ederek iyi saklamasini ve kiymetini bilmesini tavsiyeden kinayedir” seklinde
aciklanirken, Kanar (2008:501)’1n sozliigiinde; “canim, cancagizim” anlamina yer veril-
migtir.

Bu arastirmada “Canimen nedir?” sorusuna katilimcilardan K4, kelimenin sozliik
anlamim destekler bicimde “Canimen canim benim anlamindadir. I¢ ice canlar bir araya
gelerek, her seyin, sitemin yapildigi, stresin atilmast i¢in cemaatin hep bir agizdan cant
goniilden séyledigi ve oynadigi halaydy” yanitint vermistir. Bunun yani sira katilimeilar
genellikle canimeni; “kadinlarla erkeklerin birlikte oynadigi, her yastan insanin katila-
bildigi eglence amach bir oyun” (K6, K9, K3, K4) seklinde tanimlamistir. Eskisehir yo-
resi Tiirkmen agizlarini arastiran ileri (2008:309)’ye gére canimen; “sdz kesme, nisan,
kina, diigiin, stinnet ve Hidirellezlerde Tiirkmenlerin yaslisiyla, genciyle oynadiklart bir
tiir halay ¢ekme oyunu”dur. Ote yandan kentsel alanda ve 6rgiin egitim kurumlarinda
geleneksel kiiltiiriin gecis olanaklarinin sinirlandirilmis olmasi, modernlesme, batililasma
gibi hedeflerin 6ne cikarilmasi ile kentlerde ve egitim alaninda kitle kiiltiiriiniin hakimi-
yeti (Oguz 2009:12) gocuklar ve gengler agisindan geleneksel oyunlarin anlaminin kay-
bolmasina zemin olusturmustur. Nitekim geng katilimcilardan birisi, canimeni “anlamsiz
bir oyun” (K10) olarak tanimlamigtir. Gortildiigii gibi oyun bir taraftan kusaklararasi ak-
tarilirken 6te yandan giiniimiiz kusaginin ilgisini ¢ekememektedir. Son yillarda yapilan
aragtirmalar da Alevi genglerin biyiik bir kisminin kendi inanglarina yabanci oldugunu,
Aleviligin anlam diinyasindan uzak olduklarin1 géstermektedir (Salman 2015:543, Eker
2019:182). Kiiltiirel degisimi ele alan ¢aligmalar, yagamin ve kiiltiiriin 6ziiniin, kusakla-
rarasi etkilesime dayandigini vurgulamaktadir. Diinyay: algilama ve degerlendirme bi-
¢imleri ve araglartyla birlikte sosyo-kiiltiirel yasam ve nesiller de degismektedir. Bu de-
gisimin dnemli bir aktorii iletisim teknolojilerindeki gelismelerdir. Ozellikle elektronik
iletisimde yasanan gelismeler beraberinde kendine 6zgii bir kiiltiir baglami ve kusag1 ya-
ratmugstir (Ozdemir 2019:129-130). Sahin (2019:13)’in vurguladig: gibi giiniimiiziin neo-
liberal yapilanmasi, topluluklarin etkilegim, zaman, mekan, mensubiyet ve kiiltiirlenme
gibi somut, dogal ve organik yap1 taslarini buharlastirmis ve ontolojik gercekliklerini yi-
tirmelerine neden olmustur. Bdylece topluluk i¢in 6nemli olan bir ritiiel, biligsel ve sem-
bolik birer yap1 haline donligmiistiir.

Canimen; kaynag1 halka dayanan, yaraticist belli olmayan bir kiiltiirel miras olarak
giintimiize tasginmistir. Dolayisiyla baslangicini belirli bir tarihe dayandirmak miimkiin
degildir. Arastirma dahilinde goriismecilere “Canimen ilk olarak ne zaman oynanmaya
baslamigtir?” sorusunu bir goriismeci (K8) “canimenin zemini ve zamani yoktur” diye
yamtlamistir. Goriismecilerden 80 yasin tizerinde olan erkek katilimer (K1), “yagmur du-
asina ‘Ummet Tepesi’'ne ¢ikardik, o zaman da gengler kalabalik olurdu ve canimen ¢e-
kerdik” diye aktarmistir. Ayrica yasli katilimcilarin ortak olarak soyledigi “onceleri kdyde
bulgur doverken gencler bir araya gelir imece usulii ¢alisir, dibek basinda canimene de
donerdik” (K5, K2, K7, K3) olmustur. Yagmur duasi, kis hazirliklar1 gibi toplulukla ya-
pilan islerden sonra oynanmasi canimenin kaynaginin; insan-doga-Tanr1 iliskisinin farkl
boyutlarinda degerlendirilebilecedi yoniindeki varsaymmi gii¢lendirmektedir. Canimende

http://www.millifolklor.com 137


http://www.millifolklor.com/

Milli Folklor, 2020, Y1l 32, Cilt 16, Say1 130

yapilan eylemin semahta oldugu gibi “donme” olarak ifade edilmesinin Alevilikte don-
menin sembolik anlamina génderme yaptig1 goriilebilir.

Bir davranigin toplumsal davranis haline gelebilmesi i¢in bireyden ¢ikip bireyler
aras1 siirekli ve diizenli bir yap1 kazanmasi gerekmektedir (Arslantiirk 2013:19). Canimen
oyununda s6ylenen maniler, deyisler ve tiirkiiler sozlii kiiltiir araciligiyla aktarilmakta ve
stireklilik kazanmaktadir. Nitekim, katilimcilar da biiyiiklerinden 6grendiklerini ifade et-
mistir: “Atalarimiz, dedelerimiz hep oynardi, bizler de onlardan kiiciik yaslardan itibaren
ogrendik” (K3). “Canimeni siz ilk ne zaman oynamaya basladiniz” sorusuna goriismeye
katilan kisiler “oyuna kii¢iik yaslardan itibaren girerdik ama biz sézleri bilmedigimiz i¢in
soylemezdik. Biraz biiytiyiip geng kiz ya da delikanli olmaya baglayinca biz de séylemeye
basladik” (K7) yanitin1 vermislerdir. Ong, sozlii kiiltiirdeki 6grenim yontemlerini “Ci-
raklik... miiritlik, dinleme, dinleneni tekrarlama, atasozlerine ve bunlari yeniden tertip-
lemeye hakim olma veya kaliplasmis deyislerle olusturma, ortak gegmise tek viicut olarak
katilma...” seklinde siralamaktadir (Akt. Okan 2004:66). Canimenin icrasinda da icraci-
larin kiigiik yaslardan itibaren oyunu 6grenmeye basladigi, belirli yaglara geldiklerinde
ise oyunda “manilerin icracisi” olarak etkin bir role sahip olduklari1 gériilmiistiir.

Kiiltiirel yapinin siirdiiriilmesinde oyunlar 6énemli bir yere sahiptir. Anadolu Tiirk-
men Alevilerinde eglence amacli olarak kadm ve erkeklerin birlikteligiyle gerceklesen
canimen oyunu giinimiizde genellikle; s6z kesme, nisan, kina, diigiin, siinnet gibi térensel
eglencelerde, onceleri ise bulgur dovme, Hidirellez, harman zamani gibi kolektif faali-
yetlerde oynanan bir halay tiiriidiir. Canimen y6re insaninin cinsiyet ve yas ayirimi yap-
maksizin dahil oldugu tiirkii, deyis ve manilerin karsilikli atigmalar seklinde icra edildigi
bir oyundur. Bu oyun, ritiieller i¢in agiklandig1 gibi, “kolektif’tir ve “biitiin zamani da
kapsayan yogun bir ortak ¢abamn tiriinii” olarak gliniimiize taginmistir (Durkheim
2011:31). Canimen, bir birikimin sonucu olarak kolektif benligin gelismesine katki sag-
layan bir oyun tiiriidiir.

Canimenin icrasinda kadinlar ve erkekler belirli bir siralama ve cinsiyet ayrimi ol-
maksizin, daire formunda el ele tutusur. Kendine 6zgii ezgiler ve maniler ile giris yapilir
ve oyuna sag ayakla baglayan oyuncular kendi sagina dogru ii¢ adim atarak dairesel ha-
reketler ¢izer. Oyunun melodisine uygun olarak ellerin tutug bi¢imi degistirilerek eller
ser¢e parmaktan tutulur ve one-arkaya ritmik bir sekilde hareket ettirilirken dérdiincii
adimda sol ayakla iki adim geriye gidilir. Tiirk halk oyunlari i¢inde bar, horon, zeybek ve
halay gibi bir¢ok oyun tiirii sagdan sola dogru, daire veya yarim daire formu iizerinde icra
edilmektedir. Bu form, Tiirk halk oyunlarinin geleneksel bi¢cimsel formlar1 olarak nite-
lendirilmektedir. Daire yoniindeki doniisiin koken itibariyle, samanin esrime halinde da-
ireyi olusturmak i¢in kullandig1 doniigiin yoniine benzer bir 6zellik tagidig1 ifade edilmek-
tedir (Ertural 2012:106). Canimen oyununun ilerleyen sathalarinda oyuncular, sdylenen
manilerin ritmine ve atigmalarin cogkusuna gore alkisla tempo tutarak oyunun ritmini ar-
tirir. Manilerin icrasinda oyuna baglayan kisi maninin ilk iki misraini sdyler, oyunun diger
icracilar1 sozleri tekrar eder. Canimende herhangi bir enstriimana ihtiyag yoktur. Eger
eglencede davul varsa canimen sdylenirken davul susar ve canimen deyisleri yore halki-
nin 6zgiin besteleri ile seslendirilir. Melodisi yorede herkesin bildigi kalip ezgiler olabilir
ve sozler her canimen ezgisine adapte edilebilir, uzatilabilir (Cansi1z 2010:20). Canimenin
ritmini adimlar ve tempoyu giiclendiren alkiglar belirler. Canimen manileri “en fazla ye-
dili ses araligina sahiptir. Tiirkiiyii séyleyen kisi ya da grubun bitirdigi heceden digerleri
soylemeye baglar” (Kogak 2003:15).
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Bahgelerde boz erik

Tkimiz de giizelik.

Tkimiz bir olursak,

Diisman bagrint ezerik. (Kaynak kisi: K2)

Canimen cinsiyet ayirimimin olmadigi, kadin erkek esitliginin yansitildig1 bir s6zlii
kiiltiir gelenegi olarak giiniimiize tasmmustir. Alevi meclisinde kadin ve erkek yoktur. in-
san vardir. Can vardir. "Can", "canlar", "erenler" kavramlari da sadece kadin veya erkek
i¢in kullanilmaz. Her iki cinsiyet i¢in kullanilan ortak bir tanimlamadir (Ozcan 2007:5).
Canimen bu esitligin sembolik sunumudur. Gériismelerde oyunu ilk baglatanin genelde
kadinlar oldugu ifade edilmistir. Eglencenin ve birlikteligin amaglandig1 canimende ka-
dinlara yonelik nezaketin 6ne ¢iktig1 goriilmektedir:

“Al elma yesil elma,

Birin al begin alma,

Llahi kadir meviam,

Canim al, egim alma.” (kaynak kisi; K4)

Canimende genellikle; ‘sevgi, ask, 6zlem, giizellik, sitem, ayrilik, gurbet, aci gibi
duygular ve tabiat, savas’ gibi temalar islenmektedir. Oyun eglenmek amagli ya da dii-
giin, nisan vs. gibi torenlerde eglence ve coskuyu artirmak, grup i¢i dayanismayi giiglen-
dirmek amaciyla oynanmaktadir. Sahne sanatlarinda ve halk oyunlarinda kostiim, hem
bir nesne olarak hem de bir isaret olarak 6zel bir anlama sahiptir. Kostiimiin islevleri ¢ok
¢esitli siniflandirilabilir; estetik, pratik, biiyilii, ahlaki iglevler. Bolge, tatil, toren gibi ¢e-
sitli durumlar anlatan islevlerinin yani sira sinif, statii, meslek, yas ve inanci imlemeye
yardimci olan iglevleri mevcuttur. Bir islev; bir nesne olarak kostiimiin kendisiyle veya
bir isaret olarak kostiimiin gosterdigi yasamin gesitli yonleriyle ilgili olabilmektedir (Bo-
gatyrev 1971:80). Canimen oyununun icrasinda 6zellikle tercih edilen yoresel ya da ge-
leneksel bir giysi bulunmamaktadir. Toplulugun, o giin birlikte olma nedenlerine gore
oyuna katilanlarin kiyafetleri farklilik gostermektedir.

Oyunun belirli bir mekan1 yoktur ya da oyun i¢in &zel bir mekan tasarimi yapilma-
maktadir. Canimen kirlarda, evlerde, bahgelerde toplulugun eglenmek istedigi her alanda
oynanabilmektedir (Kaynak kisi: K2):

Kayabasi pitirak,

Gelin kizlar oturak,

Ne oturak ne durak,

Satilak da kurtulak.

Harman yeri diiz olsa,

Diivensiz de stiriiliir.

Yarin giizel olunca,

Ekmeksiz de durulur.

Canimenin oynandig1 diigiin, nisan, kina gecesi, Hidirellez ya da yagmur duasi gibi
geleneksel kiiltiirel 6riintiilerin her birisinde toplumun iiyesi olan insan, bu ritiiellere farkli
nedenden dolay1 katilabilir. Ama giidiilenimleri ya da goriiniisteki amaglar1 ne olursa ol-
sun, ritliellerin bilylik kisminin biling yiikseltme kapasitesine sahip oldugu gortilmektedir
(Cohen 1999:54). Canimen oyunu da grup bilincini gelistirmeyi amaglamaktadir. Oyun
birlik ve beraberlik duygusu ile sosyal paylasimi gelistirmek, kusaklar aras1 etkilesimi
artirmak gibi islevsel 6zellikler gostermektedir. Arastirmaya gdére oyunun icracilarindan
orta ve iizerindeki yas grubunun oyundaki en belirgin amaglari, eglenceyi diizenleyen ev
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sahibine duyduklar1 saygi, sevginin bir ifadesi ve sunus bi¢imidir. Oyundaki genglerin
amaci ise; aralarindaki birlik ve beraberligi gelistirmek, i¢inde bulunduklar1 grubun diger
iiyelerine saygilarini sunmaktir. Arastirmalar oyunlarm icrasinda daire formu ve el ele
temas tekniklerinin 6n planda olmasinin grup etkilesimini giiclendirdigini de gostermek-
tedir. Grup merkezli, yashlarla karsilikli etkilesime dayali, psiko—sosyal faydalar {ize-
rinde duran dans terapistlerine gore daire formunun, karsilikli dokunmanin, miizigin, ses-
lendirmenin, destekleyicilerin ve empatik hareketlerin, birinin digerine ulasmada birbirini
tesvik edici duygulari harekete gegirdigi ileri stiriilmektedir (Ertural 2012:108). Yore hal-
kinin goériisleri de canimenin en 6nemli iglevinin toplumsal davranisi gelistirerek toplumu
kategorize etmeden birlik ve biitiinliigii saglamak, kusaklar aras1 etkilesimi artirmak, top-
lumsallagsmay1 saglamak yoniinde olmustur.

Canimende oyunun lideri toplumsal statii veya rol konumlandirmasia gére degil,
islevsel 6zelligine gore belirlenmektedir. S6zIii kiiltiiriin en Snemli tastyicisi, anlam insasi
olan dildir. Canimenin lideri oyunun diline hakim olan katilimcidir. Manileri, tiirkii s6z-
lerini en iyi bilenler grubun lideri ve ayni zamanda o toplulugun bellegi olur. Bu bireyler
toplulukla i¢ icedir ve sdzlii kiiltiiriin aktaricis1 konumundadir. Ancak ileri (2008:309),
bu diisiincenin aksini savunmaktadir O’na gore; “Canimen ’'de ve halayda bast ¢cekmek
statii gostergesidir. Ayni zamanda, diigiin sahibine duyulan sayginin bir ifadesidir”.

“Canimenin bastyyim

Oynar yiiziik kagiyim

Eller ne derse desin

Ben yarin oynagiyim.” (Kaynak kisiler: K1,K2, K5, K3)

Insanlar ayni ritiiele katilabilir ama farkli anlamlar bulabilirler. Katilimci birey dii-
zeyinde bireylerin grubuyla bagintis1 ve grup iiyeliginin dolayimimdan gegen diinyayla
bagmtis1 hakkinda bir seyler soylerler. Her ikisi de toplumsal sinir1 insa eder ve bireyin
bu sinir1 yagantilamasina izin verir (Cohen 1999:58). Canimende katilimcilarin amaglari,
ortama ve bireyin 6znel durumuna gore degisebilmektedir. Canimen oyununun agik is-
levlerinin yani sira gengler arasindaki duygusal iliskilerin ingas1 gibi ortiik islevinin ol-
dugu da oyundaki manilerden anlasilmaktadir. Kapali toplumsal yapilarda cinsiyetler
aras1 iletisim oldukgca giictiir. Ozellikle evlenme ¢agima gelen bireylerin es se¢cimlerinde
ortak mekanlarin kullanimi1 6nem kazanmaktadir. Ancak bunun toplumsal kabuliin sag-
landig1 alanda ve toplumun mesruiyet tanidigi 6lgiide gergeklesmesi gereklidir. Bu kap-
samda canimen buna uygun bir islev ortaya koymaktadir.

Altin yiiziik olayim, Dere dolu kumunan,
Parmagna dolayim. Atmaya kiirek ister.
Oglan sen pek giizelsin, Ergen kizin koynunda
Yavuklun ben olayim. Yatmaya yiirek ister.

(Kaynak kisi: K3, K1,K2, vd.)

Gergekte toplum ve birey uzlasmaz karsitlar degildir. iginde yer aldig1 kiiltiir, bireyin
yasamini olusturdugu hammaddeyi ona saglar. Birey, bu malzeme yetersizse sikint1 ¢e-
ker, zenginse olanaklarini arttirma sansini elde eder (Benedict 2011:268). Canimen de
oyuna katilan bireyler i¢in duygusal ve diisiinsel malzemeyi temin ederek bireyin kisili-
gini inga etmesine katki saglarken sosyallesme stirecinde de etkili olmaktadir. Gengler
katildiklar1 bu oyun araciligi ile eglencenin yanisira haberlesmek, bilgi vermek, duygu ve
diisiincelerini ifade etmek, mahremiyeti olan bazi kisisel duygularint mesrulastirmak gibi
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ihtiyaglarini da karsilamaktadir. Canimende bireylerin umutlari, beklentileri, asklari, sev-
gileri, hiiziinleri, sitemleri dile gelmektedir. Goriismecilerden 60 yasindaki erkek kati-
lime1 canimenin en énemli katkisinin; “canimen, toplumun birlikteligini gostermek, ka-
din, erkek, ¢cocuk, yash, genc biitiin toplum bir kotiiliigii olmayan, kendi eglencesini ku-
ran, kendi hamuruyla yogurulan, disa bagimli olmayan, kendi orfve ddetini devam ettiren
bir toplum yapisi saglar” (K4) oldugunu sdylemistir.

Canimencarasinda,

Giil bitmig arasinda.

Basima bir i geldi,

Cahillik arasinda.(Kaynak kisi: K1)

Canimen oyununda iletisimi saglayan en dnemli enstriiman manilerdir. Maniye bas-
layan gengler, i¢ seslerini dillendirmekte, duygularin1 bulunduklar1 meclise bildirmekte-
dir. (Kaynak kisi: K1, K2)

Kayadan iniyordum,

Cagirsan déniiyordum.

Bir od oldum, bir pamuk,

Askindan yanryordum.

Seklinde seslenen bir canimen iiyesi geng karsiliginda;

Kayalardan kalk da gel,

Yilan ol da ak da gel.

Ben sana dayanamam,

Dan (gece) yiiziine kalk da gel.

Manisi ile yanit almakta, sevdiginden karsilik gorebilmektedir. Topluluk sinirlarinin
onaylanmasi ve pekistirilmesinde bagvurulan simgesel diizenekler repertuvarinda ritiiel
oncelikli bir yer isgal etmektedir. Simgesellik bir aidiyet ve kimlik duygusu ve ayni1 ne-
denle, baskalarindan farkli olma duygusu yaratir ve “simgelerin her birinin anlami, bire-
yin kendine ozgii tecriibesinin dolayimindan geger” (Cohen 1999:11-54-57). Canimende
yore halkinin duygularinin dilinin, sembollerin giicii ile nasil biitiinlestigi agik¢a goriile-
bilmektedir. Yukarida agiklandigi gibi manilerde gegen “od ve pamuk™ simgesel anlatima
ornek olarak gosterilebilir. Od ve pamuk sembolizmi kadin ve erkegin, ayn1 mecliste bir-
likteligini ifade eder. Bir baska 6rnek; “turna kusunun” simgesel anlamlarla yiiklii olma-
sidir. Turna kusu, Orta Asya’dan Japonya’ya, Kore’ye kadar genis bir cografyada mu-
kaddes olarak kabul edilmektedir. Alevi-Bektasi folklorunda da 6nemli bir rol oynayan
turna kusu Hz. Ali’yi temsil etmektedir. Hoca Ahmet Yesevi’nin 6zelliklerinden birisi de
turnaya doniisebilmesidir. Turna kuzeyden giineye, giineyden kuzeye ugarken Hz. Ali’ye
selam gotiirmekte ondan da selam getirmektedir. Turnay1 goren sevgili, sevdiginin ken-
disine neyi sdylemesini istiyorsa, onu hissetmeye c¢alisacaktir (Aytas 2003:14,16). (Kay-
nak kisi: K4)

Bir ¢ift turna gérdiim yolda, yorulmus,

Sahan vurmus kanatlart kirilmus.

O da bencileyin yardan ayrilmas,

Dogru bir katere gidin turnalar.

Diye seslenen bir canimen kadinina baska bir mani ile yanit verilmektedir;

Yiiksel turnam yiiksel seni almazlar,

Tarayip ziilfiinii ince 6rmezler.

Korkuyorum seni bana vermezler,
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Ya alirim ya yar yoluna éliiriim.

Yore halkinin; Anadolu’nun bozkirinda yeseren sdz dagarcigi, mizah duygusu, kiv-
rak zekasi, hazir cevap 6zelligi ayn1 zamanda kiiltiirel kimliginin anlamlaridir ve bu an-
lam diinyas1 canimende de ifadesini bulmaktadir. (Kaynak kisi: K1):

Elma verdim atarsin, Alcacik daglarin mesesi yerde,

Ne musturluk satarsin. Yar siyah saglarin yiiziime perde,

El duydu, alem duydu Elime gegersen bir tene (tenha) yerde,
Kimin agzin tutarsin. Kurtulus mu olur yalvarmayla.

Sonug¢

Bu ¢alismada Ankara Kalecik yoresinde yasayan ve Alevi Tiirkmenlere ait bir halk
oyunu olan canimen sosyolojik bir yaklagimla ele alinmistir. Caligmanin teorik gergeve-
sini Durkheim’in din disi ritiielleri ve Bascom’un folklorun islevleri olusturmaktadir. Ca-
nimen; kadin-erkek, geng-yaslh her grup ve statiiden bireylerin

bir arada oynadig1 manili bir oyundur. Oyun, toplulugun 6zel giinlerinde ya da bir
arada olduklarinda eglence amacli oynanmaktadir. Oyun esnasinda séylenen maniler; s-
ziyle, ezgisiyle 6zgiin ve 6zeldir. Oyunun kat1 kurallar1 olmamakla birlikte ritiieliktir. Bu
ozellikleriyle; eglence islevinin yani sira oyun; egitim, kiiltiirel tagiyicilik, kontrol, onay-
lama gibi belli basl folklorik islevleri yerine getirme niteligine sahiptir. Canimen oyunu,
ozellikle kirsal yagsamda onemli bir deger aktarma araci iken gegmisten bugiline devam
eden islevleri kaybolmaktadir. Ritiieller, toplumsal iliskilerin diizenlenmesi, siirdiiriil-
mesi ve toplumsal diizenin saglanmasinda 6nemli iglevleri yerine getirmektedir. Ayni za-
manda toplumsal yapiya uygun olarak degisime de agiktir. Canimen oyununun icrasiin
ve islevinin de zamanla degistigi anlagilmaktadir. Yoredeki kiiltiir-inang sisteminde var-
ligin1 korumakla birlikte; oyunun sozlii bellege dair kavramlarinin giderek unutuldugu,
gorsel hafizanin kaybolmaya yiiz tuttugu gozlemlenmistir. Kentlesme, gog, aile, egitim,
kiiltiir gibi yapilardaki degisimle birlikte toplulugun yapisi da degismis, oyunu bilenlerin
sayilar1 her gecen giin azalmistir. Orta ve altindaki yas grubunun oyunda sdylenen mani
ve tilirkiileri tam olarak bilmedigi, genglerin de canimen oyununa ilgi gdstermedikleri bul-
gulanmustir.

Yasam bi¢imlerinin degismesiyle canimenin cinsiyetler arasi esitlikgi, biitiinlestirici
ve dayanigsmay1 saglayict islevi kaybolmaktadir. Glinlimiizde, unutulma tehlikesi ile yiiz
yiize olan canimen, kiiltiirel kodlar1 ve islevsel 6zelligiyle kiymetli bir sozlii kiiltiir tirtini
iken teknolojik ilerlemeler, kusaklararast degisim oyunun hem niteliksel hem de islevsel
degisimine neden olmustur. Degisen yasam kosullari ile gelisen degerler sisteminde ca-
nimenin yeniden sentezlenip gelecek kusaklara aktarilabilmesi ve yasatilabilmesi i¢in
mevcut yapisinin kayit altina alinmasi, yazili kaynaga doniistiiriilmesi kiiltiirel degerlerin
yasatilmasi agisindan hayati dneme sahiptir. Bu arastirma canimen oyununu sosyolojik
bir perspektiften ele almistir. Oyunla ilgili daha genis 6rneklem iizerinde ¢alismalarin
yapilmasinin ve oyunun tarihsel, kiiltiirel, cografi 6zelliklerinin detaylandirilacag: arag-
tirmalarin kiiltiirel ve bilimsel alana katki saglayacagi diisiiniilmektedir.

KAYNAK KiSiLER
Kaynak Kisi | Ad/Soyad | Yas | Goriisme Tarihi | Goriisme Yeri
K1 M. S 84 Nisan, 2014 Ankara
K2 S.S 80 Nisan, 2014 Ankara
K3 SE 78 Nisan, 2014 Ankara
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K4 E.U 61 | Nisan, 2014 Ankara
K5 N.U 60 | Nisan, 2014 Ankara
K6 E.S 46 Nisan, 2014 Ankara
K7 F.Y 55 Nisan, 2014 Ankara
K8 H.U 60 | Nisan, 2014 Ankara
K9 E.S 40 Nisan, 2014 Ankara
K10 A.S 16 Nisan, 2014 Ankara

YAZARLARIN KATKI DUZEYLERI: Birinci Yazar %50; ikinci Yazar %50.
ETiK KOMITE ONAYI: Calismada etik kurul iznine gerek yoktur.
FiNANSAL DESTEK: Calismada finansal destek almmamustir.

CIKAR CATISMASI: Calismada potansiyel ¢ikar ¢atigmasi bulunmamaktadir.
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