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Merkez-Cevre Ayrimindan Beyaz-Zenci Tiurk Ayrimina Tiirk
Siyasal Hayatinda Sosyal Boliinme®

Erhan KORKIN™

Ozet

Tiirkiye’de 1990 sonrasinda yasanan gelismelere bagli olarak siyasal ve toplumsal alanda
merkez-¢evre geriliminin arttig1 sahneler ortaya ¢ikmigtir. Hizli kentlesme ile birlikte kentlere
dogru kirsal gbgler artis gdstermistir. Bu durum ayni1 zaman kirsal kiiltiirel kodlarin da kentlere
tasinmast demektir. Bu donemlerde 6zellikle medyatik figiirler iizerinden Tiirk¢eye “Beyaz
Tirkler” denen bir kavramsallastirma kazandirilmistir. Bu kavram siyasal alan tartismalarina
kendi ziddini da dahil ederek girmistir. 2018 cumhurbaskanlig1 se¢ciminde “Beyaz-Zenci Tiirk”
ayriminin iki aday tarafindan se¢men davranisini etkilemek maksadiyla “merkez-¢evre”
dikotomisi igerisinde kullanilmasi, mevcut ayrimin elit, entellektiiel, zengin ve st simf gibi
kiltiirel, ekonomik kodlarla baslayip, siyasal alandaki merkez-cevre ikiligi g¢ercevesine
oturtulmast bu ¢alismanin ¢ikig noktasidir. Bu ¢alismanin amaci, Serif Mardin tarafindan Tiirk
siyasal hayatin1 tanimlamada kullanilan “Merkez-Cevre” tezinin varligim bigim degistirerek
(Beyaz-zenci Tiirk) devam ettirdigini ortaya koymaktir.
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Social Division In Turkish Political Life From Centre-Periphery Distinction
To White-Black Turks Difference
Abstract

Abstract

Depending on developments in Turkey after 1990 scenes of center-periphery tensions increased
in the political and social fields it has emerged. Rural migrations to cities have increased with
rapid urbanization. This also means that rural cultural codes are moved to the cities. During these
periods, a conceptualization called “White Turks” was introduced to Turkish, especially over
media figures. This concept has entered the political field discussions by including its own
opposite. The use of the "White-Black Turks" distinction in the 2018 presidential election to
influence voter behavior by the two candidates in the "center-periphery" dichotomy, starting with
the existing distinction with cultural, economic codes such as elite, intellectual, rich and upper
class. The aim of this study is to reveal that the “Center-Periphery” thesis used by $.Mardin to
define Turkish political life continues by changing its form (White-Black Turks).
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GIRIiS
Merkez-cevre yaklasimi Tiirk siyasal hayatini analiz etmede yogunlukla kullanilan bir sablondur.
Serif Mardin tarafindan ortaya konulan bu yaklagim, hem Osmanli hem Cumhuriyet doneminde
meydan gelen doniistimler sonucu olusan siyasal yapiy1 ¢oziimlemede kullanilan 6nemli bir aragtir.
Merkez ve gevre ayrimiyla, merkezi temsil eden vergi vermeyen, ayricalikli yonetici sinif ile bu
siifin degerlerinin olusturdugu ¢cemberin disinda kalan, kendi deger ve simgeleriyle merkezle
gerilimli iligkiler icerisinde olan ¢evre kastedilmektedir. Merkez ve ¢evrenin karsilagma alanlarinda,
biitiinlesmeden ziyade ayrigmalar meydana gelmistir. Ciinkii merkezin kendi deger ve simgelerini
cevreye karst bir Ustiinliik, ayricalik ve baski araci olarak kullanmasi sonucu karsi karsiya gelisler
gerilimli olmustur. Merkez ve ¢evrenin gerilimleri, klasik Osmanli doneminden 1950 Demokrat
Parti (DP) iktidarina kadar merkez lehine sonuglanmustir.

1950°de DP iktidar1 ile baslayan donem, merkez-cevre iliskilerinde bir doniim noktasi olugmus;
ilk kez cevre devlet iktidarini kazanarak merkeze tasinmistir. Cevrenin DP ile merkeze taginmasi
1950°den gilinimiize, merkezin tepkileriyle kesintiye ugrasa da, siireklilik saglamistir.1990°11
yillarda Ozal iktidariyla siyasal ve ekonomik alanda daha gériiniir hale gelen gevreye karsi 6zellikle
medya tlizerinden “Beyaz Tiirkler” kavrami ortaya atilmistir. Etnik veya tensel bir siiflandirma
icermeyen bu kavramsallastirma, ¢cevrenin her alanda etkin bir konuma gelmesinden rahatsiz olan,
kendini Tiirkiye’nin merkezinde goren dar, elitist bir grubun medya iizerinden gergeklestirdigi
dislayict bir tepki olarak ortaya ¢ikmustir. 28 Subat Darbesi (1997) oncesi ortaya ¢ikan Beyaz
Tiirkler metaforu 28 Subat’tan sonra siyasal arenada kendi ziddi1 olan “Zenci Tiirkler”
kavramsallastirmasi ile kars1 karsiya gelmistir. Boylece “Beyaz-Zenci Tiirk” metaforu igerigindeki
Beyaz Tiirklerden kasit, DP’den giliniimiize kadar gelen baskici geleneksel merkez ve saraylilik
olarak dar bir seckinci siif; Zenci Tiirklerden kasit ise geleneksel merkezin baskisinin kargisinda
ezilmis olan genis ¢evre ve garibanlik anlamlarinda kullanilarak Serif Mardin’in merkez-cevre
teorisi icerisinde kullanilmaya baglanmistir.

Bu ¢alismanin amaci, Serif Mardin’in Tiirk siyasal hayatini1 tanimlamak amactyla kullandig:
“merkez-gevre” tezinin, giiniimiizde “beyaz-zenci Tiirk” ikiligi olarak varligini devam ettirdigini ve
giincelligini korudugunu ortaya koymaktir. Bu amaca yonelik olarak ¢alismamizin kapsami dort
bolimden olusmaktadir. Birinci boliimde c¢alismanin kavramsal cergevesine dahil olan merkez-
cevre literatiirii sosyal boliinme yaklagimi igerisinde analiz edilmistir. Tkinci boliimde Tiirk siyasal
hayati, Serif Mardin’in merkez-gevre tezi gergevesinde incelenmistir. Ugiincii béliimde Beyaz-
Zenci Tiirk kavramsallagtirmasinin ortaya ¢ikisi, gelisimi ve Serif Mardin’in merkez-g¢evre teorisi
cergevesi igerisine girmesi agamalar1 medya alintilar1 yoluyla detayli olarak analize tabi tutulmustur.

Bu calismada metodolojik olarak, merkez-¢evre tezleri ile Serif Mardin’in Merkez-¢evre
dikotomisi ve Tiirk siyasal hayatina yansimalar1 boliimlerinde literatiir taramas1 yontemi, “Beyaz-
Zenci Tirk” kavramlarmin ortaya c¢ikist ve gelisimi boliimiiniin  agirlikli olarak medya
sOylemlerinden olusmasi nedeniyle elestirel sdylem analizi yontemi kullanilmistir. Bu yontemin en
biiyiik engeli, yontemin kendisinin de sdylem analizine tabi tutulabilmesidir. Bu eksikligi gidermek
ve objektifligi arttirmak amaciyla sdylemler tarihsel arka plan bilgileriyle baglamina oturtulmaya
caligtlmistir.

KAVRAMSAL CERCEVE

Bu baglik kapsaminda, makalenin kavramsal cercevesi igerisine dahil olan sosyal bdliinme
yaklagimi icerisindeki merkez-cevre tezleri ele alinmistir. Bu ¢ergcevede ekonomik anlamda merkez-
cevre yaklasimi ile Edward Shils ve Serif Mardin’in merkez-cevre tezlerinin igerikleri
karsilagtirmali olarak analiz edilmistir.
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Sosyal Boliinme

Sosyal boliinme, toplumlarin igerisinde yapisal olarak meydana gelen sosyal, siyasal, ekonomik ve
kiiltiirel boliinmelere vurgu yapan sosyolojik bir terimdir. Toplumsal tabakalasmaya yol acan
boyutlara, ge¢misten gilinlimiize dogru Lijphart taksonomisi {izerinden bakildiginda; sosyo-
ekonomik boyut, dinsel boyut, kiiltiirel-etnik boyut, kentsel-kirsal boyut, rejim destegi boyutu, dis
politika boyutu ve post-materyalist tartigmalar boyutu olmak iizere yedi boliinme boyutu
belirlenmistir (Lijphart,2006:84). Bu ayrimlara dayanan toplumsal tabakalarin karsi karsiya
geliglerinde yasanan catigmalar veya gerilimler modern siyasi partilerin olusumuna temel dayanak
olusturmustur. Buradan hareketle sosyal boliinme modeli ayn1 zamanda toplumlarin siyasal alanini
aciklamada temel bir gosterge olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Boylece sosyal boliinmenin siyasal
alanda 6nemli bir konuma yiikselmesi merkez-cevre tezlerinin ortaya ¢ikisini saglamistir.

Tiirkiye’de sosyal boliinmenin ylizeye ¢iktigt zamani belirlemek amaciyla Osmanlt
modernlesme donemlerine kadar geri gidilmesinde yarar bulunmaktadir. Ciinkii kabaca 18. ylizyil
ile birlikte, devleti i¢ine diismiis oldugu kotii durumdan kurtarmak amaciyla, batililagma c¢abalar1 ve
sonraki yiizy1lda Osmanlicilik, Baticilik, Islameilik ve Tiirkgiiliik gibi siyasal fikir hareketleri ortaya
cikmistir. Hepsi ayn1 amaca hizmet eden bu fikir akimlarinin devletin kurtarilmasina yonelik verdigi
tepkilerde yasanan ayriliklar ilk yatay boliinmeleri ortaya ¢ikarmugtir. Tiirk siyasal tarihinin sosyal
boliinme yaklagimiyla ele alinmasinda Serif Mardin’nin dikey bir béliinme olarak ele aldig1 merkez
ve cevre yaklagimi goze carpmaktadir. Bu yaklasim sosyolojik bir temele sahiptir. Bu dikey
boliinme, Osmanli’dan glinlimiize Tiirk siyasal hayatin1 agiklamada yaygin olarak kullanilmistir.
Burada merkez olarak tabir edilen kavramdan kasit; yonetenlerin olusturdugu elitiz tabakay1 ve bu
kesimin degerlerini; ¢evre ise, yonetilen tabakay1 ve onun degerlerini temsil etmektedir.

Sosyal bollinmeye vurgu yapan diger c¢alismalara bakildiginda 6zellikle segmen davranisini
belirlemede yogunlukla kullanildig1 goriilmektedir. Ornegin, Abadan ve Yiicekok iin (1966), farkli
gelir grubundaki kisileri baz alarak yaptiklar1 arastirmalar sonucunda, bazi gelir grubundaki kisilerin
belirli bir siyasi partiye yonelik oy verme davranisi gosterdigini; Sencer (1974) ise, oy verme
hususunda stirekli olarak karsizlik yasayan ve oy konusunda bir fikri olmayan se¢menleri diisiik
sosyo-ekonomik grupta, oy verme konusunda bir fikre sahip olup fakat oy vermede ¢ekimser
kalanlar1 yiiksek sosyo-ekonomik grupta yer aldiklarimi tespit etmistir (Sencer, 1974:278). Kirsal-
kentsel ayrimi1 yapan Baykal (1970), kirsal ve kentsel boliinme yaklagimiyla segmen davraniglarini
analiz ederek kirsal alanlardaki se¢ime katilim oranlarindaki yiiksekligi donemin kdy niifusunun
fazlaligma baglamistir. Ozbudun (1975) ise gelismis-az gelismis ayrimi ile segmen davranisini
aciklamaya calisarak, az gelismis yerlerde bagimli iradenin, gelismis yerlerde 6zgiir iradenin var
oldugunu belirtmistir. Diger bir 6rnek ise, 1995 ve 1999 Isparta sec¢imlerini soyo-ekonomik
boliinme boyutu iizerinden ele alan Saban Sitembdliikbagt (2001), segmenler siyasal hareketlerine
yone veren sosyal ve ekonomik faktorler {izerinden analiz yapmustir.

Merkez - Cevre Tezleri

Bu boliimde literatiirde yer alan merkez-cevre tezlerinin igerigi incelenecektir. Bu amagla 6ncelikle
kavramin kullanildig1 ekonomik, kiiltiirel ve siyasal igerige gore siniflandirilmasi yapilmistir. Bu
siniflandirmada; ekonomik anlamda merkez-¢evre, kiiltiirel anlamda merkez-¢evre (E.Shils) ve hem
kiiltiirel hem de siyasal anlamda merkez-¢evre (S.Mardin) tezleri incelenmistir.

Ekonomik Merkez-Cevre Tezi

Bu modele gore, toplumsal degisim dinamizminin ivmesini belirleyen en temel gosterge
ekonomidir. Model dogal olarak kapitalist ekonomik sistemi en iyi yasayanlari merkeze koyarak,
bu siireci yasayanlarla, sistemin disinda kalan ¢evreler arasindaki karsilikli iligkiyi vurgular. Yani
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mekana dayali bu yaklagima gore, karsilikli iliskinin bir tarafinda, imkan ve olanak bakimindan
daha ileri diizeyde olan ve merkezi temsil eden “metropol” varken, diger tarafta ¢cevreyi temsil eden
az gelismis ve gelismekte olan yerler vardir (Marshall, 2003: 489).

Vergin’ in Wallerstein’in teorisinden hareketle agikladigi bu modele gore, kapitalist Kuzey ve
Bat1 Avrupa iilkeleri merkezi temsil etmekte; bu kapitalist merkezin etkisinde ve baskisinda olan
iilkeler ise yar1 ¢evre ve g¢evre iilkelerini olusturmaktadir. Buradan hareketle aslinda kapitalist
merkezin ¢evre ve yart c¢evre iizerinde kurdugu baskili sistemin ayni zamanda bu {ilkelerin
gelismesinin  Onilinde bir engel teskil ettigini, “aktif geriletme” mantigina dayandigini,
belirtmektedir (Vergin, 2004: 174).

Bu teori ayn1 zamanda modernlesmenin merkezine Kuzey ve Bati Avrupa kapitalist
ekonomilerini koyarak, modernlesmenin bu iilkelerden ¢evreye yani az gelismis ekonomilere dogru
yayillim gosterecegini ve biitiin toplumlar1 etkileyecegini belirtmektedir. Ayrica uluslararasi
diizeyde oldugu kadar ulusal diizeyde de ekonomik temelli merkez-¢cevre ayrimi yapilabilmektedir.
Ornegin Colak’a gore Tiirkiye’de, Ankara’nin baskent olarak merkezi yonden idari bir dneme sahip
olmasina ragmen ekonomik gdstergeye dayali olarak finans faaliyetlerinin Istanbul merkezli olmast,
bu duruma 6rnek olarak gosterilebilir (Colak, 2009: 9).

Edward Shils’in Merkez-Cevre Tezi

Amerikali sosyolog Shils’e gore her toplumun bir merkezi vardir. Ancak bu merkez cografi
merkezden ziyade toplumlarin bir araya gelmesini, birlikte hareket etmesini saglayan genetik bir
kod olarak tanimlanmaktadir. Yani hem Kkiiltiirel hem de kurumsal boyutta olusan merkez, bir
yandan kendi deger ve inanglarini toplumsal alan1 yonlendirme kullanirken, diger yandan bu deger
ve inanglarma gore kurumlar olustururlar. Géneng’e gore, merkezin bu kiiltiirel sembol ve degerleri
aslinda toplumu yoneten kiiltiirel diizenin merkezidir (Goneng, 2006: 130).

Bu deger sistemini merkezi yapan, toplumun kutsal farz ettigi ile buna bagli olarak onla
kurulan 6zel iliskiden dolayr merkezdir (Shils, 2002: 86). Merkezin bu degerler araciligiyla
toplumun yoOneten kesimine doniisecegi Ongoriilmektedir. Shils, merkez-¢evre ayrimi tezinde,
sosyolojik agidan toplumun degerlerindeki ve kiiltiirel alandaki farklilagmalar1 anlatmakta ve bu
noktalara vurgu yapmaktadir.

Merkez c¢evre arasindaki mesafe, merkezin degerlerinin halkla olusan iligkisiyle
belirlenebilmektedir. Yani halkin merkezin degerleriyle biitiinlesmesi veya merkezin kendi
degerlerini ¢evreye dogru aktarabilecek, yayabilecek mekanizmalara sahip olmasi ile alakalidir.
Modern Oncesi toplumlardan giiniimiize dogru bakildiginda merkezi degerlerin halka dogru
yayilliminin arttigini ve bununla birlikte merkez-¢cevre degerleri arasindaki mesafenin daraldigini
sOyleyebiliriz. Buradan yola ¢ikarak Shils, merkez-cevre arasindaki mesafenin daralmasinda,
cevrenin bu merkezi degerler yayilimini kabullenisi yani bu degerler sistemini kendi degerleri gibi
benimsemesinin etkisine vurgu yaparak; bu daralmanin merkez ve c¢evre sistemlerinin
biitiinlesmesine yol ac¢tigini belirtmektedir (Shils, 2002: 95).

Modernizmle birlikte ekonomik gelisim, siyasal haklardaki arti, sanayi ve iletisim
teknolojisindeki gelismeler gibi doniisiimler merkez ve cevre degerleri arasindaki agikligin
kapanmasina, merkezin degerlerinin ¢evre tarafindan benimsenmesine ve kabuliine zemin
hazirlamigtir. Goneng’e gore bu daralmaya yol agan merkez-cevre arasindaki temas artigina,
ekonomik sistemlerin gelisimi, kentlesmedeki artig, egitim olanaklarinin artigi, oy kullanma
hakkinin genellesmesi, iletisim teknolojisindeki hizli doniisiimler gibi etkenler etki etmistir
(Goneng, 2006: 130). Shils’in anlatimiyla; iletisim teknolojisindeki yeniliklerle birlikte bireysel
ozgirliikk alanindaki genislemeler merkez-¢cevre arasindaki mesafeyi daraltarak; merkezin ve
cevrenin birbirlerine karsi sinirlarinin daha muglak bir hale gelmesine neden olmustur (Shils, 2002:
96).
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Serif Mardin’in Merkez- Cevre Tezi

Serif Mardin’in merkez-¢evre yaklasimmin Osmanli ve Cumhuriyet Tiirkiye’si olarak 2 baglikta
incelenmesi zarureti vardir. Cilinkii merkez ve ¢evre kavraminin igeriginde ve merkezi degerlerin
toplumsal alanla miinasebetinde zamanla degisiklikler meydana gelmesi, Shils’in belirttigi iizere,
toplumlarin siyasal gereksinimlerinin farkli diizeylerde gelisebilecegi ve bu durumda toplumlarin
siyasal ihtiya¢ diizeyinde esit olamayacaklar1 ortaya ¢ikmaktadir (Shils, 2002: 96). Mardin de bu
kiiltiirel bolinme semasina uygun olarak kendi merkez-¢cevre dikotomisinin gergevesini
olusturmustur. Fakat Keyman, Mardin’in, kendisine has bir yaklagimla yonetim olgusunu tarihsel
baglami igerisinde degerlendirdigini 6ne siirmektedir (Keyman, 2009: 51). Boylece Mardin’in
merkez-gevre ikiligi, Tiirk siyasal hayatindaki doniigiimleri de icerisine aldigi i¢in Shils’in merkez-
cevre ikiligi gibi tek bigimli yapidan ziyade daha kapsayici bir ¢ergeve sunmaktadir.

Mardin, toplumsal dontigiimlerdeki farkliliklara dikkat ¢ekerek, her toplumun, igerigi farkl
sekillerde olsa da bir merkezin oldugunu agiklamaktadir (Mardin, 2006: 35). Béylece Mardin’in
merkez ¢evre yaklagimi, Tiirk modernlesmesi ile Bati modernlesme siireci arasindaki farkliliklara
vurgu yaparak, Tiirk modernlesmesinin daha iyi anlasilacagi tizerine kurgulanmistir. Yani Bati
iilkelerinde yasanan merkez-¢evre gerilimini yaratan dinamiklerin Tiirk modernlesme siirecinde
yasanmamasi veya daha yalin diizeyde kalmasi merkez-¢evre ayrigmasinin yoniinde sapmalara
neden olmustur.

Osmanli donemine baktigimizda Mardin, Shils’in “Her toplumun bir merkezi vardir”
yaklagimindaki merkez anlayisini “devleti bir arada tutan 06z” c¢ercevesi iizerine oturttugu
goriilmektedir. Merkezden kasit, devleti yoneten, vergi ddemeyen ayricaliklt sinif ve bu sinifa ait
deger ve semboller; gevre ise, devleti yoneten “6z” iin yani merkezin disinda kalan genis toplumsal
alan bu alanin deger ve sembolleridir.

Mardin, bu donemde yasanan merkez-gevre geriliminin temel boyutunu, merkez olarak tasvir
ettigi ¢ercevenin igerisine toplumun yani ¢evrenin kolayca girememesi olarak gormektedir. Cilinkii
Mardin’e gore, imparatorlugun olusum asamasinda Osmanli toplumunda ¢ok pargali ve farkli sosyal
yapilarin varligini devam ettirmesi bu durumun yasanmasina neden olmustur. Béylece bu durum
Osmanli imparatorlugu’nun asil basarisini, biirokrasiden ziyade merkeze sik1 sikiya bagl bir ordu
kurmakta gostermesine ve Osmanli toplumunun pargali yapisinin bu merkezi yapiya kolayca
oturmamasina neden olmustur (Mardin, 2006:38- 39). Ornegin Osmanli’nin kurulus yillarinda
uclarda gaza faaliyetleri icra eden ¢evrenin temsilcisi olan Anadolu gocebeleri merkezin ganimet
paylasiminda yer alirken, zamanla devletin biiyiimesi ve kurumsallagsmasi ile paylasim sisteminin
disinda tutulmasi bir gerilim alan1 olusturmustur.

Ikinci gerilim, merkezin tasraya olan bakisindan kaynaklanmaktadir. Mardin’e gére, tasranin,
taht miicadeleleri igerisinde bulunanlarca kolayca kullanilabilmesi ve isyanlarin ¢ikis noktasi olmasi
nedeniyle merkezin her zaman kendisine kuskuyla bakmasina yol agmistir (Mardin, 2006:39- 40).
Merkezin imparatorlugun genislemesiyle cevreye yonelik daha gevsek iliskiler kurmak zorunda
kalmasi ¢evrenin tehlikeli olarak algilanmasina sebep olmustur.

Ugiincii gerilim alan1 ise merkezi degerler ve semboller zirhi icerisinde yer alan resmi gérevliler
(merkez biirokrasisi-patrimonyal) ¢evrenin sembol ve degerlerinin ¢atigmasidir. Burada resmi
gorevliler merkezi temsil ederken halk ise ¢evreyi temsil etmektedir. Mardin’in tarifiyle bu gerilim,
Sultan ve etrafindaki devlet gorevlilerinin, Anadolu’nun ¢ok parcali sosyal yapisi ile kars1 karsiya
gelislerinde yasanan gerilimdir (Mardin, 2006: 41). Kul sistemiyle padigsaha bagli resmi gorevliler
simifina dahil olmayan 6zellikle Miisliiman halk, resmi gorevlilerin siyasal, sosyal ve ekonomik
ayricaliklarina karsi tepki gelistirmistir. Sonug¢ olarak, merkezin degerlerini temsil eden resmi
gorevliler ¢evredeki Anadolu halkinin degerleri arasinda keskin bir boliinme ortaya g¢ikmistir
(Mardin, 2006: 42). Bu durum merkez ile ¢evrenin kars1 karsiya geldigi bir gerilim alani
olusturmustur.
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Dordiincii gerilim alanmi ise devletin merkezi biirokratik c¢ekirdegini olusturanlarin ¢evreye
yonelik faaliyetleridir. Cilinkii bu biirokratik sinif, liyakatle is basina gelmis, devlete uzunca stireler
hizmet etmis ve bu nedenle ayricalikli konuma gelerek bu konumunu miras yoluyla devam ettirmis
bir siiftir. Merkezi biirokratik sinif ayrica gerek statii, gerek egitim gerekse de dilsel olarak farkl
bir kiiltiirel ve simgesel yap1 olusturarak bunu ¢evreye karsi bir iistiinliik araci haline doniistiirmesi,
gerilimi derinlestirmistir. Ciinkli merkezin olusturdugu bu kiiltiirel ve simgesel degerlere ¢evrenin
ulagabilmesi i¢in gerekli mekanizmalar bulunmamaktadir. Bu durum Mardin’e gore, merkezde
bulunan yoneticilerin aldiklar1 egitimin ¢evreden farkli olmasi ve bu Arapga, Farsca agirlikli
egitimlerini resmi resmi kiiltiirle kaynagtirmiglarindan kaynaklanmis; bunun sonucunda da ¢evre,
kendi geleneksel egitim olanaklariyla, kars: bir ikincil kiiltiir gelistirmistir (Mardin, 2006: 44-45).
Bu durum béliinmeyi ve gerilimi derinlestirmis ve ¢evrenin merkeze karsi kendi kiiltiiriinii (tasra
kiiltiirli) olusturmasina neden olmustur.

Mardin, Cumbhuriyet Tiirkiye’sinde merkezi Kemalizm olarak degerlendirerek; Kemalizm’i;
Cumhuriyet’in ilan1 ile birlikte, merkezin temel elemanlar1 olan padisah ve ulemanin tasfiyesi ve
eski merkezi degerlere bagli Osmanli biirokrasinin etkisizlestirilmesi sonucu Cumbhuriyet’in
kurucusu Mustafa Kemal Atatiirk’{in onderligi ve karizmasinin etkisiyle ve bir dizi modernist
prensibi i¢cinde barindiran esnek ilkeler biitiinii (Mardin, 2006) olarak tanimlamaktadir.

Mardin, Cumhuriyet Tiirkiye’sinde ¢evreyi, Milli Miicadele Donemini yiiriiten Biiyiik Millet
Meclisi’'nde (1920-1922) kendilerini 2. grup olarak adlandiran ve Mustafa Kemal’in grubuna
muhalefet eden grupla baslatir. Bu “Ikinci Grup”, eski veya pasif konuma getirilmis memurlarin
onderliginde ve genellikle daginik bir esraf grubundan olusmaktadir. Ikinci grup, Kemalistlerin,
plebisit¢i demokrasi ve devletin “aradaki” gruplar1 -6zerk yapilar- ortadan kaldirmasi gerektigi
diistincesinin aksine, merkeziyetgilikten kurtulmay1 ve ekonomik liberalizmi savunmaktadir. Biiyiik
Millet Meclisinde “Ikinci Grup” Kemalistlerin iktidarini giiglendirmesinden sonra merkezden
uzaklagtirllmistir (Mardin, 2006:60).

METODOLOJI

Bu ¢alismada metodolojik olarak, merkez-gevre tezleri ile Serif Mardin’in Merkez-¢evre dikotomisi
ve Tiirk siyasal hayatina yansimalar1 boliimlerinde literatiir taramas1 yontemi, “Beyaz-Zenci Tiirk”
kavramlarinin ortaya ¢ikisi ve gelisimi boliimiiniin agirlikli olarak medya sdylemlerinden olugsmast
nedeniyle elestirel sdylem analizi yontemi kullanilmigtir.

Arastirmanin Amaci

Merkez-cevre yaklagimi Tiirk siyasal hayatini analiz etmede yogunlukla kullanilan bir sablondur.
Serif Mardin tarafindan ortaya konulan yaklasim, hem Osmanli hem Cumbhuriyet déneminde
meydan gelen doniisiimler sonucu olusan siyasal yapiy1 ¢oziimlemede kullanilan 6nemli bir aragtir.
Bu caligmanin amaci, Serif Mardin tarafindan Tirk siyasal hayatini tanimlamada kullanilan
“Merkez-Cevre” tezinin varligimi bi¢cim degistirerek, “Beyaz-Zenci Tiirk™ ikiligi olarak devam
ettirdigini ortaya koymaktir.

Arastirmanin Yontemi

Bu calismada metodolojik olarak nitel arastirma yontemleri ¢er¢evesinde, Merkez-cevre tezleri ile
Serif Mardin’in Merkez-Cevre dikotomisi ve Tiirk siyasal hayatina yansimalar1 boliimlerinde
literatiir taramast , “Beyaz-Zenci Tiirk” kavramlariin ortaya ¢ikisi ve gelisimi boliimiiniin agirlikly
olarak medya sOylemlerinden olugsmasi nedeniyle elestirel sdylem analizi teknikleri kullanilmisgtir.
Elestirel soylem analizi, metinlerde kurulan anlamlarin hangi kategorileri tirettigini, neye yaradigini
coziimlemeye calisan ve bunu saglamak icin, metinler arasinda kurulan anlamlar diinyasinin
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kurdugu sdylem, bu sdylemin iliskiye girdigi ideoloji ve ¢atistig1 diger sdylemleri aragtiran ve ortaya
cikardigr sonuglari, iktidar/dil/ideoloji iliskilerini arastirma birimi {izerinde incelemek igin
kullanilan etkili ve uygun bir teknik olarak goriilmektedir (Akgiin,2015:31). Bu yontemin en biiyiik
zayifligl, yontemin kendisinin de sOylem analizine tabi tutulabilmesidir. Bu durum tarafsizlik
boyutunda bir elestiriye maruz kalabilir. Bu eksikligi gidermek ve objektifligi saglamak amaciyla
medyadan alintilanan sdylemler tarihsel, toplumsal arka plan bilgileriyle baglamina oturtulmaya
calistlmistir.

Arastirmanin Evreni

Aragtirmada Turgut Ozal, Recep Tayyip Erdogan, Erkan Mumcu, Muharrem Ince, Recai Kutan gibi
siyasi liderlerin sdylemleri incelenmistir. Bu liderlerin 6rneklem olarak secilmelerinin nedeni,
beyaz-zenci Tiirk kavramsallagtirmalarini siyasal arenada kullanmalari ve ayni zamanda bu
kavramsallastirma icerisinde degerlendirilmeleridir. Bu gerek¢eden hareketle kavramsallastirmanin
seyrinin ortaya konmasinda, ilk ortaya ¢iktig1 zaman dilimi olan 1992 ile son olarak kullanildig1
2018 Cumhurbaskanlig1 secimi yillar1 arasindaki medyaya yansimis kullanimlar1 ele alinmastir.

Veri Toplama

Bu c¢alismada, Tiirk siyasi tarihinin merkez-¢cevre tezi ¢ercevesinde degerlendirilmesine yonelik
verileri elde etmek amaciyla Serif Mardin’in “Tiirk Siyasasin1 Agiklayabilecek Bir Anahtar:
Merkez-Cevre lliskileri” isimli makalesindeki bilgiler kullanilmistir. Ayrica “Beyaz Tiirk”
benzetmesinin ilk olarak kullamldigi Ufuk Giildemir’e (1992) ait Turgut Ozal Dénemini anlatan
“Teksas Malatya” isimli kitapta kavramin kullanilig amacina yonelik bilgilerden faydalanilmistir.

1990’1 yillarda baslayan “Beyaz Tiirk” metaforunun ilerleyen yillarda “Zenci Tiirk”
metaforuyla birlikte medyada siklikla kullanilmasindan dolayi; 1992-2018 yillar1 arasindaki
kullanimlara ulagsmak amaciyla ulusal dijital gazete arsivleri igerisinde Beyaz Tiirk- Zenci Tiirk
kavramlar1 anahtar sozciik olarak kullanilarak arama motorlar1 {izerinden bilgiler elde edilmeye
calistlmistir. Caligmada kullanilan medya igeriklerinin yakin zaman dilimine kadar uzanmasi,
verilerin giincelligine katki sunmaktadir.

Bulgular

Bu c¢alismada, Tiirk siyasi tarihinin merkez-¢cevre tezi ¢er¢evesinde degerlendirilmesine yonelik
verileri elde etmek amaciyla Serif Mardin’in “Tiirk Siyasasin1 Agiklayabilecek Bir Anahtar:
Merkez-Cevre lliskileri” isimli makalesindeki bilgiler kullanilmistir. Ayrica “Beyaz Tiirk”
benzetmesinin ilk olarak kullamldigi Ufuk Giildemir’e (1992) ait Turgut Ozal Dénemini anlatan
“Teksas Malatya” isimli kitapta kavramin kullanilis amacina yonelik bilgilerden faydalanilmistir.

Tiirk Siyasi Tarihinde Merkez-Cevre

Mardin, Osmanli istanbul’unda 18. yy.’da meydan gelen Patrona Halil Ayaklanmasi’n1 (1730) ayr1
bir yere koymaktadir. Lale Devri (1718-1730) gelismelerine karsi ¢ikan ve devri bitiren bu
ayaklanmay1, daha sonralar1 ¢evrenin hosnutsuzlugunu gosteren diger tepkilerin karakteristik bir
yapiya doniismesinin temellerini atan ilk ayaklanma olarak degerlendirmektedir. Ayrica bu isyanu,
Osmanli “cevresinin” merkeze yabancilagsmasinin kentsel bigimi olarak nitelendirmektedir (Mardin,
2006:48). Bu ayaklanmanin temelinde, modernlesme ile olusan kiiltiirel yabancilasmaya duyulan
tepkinin bundan sonraki cevresel tepkilerde kendini tekrar etmesi yatmaktadir. Yani ¢evrenin
merkezin kiiltlirel yabancilagsmasina yonelik tepkileri, zamanla daha biitlinlesik bir yapiya kavusarak
modernlesme ¢abalarinin seyrine etki edecektir.
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Mardin, 19. yy modernlesme c¢abalar1 igerisinde yer alan ulus devlet kurma girisimlerinin
merkez-cevre iliskilerini harekete gecirdigini belirterek; bu durumu 3 problem alani halinde ele
almigtir. Bunlar, gayrimiislimleri, Miisliiman 6geleri ve her iki grubu anlamli bir sekilde siyasal
sisteme dahil etme cabalaridir. Mardin’e gore ulus devlet modelini amaglayan ve merkez-gevre
iliskilerine dinamizm katan bu girisimlerle, gayrimiislim ve Miisliiman topluluklarin ulus devlet
icerisinde biitlinlestirilerek imparatorlugun parcali toplumsal yapisina son vermek ve sonunda bu
parcali sosyal yapiy1 siyasal sisteme saglikli ve biitiinciil bir sekilde dahil etmek amaglanmigtir
(Mardin, 2006:49).

Birinci gruba yonelik c¢abalarin Tanzimatg¢ilarin reformlarinda (Osmanlicilik), ikinci gruba
yonelik cabalar1 2. Abdulhamid Dénemi Pan-Islamizm siyasetinde (Inalcik, bu anlayisa 6n
ulusalcilik da demektedir), Ugiincii gruba yonelik cabalarin ise 1908 sonrasinda (Tiirkgiiliik-
Baticilik) gériilmeye baslandigini sdyleyebiliriz. 20. yy baslarinda ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin
onciiligiinde 2. Mesrutiyet donemi (1908-1918) baglatilmistir. Bu donem ayni zamanda modern
siyasal partilerimizin de dogdugu bir zaman dilimidir. Mardin’e gore, Jon Tiirk devriminin bu
basarisinin ardindan siyasal partilerin olugmasi, ¢evrede yer alan esrafin partilerde ve mecliste yer
almasinin 6niinii agmistir. (Mardin,2006:55).

Mardin, Jon Tirklerin 1908 Devrimi’nin gerceklestirmesinde bir araya getirerek
biitiinlesmesini sagladigr merkez ve c¢evre temsilcilerinin, slirecte yeniden gerilimli iliskilere geri
dondiigii belirterek bu duruma, Jon Tirklerin, kiiltiirel alandaki laiklik temelli politikalarini,
toplumdaki keskin ayrimlar1 dikkate almadan uygulamaya girismelerinin yol ag¢tigin1 ortaya
koymustur (Mardin,2006:51). Boylece merkez ve ¢evre arasindaki gerilimin artmasi ayn1 zamanda
cevrenin merkeze karsi direnise gegcmesine ve Jon Tiirklere saglanan destegin azalmasina yol
agmistir.

Mardin Ittihat ve Terakki Cemiyeti’'ne (ITC) muhalif olan ¢evrenin siireklilik tasidigini,
Osmanli Imparatorlugu'nun 1. Diinya Savasi'ndan yenik ayrilmasindan sonra paylasim ve isgal
politikalarina dahil edilmesine karst Anadolu’da, ulusal kurtulus hareketinin teskilatlandigi
donemlerde, Mustafa Kemal'in Ankara'daki ulusalct kuvvetlerinin etrafinin, karsi ¢iktiklari Sultan
hiikiimeti i¢in ¢alistiklar1 varsayilan isyanci gruplar tarafindan ¢evrildigini belirterek; bu durumun
Kemalizm’in mimarlar1 arasinda ¢evreye karsi eskiden oldugu gibi bir par¢alanma korkusuna ve bu
korkunun 1950 yilina kadar siirmesine neden oldugunu isaret etmektedir (Mardin, 2006:52).

Ittihat ve Terakki Cemiyeti ile devlet ydnetimini ele gegiren sivil ve askeri biirokrasi;
Cumhuriyetin ilan1 ve yeni devletin politikalarmin-ilke ve inkilaplarin- hayata gegirilmesinde
devletin her zaman en iist makamlarinda konumlanmigslardir. Bu biirokratik yap1 Karpat’a gore,
Osmanli’nin son donemlerinde merkezi sahiplenen Tirkcii, laik ve siki merkeziyetgi kamu
biirokrasisi yeni rejimin kurulmasinda etkin bir rol {istlenmistir (Karpat, 2010: 419). Ozellikle askeri
siif Heper’e gore, Cumhuriyet kurulduktan sonra da 6nemli bir konuma sahip olmustur. Atatiirk
icin rejimin 6nemli dayanaklarindan birisini ordu teskil etmekteydi (Heper,1998:210). 1950 yilina
kadar olan tek parti yonetiminde ordunun giicti, ilke ve inkilaplarin hayata gegirilmesinde her zaman
temel yardimci bir mekanizma olarak kullanilmigtir. Bu durum, dogal olarak devlet yonetiminde
sivil-askeri biirokrasi birlikteligini zorunlu kiliyordu. Sonug itibariyle tim yapilanlar sivil-askeri
biirokrasiye dayaniyordu (izol, 2002:197). Bu biirokratik merkezin karsisina ilk ¢evre temsilcisi
olarak Birinci Mecliste olusan muhalif grup ¢ikmistir. Mardin’in Ikinci Grup (Mardin,2006:58)
olarak adlandirdigi bu grup genellikle esraftan olusanlarin dayandigi bir goriiniime sahip oldugu
sOylenebilir.

Kurtulus Savasi yillarinda Mecliste olusan bu muhalif grup, Mustafa Kemal onderligindeki
merkeze kars1 adem-i merkeziyetci ve liberal sdylemleri savunmuslardir. Kemalist merkezin Ikinci
Gruba kars1 tepkisi din iizerinden olmustur. Ikinci Grubun Terakkiperver Cumhuriyet Firkas1 (TCF)
altinda kurumsallagarak gelismesi Kemalist merkezin miidahalesini getirmistir. Mardin’e gore bu
duruma, Ulusal Kurtulus Savasi’nin zaferle sonuglanmasiyla, Kemalistlerin iktidarlarini
saglamlastirmak amaciyla gerek kendi partileri Halk Partisi’ni gdzdag: vererek disipline etmede
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gerek yeni kurulan mubhalif parti Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi’n1 kapatmada kullandiklari
taktikler yol agcmistir (Mardin,2006:61). Burada {izerinde 6nemle durulmasi gereken noktanin,
merkezin ¢evreye kuskulu bakisinin, ¢cevrenin muhalif partilerde yogunlasmasina ve merkezin bu
duruma tahammiilsiiz yaklagimidir.

Cevrenin siyasal partide biitiinlesmesinin ikinci 6rnegi 1930 yilinda kurulan Serbest
Cumbhuriyet Firkast (SCF) ile olmustur. SCF’nin kisa siirede tasra ile biitliinleserek Kemalist
merkezi tehdit eder duruma gelmesi , TCF’de yasanan sonugla benzer nedenlere dayali olarak
SCF’nin de kapatilmasina yol agmistir. Kemalist merkezin tepki gerekgesi TCF’ de oldugu gibi
dinsel gericilik savunmasiydi. Mardin’e gore, Kemalizme karsit birgok grubun kuvvetle
destekledigi cok partili siyasa konusunda yapilan bu deney, (Serbest Cumhuriyet Firkasi) Patrona
Isyani’na (1730) benzeyen Menemen kasabasinda bir ayaklanmayla cevrenin temel yeri olan
tagranin, Cumhuriyetin laik amaglarina hiyanetle bir kez daha 6zdeslestirilmesine yol agmistir
(Mardin,2006:61-62). Boylece Kemalist merkez ikinci kez tasranin bagka bir partide
biitiinlesmesine miisaade etmemistir. Bu durum ayni zamanda merkezin tasraya olan kuskucu
bakisin1 da simgelemektedir. Mardin’e gore 1923-1946 yillar1 arasindaki bu durum, merkezin
tasray1, kendi iktidarini tehdit edebilecek potansiyel bir muhalefet alan1 olarak gbrmesi iizerine, onu
baskilamaya, kontrol altina almaya calismasina yol agmistir. (Mardin,2006:62).

Cumhuriyet’i kuran kadrolar, 19. Yiizyil biirokratik yonetim geleneginin bir devami olarak yeni
kurulan devlette biirokratik bir merkez olusturdular. Merkezin olusturdugu resmi ideolojinin
icerisine ¢evrenin oturtulamamasi Mardin’e gore, Anadolu'nun dama tahtasina benzeyen yapisinin,
merkez tarafindan g6z ardi edilmesinden kaynaklandigini belirterek, ayrica Cumbhuriyet
ideolojisinin benimsettirildigi kusaklarin da Anadolu’nun bu pargali ve farkli yerel, dinsel ve etnik
toplumsal yapisini, Tiirkiye'nin karanlik ¢aglarindan kalma gereksiz kalintilar olarak goriip kabul
etmediklerini, karsilastiklarinda, bu yapiy1 gormezden geldiklerini, bdylece merkezin, ¢evreye karsi
iligkilerinde, kasvetli ve sert goriiniim kazandigini 6ne stirmiistiir (Mardin,2006:65).

Cok partili hayata gegisle birlikte, askeri biirokrasi agirlikli tek parti donemindeki merkez, 1950
yilinda iktidar1 Demokrat Parti’ye (DP) kaptirmistir. DP Mardin’e gore, Halk Partisi'nin bazi eski
ve Onde gelen iiyeleri tarafindan 1946'da kurulan, bir esraf partisi olmaktan ziyade, kirsal kitlelerin
ve onlara dnderlik edenlerin kuvvetli bir sekilde destekleyeceklerini diigiindtigii bir siyasal ideoloji
ile basartya ulasacagini uman bir partidir (Mardin,2006:66). DP iktidari, uzun yillardir merkezde
konumlanmig biirokratik merkezin yerini, g¢evrenin temsilcisine demokrasi geregi birakmasi
anlamina geliyordu. Yani biirokratik merkez yaklasik yarim asirdir elinde tuttugu devletin yonetim
giiclinli demokratik ¢evreye teslim etmek zorunda kalmaisti.

DP’nin iktidara gelmesi, Mardin’in merkez-cevre dikotomisine gore cevrenin merkeze
taginmast anlaminda bir doniim noktas1 olugturmaktadir. DP’ye yapisal olarak bakildiginda, iist
yonetiminin merkezin temsilcisi olan Cumhuriyet Halk Partisi (CHP) igerisinden ¢ikip, ¢evrenin
temsilcisi olan DP’nin kuruculart olmalart DP’yi tabani halka dayanan bir ¢evre ile iist yonetimi
merkeze dayananlarin olusturdugu bir parti goriiniimiine sokmustur. Mardin’e gore bu durum,
Cumhuriyet Halk Partisi’nin, gelecege doniik bir hareket ve orgiitlenme cabalar1 igerisinde olmak
yerine, eski ideallere simsiki bagli biirokratik bir partiye doniismesi sonucunda kendisinin
"biirokratik" merkezi, Demokrat Parti'nin ise "demokrat" c¢evreyi temsil ettigini ileri siirmeyi
saglayacak saglam nedenleri ortaya c¢ikarmistir (Mardin,2006:73-74). Sonug¢ olarak 1950
secimleriyle birlikte merkez-¢cevre gerilimi farkli bir asamaya girmistir. Ciinkii ¢evre artik merkeze
taginmistir. Bu siirecin bazi kesintiler olsa da gilinlimiize kadar stireklilik kazandig1 goriilmektedir.
Bu durum merkezdeki konumlanigini terk etmek istemeyen askeri, sivil ve elit gruplar ile se¢imlerde
stirekli kaybeden CHP’lilerin muhalefette birlesmelerine yol agmustir.

DP iktidariyla, ¢evrenin farkina varan merkez, 1960 Darbesi sonrasi yillarda, ¢evreye yaklagsma
egilimi gostermistir. Cilinkli darbe yonetimi sonrasi yapilan ilk se¢imlerin galibi yine ¢evrenin
temsilcisi, DP’nin devamui niteligindeki parti olan Adalet Partisi olmustur. Ozellikle merkezin
tastyiciligini tistlenmis olan CHP’nin sola dogru egilimleri —ideolojik doniigiimii (ortanin solu) bu
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duruma ornektir. Boylelikle merkez-cevre iliskisinde ¢evreye hakim olma miicadeleleri baglamstir.
Bir de 1960’11 yillarda farkl: siyasi yapida bir¢ok partinin kuruldugu diisiiniiliirse bu miicadelenin
sOylem ve uygulama diizeyinde yeni boyutlara ulasacagi goriilmektedir. Ciinkii ¢evrenin bir kismina
merkezi sag muhafazakar ¢izgideki partiler hiikmetmeye calisirken, diger kismina sol ideolojiden
beslenen partiler hilkkmetmeye caligsmislardir.

Prof. Yasin Aktay’in goriisiine gore; kirdan kente gocen, dini hassasiyetleri olan cevre,
kentlerde gecekondu bolgelerinde kendi ortamlarimi olusturmustur (Aktaran: Aktay, 2008: 53). Bu
olgu, sayisal olarak genis bir toplumsal taban olusturmasi nedeniyle bu gruplar referans kaynagi
yapan partilerin de dogusuna neden olmustur. 1970 yilinda kurulan Milli Nizam Partisi (MNP)
ardillart olan Milli Selamet Partisi (MSP) ve Refah Partisi (RP) bu ¢evrenin ¢ikarlarini referans
kaynag1 yaparak merkeze tasima gayreti icinde olmuslardir. Bu durum merkezin bu gevreye
olumsuz bir yaklagim sergilemesine neden olmus ve tepkisini Milli Nizam Partisini kapatarak
gostermistir. Ayrica MNP nin 1974°te merkezin temsilcisi CHP ile kisa siireli de olsa hiikiimette
koalisyon ortagi olarak yer almasi, ¢evreyi olusturan toplum kesimlerinin merkezin biirokratik
kademelerine dogru hareketlenisini hizlandirmistir. Yani Colak’a gdre, ¢evrenin temsilcisi olan
partilerin koalisyonlar yoluyla iktidar ortagi oldugu siire¢lerde yasanan biirokratik kadrolagsma
girisimi ¢evreyi olusturan toplum kesimlerinden merkeze dogru, eskisinden farkli ve hizli bir
hareketlenme yaganmasini saglamistir (Colak, 2009: 118).

24 Ocak kararlar1 (1980) ve 12 Eyliil darbesi, sosyal, siyasi ve ekonomik alanda koklii
degisimleri de beraberinde getirmistir. Serbest piyasa olusturma ve kiiresel eklemlenme ¢abalar1 ve
bu ¢abalarin 6niindeki siyasal engelleri ortadan kaldiran 12 Eyliil darbesi tiim toplumu depolitize
etmistir. Bu olagan dis1 ortamda 1982 anayasasi kabul edilmis, 1983 se¢imleri yapilmistir. Segimleri
Ozal’in Anavatan Partisi kazanmstir. Merkez-cevre iliskisi bakimindan dengelerin tekrar
muhafazakar c¢evre lehine degisecegi siire¢ baslamistir. 1974 yilindaki muhafazakar cevrenin
merkeze dogru hareketlenisi, Ozal donemi ile birlikte yiiksek bir ivme kazanmistir. Ozal’in
ekonomik alandaki uygulamalariyla giiclenen ¢evre, sosyal ve siyasal alanda etkili bir seviye
yakalamistir. Bu durumdan yine rahatsiz olan merkez 1990’11 yillarda ¢evre iizerindeki baskisini
arttirmistir.

1991 y1l1 se¢imleri sonrasinda olusan koalisyon hiikiimetleri, siyasi istikrarsizlik donemlerinin
yasanmasina neden olmuslardir. Merkez sag arasinda yasan kavgayr da (ANAP-DYP) buna
eklemek gereklidir. Ozellikle 1996 yilinda RP’nin koalisyon ortagi olarak iktidara gelmesi, 1974
koalisyonun tekrar1 gibi, merkezin yogun baskisina maruz kalmasina neden olmustur. Bunun
sonucunda 28 Subat olayiyla miidahale gelmis ve RP iktidardan ¢ekilmek zorunda birakilmistir.
Boylece merkezin temsilcisi olan atanmis sivil ve askeri biirokrasinin lehine gelisen bir ortam
olusturulmustur.

Merkeze dogru hareketlenen ¢evre ve ¢evrenin muhafazakar kesimine, merkezin yogun baskist
ile, muhafazakar c¢evre siyasi partiler, STK’lar ve vakiflar araciligiyla varligint devam ettirmistir.
Ozellikle 1990’11 yillarin sonunda ¢evrenin muhafazakar yapisinin dagmik goriintiisiiniin bir
aldatmaca oldugu, daha bir biitiinlesik oldugu, 2002 yilinda yapilan se¢imlerde kendini gdstermistir.
Ak Parti ile tek bagina iktidara gelen ¢evre, bu parti ile iktidarda kalmay1 18 yildir siirdiirmektedir.
2002, 2007, 2011, 2015-1, 2015-2 ve 2018 genel se¢imlerinden {ist iiste birinci parti olarak ¢ikan
AK Parti en iist merkezi makam olan Cumhurbagkanligi makamini da 3 donemdir elinde
bulundurmaktadir.

Sonug olarak Ak Parti, merkez sag partilerde oldugu gibi giiclii bir lider karakteri, karizmasi,
etrafinda orgiitlenmis bir partidir. Siyasal Islam hareketi olarak, muhafazakar cevreyi iktidarda
tutmaktadir. Kendilerini, igerisinde ¢iktiklart RP ve dnciilit MNP ye atifta bulunmadan DP ve ANAP
cizgisinde muhafazakar demokrat olarak tanimlayarak, ¢evrenin tiimiinlin temsilcisi oldugunu
belirtmektedir.

Siyasal Islam’m, muhafazakar g¢evrenin iktidarda olmasma ragmen kendini merkezin
geleneksel degerleriyle biitiinlestirmek istememesi; ana muhalefetin de geleneksel merkezi
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degerlerden vazgecmeyerek cevreyle biitiinlesememesi, bu partilerin hem kendilerini hem de
rakiplerini kurgulamalarinda ¢atigsmaci bir iislup takinmalarina yol agmaktadir. Buna ana muhalefet
partisinin kendini konumlama bunalimi dahil edildiginde; Recep Tayyip Erdogan’in Tiirkiye’de
beyaz ve zenci Tiirk ayriminin varolduguna ve kendisinin zenci Tiirkler kapsaminda olduguna
yonelik beyanatiyla, CHP’yi (ana muhalefeti), DP’den giiniimiize kadar gelen baskici geleneksel
merkez anlayisinin temsilcisi olarak dar bir seckinci sinifin(Beyaz Tiirkler) temsilcisi; kendisini de
geleneksel merkezin baskisinin karsisinda ezilmis olan genis ¢evrenin (Zenci Tiirkler) temsilcisi
olarak konumlandirmaktadir. Boylece Tiirkiye siyaset sahnesinde “Beyaz-Zenci Tiirk” ayrimina
dayanan soylemler, Serif Mardin’in “Merkez-Cevre” ikiligi c¢ergevesi igerisinde kullanilmaya
basladig1 goriilmiistiir.

Tiirk Siyasi Tarihinde Merkez-Cevre

Buradaki kavramsallagtirmalar bir ten rengi veya irksal bir kategorizasyon olmayip; sosyal, kiiltiirel
ve siyasal ayrisma temelli bir inceleme dahilinde ele alinmistir. incelenen metinler medya iizerinden
taranarak elde edilerek, metnin tarihsel baglami igerisinde analiz edilmistir. Kavram, kullanildig1
donemin ve siyasal, sosyal ve kiiltiirel alanin baglami igerisinde karsitin1 da iiretmektedir. Bu agidan
kavramsallastirmay1 zitt1 ile kategorize ettigimizde asagidaki tabloda yer alan ikilikler, analizler
sonucunda ortaya ¢ikmuistir.

Tablo 1. Kavramsallastirmanin Kullanildigi Anlamsal Tkilikler

Geleneksellige karst Modernlik
Halka kars1 Elit
Dincilige karst Laiklik (Islami kiiltiirel 6gelerin
reddi)
Sol Sag
Alafranga Alaturka
Modern Gerici
Zengin Fakir

Tablodaki Ikilikler Igin: Akgiin, 2015:12-21.

Kavram kullanildig1 donem igerisinde farkli anlamlarda ve farkli alanlardaki kullanima gore
degisik tanimlamalara yol acabilmektedir. Boylece kavramim tanimlamasi da bu durumlara gore
farklilik gosterebilmektedir.

Beyaz Tiirk kavrami ilk defa Ufuk Giildemir’in, Turgut Ozal ve ANAP iktidarini anlattig1 Texas
Malatya adli kitabinda yer almaktadir (1992:360). Bu kavramsallastirma, sosyal ve Kkiiltiirel
(smnifsal) boliinmeye atif yapan tanimlamalarla baglamis ve siyasal alana merkez-cevre dikotomisi
tezinin ¢ercevesine girerek gecis yapmustir. Kitapta, Beyaz Tiirkler soyle tanimlanmaktadir:

Tiirklerden fazla hoslanmayan, Cankaya’da Fransizca konusan sarigin Istanbullular gérmeyi 6zleyen bir

tirdir. Ac¢iklamakta giicliik ¢ektikleri sosyolojik olgulara ¢esitli adlar takarak onlar tizerinde disinmek
kiilfetinden kurtulmakla birebirdir. Ornegin ‘irtica’ veya ‘arabesk’ ya da ‘tiirban’ gibi. Sokakta
basortiiliilerin  sayisinin artmasini, Turkiye’nin degisen koy-kent iliskileri i¢inde degil, ‘irticanin
yiikselmesi® bi¢iminde algilarlar. Sanki, 6teden beri kentlerde yasayan ‘modern’ Tiirkler, aniden durup
dururken basortiisii takmaya, camiye gitmeye baslamis ve Islamci olmuslardir (Giildemir,1992:360-361).

Bu tanimlamadan yola ¢ikarak Beyaz Tiirkler benzetmesiyle, Fransizca konusma dil bilmekten
ziyade bir Fransiz aristokrasisi gdstergesi olarak ele alinmakta; Istanbullu olma kdkenden orada
dogup bilyiime anlaminda kullanilmistir. Bdylece bu tanimlama Beyaz Tiirkleri elit bir sinif olarak
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tarif etmektedir. Ozal’in gevrenin degerlerinin temsilcisi olmasi nedeniyle bu Tiirk eliti sinifi
tarafindan kabullenilmedigini belirten yazar bu durumu s6yle agiklamaktadir:

Gonliinde, bu makamlar i¢in Fransizca konusan sarisin Istanbullular olan Tiirk eliti, Malatyali Ozallar
Bagbakanliga, Cankaya’ya yakistiramamustir. Turk eliti, Ozallar1 hi¢bir zaman benimsememistir. Isbasina
geldikleri giinden bu yana Ozallar bu ¢evre i¢inde gizli alay konusu olmustur. Zaman zaman, Turk elitinin
Ozal’in siyasi kararlarina yonelik gibi géziiken muhalefetinin ardinda da biiyiik dl¢iide ‘kozmetik’ nedenler
oldugu da bir gergektir (Giildemir,1992:107).

Ote taraftan beyaz Tiirk sinifi igin yabanci dil bilmek veya iist diizey bir makama sahip olmak
yeterli degildir. Glildemir’in kitabindaki beyaz Tiirk tarifi; dar, elit ve 6tekini dislayan aristokratik
bir sinifa tekabiil etmektedir. Bu simif kapali bir 6zellik gostererek, sosyal mobilite yoluyla
biirokraside yiikselenleri ve hatta Ozal 6rneklemesinde oldugu gibi iilke yonetiminin en tepesinde
olmay1 bile bu sinifin bir {iyesi olmak i¢in yeterli bir kosul olarak gormemektedir. Bu sinif kendini
adeta aristokratik bir gelenegin temsilcisi sayarak, Tiirk siyasetinin, biirokrasisinin ve hatta 6zel
sektoriiniin dogal hakimi ve sahibi olarak gormektedir.

Giildemir ile literatiire giren beyaz Tirk metaforunun kullanimi o6zellikle medyada
yayginlasmistir. Medyadaki kullanimlara bakildiginda kavramin, Giildemir’in aristokratik bir sinif
tarifinden farkli orta ve alt siniflara dogru anlam kaymasina ugradigini fakat bu anlam kaymalarina
ragmen kavramin ozellikle “dislayicilik™ islevinin varligini aynen devam ettirdigini sOylemek
miimkiindiir. Ramn (2016) makalesinde Beyaz Tiirkleri tanimlarken siyah Tiirkleri de ele alarak
kavrami ziddiyla birlikte kullanmistir:

Siyah Tiirk arabesk miizik veya halk miizigi dinler. Beyaz Tiirkiin miizik tercihi ise Bati klasik miizigi

veya Tiirk popudur. Siyah Tiirklerin hafta sonu eglencesi mangal yapmakken, Beyaz Tiirkler tenis oynar
veya kayak yapar. Bazen bu ayrim ayrnintilarda gizlidir. Beyaz Tiirk takside arka sagda otururken, Siyah
Tiirk direkt sofor yaninda oturabilir. Daha karikatiirize sekilde tanimlamak gerekirse Beyaz Tiirkler
papyonuyla, Siyah Tiirkler tespihleriyle endam ederler (Ramm, 2016: 1355).

Buradaki karsilagtirma kiiltiirel anlamda bir simif ayrimma dayandirilarak, davraniglar
iizerinden bir tarif gerceklestirilmistir.

Gazete koselerinde de yogun olarak tartisilan Beyaz Tiirk benzetmesi, Gilildemir’in tarifindeki
iist siniflardan orta ve alt siniflara dogru anlam kaymasina diglayicilik 6zelligini koruyarak gecis
yaptigim gostermektedir. Ornegin Giineri Civaoglu kdsesinde;

Dogru diiriist bir meslek ya da egitim... Bir yabanci dili adam gibi konusabilmek. Miizik, resim, edebiyat,

sanat, sinema kdiltiirii... Temiz ve abartilmamus giysiler... Omegin bir gomlek, bir spor pantolon, yumusak

yazlik pabuglar (Civaoglu, 1996).
Serdar Turgut ise beyaz Tiirkleri dar seckin bir smif olarak Tiirkiye’nin ¢agdaslasma yolunda en
onemli araci olarak tarif etmektedir;

Aslinda temelde sessiz gogunluk biziz. “Ben bir zamanlar bu gibi insanlara beyaz Tiirkler adini takmistim.

Bazilar1 buna karsilik Tiirkiye’de zenci olan Tiirkler mi var diye yazilar yazmusti.... Ve bu iilke bir giin tam
¢agdas olacaksa bunu ancak beyaz Tiirklerin omuzlari tizerinde yapacaktir (Turgut, 1998).

Beyaz Tiirkler tartigmasinin medyada yogunlagsmasi {izerine kavramsal tartismaya bilim
adamlar1 da dahil olmustur. ilber Ortayli Beyaz Tiirkler kavramimi Bati aristokrasisi iizerinden
degerlendirerek, Tirkiye’deki tartigmalarin anlamsiz oldugunu ortaya koymaktadir. Ortayli'ya gore;

Tiirkiye'nin Beyaz Tiirkleri, 'beyaz degil'di. Ciinkii, Beyaz Tiirk, babadan ogula gegen bir aristokrasiyi
temsil etmeli. '‘Bizdeki Beyaz Tiirklerin vasiflari yeterli degil! Kisacasi bizdeki Beyaz Tiirkler'in rengi pek
beyaz degil! Standardi son derece diisiikk bir takimdan bahsediyoruz. Tiirkiye'de Beyaz Tiirk diye
adlandirdigimiz sinifin kendine boyle bir paye vermesinden kaynaklaniyor bu durum. Bu aliivyonsuz nehrin
dolasim adeta. Sular gekildiginde geride higbir sey kalmiyor (Haber7, 2010).

Murat Bardakgi ise kavrami “entelektiiel” kategorisi icerisinde degerlendirerek toplumsal sinif

ayrimi igerisindeki iist sinif olarak tarif etmektedir. Bardakei’ya gore;

1970'i senelerde hayatta olan eski devrin entellektiiel kesimi, bir toplumu {i¢ kesimin teskil ettigini
soylerlerdi: "Avam", "havas" ve "havasii'l-havas"... Avam, pek Oyle tahsili olmayan, giinliikk hayatini
idameye ¢abalayan siradan vatandas demekti. Okuyup kendini yetistirmis olanlara, yani entellektiiellere
"havas" denirdi; toplumun st sinifin ise "havasii'l-havas", yani batidaki karsilig1 ile "creme de la creme"
teskil ederdi. Bugiin okumus, batinin hayat tarzin1 benimsemis ve hayat tarzlarini o sekilde devam ettirmeye
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calisan cevreler i¢in kullanilan "Beyaz Tirkler", aslinda eskilerin "havasii'l-havas" siifinda miitalaa
ettikleri kisiler ile ailelerdir ( Bardakg1, 2014).

Giildemir’in (1992) tarifindeki beyaz Tiirk smifinin kendisini Bati tarzi aristokratik bir
gelenegin temsilcisi olarak gérmesi Ortayli (2010) tarafindan anlamsiz bulunmustur. Ortayli’nin
Tiirkiye’ de bu tarz bir sinifin olmadigina yonelik elestirisinin kanit1 olarak Tocquville’nin (1962)
tanimi gosterilebilir. Tocqueville’ye gore;

Aristokrasinin dayanagi ve destegi topraktir. Sadece imtiyazlar ve dogus, aristokrasinin teessiisii igin kafi

degildir. Miras yoluyla gegen toprak miilkiyeti 1dzimdir. Bir millet 6lgiisiiz servetlerle birlikte, biiylik

sefaletler arz edebilir. Fakat, servetler topraktan dogmuyorsa, cemiyetle sadece zenginler ve fakirler vardir;
aristokrasi yoktur (Tocqueville,1962:16).

Beyaz Tiirk kavramsallastirmasi siyaset sahnesine 28 Subat vakasi ile girmistir. 28 Subat 1997
‘Postmodern Darbesinin’ ardindan kapatilan RP’nin yerine kurulan Fazilet Partisi Genel Bagkani
Recai KUTAN’1n asagidaki demegleri, beyaz Tiirk kavraminin zitt1 olarak zenci Tiirk kavramini
da ortaya cikarmistir: “Nasil Amerika'da zenciler, beyazlarin okullarina girdilerse, yakin bir
gelecekte tlirbanli kizlarimiz da iiniversitelere gireceklerdir. Korkunun ecele faydasi yok.”
(Milliyet,1998).

Ayrica yine Recai KUTAN, partisinin Anayasa Mahkemesi tarafindan kapatilmasi iizerine su
aciklamay1 yapmistir; “Bu iilkede zenciler ve beyazlar var. Beyazlara her sey mubah, zencilere
degil” (Ergun Aksoy, Radikal, 11 Subat 1999, akt. Bali,2007:332). Boylece 28 Subat dncesi ortaya
cikan kavramsallastirma, 28 Subat’tan sonra siyasal arenaya karsiligin1 bularak girmistir. Burada
bahsedilen beyaz Tiirklerden kasit dar segkinci bir sinif; Zenci Tiirkler ise merkezdeki beyaz
Tiirklerin  baskisina maruz kalmis islami ¢evre olarak tasvir edilmistir. Buradaki
kavramsallastirmada esas nokta merkez ile birlikte c¢evrenin de dar bir gergeve igerisine
yerlestirilmis olmasidir.

Ak Parti’nin iktidara gelmesi ile Recai Kutan’m Islami kaliba indirgedigi cevrenin, Recep
Tayyip Erdogan ile birlikte tiim genisligiyle ele alindig1 goriilmektedir. Recep Tayyip Erdogan da
bagbakanliga oturusunun hemen ardindan New York Times’a verdigi miilakatta, {ilkede beyaz ve
zenci Tiirkler ayriminin varolduguna ve kendisinin de bu ayrimin zenci Tiirkler kismina dahil
oldugunu belirterek; temsil ettigi hareketin odagina biitiin ¢evreyi oturtmaktadir (Deborah Sontag,
New York Times, 11 Mayis 2003). Boylece siyasal alana taginan bu metafor Serif Mardin’in
merkez-¢evre ikiligi teorisi igerisine oturmaktadir. Gelinen noktada ¢evrenin, merkeze ve onun
cevreye bakisina yonelik yeni sOylemler gelistirmeye basladigi goriilmektedir. Siire¢ icerisinde
medya iizerinden yapilan sdylemlere bakildiginda kavramsallastirmanin g¢ercevesi daha iyi
anlagilacaktir:

“Biz zenci Tiirkiiz!” Erdogan’dan Kiligdaroglu’na cevap! (medyafaresi, 2013).”

Bagbakan Recep Tayyip Erdogan, “Kendileri beyaz Tiirkmiis, biz de zenci. Ben kabul
ediyorum. Eger bu milletin hizmetkar1 olmak zenci olmak demekse, ben zenciyim (Yenisafak,
2014).”

Cumbhurbaskan1 Erdogan, “Zenci bir Tiirk olmaktan seref duyuyorum (Sabah, 2015).”

Ozellikle Cumhurbagkan1 Erdogan’mn 2016 yilindaki Diyanet Surasi’nda asagida soyledigi
aciklama, beyaz-zenci Tiirk ayriminin siyaset sahnesinde merkez-cevre dikotomisi igerisine girig
yaptiginin acik bir kaniti olarak goriilmektedir: “Serif Mardin'in ¢evre olarak ifade ettigi, daha 6nce
dislanmis, otekilestirilmis tiim kesimleri merkeze tasima ¢abamizdan, bu kesimin de istifade
etmesini sagladim (mulkiyehaber, 2016 ).”

Orneklerdeki Beyaz Tiirk ve Zenci Tiirk ayrimu ile literatiirdeki merkez-gevre dikotomisi
kastedilmektedir. Buradaki Beyaz Tiirkler, merkezde bulunan elit yonetici ve onun degerlerini
temsil eden dar bir kitleyi (CHP); Zenci Tiirkler ise, yonetilen genis bir kitleyi ve onun degerlerini
temsil etmektedir (AKP).

Tiirkiye’de yeni hiikiimet sistemi olan Cumhurbaskanligi Hiikiimet Sistemine gegilmesiyle
birlikte siyasi partilerin ittifaklar yoluyla se¢imlere katilmasi zarureti ortaya ¢ikmistir. Dogal olarak
ittifak partileri se¢cimleri kazanabilmek i¢in, segmen davranigini etkilemede, “gevreye” yaslanmak
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durumunda kalmislardir. Artik ¢evre kiymetli alana doniismiistir. Bu da “beyaz-zenci Tiirk”
tartismalarin1 daha dogrusu kim beyaz kim zenci tartigmalarini ortaya ¢ikararak kavramlarin zaten
muglak olan sinirlarin1 daha da karmasik hale getirmistir. 2018 yi1li Cumhurbaskanligi se¢imlerinde,
beyaz-zenci Tiirk metaforuna yonelik medyaya yansiyan asagidaki oOrnekler bu durumu
ozetlemektedir:

Cumhurbagkani Erdogan, CHP nin Cumhurbaskan: Aday: ince’nin “Erdogan Beyaz Tiirk, ben
zenciyim” sozlerine iliskin, “Zenci Tiirklerden bahsediliyorsa o biziz.” (Yenicag, 2018).

Cumhurbagkan1 Erdogan: "Biz, bu iilkede yillar yili beyaz-zenci ayriminda beyaz Tiirk
muamelesi gormedik, zenci Tiirk muamelesi gordiik. Neyiyle? Inancimizla fikrimizle
diistincemizle. Bizim cocuklarimiz imam hatiplerin kapisindan ¢evrildi Bay Muharrem, senin
cocuklarin ¢evrildi mi? (Haberturk,2018).”

Mubharrem Ince, “Ben Tiirkiye zencisiyim. Erdogan sarayli, ben gariban (Birgiin, 2018).”

SONUC

Serif Mardin tarafindan, Tiirk siyasi tarihini agiklamak {izere ortaya konulan merkez-cevre tezi,
sadece kiiltiirel bir boliinmeden ziyade siyasal alandaki boliinmeyi de igerisine alan kapsamli bir
sosyal boliinme yaklagimidir. Mardin’in merkez-cevre tezi, donemsel sartlar1 géz Oniine alarak,
Tiirk siyasi tarihini Osmanli ve Cumhuriyet donemi olarak iki asamada degerlendirmistir. Yani
merkez ve ¢evrenin karsi karsiya geldigi gerilimleri, ayrigmalar1 bu teori ¢ercevesi igerisinde ortaya
koymustur.

Teoriye gore, merkez-gevre iligkisinin gerek Osmanli gerek Cumhuriyet donemindeki tasviri
genellikle yoOneten-yonetilen ikiligine denk diismektedir. Klasik Osmanli doneminde merkez,
devleti yoneten, bir arada tutan 6zdiir. Merkezden kasit, vergi vermeyen, ayricalikli yonetici tabaka
ve onlarin degerleridir. Cevre ise merkezin disinda kalan, vergi veren tiim Miisliiman, gayrimiislim
tebaa ve onlarin deger ve simgeleridir. Cumhuriyet doneminde merkez, Mardin’e gére, Osmanli’nin
son donemlerinde yonetimde etkin olan sivil ve askeri biirokrasinin Cumhuriyetle birlikte tek parti
(CHP) olarak devleti yonetmeye baslayan Kemalist gruptur. Cevre ise Kemalist grubun iktidarina,
uygulamalarina muhalefet eden ve bu uygulamalardan hosnut olmayan merkezin pasif konuma
getirdigi kisilerin ve esrafin olusturdugu gruptur.

Tiirk siyasi tarihine merkez-gevre gerilimleri acisindan bakildiginda, devleti yoneten segkinci
grup olan merkezin her zaman ¢evreye kuskuyla baktigi, tehdit olarak algiladigi goriilmektedir.
Gerek Osmanli gerek Cumhuriyet doneminde merkez, kendi deger ve simgelerini ¢evreye bir baski
ve ayricalik unsuru olarak kullanmistir. Boylece ¢evre, merkezin degerler ¢ercevesi disinda kalarak,
kendi degerler ve simgeler biitliniiyle merkezle gerilimli iligkiler igerisinde olmustur. Bu nedenle
merkez ve cevre biitlinlesmesi saglanamamigtir. Gerilim sonucu kars1 karstya gelmeler genellikle
merkezin lehine olmustur.

Teoriye gore, Merkez-¢evre geriliminde ¢ok partili siyasi hayata gegisle birlikte, 1950
se¢imlerinde, Demokrat Parti’nin, iktidar1 merkezin temsilcisi CHP’den almasi bir doniim
noktasidir. Ciinkii seckinci biirokrasi ve tek parti (CHP) uygulamalarindan rahatsiz olan cevre,
DP’de biitiinlesmistir. Boylece taban1 halka dayanan bir ¢evre ile iist yonetimi merkeze dayananlarin
olusturdugu Demokrat Parti, 1950 secimlerini kazanarak iktidar1 CHP’den almistir. Bu secimlerle
birlikte merkez-cevre iliskisi farkli bir asamaya gecmistir. Ciinkii ¢cevre artik merkeze taginmistir.
Cevrenin dogrudan merkeze tasinmasi, merkezin bazi reaksiyonlariyla kesintilere ugramigsa da
giintimiize kadar stirekliligini saglamistir.

Tiirkiye’de 1980°1i yillarda Ozal’1n iktidariyla baslayan siyasal ve toplumsal alandaki degisim
ve doniisiimler merkez-gevre gerilimini daha goriiniir hale getirmistir. Ozellikle neoliberal
ekonomik politikalar sonucunda degisen iktisadi yapi, hizli bir ivme yakalayan kentlesme ve
goclerle kirsal kodlarin kentlerde belirgin hale gelmesi, medyada “Beyaz Tiirkler” metaforunu
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ortaya ¢ikarmustir. Bu metafor, Ozal’in ekonomik alandaki uygulamalariyla giiglenen cevrenin,
sosyal ve siyasal alanda etkili bir konuma yiikselmesine merkezin degerlerinin temsilcisi oldugunu
iddia edenlerin medya iizerinden tartismaya agtig1 bir kavramsallastirma olarak ortaya ¢ikmistir.
1990’11 yillar boyunca medyada islenen Beyaz Tiirkler, ¢evreyi dislayan, kendisini siyasetin,
biirokrasinin ve 6zel sektdriin sahibi olarak goren dar bir seckinci grup olarak karsimiza ¢ikmustir.
28 Subat Darbesi sonrasinda siyasal alanda Beyaz Tiirkler kavramsallastirmasimin ziddi olarak
Zenci Tiirkler kavrami kullanilmaya baslanmigtir. Dar bir islami ¢evrenin odak noktas yapilarak
baslatilan bu benzetme, Ak Parti iktidar1 ile tiim g¢evreyi ve onun degerlerini temsil eden bir
kavramsallastirmaya dontlismiistiir. Ayrica bu donemle birlikte zenci Tiirkler medya iizerinden
Beyaz Tiirklere yonelik dislayici bir goriintii igerisinde olmustur.

Sonug olarak, 2018 Cumhurbaskanlig1 Hiikiimet Sistemi’ne gecilmesi ile birlikte ¢cevre lizerine
yogunlagan siyasi yarista siklikla kullanilarak smirlari muglaklastirilan “Beyaz-Zenci Tiirk”
benzetmesi; DP’den giiniimiize kadar gelen baskici geleneksel merkez ve saraylilik olarak (Beyaz
Tiirkler) dar bir seckinci sinif; geleneksel merkezin baskisinin karsisinda ezilmis olan genis ¢evre
ve garibanlik (Zenci Tiirkler) anlamlarinda kullanilmistir. Boylece Tiirkiye siyaset sahnesinde
“Beyaz-Zenci Tirk” ayrimina dayanan sdylemler, Serif Mardin’in  “Merkez-Cevre” ikiligi
cergevesi icerisinde kullanilmaya baglamistir.
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