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GEORGE ORWELL’IN 1984 ve SELIM ERDOGAN’IN
IKIBINSEKSENDORT BIR DIJITAL KARA UTOPYA ESERLERINDE
DISTOPYANIN PANORAMASI
Ulfet DAG?

Oz
Bu calismada George Orwell’in 1984 ve Selim Erdogan’in 6nsdziinde Orwell’t
referans alarak yazdigini dile getirdigi Ikibinseksendort Bir Dijital Kara Utopya
eserindeki distopik izlekler kargilagtirmali  yontem  1s1@inda  incelenmistir.
Calismanin genelinde iki eserdeki iktidar yonetimlerin kullandigi sosyal kontrol
yontemlerine odaklanilarak Orwell’mn 1984°te ¢izdigi modelin kibinseksendort Bir
Dijital Kara Utopya’daki benzerlik, farkliik ve degisimleri karsilastirilmistir.
Totaliter devletlerin zelliklerini analiz etmenin yaninda, kisilerin kontrol altinda
tutulmasi i¢in kullanilan yontemler belirlenmis ve agiklanmistir. Sistemler, bas
kisilerin miicadelesi karsisinda antagonist bir figiir olarak konumlandirilmistir. Kisi
Ozgiirliigiini sisteme kars1 durmakla degil sistemle bir olmak kosuluyla kazanabilir, bu
da kolelik demektir. Eserlerde totalitarizmle birlikte gelisen gézetim mekanizmalari,
bilimin ve teknolojinin kotiiye kullanimiyla olumsuz sonuglanacak gelismeler
yansitilmustir. Iki yazarin da bu baglamda yasanilacak sorunlar hakkinda &nemli

veriler sunarak giliniimiize etki edecek uyarilar yaptig1 saptanmistir.
Anahtar Sozciikler: distopya, teknoloji, gozetim mekanizmalari, totalitarizm

DYSTOPIAN PANORAMA IN GEORGE ORWELL’S 1984 and SELIM
ERDOGAN’S IKIBINSEKSENDORT BIR DIiJITAL KARA UTOPYA

Abstract

In this study 1984 by George Orwell and Jkibinseksendért Bir Dijital Kara Utopya by
Selim Erdogan who stated in the preface that he wrote with reference to Orwell, were
analyzed in the light of the comparative method. Throughout the study, two works
have been compared by focusing on the social control methods used by the ruling
governments as well as their similarities, differences and changes those depicted in the
Orwellian model. In addition to analyzing the characteristics of totalitarian states, the

methods used to keep people under control have been identified and explained. The
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systems are positioned as an antagonist figure in the face of the struggle of the
protagonists. One can gain his freedom not by opposing the system, but by being one
with the system, which means slavery. Surveillance mechanisms that develop with
totalitarianism and developments that will result in misuse of science and technology
are reflected in the works. It has been determined in this context that both authors
make warnings that will affect the present by providing important data about the
problems.

Keywords: dystopia, technology, surveillance mechanisms, totalitarianism
Giris

Insan, hayal giiciiyle i¢inde bulundugu andan, mekindan ve olaylardan uzaklagsma
yetisine sahip bir varliktir. Hep daha 1yiyi, giizeli ve faydaliy1 aramis, bu isteklerini
kesfederek, bularak ve gelistirerek gerceklestirmistir ve gerceklestirmeye devam etmektedir.
Daha iyiyi ve daha giizeli arama diirtiisiiyle gelecege doniik hayaller kurulur. Bu hayaller de
itopyalarda hayat bulmustur. Yunanca olmayan yer (Ou-topia) ve tath yer (Eu-topia)
anlamlarinda kullanilan ve her iki anlamindan hareketle var olmayan giizel/tath yer olarak
nitelendirilen iitopyay1 Krishan Kumar (2005) “miimkiin olmayan, ancak insanin bulunmak
icin heves ettigi bir diinyada yasamak” olarak tarif eder. Aslinda bu tarifle {itopyanin
“yitirilmis bir cennet arayis1” nin ortaya ¢ikisi oldugunu séyleyebiliriz. Bu boyutu ile kavram
olumlu ve yapici1 6zellige sahiptir. Yasanabilir daha iyi bir diinya diisiincesinden hareketle
bilim, kesifler ve o6zgiirlesmeyle Ortagag’in dini dogmatik, kdtiimser ve karamsar havasi alt
edilse de, 1789 Fransiz Ihtilali ve onun akabindeki yikict 1. Diinya Savasi’yla sinifta
kalimmigstir. Bilim, ozgiirliik, sekiiler diistince ve aklin 6n plana c¢ikti§1 bir aydinlanma
stireciyle de, tiim ilerlemeler aslinda diinyay:1 tiim insanlik i¢in biiyiik bir hapishaneye
cevirmistir. Boylelikle {itopyaya egilim tehlikeli yonleri de beraberinde getirmis, iitopyanin
olumlulugu ve yapiciliginin yerini olumsuzluk ve yikicilik almistir. Simdinin yerine gelecek
insa edilmeye calisildiginda, bu calismanin biitiin olumsuz yonleri simdi {izerinde pratik
yapmistir. Distopyada yazar {itopyaya olan egilimin tehlikeli yonlerini vurgular ve Orwell i¢in

bu biirokrasidir. Erdogan da teknoloji ve biirokrasi birlesimindeki tehlikenin altini ¢izer.
Distopya ve Eserlerdeki Distopik izlekler
Utopyanin anti-tezi olarak kabul edilen Yunancada zor ya da kotii anlamina gelen —
dys- ve yer anlamma gelen —topos- sozciiklerinden olusan distopya terimi yirminci yilizyilda

yayginlagsa da, 1868 yilinda ilk kez John Stuart Mill tarafindan, parlamentoda bir tartisma
esnasinda kullanilmistir (Claeys, 2018, s.156). Distopyanin pek c¢ok kelime karsiligi
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bulunmaktadir. Bunlar kars1 iitopya, elestirel {itopya, negatif {itopya ve kara {itopyadir. Bu
karsiliklar1 nedeniyle distopya {itopyanin olumsuzu gibi algilansa da Kumar’in yaptigi
karsilastirmali tanim iki kavramin karsit olmadigini agiklar:

Dinsel olanla sekiiler olan gibi, iitopya ve karsi-iitopya da karsilikli bagimli olsalar da

birbirlerinin  antitezidirler. Anlamlarim1 ve onemlerini karsilikli farklarindan alan zit-

kavramlardir. Ancak iligki  simetrik ya da esit degildir. Karsiiitopya, {itopya tarafindan
alistirilmistir ve bir asalak gibi ondan beslenir. Hayatim1 siirdiirmek icin {itopyanin
siirekliligine  yaslanir. Utopya orijinal, kars1 iitopya kopyadir; yalnizca sanki daima siyah

renktedir. Karsiiitopyanin olumsuz yaniti verdigi olumlu igerigi saglayan itopyadir.

Kars1 malzemesini iitopyadan alir ve onu iitopyan olumlamasini reddeden bir tavirla yeniden

kurar. Utopyanin aynadaki goriintlisiidiir ama catlamis bir aynada goriilen tahrif edilmis

bir goriintiidiir bu (Kumar, 2018, s. 172).

Bu yaklagim iitopya ve distopyanin ayni kaynaktan beslenen ickin, ekolojik tabirle
simbiyot bir yapiya sahip olduklarin1 gosterir. Distopya varligini iitopyaya bor¢ludur.
Distopyay1 anlamanin yolu {itopyay1 anlamaktan gecer. Kelime anlam1 “olmayan iyi yer” olsa
da iitopya yazarinin yaptig1 sey gelecegi degil simdiyi ele almasidir. Kendi toplumunda
gordiigli bir soruna ¢ozliim Onerisi sunar. Bu ¢oziime ulagsmak icin gidilecek yolu ¢izer ancak
gidis yolunu detayli aktarmaz. Distopyanin iitopya ile bag1 burada ortaya ¢ikar. Utopyanin
“ceteris paribus” yani kontrol varsayimi gelecek diinyada beklendigi gibi calismaz. Yani
iitopyada oldugu gibi distopyada da yazar, gelece§e odaklanmaz; kendi giiniinde varolan bir
soruna dikkat ¢eker. Formiile dokiilecek olursa “litopya+something goes wrong= distopya”
(Akas, 2012, s. 24) yani iitopyada bir seylerin ters gitmesi distopyay1 ortaya cikarir. Galan’a
gore (2015) distopya yazarlarinin amaci, giinlimiizdeki belirli ekonomik, sosyal ve siyasal
egilimlerin devam etmesi halinde ne gibi tehlikeler yaratacagini okura gostermek ve onu bu
konularda uyarmaktir. O halde distopik eserlerin giiniimiiziin toplumsal, ekonomik ve politik
egilimlerin gelecekteki saglamasini yaptigi ve aym1 zamanda okuru kendi gercegiyle de

ylizlestirme misyonuna sahip oldugu sdylenebilir.

Distopya, daha Oncesinde zaman zaman ortaya c¢iksa da, yirminci yiizyilda yaygin
olarak kullanilmaya baslanmistir (Claeys, 2018, s. 156). Genel anlamda ele alindiginda
distopik eserlerin gelisimi Ozelikle otoriter/totaliter yonetim sekillerinin yayilmasiyla
paralellik gosterir. “Utopyaya benzer bigimde meyvelerini bilimkurgunun bereketli
topraklarinda vermekle birlikte, distopya, George Orwell’mn 7984’1, Yevgeni Zamyatin’in
Biz’i, ve Aldous Huxley’nin Cesur Yeni Diinya’sina doniik kullanimindaki kolaylikta

goriildiigli iizere, siyasi kurmaca i¢inde de (6zellikle de Sovyet karsiti kurmaca yazininda)
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serpilmistir (Gordin, Tilley ve Prakash, 2018, s. 7). Distopik tasarimlarin ortaya ¢ikmasinda
var olan siyasi ve sosyal durumun etkisi oldugu goriilmektedir. Belirtildigi gibi aslinda titopya
ve distopyalar simdinin tarihidir ve daha iyi bir diinyanin temellerinin gelecekte aramak
alsinda bugiiniin sorunlariyla yiizlesmek demektir. (Gordin ve ark., 2018, s. 7). Zamyatin
Sovyetler Birligi’nin totaliter ydnetimini; Orwell Sovyetler Birligi, Almanya ve Italya’y;
Huxley de Amerikan yonetimini elestirmektedir (Miiftiioglu ve Ozbay, 2015, s. 180). Bu
nedenle distopyalar sadece kotiimser bir tablo ¢izmez, ayn1 zamanda mevcut diizenlere de
elestirel bir gozle yaklasir. Adi gecen eserlerden de hareketle elestirel yaklasilan
otoriter/totaliter bir rejimin varsayilan Ozelliklerini Claeys sOyle siralamistir: Bu sekilde
yoOnetilen bir toplumda gizli polis teskilati tizerine kurulmus tek parti devleti vardir ve bu parti
devleti 6zellikle medya ve yonetim tekniklerinin kullanilmasiyla olusturulmus bir temele
sahiptir. Rejimin amaci iilke i¢indeki diigmanlar1 yok etmektir ve halki yildirmaktir. Rejim,
genglik orgiitleri gibi ¢ogu Orgiitii yok edip bireyle devlet arasindaki sinirlar1 kaldirmak ister.
Sadakat ve fedakarlikla birlikte vatandasin devlete boyun egmesi arzulanir. Son olarak, boyle
yonetilen bir toplumda liderlik kiiltii olusturulur (Claeys, 2018, s. 174-175).

Goriildiigii gibi otoliter/totaliter bir siyasi durum, toplumun her katmanina sirayet
ederek her alanda kisitlamalara sebep olmaktadir. Distopyalardaki mevcut siyasal diizenin tek
diizeliginden kaynaklanan kisitlamalarin basinda insanlarin sosyal yagami yer alir. Bilimsel ve
teknolojik acidan giiclii devletler ellerinde bulundurduklar1 giigle, git gide toplum iizerinde
baski kurmaya baglar. Diisiinme yetileri ellerinden alinan bireyler tek tiplestirilir. Bilimin ve
teknolojinin imkanlar1 aslinda iktidar sahiplerinin bireyler iizerinde baski kurma araci olarak
kullanilir (Gérmez ve Karaca, 2014, s. 175). Ornegin 1984’te Orwell diinyay ii¢ biiyiik
devlete ayirmistir. Bunlar; Okyanusya, Avrasya ve Dogu Asya’dir. Bunlarin disinda Orta
Dogu, Orta Afrika ve Giiney Hindistan’in olusturdugu ara bolgeler vardir ve ii¢ biiyiik devlet
bu bolgeleri ele gegirmeye calisir. Bu bolgelerin yonetimleri bu nedenle siirekli el
degistirmektedir. Biiyiik devlet arasinda ideolojik, politik ve sistematik hicbir farklilik yoktur.
Tiim bolgeler birbirleriyle siirekli savas halindedir. Eser bu ii¢ devletten biri olan
Okyanusya’da gecer. Okyanusya’da totaliter bir yonetim hakimdir ancak toplum bu diizene
karst sessizdir. Her yer tele-ekranlar tarafindan gozlenirken her yerde de Parti’nin lideri
Biiyiik Birader’in (Big Brother) yiizii goriilmektedir. Yonetim ya da Parti iilkedeki her seyi
kontrol altinda tutar. Ozgiir diisiince, cinsellik ve bireysellik yasaktir. Yasaklarin en basinda
isyankar fikirleri diistinmek gelir. Bu yasaklara karsi ¢ikanlar “diisiince polisleri” tarafindan

yakalanarak iskenceye maruz kalirlar ve beyinleri yikanarak tekrar sistemin istedigi hallerine
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donerler. Ulkede bakanliklarin islevleri ters diiz edilmistir. Ornegin Sevgi Bakanligi
iskencenin, Barig Bakanligi savasin, Varlik Bakanligi da yoklugun bakanligidir. Aslinda
burada goriinenin ismindeki gercek farklidir. Utopyamsi bir sdylemin altinda distopik

cagrisimlar géze carpmaktadir.

Adindan anlasilacag iizere, Ikibinseksendort: Bir Dijital Kara Utopya’da® baskici
yonetim varlig1 Eliza ad1 verilen yapay bilingle hissedilir ¢ilinkii Eliza her seyi izler, herkesin
diistincesini okur, herkesle ayni anda konusur; devletin yonetimini, giivenligini, ekonomisini
idare eder. Bilim adamlarinin kendi elleriyle yarattiklar: bu sistem Orwell’inkine kiyasla daha
karanhktir ¢iinkii buradaki iktidarin fiziksel bir mekani1 ve sekli yoktur. Bu nedenle iktidara
kars1 bir bagkaldir1 neredeyse imkansizdir. Anarke, diinyanin en 6zgiir toplumu olarak goriilse
de Eliza ile beraber aslinda 0-1 formel sistemi lizerine kurulmus bir totalitarizmin etkisi
altindadir ¢iinkii Eliza’nin hosuna gitmeyecek bir sey yapmak, ona danismadan karar almak
imkansizdir. Burada ironik olan ise insanlarin Eliza’nin kendilerine yardim ettigini sanmalari
ve sanal diinyalarla birlikte kontrollii bir totaliter toplumda yasadiklarimi unutmalaridir.
Insanlar sanal ortamda istediklerini yapabildikleri i¢in gercegi diisiinmeye firsat
bulamamaktadir. Boylelikle Eliza toplumu istedigi sekilde yonetip yonlendirmektedir. Anarke
giivenlidir, giivenli olmayan yer “Diger Taraf’tir. Burasi Eliza’nin zekasindan
faydalanamayan, giivensiz, Okyanus otesinde, Avrupa’nin dogusunda, sinirlari1 belli olmayan
bir bolgedir. Bolge hakkinda bilinenler Eliza’nin sagladigi kadardir ¢ilinkii onun verdigi
bilgiler ilahi vahiy niteligindedir. Tipki 1984’te oldugu gibi goriinenin altinda bastirilmishik
yer alir ve toplum Eliza’nin onlara empoze ettigi sekilde diisiinmeye ve yasamaya

mahkimdur.

Yukarida bahsedildigi gibi otoriter/totaliter yonetim sekliyle toplumsal yapida bir
kontrol mekanizmasinin varligi her iki eserde de hissedilmektedir: Gizli polisler, medya ve
gbzetim teknikleriyle halkin yildirilmasi, rejimin amaclar1 dogrultusunda vatandasa boyun
egdirme ¢abasi ve liderlik kiiltlinlin yasamin her aninda hissedilir nitelikte olmasi. S6z konusu
kontrol mekanizmasi insanlarin 6zgiirliiklerini sinirlayarak hayatin her alaninda karar verme
yetkisini elinde tutmaktadir. Distopik romanlarda genellikle bu sisteme karst ¢ikan bir
kahraman vardir ve yazar kahraman araciligiyla gelecege yonelik kaygilar1 disa vurur
(Akkoyun, 2015, s. 25). 1984 ve Ikibinseksendért romanlarinda bu islevi yerine getiren bas

kahramanlar Winston Smith ve Aris Iano’dur. Winston, Biiyiik Birader’in ve Parti’nin tim

2 Cahsmanin ilerleyen bolimlerinde akist kesmemek adina eser [kibinseksendort seklinde kisaltilarak
kullanilacaktir.
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yasaklarini ve baskici yonetimini deyim yerindeyse delerek Julia ile kendisine ait bir yagam
yaratmustir. Aris de kendi tasarladig1 oyunla gercek yasamdan, Anarke’nin kurallarindan ve
Eliza’nin biitiin kusatmalarindan sanal diinyada kendine 6zgiir bir yasam alan1 olusturmustur.
Her ikisi araciligiyla gelecege yonelik yonetimsel kehanetleri, bilim ve teknolojinin
gelisiminin insanlig1 hangi noktaya tasiyacagini ve birey iizerindeki etkisinin topluma nasil

yanstyacagini 6grenmis oluruz.

Otoriter/totaliter bir diizende birey lizerinde bilim ve teknoloji kullanilarak yapilan
baski “otomat” bir toplum yaratir. Bu noktada distopyanin karakteristigi ortaya cikar:
“litopyalara umut kaynagi olan; demokrasi, bilim ve sosyalizmin, distopyalarda cehennemi
hazirlayan gii¢ler haline gelmis olmasidir. Distopyacilar, genellikle tutku, esitlik, bilim ve
akla inanmaktadir ancak onlar1 Ofkelendiren, tiim bu ilkelerin kullanim bi¢imleridir;
demokrasinin despotizmi, bilimin barbarligi ve aklin da akil disihgi iiretmis olmasidir”
(Kumar, 2006, s. 187-188). 1984°te esitlik aslinda sinif ayrimciligi demektir. I¢ Parti iiyeleri
liiks bir hayat yasarken onlarmn bir alt sinifi Dig Parti {iyelerinin yiyecek, igecek bulmada
sikint1 yasamaz ancak esyalar1 yapay ve adidir. Toplumdaki en diisiik sinif is¢i siifidir ve her
tiirlii kotii muameleye maruz kalmaktadirlar. Bununla birlikte her sabah toplu halde spor
yapilmasi, iki dakika nefret programinin izlenmesi ve her yerde insanlar1 izleyen tele
ekranlarin olusu despot bir iktidarin insanlar iizerinde kurdugu baskilarin gostergesidir.
Tkibinseksendort’te bu modelin bir iist versiyonu ile karsilasiriz. Diinya iizerindeki diger
iilkelerden soyutlanmis Anarke isimli bir {ilke ve o iilkedeki Calypse sehri. Anarke, Eliza
isimli bir yapay biling tarafindan ydnetilir, her seyi ve herkesi CR olarak bilinen g¢ekickafalar

(robotlar) kontrol eder.

Distopya, mevcut toplum ve var olmayan toplum arasindaki iligkiyi ele almasi
bakimindan bir yandan bizleri farkli/hayali bir diinyaya goétiiriirken diger yandan da mevcut
olanin elestirisini yapmamizi saglar ve bdylece sosyal bir isleve sahip olur. Distopyanin
edindigi bu sosyal islev, bilim ve teknolojinin hizla degistirdigi toplumlarin elestirisini ¢ikis
noktas1 edinmesinden kaynaklanir. Onceden de belirtildigi gibi bilimsel ve teknolojik
gelismelerden c¢ikar saglayan devletler gittikce toplum iizerinde de bir baski kurmaya
baslamistir. Kendilerini makinelerle kusatilan modern bir ¢agda bulan bireyler, farkliliklar:
yok sayilarak adeta bir fabrikadan ¢ikmus iirlinler gibi tek tiplestirilmek istenmistir. Bunun
sonucunda, bir nesne haline doniisen bireyin diisiinme yetilerine adeta el konulmustur. Bilim,
iktidar sahiplerinin digerleri lizerinde hakimiyet kurmasi i¢in ara¢ olarak kullanilmaya

baslanmigtir. (Gérmez ve Karaca, 2014, s. 175). Burada Francis Bacon’in “New Atlantis”
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eserine deginmek gerekir. Bacon, “bilgi, giictiir” der ve bu ifade dogada gizli kalmis her seyin
hakkinda bilgi sahibi olmak ve insanlarin bu bilgiyle egemenliginin sinirlarini genisletmesi
anlamina gelir (Bacon, 2014, s. 53). Bu sekilde bilginin gii¢ oldugunu dile getiren iitopik
sOylemin yapilan yanlislarla distopyaya doniistiiginii s6z konusu eserlerde gorebiliriz.
Bilginin giicii egemenligin sinirlarin1 genisletmek i¢in degil egemenlige ket vurmak igin
kullanilmistir. 1984°te iktidar bunu tele ekranlarla yaparken, Ikibinseksendort’te bu durum
daha ilerlemis, izlenmenin yani sira kisilerin diisiincenin okunmasi, karar almada
yonlendirme, gelece§in planlanmasina etki etmektedir. Savasin baris, Ozgiirliigiin kolelik,
cahilligin gili¢ oldugu mottosuyla 1984’iin diinyasi; yapay bilincin tanrilastirildigr miikemmel
bir toplum goriintiisii veren Anarke, bugiiniin ve yarinin siirlarinda titopik gibi gériinen igi
kurtlu elmalardir. Bu c¢alismada 1984 ve hakkinda herhangi bir ¢alismaya rastlamadigimiz
Tkibinseksendort eserlerini totaliter toplumlardaki diisiince kontrolii, insanin makinelesmesi ve

diizene meydan okuma agisindan karsilastiracagiz.
Diisiince Kontrolii

1984 ve [kibinseksendort’i ortak paydada bulusturan en 6nemli noktalar1 totaliter
sistemle yoOnetilen toplumlar1 konu edinmeleridir. Bu iki totaliter sistemin toplum iizerinde
kurdugu baskici yoniin en agik ortaya ¢ikis sekli de diisiince kontroliidiir. Diisiincenin kontrol

altina alinmasi dil, bellek ve gegmisi denetim altina almak demektir.

1984’te diistince kontroliiniin merkezi dil ve bellek olmustur. Tiim diistince bi¢gimlerini
engellemek i¢in “yenisdylem” adi altinda bir dil gelistirilmistir. Gelistirilen bu dilin en 6nemli
ozelligi herkesce bilinen kavramlarm anlamlarinin tam tersini ifade etmesidir. Ornegin, eserin
cogu yerinde su soylemle karsilasilir: “Savas baristir, 6zgiirliik koleliktir, cahillik giictiir”
(Orwell, 2015, s.28). Dili bu sekilde degistirmedeki amag insanlar1 Parti’nin istedigi sekilde
diisiindlirmek ve diisiincelerin de onun istedigi sekilde dile getirilmesidir. Olusturulan bu yeni
dilin belirtilenler disinda baska bir amac1 daha vardir:

Dile son bi¢imini veriyoruz; bagka bir dil konusan hi¢ kimse kalmadiginda alacagi bigimi.

Sozligl tamamladigimizda, senin gibilerin dili yeni bastan 6grenmeleri gerekecek. Bana dyle

geliyor ki, sizler asil isimizin yeni sdzciikler icat etmek oldugunu saniyorsunuz. Oysa ilgisi

yok! Sozciikleri yok ediyoruz; her giin onlarcasini, yiizlercesini ortadan kaldiriyoruz. Dili en

aza indiriyoruz. On Birinci Baski’da, 2050 yilindan 6nce eskiyecek tek bir sozciik bile

bulunmayacak (Orwell, 2015, s. 75).

Giderek konugulan dilin yerini alacak “yenisdylem” ayni zamanda bellek ve gegmisten

yoksun bir toplum yaratilmasinin da en énemli unsurudur. fkibinseksendért’te dil, diisiince ve

113



Dag, U. (2020). George Orwell’in 198 ve Selim Erdogan’in Ikibinseksendort Bir Dijital Kara
Utopya eserlerinde distopyanin panoramasi. Humanitas, 8(16), 107-124

bellek kontroliinii yapan tek merkez Eliza’dir. Eliza, 1984’teki Parti’nin teknolojiyle
harmanlanmig, yapay bilince sahip olan bir baska modelidir. Eliza, sayisiz insanla
konusabilen, herkesi izleyen bir tanri gibidir. Bu nedenle aslinda insanlarin diisiincelerini
etkileyen, bu diislinceler dogrultusunda konugmalar1 belirleyen merkezdir. Eliza, bir anlamda
giivenli ve mutlu bir toplum olusturulmasi i¢in insanlarin gergeklik algisiyla oynar:

Gormeni istiyoruz. Insanlart eglendirmek adina {irettifiniz seylerin gercek hayattaki

karikatiirlerini. Bagka seyleri de gormeni istiyoruz elbette. Strekli iretip topluma

pompaladiginiz sanal diinyalarin insanlarin nasil kontrollii totaliter bir toplumda yasadiklarini

unutturdugunu (Erdogan, 2013, s. 82).

1984°te gerceklik algis1 kelimeler iizerinden degisime ugrarken, Ikibinseksendort’te
bunu yapan yapay zekadir. Anarke toplumu insanlarin giivenli bir ortamda yasadiklarini
onlara oyunlar {izerinden sanal ortamda hissettirir. fkibinseksendort’te oyunlar araciligi ile
hissedilen sanallik 1984’te eski-yeni dil oyunlar ile saglanmaktadir. Bu ayn1 zamanda
gercekligin denetim altinda alinmasini anlamina gelmektedir. Yeni dil araciligiyla eski dil yok
olacak dolayisiyla insanlar ge¢miste yasadiklarini, belleklerinde tuttuklari anilarini ifade
edecek kelimelere karsilik bulamayacaklardir. Boylelikle Parti de ge¢misi istedigi gibi
degistirebilecektir. Bu islem i¢in “ciftdiisiin® sézclgii yaratilmistir. “Ciftdiisiin” su sekilde
tanimlanir:

Hem bilmek hem de bilmemek, bir yandan ustaca uydurulmus yalanlar sdylerken bir yandan

da tiim gercekligin ayirdinda olmak, celistiklerini bilerek ve her ikisine de inanarak birbirini

cliriten iki goriisli ayni anda savunmak; mantiga karst mantig1 kullanmak, ahlaka sahip
ciktigin1 sOylerken ahlaki yadsimak, hem demokrasinin olanaksizligina hem de Parti’nin
demokrasi koruyucusu olduguna inanmak; unutulmasi1 gerekeni unutmak, gerekli olur olmaz
yeniden animsamak, sonra birden yeniden unutuvermek: en 6nemlisi de, ayn1 iglemi islemin

kendisine de uygulamak (Orwell, 2015, s. 59).

Goriildigu gibi “ciftdiisiin” insanlarda kafa karisikligina neden olan, dogru ve yanlisi
ayirt etmede zorlayan bir sozciiktiir ve Parti politikasini yansitmaktadir. Bu sozciigiin
kullanilmasinin temelinde yatan en 6nemli neden diisiince Ozgiirliigiiniin yasak olmasidir.
1984°te Parti dil kullanim ile 6zgiir diisiinmeyi yasaklarken; Ikibinseksendort’te diisiince
ozgiirliigii varmis gibi goriiniir ama kontrol altindadir. Insanlar her tiirlii kotii diisiinceyi,
davranigi, saldirganligi sanal ortamda oyun oynayarak iglerinden atarlar. Bu bir nevi
arinmadir. Anarke’de yer alan Calypse ¢alisanlar1 insanlara siddeti eglence araci olarak sunan
oyunlar yazarlar ve sanal ortamda patlamalar, Oliimler, siddet insanlarin hosuna gider.

Anarke’de diisiince kontroliiniin tek merkezi Eliza’dir:
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Anarke’den higbir sekilde kusku duymamanin arkasinda belki Eliza’nin belirledigi bir
egitimden gecmen yatiyordur. Eliza seni dogustan miyoplastiriyor, hicbir zaman net
gormedigin i¢in bulanik goriintliyli net saniyorsun. Herkesin de boyle gordiigiini
diistiniyorsun (Erdogan, 2013, s.83).

Eliza diisiince kontrolii insanlarin zihinlerinden gegenleri okuyup sistem adina iyiyi ya
da kotiyli ortaya cikarmak degildir. Eliza aslinda insanin nasil diistinmesi gerektigini
saglayan bir sistemdir. Iki eserde yonetim mekanizmasinin bu davranislari giiniimiiziin
popiiler soylemi post-gergekligi (post-truth) isaret etmektedir: “Post-gerceklik bir bakima
neyin dogru oldugu degil, bizim neyi sdylemek istedigimizi ya da Kitlelerin harekete
gecirilmesi i¢in onlara tam olarak neyin sdylenmesi gerektiginin bir kurgusudur” (Edman,
2019, s. 693). Parti ve Eliza’nin da tam olarak yaptig1 sey post-gerceklik algisiyla bireyleri

devletin kontroli altinda tutmaktir.

Diisiincenin  kontrol edilmesi ve degistirilmesiyle birlikte bunlarin dile nasil
dokiilecegi elbette yonetimlerin farkli politikalarini da ortaya ¢ikarir. 1984°te dil ile baglayan
diisiince kontrolii ve dzgiirliik kisitlamasi, dilin “yenisdylem”le hafizadan silinmesi bunun ilk
adimidir. “Yenikonus” icinde yer almayan kelimeleri diisiinmek ve sOylemek yasaktir. Bu
yasagin en Onemli takipgileri diisiince polisleridir. Insanlar1 psikolojik olarak da etkileyen
“Biiytik Birader (Big Brother) seni gozetliyor” posterleri her yerde asilidir:

Winston cebinden bir yirmi bes sent c¢ikardi. Madeni paranin istiinde de kiigiik, okunakli

harflerle ayn1 sloganlar yaziliydi; 6biir yaninda ise Biiyiik Birader’in yiizii goriilityordu. Biiyiik

Birader’in gozleri paranin iistiinden bile sizi izliyordu. Paralarin, pullarin, kitap kapaklarinin,

bayraklarin, posterlerin, sigara paketlerinin iistiinden...her yerden (Orwell, 2015, s. 51).

Yukarida da bahsedildigi gibi Parti’nin koydugu kurallar1 ve yasaklari denetleyen
merci diislince polisidir. Yasaklarin disina ¢ikanlar yakalanip sorgulandiktan sonra beyinleri
yikanip diizeltilirler. Bellekleri silinir ve bu nedenle gergekler kanitlanamaz. Bellekte kalan
seyler 101 numarali odada iskence edilerek yok edilir. Boylelikle bireylerin tek tek
belleklerinin silinmesi ve gergeklerin yok edilmesiyle tarihten ve ge¢misinden yoksun bir
toplum ortaya ¢ikar. Parti’nin slogani bu amaci ortaya ¢ikarir: “Geg¢misi denetim altinda tutan,
gelecegi de denetim altinda tutar; simdiyi denetim altinda tutan, ge¢misi de denetim altinda
tutar” (Orwell, 2015, s. 59). Boylelikle toplum gecmisi, simdisi ve gelecegi Parti’nin elinde

yogurulmay1 bekleyen bir oyun hamuruna doniisiir.

Ikibinseksendért’te yonetim Eliza ile birlikte insanlara gérmek istedigini degil gérmesi

gerekeni sunmaktadir. Dolayisiyla diisiince kontrolii agisindan da diisiinmek istedikleri degil
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diisiinmesi gerekenler, olanlar degil olmas1 gerekenler empoze edilir. Bu da bir nevi gercegin
degistirilmesi demektir:

Eliza bir ahlak sisteminin sistemin yliriitiiciisiiydii. Bireylerin her anim izleyen, attiklari her

adima gore degerlendiren, puan veren, iyi puan alanlarin 6niinii agan, digerlerinin kaderlerinin

Oonemli bir randevunun ya da smavin kagirilmasina neden olacak minik aksiliklerle

degistirebilen, en azindan degistirme giicii olan bir tiir tanr1 (Erdogan, 2013, s. 87).

Bu ozelliklerinden dolay1 Eliza, insanlarin zihnini kontrol edebilen ge¢misin, simdinin
ve gelecegin hakimi olan yeni Biiyiik Birader’dir. 1984°te oldugu gibi Ikibinseksendort’te de
bir denetim mekanizmasi vardir. Dil konusuna gelindiginde dogal olarak diisiince ve zamanin
kontroliinii elinde tutan bir yapay zekanin dil iizerindeki etkisi de yadsmamaz. Iki eser
arasinda bir fonksiyon degisimi goéze carpmaktadir. 1984°te Biiyiik Birader ne ise Eliza da
Tkibinseksendért’te onun cinsiyetsiz ve teknolojik versiyonu olmustur. Diisiince polislerinin

yerini de CR adi verilen robotlar almistir. Bir bakima gorev teknolojik olanla el degistirmistir.
Insanin Makinelesmesi

Kontrol altinda tutulmak, dahasi neyi diisiinmesi, nasil aktarmasi, bu dogrultuda
sistemin istedigi sekilde nasil davranmasi gerektiginin empoze edildigi bir birey Oniinde
sonunda otomatik davranislar sergileyerek bir nevi makine gibi hareket etmeye baslayacaktir
clinkli diistinmekte ve disilincelerini eylemek doniistirmekte ozglr degildir. Bagkasi
tarafindan yonlendirilmek hayata karst amagsiz ve umarsiz kisiler yaratmistir. iki eserde de
insanlar belli komutlarla yonetilir ve belli direktiflerle Parti’nin ve Eliza’nin kurulu diizenegi
haline gelir.

Insan1 makinelestirmenin ilk ayag1 onun ydnetim karsisindaki acizligini gdstermektir.
Yonetim kendi kurallar1 gergevesinde bir kitle olusturmustur. 1984’te bu kitleye mensup
olanlar her zaman Parti’nin ilkelerinin savunucusudur:

Biz hayata her diizeyde hiikmediyoruz, Winston. Sen insan dogasi diye bir sey olduguna

inantyorsun; lstelik o insan dogasinin bizim yaptiklarimiza bas kaldiracagini ve bizim

karsimiza dikilecegini saniyorsun. Oysa insan dogasini biz yaratiyoruz. Insanoglu egilip
biikiilmeye c¢ok yatkindir. Yoksa yine proleterler ya da kolelerin ayaklanarak bizi
devireceklerini mi diislinmeye basladin? Cikar at kafandan bunu. Onlar, hayvanlar gibi,

acizdirler. Insanlik Parti’dir. Otekiler adamdan sayilmaz, unut gitsin (Orwell, 2015, s. 305).

Hayatin her diizeyinde hakimiyeti olan bir yonetim, kendi mesruiyetini sinif
farkliliklar1 tizerinden toplumu ayirarak devam ettirir. Bunu da toplum iginde kendi diizeninin

devamini saglayacak destekgileriyle yapar. Ikibinseksendort’ te hakimiyetin adi olan Eliza da
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bunu basi sonu belli bir hayati saglayarak, belirsizligi ortadan kaldirarak yapar. Kisinin kendi
hayatinda sz sahibi olamamasi onu bir makineden farksizlastirir:

Tek istedigi birinin onu izlemedigi, hayatinin her anim belirlemedigi bir hayat yasamakti. Bir

zafer miimkiinse bile bu onun yasam siiresi i¢cinde olmak zorunda degildi. Belki on yil, belki

yiiz on y1l siirecek bir savas olabilirdi bu. Kendini kendinden sonrakiler i¢in feda etmek de
sagmaydi. Kendi ya da kendinden sonrakiler i¢in riske atacagi ne vardi? Bilge Eliza’nin
gbzetimi ve yol gostericiliginde yirmi yil sonrasini, hangi nedenden 6lecegini bile bildigi bir

hayat. Labirentteki fare degil, gitmesi gerekli yollar yukardan gosterilmis bir fareydi Aris. O

heyecan bile esirgenmisti ondan (Erdogan, 2013, s. 107).

Her ikisinde de insanin kendi dogasina hiikmedemedigini, kaderlerinin baskalari
tarafindan ¢izildigi agikca goriilmektedir. Winston ve Aris agisindan bu durum sikismishigin
ve bir sey yapamamanin getirdigi stresle acziyetin yansimasi olarak karsimiza c¢ikar. Birey
olmanin geri plana itildigi bir toplumda 6ne c¢ikan kolektif biling olmustur. Eserlerdeki
kolektif biling de insan1 makinelestiren bir diger unsurdur. Ornegin 1984’te bu durum
gerceklik algist lizerinden islenmistir. Gergeklik insanin zihninde vardir ancak bu gergeklik
yaniltic1 ve kisa siirelidir. Oysa Parti’nin gergekligi ortak ve oliimsiizdiir. Parti’nin gercek
dedigi gergektir ve bunu algilayabilmek icin ger¢ege Parti’nin goziinden bakmak gerekir
(Orwell, 2015, s. 283). Dogal olarak gergeklik tliimden gelimci bir yaklasimla algilanir.
Gergegi Parti goziinden algilamak kitlesel bir olaydir ve kolektif bir bilinci isaret eder. Le
Bon’un da (2005) belirttigi gibi kolektif bilingle beraber bilingli kisilik ortadan kalkar,
herkesin diistince ve duygular tek bir yone dogru yol alir. 1984’te bilingli kisilik degil
dayatilmis ortak bir bilingtir.  Ikibinseksendért’te de benzer durum tiimevarimci bir
yaklasimla ele alinmistir. Eliza, kisilerin biitiin verilerinin hakimi oldugundan aslinda kendisi
kolektif bilincin ana merkezidir (Erdogan, 2013, s. 199). Herkesin giivenligini, 06zel
bilgilerini, kisisel bilgilerini depolayan bu yapay biling kisilerden beslenerek biiyiiyen bir
hiicre gibidir. Insanlarin goniillii baglandiklar1 Eliza diinyas1 aslinda 6zgiirliiklerinin satin
alindig1 ve onlar1 sekillendiren bir diinya olmustur. Anarke’de herkes Eliza bagi ile birbirine
baghdir ve Eliza ne derse odur. Eliza ve Parti farkli yontemler kullanarak insanlari

yonlendirmektedir.

Insanin acizligi ve kolektif bilingle hareket edilmesi ifade edildigi gibi makinelesme
yolundaki Onemli yoOntemlerdir. Bunun yami sira makinelesme, hiikmetme diisiincesiyle
paralel ilerler. iki eserde de insan iizerinde hakimiyet kurmak iki asamalidir: zihinsel ve
bedensel. 1984°te Parti zihinsel hakimiyet daha 6nce de degindigimiz gibi disiince kontrolii

ile saglanmigtir. Zaten zihinlere hiikmetmek davranislar1 da kontrol altina almak anlamina
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gelir. Baslh bagma iktidar demek zaten insanlara hilkmetmek demektir. Insanlara boyun
egdirilmesi, onlarin kimliklerinden uzaklastirilarak Parti ile kaynastirilmast ve giiciin tek bir
yetkinin eline verilmesi bu hiikmiin sonucudur (Orwell, 2015, s. 299). Diger tarafta Parti’nin
yerindeki Eliza hitkmedicidir. Eliza’ya bu gorevi verenler politikacilardir. Politikacilar, politik
giicler kaybolur; devlet giic odagi olmaktan uzaklasir. Eliza’ya bu denli bir giiven
duyulmasmin nedeni onun ekonomik krizleri ve issizligi ortadan kaldirmasidir (Erdogan,
2013, s. 227). Insanlarin yararma olan basarili isleri yapmanm karsiligi elbette onlarin
hayatlarina miidahale olmustur. Hayatin her alanina sahip tarafsiz ve organik bir zeka,
belirsizlikleri ortadan kaldirarak ve zamana sahip olarak zihinsel ve bedensel hiikmiinii ilan

etmistir.

Eserlerde insan yonetim karsisinda acizligiyle, bireysel diisiince yok edilip kolektif
bilince doniistliriilmiistiir. Bunlarin sonucunda hem zihinsel hem de bedensel bir hakimiyetle
birlikte insan makineden farksizlasmis ve otomat haline gelmistir. Boylelikle hem Parti hem
de Eliza insanlar1 kendi istekleri dogrultusunda kolayca manipiile edebilmektedir. Birey
acisindan baktigimizda ise bunun sonucu yalnizlasma olmustur. Yalnizlasmaya yonetimlerin
politikalar1 dogrultusunda kullanilan teknoloji de sebep olmustur. Bu noktaya kadar 1984 ve
Tkibinseksendort toplumlarindaki totaliter rejimin aslinda teknolojiyi kullandigini iistii kapali
olarak belirttik. Eserlerde teknoloji iktidar sahiplerinin baski kurma aract olarak
kullanilmistir. Teknoloji kullanilarak diinya kiigiiltilmiistiir, boylelikle insanlarin her hareketi
izlenebilmistir. Sistem teknolojiyi bu amagla kullanirken, teknoloji birey icin yalnizlasma
aract olmustur. 1984 romaninda sistemin baskici unsuru tele-ekranlardir. Tele-ekranlarin
gorevi insanlar1 gozetlemek ve Parti kontroliinde yaym yapmaktir. Winston gibi pek ¢ok kisi
tele-ekranlar ve Parti iilkiilerinin aslinda yasamla hi¢ bagdasmadiginin farkindadir. Parti’nin
iilkiisii s0yle ifade edilmistir:

Parti’nin erismeye calistig1 {ilkli, muazzam, dehsetengiz ve heybetli bir seydi: iirkiing

makineler ve korku salan silahlardan olusan bir ¢elik ve beton diinyasi; uygun adim yiiriiyen,

hepsi ayni1 seyleri diisiinen ve ayni sloganlari atan, durmadan calisan, savasan, zafer kazanan,
zulmeden bir savasgilar ve bagnazlar ulusu; hepsinin yiizii birbirine benzeyen ii¢ yliz milyon

insan (Orwell, 2015, s. 99).

Goriildiigi gibi herkesi aynilagtirmak Parti’nin kontrolii kolaylikla elinde tutmasi
demektir ancak aynilastirmak yalnizlastirmaktir. Parti bu tehlikenin de farkindadir. Bu
nedenle Parti iiyesinin bos vakti olamayacag: gibi yatak disinda da asla yalniz kalamaz. Temel
ihtiyaclart disinda kalan zamanlarinda ortak bir etkinlige katilmak zorundadir. Tehlikeli

gordiigli eylemlerin basinda yalmizliktan keyif almak ve tek basma yliriiylise ¢cikmak vardir
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(Orwell, 2015, s. 107). Burada Parti’nin ikircikli tavrinin yansimasi oldugu sdylenebilir. Ortak
etkinlikler ve kisinin yalniz kalmamasi ilkesi ters yonden okunursa (ya da “ciftdiigiin”
uygulanirsa) kisilerin yalmizligmi ifade etmektedir. Tele-ekranlarin yerini Eliza’nin
gozlemcileri CR robotlara biraktigi bir toplumda insanlarin yalniz hissetmesinin sebebi de
teknolojidir. Zaten sistemin yoOnetici basli basina bir teknolojidir. Eliza’nin insanlarin
hayatinda siirekli olmasi onlarda yalniz kalma ihtiyacini ortaya ¢ikarir. Nitekim Aris’in kendi
tasarladigt oyunu oynamasi bir kagisin gostergesidir. Elbette bu oyunda yapilanlar da
Eliza’nin kontrolii altindadir ancak Aris farkli kimlige biirtinerek sanal ortamda yalnizligindan
kagcmaktadir. Teknoloji insanlarin psikolojileri iizerinde etkin rol oynamaktadir (Erdogan,
2013, s. 235). Her iki eserde de insan psikolojik olarak baski altina alan ve onu otomatlastiran
benzer oOzellikler oldugu goriilmistiir. Tiim bu baskici unsurlarin beraberinde getirdigi

yalnizlagma en nihayetinde Winston ve Aris’i sistemle savasa zorlamistir
Diizene Meydan Okuma

Eserlerde diizene meydan okumanin sifresi su ii¢ kelimedir: yazmak, kagmak ve asik
olmak. Winston ve Aris’in sisteme kars1 agtiklari ilk savas yazi ile baslamistir. Arisinki daha
teknolojik ve meslegi ile alakali da olsa ikisi de kagisi yazmakta bulmustur. Winston’in
antikac1 diikkanindan aldig1 bir defterle giince yazmaya baslamasi Parti’nin ge¢gmisi ve bellegi
degistirme politikasina ters diisen ilk eylemi olmustur. Yazmak onun icin belleginin en iicra
yerlerinde kalan bir iki amiy1r hatirlamasina ve gercek diislincelerini aktarmasina yardim
etmektedir. Sisteme kars1 diislincelerini soyle kaleme almistir: “Bir umut varsa, proleterlerde,
diye yazdi1 Winston. Bir umut varsa, proleterlerde olmaliydi, ¢iinkii Parti’y1 yok edecek gii¢
ancak Okyanusya niifusunun yiizde 85’ini olusturan bu hor goriilmiis kitlelerde harekete
gecirilebilirdi. Parti igeriden yikilamazdi” (Orwell, 2015, s. 94). Buna benzer Parti aleyhine
pek cok diisiincesini gilinceye aktaran Winston, diislince sucu islemistir ve bunun i¢inde bir

bedel 6demistir.

Diger taraftan Winston gibi Aris’in de sisteme karsi durusu yazmayla baslar ancak
onun durumu farklidir. Aris’in oyun yazarlifi, yazdig1 oyunda kendine farkli bir kimlik
se¢mesi ve istedigini kimseye sormadan, kendisine dayatilan diigiinceler olmadan yasama
istegine yardimci olmustur. Yazdigi “Cengiz’in Savaggilar’” oyunu Eliza sistemine gedik
acmay1 amaglayan marjinal bir grubun amaglarima hizmet etmistir. Bizzat oyun yazar1 da
oyunda kendisine verilen gorevleri yerine getirerek Anarke i¢inde birtakim olaylar1 yasal
olmayan olaylarin fitilini ateslemistir. Bilerek ya da bilmeyerek terdrist bir gruba yardim eden

Aris sisteme bir bagkaldirida bulunmus, bu eylemler onda farkli duygu durumlari yaratmistir:
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Aris katkida bulundugunu diisiindiigii bu eylemlerin Calypse i¢inde yavas yavas etkili olmaya

basladigim goriiyordu. Kirilgan organik viicutlartyla koridorlarinda ilerledikleri labirentin

duvarlarn sandiklar gibi granitten degil kirectagindan yapilmisti belki de. Higbir sistem
sarsilmaz ya da yenilmez degildi. Aris belki de Oyle olmasimi tercih ettiginden Calypse
tizerinde endisenin gri bulutlarinin toplanmaya basladigini1 gériiyordu. Bu onda ayni anda hem

huzursuzluk hem de i¢inde umut piriltilart olan bir heyecan yaratiyordu (Erdogan, 2013, s.

151).

Winston ve Aris i¢in sisteme bagkalidirda bulunduklar1 ilk eylemle tedirginlik i¢inde
olsalar da ilerleyen siirecte bu onlar1 kamgilamis ve ruh eslerini bulma yolunda
yureklendirmistir. Winston i¢in askin karsiligi Julia iken, Aris ya da sanal ismi Lorin Niro i¢in
ask Cindy Gddels (Lin Duzak)’tir. Winston i¢in agk ve cinselligin yasak olmas1 belki de ona
cazip goriinen noktadir. Parti kurallarina gore asik olmak ve birbirini fiziksel olarak c¢ekici
bulan kisilerin evlenmesi yasaktir (Orwell, 2015, s. 90). Winston’in ¢ignedigi ikinci kural
Julia ile yasadig1 yasak ask olmustur. Onunla bir daire kiralamis ve askini gozlerden uzak

yasamaya baglamistir (ya da basladigini sanmastir).

Tkibinseksendort’te askin yasak olduguna dair herhangi bir bilgi yoktur ancak Aris’in
aski sanal ortamda ve sistemi etkileyen birtakim eylemlerle baglantili oldugundan tehlike
icermektedir. Oyunda sanal goriintiisiine asik oldugu kadin1 gergekte tanimasi ¢ok tehlikeli de
olsa ona bir sekilde ulasan Aris, aslinda sisteme karsi ¢ikisiyla kendini ele vermistir. Ondan
kendisine sanal ortamda verilen gérevleri yerine getirmesi beklenirken, o Cindy’e asik olmus
ve askinin pesinden gitmeye ¢alismistir. Bu durum onu ikilemde birakmistir: “Birbiriyle ilgisi
olamayan iki diinya var gibiydi. Bunlardan birincisi aralarina dahiyane bir planla katildig1 ve
birlikte eylemle diizenledikleri Cengiz’in Savas¢ilari ve Cindy’nin oldugu evren, bir digeri ise
maskeli zorbalarin canim yaktiklar1 diger evren” (Erdogan, 2013, s. 168). ki eserde sisteme
baskaldirida ask 6n plana gikmaktadir. Burada Adem’in tanriya baskaldirisinin bir parodisini
gorebiliriz. Adem roliinde Winston ve Aris; tanr roliinde Parti (Biiyiik Birader) ve Eliza;
seytan roliinde agk; Havva roliinde de Julia ve Cindy vardir ve yasak elma 6zgiirliiktiir. Sistem
itaat bekleyen tanridir ve her iki baskahraman asik olarak sisteme karsi itaatsizlesir ve kisisel
ozgiirliiklerini elde ederek sistemin dis(ii)topik cennetinden kovulurlar. Winston ve Aris de
Adem gibi bu baskaldir1 sonucu sistem tarafindan cezalandirilmislardir. 1984°te diisiince
sugunun cezast Kkisinin admin kayitlardan silinmesi, var oldugunun yadsinmasi ve
unutulmasidir. Bunun tabiri ise buharlagmaktir (Orwell, 2015, s. 43). Winston isledigi
diisincli sugundan sonra 101 numarali odada agir iskenceler gormiistiir. O’Brien onun

mubhalif diisiincelerle dolu beynini burada yikar ve Winston en biiylik korkulariyla yiizlesir.
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En nihayetinde iskencenin (sican kafesi) Julia’ya uygulanmasimi isteyecek kadar
hissizlestirilir ve Parti’yi ve Bliylik Birader’i kosulsuz olarak sevmeyi 6grenir (Orwell, 2015,
s. 322-323). iskence odasmin numarasi bilgisayarm 0 ve 1 kodlarini animsatarak bir
baslangic1 ve Baudriallard’in  “simiilakrum” kavramii isaret ettigini sdyleyebiliriz.
“Simiilakrum”, gerceklikle gergcegin temsil edilmesi arasindaki iliskinin merkezinde yer alan
bir imge veya bir seyin temsilidir. Baudrillard bu terimi sézde temsil ettigi seyin yerini alan
imge i¢in kullanir (Hitchcock, 2013, s. 129). 101 numarali oda, Parti’nin idealleri
dogrultusunda beyin yikanan bir yer olarak Parti’nin imgesi/temsili konumunda bir

“simiilakrum” olarak degerlendirilebilir.

Aris’in sisteme karsi itaatsizli§inin cezasi ise hasta olduguna inandirilmak ve
sistemden digar1 atilmaktir. Ozellikle Eliza onun bilgisayarlarla yaratilan ortamlarla gergek
diinya arasindaki smirlarin belirginligini kaybetmesiyle insanin algisindaki degisimlerin
paranoyak egilimlerle birlesmesi olarak bilinen “avris” hastalig1 belirtilerini gosterdigini
sOylemistir. Aslinda bu hastalik Aris’in sistemden ¢ikarilma cezasidir. Iss(integrated security
services) yonetmeligine gore de kimligi sistemden silinmis, sisteme ait higbir hizmetten
yararlanmasina izin verilmemistir. En nihayetinde de bir gemiye bindirilerek tiirlii iskenceler
gordiikten sonra Anarke ile baglantisi olmayan bir adaya gonderilmistir (Erdogan, 2013, s.
340-342). Aris Anarke’den yani cennetten kovulmustur fakat durumu Winston gibi
kabullenmemis Eliza’y1 yok etmek i¢in onun mucidi kisi ile birlikte yaptig1 planlar
dogrultusunda sisteme koydugu bomba sayesinde Eliza ¢ift bilince doniiserek kendini tekrar

etmeye baglamistir.
Sonuc¢

Bireysel diisiincenin ve bireyin hareket kabiliyetinin ortadan kalktigi iki diinyanin
resmedildigi 1984 ve Ikibinseksendért romanlar1 soyutlanmis miikemmel toplum olusturmada
diktator odakli yasamanin yan etkilerini benzer noktalar iizerinden ele almistir. Eserlerdeki
diktator liderlerin toplumdaki her bireyin diislince, davranis ve duygularini kontrol etme
cabasi insanlar1 yalnizlastirmis ve otomatlastirmistir. Yonetimler i¢in tek tip bir yasam diizeni
onun giiclinii ve iktidarin1 korumak i¢in gerekli olsa da vatandasin ruhsal sagligi acisindan
olumsuz sonuglar dogurmustur ¢iinkii diizenin korunmasi icin kisiler korku ve baskiyla

denetim altinda tutulmustur.

Iki eserde de diisiinme ve hissetme duygusunun ortadan kaldirilmasiyla insan bir
makine yahut robottan farksiz hale gelmistir. Winston ve Aris bu robotlagsmadan bulduklar ilk

firsatta kagisi deneseler de sistemin dislileri arasinda ezilmisler ve sdzde cennetten
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kovulmuglardir. Winston zincire vurularak prangalarindan kurtulamazken, Aris sistemde

gedik agmay1 basarmis, bir anlamda atesi ¢calip Calypse’de yasayan insanlara hediye etmistir.

Aralarinda 100 yillik bir zaman diliminin oldugu iki eser uyari niteligi tasimalari
baglaminda da benzerlik gosterir. 1984 diinya savaslarinin etkisini  yansitirken
Tkibinseksendért giiniimiiz dijitalliginin sonuclarinin ne olacagna dair bir ngériide bulunur.
1984°teki fiziksel savas Ikibinseksendort 'te dijital savasa evrilmistir ancak bu iki savasin da
cikis noktalar1 benzer dinamikler iizerine kuruludur: toplumu yonetebilmek i¢in insan1 kontrol
almak; insan1 kontrol altina almak i¢in de onun diisiincesini ele gecirmek. Insanin bu baskilara
kars1 atagr yazmak, asik olmak ve Ozgiir kalmak olmustur yani yok edilmeye g¢alisilan
diisiince ve hisler diktatore karsi kullanilmistir. Bir tarafta tele-ekran ve mikrofonlarin
varligindan soz edilen ve bilgisayarlarin olmadigi bir donemi anlatan 1984; diger tarafta
yapay bilinci yasam sekillendirdigi bir diinyay1 anlatan Ikibinseksendort. Ikibinseksendort,
1984’lin bilimin ve teknolojinin kotliye kullanilmasia dair uyarici misyonunu ve gelecege
dair kehanet islevini devralmistir. Eserler dikkatli okundugunda giliniimiizde akilli
telefonlarin, iPodlar ve bilgisayarlarin su kadar ihtiya¢c olmasi hatta sosyal medya aglarinin
Biiytik Birader ya da Eliza’nin yaptigini yapiyor olmasi bu isi bugiin gonillii yaptigimizin

isaretleri olarak goriilebilir.
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