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Erken Huristiyan Sanat.lnda Ekmek ve Baliklarin
Cogaltilmas1 Mucizesinin Ikonografisi (III - VI. yiizyil)

Sebnem Ersin*

Oz

‘Doga Mucizeleri’ ya da ‘Lutuf Mucizeleri’ adiyla degerlendirilen mucize
anlatilarinda ekmek, balik, sarap gibi yiyecek ve i¢ecekler doga yasalarina
uymayan bicimde déniistiiriilir ya da ¢ogaltilirlar. Isa'nin ekmek ve baliklar:
cogaltarak bes bin ve dort bin kisiyi doyurmasi bu mucize anlatilarindandur.
Mucizenin 6geleri olan ekmek, balik ve artan yiyeceklerin kondugu sepetler;
Erken Hiristiyan ikonografisinde katakomplardan litiirjik veya giindelik
nesnelere, farkli baglamlarda sik¢a karsimiza c¢ikar. Erken yorumcular
mucizenin 6gelerinin temsilini, temel Hiristiyan ayini olan Eukharistia’ya
yapilan gonderme ya da diger deyisle Eukharistik tema i¢inde aciklama
yoluna gitmistir. Mucizenin metinsel yorumunda ise, Isa'nin tanrisalliginin
ele alindig1 Hiristolojik tema da oldukga etkilidir. Diger yandan, katakomp
ve lahitlerde mucizenin 6gelerinin yer aldigi solen sahnelerinde kimligi
net olarak taninabilen Isa figiirtiniin olmayisi, Eukharistik tema ve mucize
gondermesinin sorgulanmasina neden olmustur. Bu bakimdan, gémi
sanatinda (i) ritiiel yemek sahneleri ‘muglak’ bir anlam tagirken; (ii) imge-
isaretler makalede ‘dolayli’ olarak nitelendirilecektir. Ayni zamanda, anlatida
mucizevi olayin nasil ve nerede gergeklestigine dair karanlikta kalan bazi
noktalar vardir. Mucizevi olay, bollugun ifade edildigi sonucundan kavranur.
Isanin yer aldigi dogrudan temsillerde mucizevi olayin belirsizlikleri 3.
ve 6. yizyillar arasinda degisen yontemlerle beraber mecrélara aktarilmig
gortnir. Bu makalede Isanin yontemleri: 6geleri (i) asdyla kutsama;
(i) dokunarak kutsama (iii) asiyla ve dokunarak kutsama; (iv) belli bir
mesifeden el hareketiyle kutsama ve konukseverligin 6ne ¢iktig1 (v) sofra
hizmeti olarak ele alinacaktir. Bahsedilen yontemler bazen birlestirilmistir.

* Doktora Ogrencisi / PA.D. Student. Mimar Sinan Giizel Sanatlar Universitesi, Sosyal
Bilimler Enstitisti Bat: Sanati ve Cagdas Sanatlar Doktora Programu.
E-posta: sebnem.ersin@ogr.msgsu.edu.tr  orcid no: 0000-0002-8082-0177



Sebnem Ersin

Mucizenin 6gelerinin temsili de farkhiliklar gosterebilmektedir; 6geler
tekrarlanabilmekte ya da ¢ikartilabilmektedir.

Anahtar Sézciikler: Erken Hiristiyan, Mucize, Ekmek, Balik.

'The Iconography of the Miraculous Multiplication of the Loaves
and Fishes In Early Christian Art (III. - VI. century)

Abstract

In the miracle narratives considered as ‘Nature Miracles’or ‘Gift Miracles,’
some food and beverages such as bread, fish and wine transform or
increase against the nature laws. Christ’s feeding of the five and the four
thousand through the multiplication of the loaves and the fishes belong
to this miracle genre. The elements of the miracle; bread, fish, and the
leftover baskets, frequently appear in early Christian iconography in
different contexts varying from catacombs to liturgical or daily objects.
Early commentators explained the representations of the elements of the
miracle within the Eucharistic theme, in other words, the reference to
Eucharist: the chief Christian sacrament. In the textual interpretation of
the miracle, the Christological theme is also very effective. On the other
hand, due to the absence of the distinguished Christ figure in the banquet
scenes in the catacombs and on sarcophagi, the Eucharistic theme and
the miracle reference are called into question later on. In this regard, in
addition to the ‘ambiguous’ meaning of (i) the ritual meal scenes in the
burial art; (ii) the image-signs will be described as ‘indirect’in this article.
Also, there are some uncertain parts in the narrative about how and where
the miraculous event happened. The miraculous event is understood from
the conclusion: the abundance. In the direct representations of Christ,
the uncertainties of the miraculous event seem to have transfered to the
media with a range of methods between the 3rd to the 6th centuries. To
pull together the Christ’s methods, we would list the following: (i) blessing
with the staff; (ii) blessing by the touch; (iii) blessing with the staff and
by the touch; (iv) blessing with the hand gesture from a distance and (v)
-as the prominence of hospitality- the table serving. The methods are
sometimes combined. The representation of the elements of the miracle
can also change in these methods; they can be repeated or removed.

Keywords: Early Christian, Miracle, Loaves, Fish.
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Erken Hiristiyan Sanatinda Ekmek ve Baliklarin Cogaltilmast Mucizesinin Tkonografisi
(ITI - VI yiizyil)

‘Doga Mucizeleri® ya da ‘Lituf Mucizeleri” adiyla degerlendirilen
mucize anlatilarinda ekmek, balik, sarap gibi yiyecek ve icecekler olagan
dis1 yollarla ulagabilir hale gelir; doga yasalarina uymayan bicimde
déniistiiriliir ya da cogaltilirlar. Isanin Ekmek ve Baliklart Cogaltmas
bu mucize anlatilarindan biridir. Mucize temelde, Isa’nin az miktarda
ekmegi ve balig1 alip gége bakarak stikretmesi yani kutsamasi, bolmesi;
ardindan yiyecegi olmayan topluluga dagitilmas: icin havérilerine
vermesi biciminde gelisir. Topluluk doyurulduktan sonra bile, sepetler
dolusu yiyecek artar. Dért Incil yazari da bu mucizevi cogaltmay anlatir
fakat Markos ve Matta Incilleri'nde ikinci kez benzer bir mucize yer
aldigy icin, Ekmek ve Baliklarin Cogaltilmasi mucizesi Yeni Ahit’te
toplam alti kez anlatilmug olur. Ilk mucizede bes bin (Markos 6:41-45;
Matta 14:15-20; Luka 9:10-17; Yuhanna 6:1-14); ikinci mucizede ise
dort bin kiginin doyurulmas: (Markos 8:1-10, Matta 15:32-39) s6z
konusudur. Diger yandan, birbirini animsatan bu iki mucizenin farkli
ayrintilart vardir. Beg bin kiginin doyuruldugu mucizede bes ekmek
ve iki balik gogaltilir; on iki sepet yiyecek artar. Snoptik Incillerden
farkli olarak Yuhanna Incilinde ekmek ve baliklari bir ¢ocuk getirir
ve topluluga yiyecekleri havariler degil Isa dagitir. Dért bin kisinin
doyuruldugu mucizede ise yedi ekmek ve birkag kiiciik balik ¢ogaltilir,
yedi sepet yiyecek artar.

Mucizenin 6geleri olan ekmek, balik ve artan yiyeceklerin konuldugu
sepetler Erken Hiristiyan ikonografisinde farkli baglamlarda sik¢a
karsimiza ¢ikar. Ikonografiyi (i) gomi; (i) litiirji ve (iii) giindelik yagam
baglaminda tge ayirabiliriz. Bu baglamlarin Erken Hiristiyanlarin
diinyasinda birbirleriyle iligkisi g6z ard1 edilemez, 6te yandan mecrélarin
kullanim amaglarinda farkliliklar s6z konusudur. Ornegin, bir lahitin ya
da yaldizli camin tzerindeki betimleme benzer motifi tagisa da farkls
motivasyonlara isaret ediyor olabilir. Yaygin egilim mucizenin 6gelerinin
temsilini, temel Hiristiyan ayini olan Eukharistia’ya yapilan génderme
ya da genel tanimla Eukharistik tema ic¢inde okuma yoéntndedir.

1 Rudolf Bultmann'in siniflandirmasinda Isa geleneginde dort biiyiik ‘Doga Mucizesi
kargimiza ¢tkmaktadir: a. Firtinay: dindirme, b. Suyun tizerinde yiirtime, c. Suyu saraba
dontistirme (Kana Digiint) ve d. Yiyecegin ¢ogaltilmasi. Bkz. Rudolf Bultmann
1972.

2 GerdTheissen ekmek, yag gibi yiyeceklerin insan Giretimi mamuller olmalarina istindden
‘Lituf Mucizeleri’ ya da ‘Materyal Kiltiir Mucizeleri’ (materielle kulturwunder)
kullanimini énerir. Theissen 1983.
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Sebnem Ersin

Mucizenin metinsel yorumunda ise, Isa'nin tanrisalliginin ele alindig
Huristolojik tema da oldukea etkilidir. Isa'nin bedeninin ve kaninin
tiiketilmesini sembolize eden Eukharistia dyininin® kékeni, bagta Son
Aksam Yemegi anlatisi* olmak tzere cesitli kaynaklara dayandirilir.
Bu anlatida Isanin ‘feda edilen bedeni’ olarak tanimladigi ekmegi
alip siikretmesi, bolmesi; ardindan kadehi alip, icindeki sarab: ‘yeni
antlasma kani’ olarak sunmasi, Eukharistia’y1 sekillendiren en 6nemli
s6z ve eylemler olarak gorilmustiir. 6. yiizyil 6ncesinde Son Aksam
Yemegi sahnelerine rastlanmamasi, bagka kominal yemek sahnelerinin
Eukharistik tema i¢inde yorumlanmasina neden olur. Nitekim Son
Aksam Yemegi, Yeni Ahit'te sikir eyleminin merkezde oldugu tek
komiinal yemek anlatist degildir®.

Ekmek ve Baliklarin Cogaltilmasi mucizesinde Isanin alma,
sikretme, bolme eylemleri Son Aksam Yemegi'ndeki eylemlerle
benzerlik gosterir. Eylemlerin benzerligi yaninda, Yuhanna Incili'nde
mucizeden kisa siire sonra gelen Isa'nin ‘Yasam Ekmegi’sylevi (Yuhanna
6:35) ve soylevde ekmegi Musa'nin ¢olde araci oldugu Manna mucizesi
(Cikis 16:1-35) ile kiyaslamasi, Eukharistik yorumun diger 6nemli
argimanlarindandir. Erken kilisenin olugtugu Patristik Cag'da (100-
450) bu soylev Eukharistia sembolizmi olarak algilanmigtir®. Manna
mucizesi; Misirdan ¢ikan Israillilerin ¢olde agliklar yiiziinden sikayet
etmeye baslayinca, Tanr’'nin cennetten Manna olarak adlandirilan
kiigtik, gtindelik ekmekleri sabah ¢iyi ile gondermesidir (Cikis 16:1-35).
Isa, ‘Yagam Ekmegi’ séylevinde ¢olde Manna yiyen atalarm dldugiin
gokten inen hakiki ekmegin ise kendisi oldugunu ve bu ekmekten
yiyenin, kanindan i¢enin sonusuza kadar yasayacagini bildirir. Isa burada,

3 Eukharistia adini, Tirkgeye ‘siikir’ olarak gevirebilecegimiz Yunanca edyopiotio
kelimesinden alir. Ayin, ekmegin ve sarabin kutsanmasini ve dagitilmasini igerir.
Ayin igin kulanilan diger terimler Rabbin Sofrasi ve Komiinyon'dur. Rabbin Sofrast
(kvproxov deimvov/cena domini) kalibi Pavlus'un Korintlilere Mektubu'nda (11:23-26)
geger. Yunanca koinonia, Latince communio kokeninden gelen Kominyon ise, sofray:
paylagma anlami tagir. Eukharistia, Tirkgede Evharistiya ya da Okaristi olarak da
kullanilmaktadir. Bu makalede Yunanca aslindan ¢eviri tercih edilmigtir. Ayrica bkz.
Ferguson 1999, 393-398.

4 Bu anlati Sinoptik Incillerde (Markos 14:22-24, Matta 26:26-29; Luka 22:14-23) ve
Pavlus'un mektubunda bulunur. Yuhanna Incili'ndeki (13:1-30) anlat: daha farklidur,
bahsedilen eylemlere vurgu yapilmaz.

5 Dirilisten sonra Emmaus yolunda havarilerle yenen yemek, Isa'nin ekmegi siikrederek
boldigi anlatilardan biridir (Luka 24:13-35).

6 Jones 1997, 53.
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Erken Hiristiyan Sanatinda Ekmek ve Baliklarin Cogaltilmast Mucizesinin Tkonografisi
(ITI - VI yiizyil)

diinyevi ekmekle ilahi ekmek arasindaki farkin altini ¢izer: “Gegigi ekmek
igin degil, sonsuz yasam boyunca kalici ekmek icin calisin. "Isa ayni zamanda
bu besini tiiketenleri son giinde diriltecegini de agiklar. Bahsedilen
dirilis vaadi, gémi baglamindaki temsilin 6nemli bir nedeni olarak
gorilebilir’. Yagayanlar icin ilahi ekmegin sunuldugu ana yer ise kilise
altaridir. Mucizenin kutsal ekmek kabz gibi litiirji nesnelerinde ve kilise
icindeki betimlemelerde Eukharistia ayinini temsil ettigi agiktir. Ek
olarak, Milano piskoposu Ambrosiusda (Luka Uzerine VII, 7-12)% tanik
oldugumuz iizere Isa'nin gogaltma mucizesi, iyilestirme mucizeleri ile
birlikte yorumlanabilmektedir. Bu yorumlar, gémii sanatinda ¢ogaltma
ve iyilestirme mucizelerinin birlikte betimlenmesi ile 6rtigiir. Giindelik
nesnelerde ¢ogaltma mucizesinin temsilinde ise, sadece Eukharistik
tema degil, Apotropaik yani koruyucu tema da disunilebilir.

Ekmek ve Baliklarin Cogaltilmas: mucizesi, iyilestirmeler gibi Isa'nin
diger mucize anlatilariyla birlikte betimlense de ikonografik olarak en
yakin durdugu mucize Kana Diginiidir. Sadece Yuhanna Incilinde
anlatilan ve Isa’nin ilk belirtisi olan Kana Digiini'nde kiiplerin i¢indeki
su, saraba donistirilir (Yuhanna 2:1-11). Iki mucize de, Kilise
Babalarindan Iraneus'un (Against Heresies, 111, 11, 5) bahsettigi gibi
Eukharistia alegorisi olarak gorilmektedir’. Bu iki lituf mucizesini
birbirine yakin kilan, mucizevi eylemlerin gerceklesme bicimi olarak
degerlendirilebilir. Gerd Theissen lituf mucizelerinde mucizevi olayin,
miutevizi bi¢imde geri planda kaldigini savunur ve bu durumun
mucizelerde derin anlamlar bulunup, alegorilestirmeye yol actigin: iddia
eder. Egzorsizm gibi diger mucizelere kiyasla, lituf mucizelerindeki
merkezi motif daha belirsizdir'®. Okuyucu mucizevi olayi, bollugun
ifade edildigi sonucundan kavrar. Theissen’in 6zellikle Gizerinde durdugu;
mucizevi formiile, teknige dair referansin eksikligidir. Ornegin, ekmegin
kutsanmas1 Eukharistia dyininin temel uygulamalarindan olsa da, Yahudi
yemeklerinde de rastlanan bir adettir'’. Thissen’in yorumu dinsel agidan

Lamberton 1920, 79 vd.

Jones 1997, 88.

http://www.newadvent.org/fathers/0103311.htm, Erisim tarihi: 16.03.2019.

10 ‘Theissen’in ¢ikarimina gore iyilestirme gibi mucizelerin anlatilarinda, dénemin
doktorlarinin kullandiklar: teknikler ya da hareketlerle benzerlikler kurulmus olabilir
fakat ekmekleri cogaltan ya da suyu saraba ceviren bireyler veya biyusel teknikler
bilinmezlik tagirlar. Theissen 1983, 81-112.

11 Boobyere gore ckmegin bigakla kesilmek yerine elle bélinmesi ve ailenin bagi

O 0
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tartismali bulunabilir fakat ikonografide bir karsilig1 vardir ve dahas: da
sorulabilir: ekmek ve baliklar nerede ¢ogalmistir? Bélinen bes ekmek
ve paylastirilan balik, topluluga dagitilirken m1 cogalmustir yoksa Isa'nin
ellerinde mi? Lactantiusun (250-325) Divinarum Institutionum (IV,15)
isimli eserinde bu sorunun cevaby; yiyeceklerin dagitilmadan 6nce, Isa'nin
ellerinde ¢ogaldig1 bi¢iminde agiklanmugtir: (... ) ekmegi parcalara bildi,
baliklar: ayirds ve ellerinde her ikisi de cogaldi™?. Nissali Gregorius (335-
395)un Catena Aureametninde ise,ekmegin dagiticilarin elinde cogaldig
anlagilir, hatta insanlar doydugu halde artis devam eder®. Mucizevi
bicimde ¢ogaltilan, tikettikce eksilmeyen yiyecek motifi"* kutsal
metinlerde Ilyas-Elisa cevriminde de yer alir. Yeni Ahit'teki anlatiya
olduk¢a benzer olarak Elisa, yiiz kisinin doyurulmasina aracilik eder
(2 Krallar 4:42-44). Anlatiya gore bir adam kitlik déneminde Elisa’ya
yirmi arpa ekmegi ve taze bugday bagag: getirir. Elisa usagindan bunlar:
insanlara dagitmasimi ister. Usagin yiyecek miktarinin topluluk i¢in
yetersiz oldugunu disinmesi Gzerine, tanrisal s6zi aktarir: “Rab diyor ki;
yiyecekler, birazi da artacak’. Burada kutsama ve blme eylemlerinden ya
da sepetlerden bahsedilmemistir. Topluluk yiyecekleri yer, bir miktar da
artar. Cogalmanin nasil gerceklestigine dair bagka bir agiklama yoktur.
Yiyeceklerin ¢ogaltilmasi, topluluga dagitilma agamasinda gergeklesmis
gériiniir. Elisanin mucizesinden daha 6nce Ilyas, bir siire konugu olacagi
Sarefatli dul kadina kuraklik déneminde un ve yaginin eksilmeyecegini
iletmigtir (1 Krallar 17:8-16). Bu mucize 3. yiizyila tarihlenen Dura-
Europos Sinagoguw'ndaki bir duvarda karsimiza ¢ikar. Onemli 6lgiide
zarar gormiis olan resimde Ilyas, sehir kapisinin éniinde karsilastig
kadina sag eliyle konugma hareketi yaparken betimlenmistir®®. Ust tiste
konulmus un kiipii ve yag ¢émlegi kadinin arkasinda durur. Yiyecekler

tarafindan dagitilmasi yaygin bir gelenekti ve yemekte kutsama bir zorunluluktu.
Ekmegin bolinmesi Pavlus’un pagan denizciler ve askerlerle birlikte yemesi (Elgilerin
Isleri 27) gibi siradan yemeklerde de karsimiza cikar. bkz. Boobyer 1952, 165.

12 Jones 1997, 66.

13 A.e, 72; Srawley 1903, 87.

14 Yiyeceklerin mucizevi bi¢imde ¢ogalmasi ve Tanrisal misafir motifi, Ovidius'un
(MO 43- MS 17) Metamorphoses (Donustimler) isimli eserinde, Zeus ve Hermes'in
Philemon ve Baucis'i ziyaretinde de kargimiza ¢ikar (VIII, 679-724); evde bulunan
kaptaki sarap eksilmez, aksine kendi kendine ¢ogalir. Bkz. http://ovid.lib.virginia.edu/
trans/Metamorph8.htm, Erisim tarihi: 16.03. 2019.

15 Tlyas'in arkasinda zorlukla segilen figiiriin Elisa oldugu iddia edilmistir. Weitzmann ve
Kessler 1990, lev. 149.
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bu kaplarin icinde ¢ogalacaktir®®. Ilyas, kiip ve ¢omlege belli bir
mesifededir. Ilyas ve Elisa, mucize gerceklestirici yonlerine ragmen!’
peygamber sifatiyla tanrisal sozii iletirler. Bu betimlemedeki hareket,
mucizenin iletilme an1 olarak yorumlanabilir'.

Cogaltma mucizelerinde Isa’yr Eski Ahit figiirlerinden -zellikle
Musadan- istin bir mucize gergeklestirici olarak ylceltme ve
tanrisalligini vurgulama temasi, 3. ylizyil yorumlarinin 6zelligi olarak
degerlendirilmigtir'. 3. yiizyilin muhtemelen ortalarindan itibaren, Isa’yx
¢ogaltma mucizesini -ve diger mucizeleri- gerceklestirirken géstermeyi
amagclayan sahneler ortaya ¢ikmigtir. Katakomp ve lahitlerde mucizenin
ogelerinin yer aldig1 s6len sahnelerinde ise, kimligi net olarak taninabilen
Isa figiirinin olmayisi Eukharistik tema ve mucize gondermesi
yorumunun sorgulanmasina neden olmustur®®. Gomi sanatinda (i) rittiel
yemek sahneleri bu anlamda ‘muglak’ bir anlam tagirken; mucizenin
ogelerinin (ii) imge-isaretlerde betimlenmesi, alegorilestirme seviyesi
nedeniyle makalede ‘dolayli’ olarak nitelendirilecektir. Isa'nin yer aldig:
‘dogrudan’ cogaltma mucizesi temsillerinde de en erken érnekler gomu
baglamindadir. Giniimiize ulagan litiirji ya da giindelik baglam 6rnekleri
ise genelde 4. yiizyil ve sonrasina tarihlenir. Mucizenin dogrudan
temsillerinde Schiller gibi yorumcular genelde figiirlerin kompozisyon
kurgularina odaklanmistir?. Isanin kullandigi mucizevi yontemleri

16 Baska bir mucizede Eliga, kendisinden yardim isteyen dul bir kadinin az miktardaki
yaginin ¢ogalmasini saglamigtir. Yag, kaplara aktarilirken ¢ogalir. Kaplar tiikenince,
yiyecegin cogalmast da durur (2 Krallar 4:1-7).

17 Mucizevi iyilestirmeler de gerceklestiren bu iki figlir i¢in Eski Ahit’te “Tanr1 Adamy’
tanimi kullanilir. Bu tanimi dogausti giigleri olan Greko-Roman mucize gergeklestirici
Theios Aner (Tanri-Insan) kavramu ile iliskilendirmek ise tartigmalidir. bkz. Feldman
1987, 220.

18 Tertullianus (MS 160-220) Adversus Marcionem'de Hyas’m mucizeyi ‘kutsayarak’
gergeklestirdigini yazmugtir. Bkz. Jones 1997, 46 vd. Tertullianus'un Eski Ahit
mucizelerini Isa ile bagdastirmasi béyle bir yontemden bahsetmesine neden olmus
olabilir. Jones’a gore Tertullianus ¢ogaltma mucizelerinde sadece Eski ve Yeni Ahit
birlikteligini degil, Isa’'nin tanrisalligi ve mesihligini de vurgulamaktadr.

19 Jones 1997, 45.

20 Dunbabin 2003, 177.

21 Schiller erken doénemleri, ikili ve t¢li kompozisyonlar baglaminda kisaca
degerlendirmistir Bkz. 1971, 164-167. Arsal, Bati Sanatinda bagslangicindan Kargi-
Reformasyona kadar olan siiregte Isamin tim mucizelerinin gésterimini inceleyen
tezinde ¢ogaltma mucizeleri icin ti¢ gosterim kalibi 6nerir. Tk kalip erken dénemleri
kapsamaktadir ve bu dénemde Isa'min yiyecegin gogaltilma agamasinda gésterildigini
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ise birbirinden bagimsiz veya tanrisallik tartismalari ¢ercevesinde ele
almak daha yaygindir. Bu makalede, mucizenin 6gelerinin gosterimine
ve yontemlere odaklanmak amaglanmistir. Mucizevi olayin bazi
belirsizlikleri, 3. ve 6. ylizyillar arasinda degisen yontemlerle beraber
mecrélara aktarilmis gorinir. Isanin yontemleri: 6geleri (i) asayla
kutsama; (ii) dokunarak kutsama; (iii) asdyla ve dokunarak kutsama; (iv)
belli bir mesafeden el hareketiyle kutsama ve konukseverligin 6ne ¢iktig:
(v) sofra hizmeti olarak ele alinacaktir. Diger yandan, yontemlerdeki
farkliliklarin gosteriminde kati ¢izgilerle ayrigan sinirlardan bahsetmek
olanaksizdir. Kimi zaman ikonografide yanlis yorumlamalar ya da
betimleme alanini verimli kullanmaya yo6nelik kasith degisimler olmus
olabilir. Gene de istisnalar1 gozeterek, genel egilimlerle ilgili ¢ikarimlara
ulagmak mimkiindur.

Muglak veya Dolayli Temsiller

I. Ritiiel Yemekler

Katakomplarda yedi katilimcinin sigma (C) harfi bi¢iminde sedirlerde
(stibadium) uzanarak oturdugu sélen sahneleri epey yaygindir®2. Ekmek
ve baligin tiiketildigi bu sahnelerde bazen ekmek sepetleri géze ¢arpar.
Erken dénem yorumculari sepetlerden yola ¢ikarak, Eukharistia
veya komiinal Hiristiyan goleni Agape’nin, ¢ogaltma mucizesinin
sembolizminde temsil edildigini 6ne siirdiler”. Katherine Dunbabine
gore erken yorumcularin pagan 6rneklerden habersiz olusu, sahneleri
diger etmenlerden uzak degerlendirmelerine yol agmistir*. Oysa Yeni
Ahit'teki yemek anlatilar1 ve erken Hiristiyanlarin yemek rittelleri
Greko-Roman diinydnin 4detlerinden izole degildir®®. Ekmek ve balik

belirtir. 6. ylizyildan itibaren kalabaligin eklenmesiyle ikinci bir gésterim bigimi
olustugunu aktarir. Arsal’a gore, 15. ylizyil sonrasinda ise belirli bir metne bagh kalan
gosterimler G¢linct bir kalip olugturmugtur. Arsal 2008, 44-54.

22 Jensen2000,52-59; Dunbabin yarim daire bi¢imli bu solen mobilyas: i¢in stibadium veya
sigma-koltugu ifadelerini kullanir. Once piknik gibi dig mekan s6lenlerinde kullanilan
stibades minder ve sedir anlamlari tagir. Dunbabine gére gegici diizenlemelerde yere
minder ve al¢ak masa konulmasi, daha sonra i¢ mekénlarda sabit yarim daire bi¢imli
solen mobilyasina ilhAm vermis olabilir. Dunbabin 2003, 144 vd.

23 Smith 1918, 130 vd; Lowrie 1901, 226. Tartigmalar i¢in bkz. Jastrebowska 1979.

24 Dunbabin 2003, 176.

25 Erken Hiristiyan tapimi i¢in bkz. McGowan 2014, ritiel yemekler i¢in bkz. 19-65;
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sembolizmi ise, Yahudi ve Hiristiyan geleneginde pagan kékenlerinin,
gizem kiltlerinin de etkisiyle*® ¢ok katmanli anlamlar igerir®.
Greko-Roman diinydda yiyecegi paylasmanin temel motifi ekmegi
paylasmaktir, ekmegin kiminle paylasildigi hangi cemiyetin parcast
oldugunuzu tanimlar®®. Goodenough, ekmek sembolizminde iki bi¢im
tizerinde durur. Ilki, yuvarlak nesnelerdir. Bu bi¢imin kullanimini,
-epey tartismali olarak- ekmekle o6zdeglestirir”. Erken Hiristiyan
ikonografisinde de ekmekler yuvarlaktir ve tzerileri ha¢ bigimde
igaretlenir’. Ekmek sembolizmindeki diger bi¢imi ise ekmek sepetleri
olusturur®. Goodenough, ekmek sepetlerini meyve sepetleriyle® birlikte
degerlendirir ve mevsimsel ikonografi ile baglantili olduklarini 6ne stirer.
Bu sepetlerin sunu baglaminda, térensel anlami olabilecegini dustnir;
Yahudi gelenegindeki ilk hasat sunularini hatirlatir®®. Goodenough’a
gore sembolizm pagan kokenli olsa bile, sepetleri ekmeklerle dolu
betimlemek Yahudi ve Hiristiyan gelenegi etkisinde gelismistir. Buna
delil olarak -Misir diginda-** pagan sanatinda ekmek sepeti (calathus)
bulamadigini belirtir. Ekmeklerin sepetlere konmasi, sunu geleneginden

genel yemek gelenegi i¢in bkz. Smith 1918.

26 Pagan dinlerinde balik sembolizmi i¢in bkz. Cumont 1911, 117.

27 Erwin Goodenough, Jewish Symbols V’te Scheftelowitz’in balik sembolizmini
aciklarken kullandigy dort baghg: aktarir: (i) inanglilarin kiglik baliklar olmasy; (ii)
baligin Mesih olmasy; (iii) her iki dinde de baligin ayinsel yiyecek olmasy; (iv) baligin
olumstizliik umuduyla baglantili bir sembol olmasi. Goodenough 1956, 32.

28 Smith 2009, 243.

29 Goodenough Yahudi ve Hiristiyanlarin genelde ortasinda nokta bulunan disk
bigimindeki ‘yuvarlak nesneleri’ hem yasam kaynag: olan mistik 15131 hem de ekmegi
betimlemek i¢in kullandiklarini 6ne siirer. Goodenough 1956, 62-91; 6zellikle 82.

30 Ginlik ekmek olan Panis Quadratusa da kolay bolinmesi icin firincilar tarafindan
cizik atilirdi. Galavaris, erken Hiristiyan sanatinda ekmek tGzerindeki hag sekillerini bu
ciziklere benzetir. Quadratus izerindeki muhiir, kripto hag olarak da gorulmiistir. Akt.
Synder 1985, 49.

31 Goodenough 1956, 62.

32 Huristiyan ikonografisinde meyve sepetlerine 6rnek olarak Ravenna, Arienler
Vaftizhanesi mozaikleri i¢in bkz. Garucci 1880, pl. CDVI (406). Burada, ¢ift olarak
gosterilen tavsan, tavuskusu gibi hayvanlarin arasina sepetler yerlestirilmistir. Lahitlerde
meyve sepetleri i¢in bkz. Deichmann, Bovini ve Brandenburg 1967, lev 161, (1004, 2);
(1004, 3).

33 Goodenough bu savi daha da ileri tasiyarak, Yahudilerin ilk hasat sunular: ile dirilen
Isa'nin 8limiin ‘ilk meyvesi’ olmasi arasinda bag kurar. Goodenough 1956, 84 vd.,
ozellikle 86.

34 A.e.,lev. 100.
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hareketle kutsalliklarini tanimlar. Balik sembolizmi ise kisaca ‘suda
yagayan balik™ ve ‘ritlel yiyecek olarak balik’ seklinde ayrilabilir.

Solen sahnelerinde sofranin 6niinde ya da iki yaninda duran sepetlerin
sayisi bes, yedi, sekiz ya da on arasinda degisir. Priscilla Katakompu’'nda
bulunan Cappella Graecada, Jozef Wilpert'in Ekmegin Béliinmesi
(Fractio Panis) olarak tamimladigi ve 2. yiizyil ortasina tarihlendirdigi,
diger yandan 3. ylizyilin ilk yaris®® hatta 4. ylzyila®” da tarihlendirilen
resimde yedi adet sepet bulunur. Burada bes erkek ve bir kadin, sigima
bi¢imli koltukta gosterilmistir. Sofranin sag tarafinda, onursal boluimde
sakalli figliriin hareketi ekmegi bélme olarak yorumlanmigtir. Masada
mucizenin 6gelerinin sayisina uygun olarak iki kiiclik balik ve bes
ekmek vardir. Diger yemek sahnelerinden farkli olarak burada sarap
kadehi de betimlenmistir. Sarabin gosterimi, Wilpert gibi erken donem
yorumcular: agisindan Eukharistia géndermesi ihtimalini artirir.
Komiinal yemeklerde ekmek sepetleri, Callixtus Katakompu'nda Ayin
Sapeli'nde de karsimiza ¢ikar (Lev.1). Sofrada ortada bulunan figiir, sag
kolunu diyagonel bir agiyla yiyeceklere dogru uzatir. Oval tabaklar i¢inde
iki balik bulunur. Sepetler, sofranin 6niinde konumlanmigtir. GOmi
sanatindan bagka bir 6rnek olarak, Museo Pio Christianodan 3. ytizyil
tarihli bir frizli lahit parcas: tizerindeki yemek sahnesi verilebilir®®. Vaftiz
sahnesinin yaninda betimlenen yemek katilimcilari, ekmek sepetleri ve
baliklarla gosterilmistir. Solda, kisa tunik giymis bir bagka figiir sofraya
ekmek ve balik tagir. Vaftiz sahnesine olan yakinlik Fausone, Gerke ve
digerleri tarafindan Eukharistia ve vaftiz iligkisi olarak yorumlanmigtir®.
Jensen, sahnenin Eukharistia gondermesi olamayacagini savunmus,
gomi yakinlarinda gergeklesen cenize solenleri gibi bagka bir ritiel
yemek olasiligini 6ne stirmuistir®. Jensene gore ekmek sepetleri gomi
sanatina beklenen sonla ilgili, eskatolojik bir sembolizm katar*'. Artan

35 “Yagam Sularinin Baligr’ kavrami vaftiz temas: ile ilgilidir. Baltk sembolizmi ayni
zamanda IXOYZX (Ichthys) akrostiji ile Isa’y1 sembolize etmektedir. Akrostij ilk olarak,
4.ylizyila (?) tarihlenen Sybil kehanetlerinde (8.217-50) ortaya ¢ikar. McGowan 2014,
136, dipnot. 155.

36 Du Bourguet 1965, 75.

37 Jastrebowska 1979, 414.

38 Jensen 2011, lev. 2.6.

39 Akt Jensen 2011, 54; Gerke 1940, 366.

40 Jensen 2011, 54; Jensen 2000, 59.

41 Akt. Jensen 2011, 55.
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yiyecekler bollugu hissettirir. Bu mucizevi, bereketli yemekler, 6liniin
katilacag: cennetsel solene de delélet ediyor olabilirler*.

Jastrebowska ve digerleri g6len sahnelerinde ekmek dolu sepetleri
pagan ‘Evepyetéw’ gelenegi ile karsilastirarak, cenize yemeklerine eslik
eden bagis paylari olarak degerlendirmigtir®. Jastrebowska, Romada
S. Sebatiano’nun altinda Clodius Hermes mozolesinde sigma bigimli
koltuklarda oturan dort grubun betimlendigi sahnede, hizmetgilerin
tagidig1 sepetlere dikkat c¢eker*. Detayli olarak segmek zor olsa da
iki kulplu genis kaplar, ha¢ bi¢cimde isdretlenmis ‘yuvarlak nesneler’
katihmcilarin 6niinde durur ve hizmetgiler ekmek sepetlerini getirirler.
Jastrebowska’ya gore yemek yiyenler collegium (gogul: collegia)®
mensubudur. Edebi ve epigrafik kaynaklara gére bu cesit sepetler collegia
yemeklerinde her zaman bulunuyordu. Hamiler bu sepetlerle yardim
bagis1 anlamina gelen sporfulae dagitiyordu*. Ayrica, Athenaeus’un 3.
yizyil tarihli Deipnosophistae adli eserinden 6grendigimize gore, liiks
yemeklerde katihimecilarin dntine sepetler (metinde giimiisten) i¢inde
ekmekler getiriliyordu ve bu ekmekler katilimcilar tarafindan arkadaki
kolelere de dagitiliyordu (IV, 4)*¥. Sepetlerin erken Hiristiyanlarin
dini uygulamalarinda kullanilip kullanilmadigi ise belirsizlik tagir.
Metinlerde dini kullanima dair gondermelere rastlanir. Ornegin Aziz
Hieronymus, Rusticus’a mektubunda yardimsever Toulouse piskoposu
Exuperiustan bahseder; kimse ondan zengin degildir ¢linkii ‘hasir
sepetinde’ Tanrinin bedeni, kadehinde ise kanini tagimaktadir (125,
XX)*. Burada sepet, mecizi anlamda kullanilmis olabilir. Neticede
sepetler, sunu ya da yardimlagma isleviyle ve cennetsel bolluk temasiyla,
Huristiyan ikonografisine ¢oklu anlamlarla uyarlanmis olabilirler. Ekmek
ve Baliklarin Cogaltilmas: mucizesindeki artan yiyecek sembolizmi de,
bolluk temasindan ayr: distnilemez.

42 Ae.

43  Jastrebowska 1979, 62-71.

44 A.e, 37; Jastrebowska 1981, 52-4.

45 Collegia, farkli islevleri olan Roma kuliipleri i¢in kullanilan genel terimdir. Resmi co/egia
cemaatini, devletin resmi kiltlerine bagl rahiplerler olusturur. Kamusal ya da 6zel
cemaatler de s6z konusudur. Bu cemaatlerin en yaygin etkinligi bir tanri, imparator ya
da patron onuruna g6lenler diizenlemektir. G6mii cemaatleri de bu kuliiplere dahildir.
Smith 2003, 95 vd.

46 A.e.,98.

47  http://www.attalus.org/old/athenaeus4.html, Erisim tarihi: 16.03.2019.

48 http://www.newadvent.org/fathers/3001125, Erigim tarihi: 17.03. 2019.
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I1. imge-Isaretler

Mucizenin 6geleri Erken Hiristiyan mezar taglarinda da karsimiza
¢cikar. Bir 6rnekte, yan yana dizilmis bes yuvarlak ekmegin altinda iki
balik betimlenmigtir®. Bagka bir 6rnek Callixtus Katakompu'nun
Lucina kriptasinda, ekmek sepetiyle birlikte betimlenen balik imgesidir
(Lev. 2). Oykﬁleyici olmayan bu sembolize betimlemeler, anlamin
gorselde Gzetlendigi bir imge-isaret olarak degerlendirilir. Imge-
isaret, orta bolgesi olduk¢a zarar gérmis bir alanin her iki tarafinda
da betimlenmistir. Wilpert bu zarar géren kisimda, ekmek sepetleriyle
birlikte Eukharistik bir yemek sahnesi oldugunu varsaymistir™.
Sepetlerdeki ekmek sayist mucize anlatisi ile uyumludur. Yesil-
mavimsi baliklar kivrilmig duruglariyla ddeta denizden yeni ¢ikmustir.
Baligin zemine vuran golgesi, kuyrugun detaylari ve agzin bicimi ile
gercekei bir izlenimi yansitma cabasi belirgindir. Bu canlilik akla
Nola’li Paulinus’un (354-431) -daha ge¢ bir dénemde olsa bile- ‘gercek
ekmek ve yagayan sularin baligi olan Isa, insanlari bes ekmek ve iki
balikla besledi’ yorumunu akla getirir (Ep. 3, II)*!. Bazi yorumculara
gore resimdeki sepetin ortasinda bir de sarap kadehi secilmektedir.
Hierapolis (Phrygia) piskoposu Abercius’a ithaf edilen yazitta (2.-3.
yy) ekmek ve baligin yaninda saraptan da bahsedilir®. Sarap imgesi
ve bahsedilen metinler, imgeyi okumada Eukharistik yoruma sebep
olmustur. Betimlemede baligin boyutu, tGzerinde durulmas: gereken
diger 6nemli bir detay olarak goriilebilir. ‘Biiyik balik’ ifadesi Abercius
yazitinda da bulunur®®. Balik, sepet ve ekmeklere oranla epey buytiktiir;
neredeyse ¢ sepet boyundadir. Katakomp resimlerinde sofradaki
baliklarin hi¢birinde boyle bir buyiiklik gérmiiyoruz. Betimlemede
vurgu ekmeklerden ¢ok balik tzerine olup, burada mesiyanik solen
temast m1 one gegmistir? Callixtus Katakompu'nda 3. yiizyilin ikinci
yarisina tarihlenen bir tavan stislemesinde ise, tizerinde baliklar olan t¢

49  Goodenough 1956, lev. 57.

50 Lamberton 1920, 89.

51 Morey 1910, 412.

52 Jensen 2000, 50.

53 Burada “lekesiz bakirenin tuttugu ve yenilmesi i¢in verdigi ‘biiytik boyutta’ saf balik’tan
bahsedilmektedir. Bakirenin ayni zamanda lezzetli sarab: vardir ve bu sarabi ekmekle

karigtirmaktadir. Ayrica, Mesiyanik Cagda yakalanip yenilecek ilksel (primordial)
deniz canavar Livyatan i¢in bkz. Mezmurlar 74:14; 104:26 ve Eytp Kitab: 3:8; 41:1.
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ayakli bir masa ve yan yana dizilmis ekmek sepetleri mucize anlatisini
cagristirir’®. Lucina kriptasindaki balik ve sepeti tslup olarak Pompei
Xenia resimleriyle kiyaslayabiliriz. Ekmek sepetleri, baliklar ve masadan
olugsan kompozisyon ise daha ayinsel, duragan, grafik bir dili yansitir. Bu
dile bagka bir 6rnek, Celile kiyisinda, Tagbhada Ekmek ve Baliklarin
Cogalmas: Kilisesi'nde bulunan ve 5. yiizyila tarihlendirilen bir zemin
mozaiginde karsimiza ¢ikar. Mucizenin amblemi gibi duran mozaigin
mekan litirjik baglamda ele alinirsa, burada net bi¢imde ¢ogaltma
sembolizmi s6z konusudur. Diger 6rneklerde bu kadar net bir ¢ikarim

yapmak kolay degildir.

Dogrudan Temsiller

I. Ogeleri Asayla Kutsama

3. yiizyilda, uzun tunik ve pallium giymis geng ve sakalsiz®® Isa kutsal
metinde ge¢meyen bir yontemle; asiyla (Yunanca rabdos, Latince
virga) sepetlere dokunurken betimlenir. Asi ayni zamanda, Kana
Digiini, Lazarus'un Diriltilmesi ve Musa'nin Kayadan Su Cikarmas:
sahnelerinde de kullanilir. Sag elde tutulan asiyla kutsama sahnelerinin
genel ozelligi c¢ogaltilan yiyecegin sadece ekmek olmasidir. Ayni
dénemlerde sekillendigi distintlen Kana Dagtint sahneleri®®, kayip balik
semboliiniin tamamlayicisi olarak goriilmustir’”. Diger yandan Yuhanna
Incilinde Isa'nin sadece ekmekleri kutsamasindan bahsedilir®®. ‘Yasam
Ekmegi’ séylevi ve Matta ve Markos Incilleri'nde Isanin havarilerine

5. metinsel olarak

mucizevi bi¢cimde ekmekleri ¢ogalttigini hatirlatmas:
ekmege daha ¢ok vurgu yapildiginin kaniti olarak gorilebilir®.
Asanin 6nce ruhani gii¢ ve otoriteyi temsil ettigi (virga virtutis)

yorumu yapilmis fakat bu yorum sonradan ikni edici bulunmamugtir.

54 Wilpert 1903, lev. 38.

55  Geng ve sakalsiz Isa betimlemeleri i¢in bkz. Levine 2012.

56 Kana Dugiint i¢in bkz. Arsal 2008, 25 vd.

57 Lamberton 1920, 123.

58 TIsa ekmekleri alip, kutsayip halka dagitir. Fakat baliklar icin sadece ‘topluluga istedikleri
kadar verdi’ ifadesi gecer (Yuhanna 6:11).

59 Matta 16: 8; Markos 8:18-21.

60 Ekmek ve baligin mucizedeki karsitliklar: hakkinda gortsler i¢in, bkz. Fowler 1981,
141 vd.
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Diger bir yorum olan wvirea thaumaturgica® ile Hiristivan-olmayan
g y g g y y

762 arzusuyla, Isa'nin Gstin

biytye karsi “atese, atesle karsilik verme
biiylicti (majisyen) kimliginin vurgulandig: 6ne strilmistir®. Thomas
Matthews’a gore Pagan sanatinin bu propaganda ile kiyaslanabilecek
ve hatta onunla bas edebilecek imgeleri bulunmamaktadir®. Geg
Antik Cagdan glinimize bulyiici imgesinin ulagmamasini; var
olmayan bir sembolizmin, Hiristiyan sanatinda kargi-sembolizm
olusturamayacaginin kaniti olarak gorenler de vardir®®. Musa'nin
asasinin®, Isanin kullandigi asiyla olan iliskisini neredeyse cogu
yorumcu kabul eder. Zird Musa, Hiristiyan teolojisinde Isa'min 6n-
belirimi olarak gorilmigtir. Diger yandan, Musanin asasiin ele
alinma baglami farkhilik gésterir. Caeserea’li Eusebius gibi yorumculara
gore ise mucizeler gergeklestirmesi Isa'nin tanrisalliginin, Tanry'nin oglu
olmasinin kanitidir (Proof of Gospel, 111, 4)*”. Bu olduk¢a Hiristolojik bir
yorumdur. Lee Jefferson asanin anlamini biyi ya da Hiristiyanhik dig:
alanlarda aramay1 faydasiz bulur. Jefferson’a gére, mucize sahnelerini
asdyla betimlemenin temel motivasyonu Isa’y1 Musaya benzer ama
ondan Ustiin bir mucize gerceklestirici olarak gostermektir®®. Carrha
piskoposu Archelaus’un 277 civarina tarihlenen metninde belirttigi
gibi, Isa kendi kendine yetecek giigtedir: Musa ¢ilde insanlar: doyuracak
ekmegi dua yontemiyle temin etti oysa Lsa bes ckmekle bes bin kisiyi kendi
giiciiyle doyurdu™. Boylece, Musa'nin mucize gergeklestirmek icin
Tanriya olan gereksinimi, glctintin sinirlari vurgulanir. Diger yandan
Musa gibi bir peygamber, beklenen, eskatolojik bir imgedir™. Izleyiciye

61 Asi, Odysseiada Kirke 6rneginde oldugu gibi majisyen atribusudir. Matthews 1993,
54

62 A, 65.

63 Buna dayanak olarak, Huristiyanlik kargiti yazilariyla bilinen Celsusun ¢ogaltma
mucizesini biiyticiiliikle bir tutmasina kargsinda Origenus’un tavrini gésterir. Origenus
Contra Celsum adli eserinde, Isa'min biytli sézler kullanmadigini ve mucizelerini
karsilik beklemeden gerceklestirdigini belirtmistir. A.e., 68.

64 Biyuciler, astrologlar vb. kisiler pazar yerlerinde ulagilabilir olsa da hizmetlerinin
tanitimi i¢in bir gorsellik gelistirmemiglerdir. A.e., 68.

65 Bkz. Finney 2002, 99-108.

66 Musa'nin asasinin yilana dontgmesi: Misirdan Ciks 7:8-13; sularin yarilmasi: 14:16-
21; kayadan su ¢ikarma 17:16.

67 Ferrar 1920, 126.

68 Jefferson 2010, 240.

69 Akt.Jones 1997, 45.

70 “Onlara kardesleri arasindan senin gibi (Musa) bir peygamber cikaracagim. Sézlerimi
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hem Eski Ahit kehénetinin Hiristiyanlikla gercege dontismesi hem de
Isa'nin tanrisalligt hatirlatilir. Martine Dualey ise asiy iki baglamda ele
alir: genel olarak koti glclerden 6zgiirlestirme™ ve Tanri'nin kilisesine
verdigi 4yinsel gliciin semboli’. Dualeye gore, asinin Hiristiyan
ikonografisine girmesine Musa géndermesi ve teolojik etmenlerin
yaninda resimsel iglev de dayanak olmustur. Asi, sepetlerin yerde
durmasi nedeniyle Isanin elinin uzantisi olma islevi goriir. Béylece,
bir aktarim araci olarak kullanilir. Lahit sanatinda bu hizd sorunu
-ileride deginilecegi gibi- havirilerin ekmek ve baliklari tagimastyla
agilmigtir”. Gyorgy G. Heidl da asayr Musa'nin asasiyla iligkilendirir
fakat sembolizmine farkli bir agudan bakar; Ambrosiusdan yola ¢ikarak
asd ve Tanrisal S6z (sermo caelestis) sembolizminin birlikteliginin altini
gizer’*. Origenus da benzer olarak, Isa'nin gége baktiktan sonra ‘s6z
ve kutsama’ ile ekmek ve baliklar1 ¢cogalttigini yazmustir (Maz. X1, 2)7.
Heidl'a gore “Tanrisal S6z’ sembolizmi, rahiplerin vaftiz suyunu ve
Eukharistia i¢in ekmek ve garabi hazirlarken soylediklerinde temsil
edilmektedir’®. Bu bakimdan gémi sanatindaki betimlemeler, vaftizsel
yeniden dogus ve Isa’yla bir olma gibi ayinsel gondermeleri yansitirlar ve
as, ozellike dine girme agamasindaki katekiimenlerin egitimi ile ilgili
temel sahnelerde kargimiza ¢ikar. Ote yandan, Isa’'nin kendini Tanrisal
S6z olarak sunmast Ambrosius ve Origenus’ta Hiristolojik yorumla da
kargiligini bulur; ¢ogaltma mucizesinde kutsal metinler haviriler yoluyla
insanlara ulagir ve mucizeler Isa'nin tanrisalliginin gostergesidir”.
Asayla kutsama sahnelerinde Isa giicii sembolize eden sag eliyle
(dextera domini) bu aract kullanirken, sol eliyle palliumunu tutar. Sol eli
béylece pasifize konuma gelir. Altin yaldizhi bir cam 6rneginde ise Isa

onun agzindan isiteceksiniz.” (Tesniye 18:15-18). “Tanriniz olan Rab size, kendi
kardeslerinizin arasindan benim gibi bir peygamber ¢ikaracak. O'nun size sdyleyecegi
her sozi dinleyin.” (Elgilerin Isleri 3:22).

71  Aureleii Hipojesi'nde oldugu gibi elinde asayla betimlenen, kimligi belirsiz figiirlerin
oldugu sahneler mecézi ya da gergek anlamda kolelikten 6zgtirlestirmeyi (manumissio
vindicta) sembolize ediyor olabilirler. Jastrzebowska 2014, 99-110.

72 Dualey 1973, 37.

73 A, 21.

74 Heidl 2013, 73.

75 http://www.newadvent.org/fathers/101611.htm, Erisim tarihi: 16.03. 2019.

76 Heidl 2013, 73.

77 Jones 1997, 63.
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palliumla degil, kisa tunikle betimlenmigtir’®. Isa, kimi zaman sepetlerin
arasinda konumlanirken, kimi zaman da sepetlerin yaninda yer alir. Bu
tiir kompozisyonlarda arkadaki sepetler zemine basmaz, havada durur ve
Isa betimlemelerde genelde kendisine en yakin gosterilen ama mantik
olarak geride duran sepeti kutsar. Sepetler bazen yan yana, bazen de
arkali 6nli siralanmistir. Katakomplarda sahne yuvarlak” ya da yukar:
dogru daralan® bir ¢erceve icinde betimlenebilir ve bu durum sepetlerin
diiz bir hatta yan yana dizilmesini zorlagtirir. Ilging olan, alanin uygun
oldugu yerlerde de sepetler arkali 6nlii betimlenebilmektedir. Wilpert’in
diger motiflerle birlikte 3. ylizyilin ikinci yarisina tarihlendirdigi Petrus
ve Marcellinus Katakompu'ndan bir ¢ogaltilma sahnesinde (Lev.3)
sepetler zeminde oldukga diizenli, yan yana dizilmis, Is?nin her iki
yaninda konumlanmistir. Isa asasiyla ikinci sepeti kutsar. Yerlesimdeki
farkliliklarin yaninda, sepetlerin bigimleri de farklilik gosterebilir®.
Thrason Katakombu'ndan bir 6rnekte sepetler asagidan yukar: dogru
genislemektedir (Lev. 4). Hag bi¢imde isiretlenmis ekmekler, sepetin
digina tagmay1p iceride kalir.

Lahitlerde sepetlerin yerlesimi katakomplara gére daha diizenlidir
fakat sayilari katakomplara oranla cesitlilik gosterir. Bunun temel
nedeni, alanin bagka sahnelerle paylagilmasidir. Isa'nin katakomplarda
sol eliyle palliumunu tutmast, lahitlerde ayn: eliyle kivrilmig parsdmen
tutmasina evrilmis goriiniir. Pargdmen, filozofun atribiisii oldugu gibi
yasayt da temsil eder. Tanrisal ya da insan erdemleriyle ilgili ‘s6z7iin
glct olarak agiklanabilir. Pargémen tutma motifi Roma sanatinda
emperyal figiirlerde de sikga karsimiza ¢ikar. Hiristiyan ikonografisine
ise kilise bariginin ardindan girdigi dustnilmektedir®. Parsémen ve
asd birlikteligi, Origenus'un “Tanrisal S6z" ve kutsama sembolizmini
akla getirir. Marcus Claudianus Lahti'nde® gen¢ ve sakalsiz olarak
betimlenen Isa, asdyla yerde duran sepetleri kutsarken, diger elinde
kivrilmis bir pargomen tutar. Ote yandan, lahitin @ist kisminda da elinde

78 Cabrol ve Leclerq 1914, lev. 2980.

79  Wilpert 1903, lev. 240 (1).

80 A.g.e,lev.196.

81 Ornegin, Hermes katakombundan bir 3. yiizyil resminde sepetler Leclerq'in Litiirji
ansiklopedisindeki sepet ¢izimlerine kiyasla daha yuvarlak hathidir. Bkz. Wilpert 1903,
lev. 115 ve kargilagtima i¢in bkz. “Ciste” madddesi, Cabrol ve Leclerq 1914, 1720.

82 Dualey 1973, 33.

83 Deichmann, Bovini ve Brandenburg 1967, lev. 122 (771).
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parsomen tutan bir biist betimlenmigtir. Benzer durum Villa Savoiadan
bir lahitte de s6z konusudur®. Muhtemelen lahit sahibini temsil eden
bu bistleri Isayla esit bir mucize gerceklestirici olarak tanimlamak
olanaksizdir. Dolayisiyla parsémen, bir mucize gergeklestirme araci
degildir. Her ne kadar Tanrisal Sz, litiirjide kutsama ile birlikte yer alsa
da; pargomen tagimak lahitlerde sadece Isa’ya 6zgii bir atribi degildir.
Sol eli katakomplardaki gibi pasifize konumda gérmek daha mantiklidur.

Asiyla yerde duran sepetleri kutsama, lahitlerdeki Kana Dugtni
betimlemeleriyle benzerlik tagir. Bazen bu iki sahne yan yana gosterilir
hatta bir frizli lahitte birlestirilmistir (Lev. 5). Muhtemelen burada
alandan tasarruf etme gabasi s6z konusudur. Isa, yerde duran testilere
sag elindeki asi ile dokunurken gosterilmistir. Sol elinde ise parsomen
tutar. Testilerin hemen yanina ekmek sepetleri eklenmistir. Isa suyu
sarab1 donistirdikten sonra doéntip, ekmek sepetlerini kutsayacaktir
fakat arkada sepet tagiyan havari, zit yone bakar. Asiyla ekmek
sepetlerini kutsamanin ilging bir versiyonu, Isa'nin Agnus Dei (Tanrinin
Kuzusu) bi¢iminde mucizeyi gerceklestirmesidir. 4. yiizyil ortalarina
tarihlendirilen Commodilla Katakompu’'ndan bir resimde Agnus Dei,
yukar1 dogru genigleyen sepetleri asa ile kutsar®. 359 yilina tarihlenen
Tunius Bassus Lahti’nin olduk¢a hasar gérmis kemer st dolgularinda
sadece Isa degil, havariler de kuzu olarak temsil edilmistir. Agnus Dei
elindeki asa ile sepetleri kutsarken, arkasinda bir havéri sahneye eslik
eder®. Cogaltma mucizesinin Adem ve Havva sahnesinin tizerinde
konumlanmasini; cennetteki itdatsiz yemege kargi, ildhi besinin
tiiketildigi Eukharistia yani ‘6lim getiren yemege karsi, yasam getiren
yemek’ gondermesi olarak yorumlayanlar vardir®. Diger yandan, asi
yontemi yeteri kadar Eukharistik durmamaktadir, muhtemelen bu
yiizden 5. ve 6. yiizyillarda seyreklesmis, ardindan kaybolmustur®®. Son
orneklerinden biri; Romada Santa Sabina Kilisesi’nin 5. ytizyil tarihli
ahsap kapilarnin tizerindeki sahnelerde goriiliir. Isa artik uzun sagh
ve sakallidir, ti¢ sira halinde dizilmis sepetlerden en 6n duran: asiyla

84 Isave Clipeus igindeki erkek biistii parsomen tutmaktadir. Dresken-Weiland 1998, lev.
39 (1-4,108).

85 Bourguet 1965, 24.

86 Malbon 1990, lev. 21 (22)

87 Akt. Malbon, 1990, 64; yorumlama i¢in bkz. Waal 1900, 77.

88 Heidl'a gore es zamanli olarak Carmiha Gerilme gorselligi belirmistir. Bkz. Heidl
2013,71.
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kutsar.®” Katakomp ve lahitlerdeki sahnelerden farkli olarak balik motifi

de Isa’nin ayaklarinin altindaki suda, kompozisyona eklenmistir.

II. Ogeleri Dokunarak Kutsama

E. Baldwin Smith'in “daha tarihsel ve daha az sembolik™ olarak
tanimladig1 bu sahnelerde genelde iki havari ekmek ve baliklar: frontal
bi¢imde betimlenen Isa’ya sunarlar®. Isa 6geleri eliyle dokunarak kutsar.
Bu yontem, verici ve alict arasinda el temasiyla gerceklesen aktarimi
sembolize eder. Dokunma yoéntemi Greko-Roman diinyada bilinse
de, Fergusona gore Hiristiyan gelenegindeki kokeni Yahudilikteki
kullanimdir®.Isa gogaltma mucizesinde,diger mucize betimlemelerinden
farkli olarak ellerini canli olmayan nesneler Gzerine koyar.

Dokunarak kutsama yontemine katakomplarda nadir rastlanir. Roma
katakomplarindan bir 6rnek, 4. ylizyilin ikinci yarisina tarihlendirilen
Vigna Massima Katakompu'ndaki betimlemedir”. Lahitlerde ise
yonteme oldukea sik rastlanir. Ilerleyen dénemlerde gelisen sahneler,
bu merkezi tiglii gruptan evrilmis goriiniir™. Isanin frontal ve simetrik
durusu André Grabar tarafindan Roma imparatorlarinin durugu
ile baglantili yorumlanmistir®. André Grabar, Ernst Kantorowicz
ve Andreas Alfoldinin benimsedigi ‘Emperyal Teori'ye gore,
katakomplardaki gorsellik Constantinus sonrast doneme uymaz ve bu
dénemde emperyal Roma sanatinin etkisiyle yeni bir gorsellik gelisir.
Imparatorun kalabaliklara para dagittigi /argitio sahnesi bu durusa
katkida bulunmus olabilir. Doyurulan topluluk veya diger havariler,

89 Sepetler katakomplarda oldugu gibi arkali 6nlii dizilimistir. Hermes Katakombu'nda
oldugu gibi sepetler Isa'nin sagindadir.

90 Smith 1918, 131.

91 Dokunarak kutsamanin agach lahit Gizerinde iki figiirlii nadir versiyonu icin bkz.
Deichmann, Bovini ve Brandenburg 1967, lev. 123 (776). Isa'nin tek basina iki yuvarlak
ekmegi tutarken betimlendigi lahit sahnesi i¢in Dresken-Weiland 1998, lev. 80 (2, 242).

92 Ferguson 1999, 669-671.

93  Hasar gormiis orta kisimdan geriye Isa'nin sandaletli ayaklar1 kalmustir. Sepetler yayvan
bigimleriyle lahitlerden ok katakomp 6rneklerine benzerler. Kompozisyonda merkezi
figtir olan Isa en 6nde, havariler ikincil konumda, sepetler ise geride, figiirler arasina yan
yana dizilmistir. Wilpert 1903, lev. 237 (1)

94 Schiller 1971, 165.

95 Grabar 1936,197-198.

400



Erken Hiristiyan Sanatinda Ekmek ve Baliklarin Cogaltilmast Mucizesinin Tkonografisi
(ITI - VI yiizyil)

alanin uygunluguna gore sahneye eklenebilir, bu durum 6. yiizyil ve
sonrasinda yayginlagir®.

4. yiizyilin ikinci ceyregine tarihlenen Dogmatik Lahitte Isa, ekmek
sepeti ve baligi dokunarak kutsar (Lev. 6). Isa'nin ellerini iki yana dogru
uzatirken havérilerin 6geleri sunmasi, lahitler iizerinde bazen bagka
{iglii simetrik kompozisyonlarla dengelenir”. Ornegin burada sahne,
lahitin sol kisminda Adem ve Havva® grubuyla dengelenmistir; Isa
kollarini uzatarak yasak meyveyi yiyen cifte, artik yiyeceklerine emek
vererek kavugacak olmalarina ithafen (Tekvin, 3:17) bugday demeti
ve kuzu verir. Benzer motif bagka lahitlerde de karsimiza ¢ikar®. 4.
yizyilin ikinci ¢eyregine tarihlenen bagka bir iki bolgeli frizli lahit,
dokunarak kutsamanin ve asdyla kutsamanin ayni yizey uzerinde
betimlendigi ilging bir gosterime sahiptir'®, Isa, havarilerin sundugu
ogeleri dokunarak kutsar. Bununla beraber, sahnenin hemen yaninda
asdyla ekmek sepetlerine dokunurken de gosterilmistir. Neden boyle
bir tekrara gidildigi belirsizdir. Kompozisyonda fazla kullanimlarin
yaninda, mucizenin temel Ogelerinde eksiltmeler de s6z konusu
olabilmektedir. Ornegin, Vatikan Miuzesi'nde bulunan ayn: dénemden
bagka bir frizli lahitte yerden ekmek sepetleri ¢ikarilmigtir'®!. Ekmekler,
havarinin ellerinde tuttugu sepetin i¢indedir. Ravenna, Sant’ Apollinare
Nuovo Kilisesi’nin 6. ylizyil tarihli ¢ogaltma mozaiginde ise sepet 6gesi
tamamen ¢ikarilmistir (Lev. 7). Mozaikte mor emperyal giysiler icinde
ve hiyerarsik olarak havarilerden daha biiyiik betimlenen haleli Isa,
ekmek ve baliklara dokunur. Havérinin 6rtiili ellerinde yuvarlak, tekil
ekmekler vardir.

546-53 yillarina tarihlendirilen, bagpiskopos Maximianus'un fildigi
tahti tizerinde hem dokunarak kutsama hem de yarim daire bicimindeki
sofrada, kadin ve erkeklerden olusan toplulugun doyurulmas: sahneleri
yer alir (Lev. 8). Isa'nin 6geleri kutsama sahnesinde baginin izerinde

96 Schiller 1971, 165; Arsal 2008, 51. Toplulugun eklenmesinin bir nedeni asinin
kaybolmasi, gdmii sanatinin énemi yitirmesi ve litiirji baglaminin 6ne ge¢mesi olarak
goriilebilir.

97 Ornegin; Musa, Petrus ya da Isa’nin tutuklanma sahneleri. Meader 1900, 139.

98 Meader bu grup i¢in ‘Adem ve Havva'nin Lanetlenmesi’ tanimini kullanir bkz. Meader
1900, 133.

99 Deichmann, Bovini ve Brandenburg 1967, lev. 14 (44); lev. 840.

100 A.e.,lev. 13 (42).

101 A.e., lev. 15 (45).

401



Sebnem Ersin

benzer gekilde haile betimlenmistir. Yerde duran ekmek sepetleri
burada da kompozisyondan ¢ikarilmigtir. Mucizenin diger sahnesinde
ise havariler sofra hizmetindedir (diakonein)’®. Hizmet motifine Yeni
Ahit'te pek ¢ok yerde rastlanir, 6rnegin Markos 10:43’te “Aranizda
lstiin olmak isteyen, sizlere hizmet etmekle yikiimbidiir” ifadesi bulunur.
Greko-Roman diinyada oldugu gibi Yeni Ahit’te de cemiyete hizmetin
temel modeli sofra hizmetidir'®. Ekmek ve Baliklarin Cogaltilmas:
mucizesinde haviriler, topluluga yiyecegi ulagtiran sofra hizmetkar:
roliini alirlar'®. Yiyeceklerin havarilerin elinde ¢ogalma olasiligini
dile getirenlerden biri de Poitiers'li Hilarius olmustur. Hilarius, Is?nin
kutsadig1 ekmekleri havarilere verdikten sonra, ekmegin agamali olarak
par¢a parca arttigini distinir; ekmekler belki havarilerin elinde belki
de toplulugun lokmalarinda c¢ogalirlar'®. Ambrosius ise yiyeceklerin
havirilerin ellerinde, bir ¢aba gosterilmeden gizemli bir bigimde
cogaldigini disunir'®. Kilise i¢inde ve litirji baglamindaki temsillerde,
havirilere 6ykiinmenin sonucu olarak gértnirliklerini artirmak dogal
kargilanabilir. Sinop Incilinden (Codex Sinopensis) bir 6. yiizyil
minyatiiriinde ise mucizevi ¢ogalma, yiyeceklerin topluluga dagitilma
agamasindan once gerceklesmis gorintr (Lev. 9) Altin giysili, uzun
sagli ve sakalli Isa’ya ekmek ve baliklar1 elleri értiilii olmayan iki havari
sunar. Hasir sepetler icindeki ekmekler adeta agik sar1 bir kitle haline
gelmistir. Gorsel her iki yanda ambon arkasinda duran ve parsémen
tutan Musa ve Davut figlrleriyle ¢evrelenmistir'”. Dokuz erkekten
olusan grup, yesillik bir alanda oturur. Figtrlerin 6ne dogru uzanan kol
hareketleri dikkatle incelenirse, katakomplardaki solen sahnelerindeki
figurlerlerin hareketleriyle benzesir. Figirler bu anlamda Callixtus
Katakompu’'ndaki betimleme ile kargilastirilabilir. Bellerinden asagisi
goziikmeyen figiirler, sigrma big¢imli koltukta oturuyor izlenimi verirler.

102 Diakonein, hizmetkar’ anlamindaki diakonos kelimesinin fiil halidir, Smith 2009, 244.

103 A.e.,245.

104 A.e.,244. Bu rol anlatidaki bicimiyle sosyal bir gorev, daha sonra ise kilise dyini olarak
gorilebilir.

105 Jones 1997, 81.

106 Jones 1997,90

107 Musa: “Siz, ogullariniz, kizlariniz, erkek ve kadin koleleriniz, kentlerinizde oturan
Levililer bunlari Tanriniz Rabbin huzurunda, Onun sececegi yerde yiyeceksiniz”
(Tesniye 12:18). Davut: “Herkesin umudu sende (Onlara yiyeceklerini zamaninda
veren sensin)” (Mezmurlar 145:15).
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Iri yaprakl bitkiler (¢imenler?) bu hayali mobilyanin yerini almugtir',

Dokunarak kutsama yonteminin bagka bir yorumlaniginda
ise Isa ayakta degil, tahtta oturur. Bu kompozisyona Iskenderiye
katakomplarinda 3. ylizyila tarihlendirilen bir betimlemede rastlanir'®.
Isa figiirii epey hasarlidir fakat kollarini 6gelere dogru agmus olarak
degerlendirilebilir. Sahnenin iki yaninda, ¢imenlere oturmusg topluluk
betimlenmistir. 6. yiizyila tarihlenen Iskenderiye-Koptik stilinde bir
pyxiste de havariler ortiilii ellerinde tekil ekmekler tagirlar. Isa benzer
bi¢imde tahtta oturur, havariler iki yanindadir. Soldaki havarinin eli
hasar gordigi icin ne tagidigi belli degildir. Bazi lahitlerde oldugu gibi,
balik 6gesi ¢ikartilip iki havari de ekmek sunuyor olabilir'®. Pyxisin
islevi kutsal ekmek kabini tagima ise, baligin ¢ikarilmasi mimbkiin
goziikiir™, Isa, sag eliyle havarinin sundugu ekmegi kutsar, sol elinde ise
Koptik bir hag tutar'?. Koptik hag, asinin Hiristiyanlastirilmas: olarak

yorumlanmistir'.

II. Ogeleri Asayla ve Dokunarak Kutsama

Isanin asdyla ekmek sepetlerini kutsamasinin yaninda, 4. yiizyilda
ozellikle stitunlu ve agach lahitlerde yeni bir gésterim belirir. Schiller’in
‘ikili kompozisyon' olarak bahsettigi'™* bu sahnelerde Isa elindeki
asiyla ekmekleri kutsarken, solunda duran bir havari de baliklar: sunar.
Baliklara alternatif, istisné olarak ekmek sepeti de sunulabilir. Museo Pio
Christianoda bulunan ve 300-325 yillar1 arasina tarihlenen iki bolgeli
frizli lahitte Isa, havérinin elinin durusuna uygun bicimde kivrilmis

108 Ayni Incilde betimlenen Herod’un Soleni sahnesinde sigza bigimli koltuk mevcuttur.

109 AII'A MAPIA yazist buradaki sahnenin Kana Digiint olma ihtimalini disindirse de
bu yazinin sonradan eklenme ihtimali de vardir. Sahnede ikiye ayrilmis toplam on iki
ekmek sepeti betimlenmistir. Smith 1918, 132-3, lev. 549.

110 Dresken-Weiland, 1999, lev. 20 (1-3, 60).

111 Erken Hiristiyanlik déneminde 6len bir kisinin ruhsal yolculugu i¢in ya da kutsal
kadehe ekleme amaciyla kutsanmig ekmegin kaba konmas: ritiiel bir uygulamayd.
Weitzmann 1979, 613-614.

112 Weitzmann 1979, lev. 549, 613-614; https://www.metmuseum.org/art/collection/
search/464317, Erisim tarihi: 15.03. 2019.

113 Matthews 1993, 57; Heidl 2013, 74. Diger yandan, sag elle kullanilan asanin sol ele
gegmesi onu edilgen bir konuma getirir. Bu durumda mucize gergeklestirme araci olan
bir nesneden ziyade; otorite sembolii bir nesneden bahsetmek daha olasidir.

114 Schiller 1971, 165.
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baligi kutsar (Lev. 10). Yerde ise ekmek sepetleri betimlenmigtir.
Cogaltma mucizesi Kana Dugiini sahnesi ile olduk¢a benzer olup,
ikisinde de hareket yar1 frontaldir. Lahitte bulunan ¢ogaltma mucizesi
ve Kana Dugiing, t¢li kompozisyon sahneleri ile asiyla yari frontal
kutsama durusunun birlestirilmis hali gibidir. Béylece kutsal metindeki
eylemlerle de ortiisen, kompozit bir yontem yaratilmigtir. Stitunlu ve
agach lahitlerde bir taraftaki havari atilmis, frizli lahitlerde bu figir
atilmasa bile bogta kalan eliyle islevsiz hale getirilmistir. Bu yéntemde,
pallium tutan sol elin pasifize konumuna karsit olarak, iki el de etkindir.

Lateran Miizesi'nde bulunan 152 no.lu lahitteki ¢ogaltma mucizesi
bu yonteme dair 6rnek teskil eder'. Vatikan Miizesi'nden bir agach

17 {izerindeki

lahit"® ve sttunlu Agape ve Crescentianus Lahti
betimlemeler diger orneklerdendir. Asédyla ve dokunarak kutsama
yontemi Kana Dugiint sahnelerinde de kargimiza ¢ikar. Bazen bu iki
sahnenin karigtirilmasi sz konusu bile olabilir. Ornegin, 315 yilindan
bir Arles Miizesi lahtinde Isa asdyla ekmek sepetlerini kutsarken, sol
eliyle havarinin tagidig1 baliklar yerine kiictik boyutta bir figliriin bagina

dokunur!®

.Bu figiir, Yuhanna Incilinde gegen ekmek ve baliklari getiren
¢ocugu sembolize ediyor olabilir'. Diger yandan, bu kigiik figlir balik
tasimamaktadir. Isa'nin mucize gerceklestirken sol eliyle kiigiik boyutlu
bir figiire dokunmas: Kana Digiini sahnelerinde birden ¢ok 6rnekte,
iyilestirme temasinda karsimiza ¢ikar'®. Dolayisiyla burada belki de,

motif yanls yorumlanmugtir.

IV. Ogeleri El Hareketiyle Kutsama

Isanin mucizelerini gerceklestirirken gosterildigi baska bir yontem

115 A.e, lev. 464.

116 Deichmann, Bovini ve Brandenburg 1967, lev. 19 (60); http://christianiconography.
info/sicily/sarc31541Pio.html, Erisim tarihi: 15.03. 2019.

117 A.e., lev. 17 (52); http://christianiconography.info/sicily/sarcAgapePio.front.html,
Erisim tarihi: 16.03.2019.

118 http://diglib.library.vanderbilt.edu/diglib-viewimage.pl?SID=
20190410103296704&code=&RC=42655&Row=&code=act&return=act, Erisim
tarihi: 16.03. 2019.

119 Diger yandan, Arsal’a gére mucizenin gosterimlerinde sahneye ekmekleri tagiyan cocuk
imgesi Ronesans’tan itibaren eklenmisgtir.

120 Deichmann, Bovini ve Brandenburg 1967, lev. 13 (42); lev. 122 (771).
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ogeleri tam temds olmadan belli bir mesafeden, eliyle kutsamasidir'?’.

Bu hareket veya durus, Isanin elini 6gelerin tizerine koyma motifinin
belli bir mesafeyle gosterilmesi ya da daha sembolize bir el isareti
olabilmektedir. Mucizenin 6geleri ve Isa'nin eli arasina mesafe girince,
metindeki ‘6geleri aldi’ifadesi ikonografiye aktarilamaz. Sag elin durusu,
Roma ikonografisinde konugma yetkinligi ile baglantihidir. Isa'nin sag
elinin parmaklariyla yaptigi kutsama igdretinin ise kilise barigindan
sonra Huristiyan ikonografisine girdigi diistiniilmektedir. Ote yandan,
eski bir adet olarak sembolik el hareketlerinin kullanimi Eski Ahit’te de
karsimiza ¢ikar: “Harun glinah, yakmahk, esenlik sunduktan sonra ellerini
halka dogru uzatarak onlari kutsady(...)” (Levililier 9:22). Onceden
bahsedildigi gibi Dura-Europosta Ilyas'in araci oldugu ¢ogaltma
mucizesindeki el hareketi, konusma jesti olarak énerilmistir. Isa'nin el
hareketleri ise bir anlamda tanrisalligiyla baglantilidir. El hareketleri
sembolizmine katakomplardan bir érnek olarak, kimligi net bi¢imde
tanimlanamayan kisa tunikli bir figiirtin ellerini altardaki baliklarin
Uzerine uzatmasi verilebilir'?%. 4. ytizyil tarihli yaldizli bir cam tzerinde
kullanilan amblemden anladigimiza gore Isa, sol eliyle palliumunu
tutarken sag elinin duruguyla yedi adet ekmek sepetini kutsarken
betimlenmigtir (Lev.11). Sahnede geng ve sakalsiz olarak betimlenen iki
figtir de birbirine oldukg¢a benzer. Soldaki figiir, parmaklarini birlegtirerek
elini sepetlere yoneltmistir. El hareketi ile belli bir mesafeden kutsama
motifleri, ilerleyen dénemlerde 6zellikle Kana Digiint sahnelerinde
daha sik goriiliir. Ornegin, Sant” Apollinare Nuovoda Kana Diigiinii
mozaiginde Isa, iki elini Villa Savoia lahtindeki Kana Digtni sahnesi
ile benzer bi¢imde yerdeki sepetlere (?) dogru uzatir'®.

5. ya da 6. ylizyil prototiplerinden uyarlandig: disinilen fildigi
Andreas diptiginde de, Isa havarilerin sundugu 6gelere dokunmaz,
sag eliyle kutsama igireti yapar, sol eliyle ise pargémen tutar'?.

121 Tlging bigimde Isa’nin iki parmag; ile mucizenin nesnesi olan kisi arasindaki kisa meséfe
lahitlerde birden ¢ok 6rnekte Kétiirimiin Tyilestirilmesi (Yuhanna 5:7-9) sahnelerinde
ortaya gikar. Bkz. Deichmann, Bovini ve Brandenburg 1967, lev. 15,2; 6 (20); 12 (39)
ve Dresken-Weiland 1998, lev. 20,1 (60).

122 Wilpert 1903, lev 41(1); Smith 1918, res. 121.

123 Dresken-Weiland 1998, lev. 39 (1-4, 108).

124 Victora and Albert Museumdaki diptigin dokuzuncu ytizyil kopyast oldugu goriis
vardir. Tarihlendirmeler hakkinda goris i¢in bkz. Rosenbaum 1954, 253-261; https://
collections.vam.ac.uk/item/094187/the-andrews-diptych-diptych-unknown/, Erigim
tarihi: 16.03. 2019.
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Havarilerin simetrik konumlanigt Sant’ Apollinare Nuovadaki cogaltma
mozaigine benzese de kirsal alana karsit, diptikte mimari bir arkaplan
betimlenmistir. Ekmek ve Baliklarin Cogaltilmasi mucizesinin
diptikteki diger sahnelere oranla en duragan ve hiyerarsik betimleme
olmas: dikkat ¢ekicidir. Burada igaretle kutsama, agirbash Bizans ikon
estetigine en yakin sahne olarak goriilebilir.

V. Sofra Hizmeti

Isa’y1 ekmek, balik ya da sepetleri kutsarken géstermenin diginda belki
de en ilging 6rnek Plazzo Massimodan, 4. ylizyil bagina tarihlendirilen
bir frizli lahit pargas: Gzerinde karsimiza ¢ikar (Lev.12). Lahitte ikisi
sakalli dort figir, ekmek sepetlerinin gerisinde sigrma bigimli koltukta
gosterilmigtir. Yemek temasinin lahit tizerinde muglak olan anlami,
Isa'nin sahneye katilimiyla mucizenin dogrudan temsiline donisir. En
sagdaki ¢comelmis figilir ve soldaki iki figiir ekmeklere dogru uzanirlar.
Ugtincii figiiriin hareketi icki kadehi tutma olarak yorumlanmugstir'?,
Isanin sadece pallium giymesi Kinik filozoflari cagristir'®. Kadeh
tasidig diigtiniilen figiir Isa’ya dogru dénmiistiir, boylece Isa ile sofra
katilimeist arasinda bir iliski kurulmus olur. Diger iliski ise, Isa'nin sag
elini ¢6melmis figiiriin baginin {izerine koymastyla olusur. Isa sahnede
mucizenin 6gelerini kutsarken gosterilmemigtir. O hélde, sofranin
katilimeist nezdinde sofrayr m1 kutsamaktadir? Diger yandan, soldaki
havarinin eli de diger katiimcinin baginin Gzerine denk gelir. Kutsama
eylemi metinsel olarak sadece mucizenin 6geleri icin gecerlidir. Lahit
{izerinde, Kotiirimiin Iyilestirilmesi sahnesinde yatagini tastyan figiire
de yansidig1 iizere, sanatg1 mucizelerin ikonografisine dsinadir. Cogaltma
mucizesinde farkli bir ikonografi, bilin¢li bir tercih gibi gérilebilir.
Daha 6nce bahsedilen Museo Pio Christiano lahiti 6rnegindeki gibi
bir sélen sahnesi, mucize ikonografisine uyarlanmistir. Bu lahitlerde
sofraya ekmek/balik getiren bir figlir s6z konududur. Lahitte Isa, bu
figiirtin yerine gecmis olabilir mi? Stiphesiz ki Isa, yiyecekleri mucizevi
yolla temin eden tanrisal figiirdiir. Hem eskatolojik, cennetsel solenin
ev sahibi hem de kendine 6zgi sekilde sofra hizmetindedir (diakonein).
Bu durum oldukga sembolik ve alisilmadik bir bi¢imde gosterilmistir.

125 Deichmann, Bovini ve Brandenburg 1967, 320-321.
126 Weitzmann 1979, 415.
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Sofra hizmeti motifi ve bir etik olarak Isa’nin konukseverligi, Ekmek
127

ve Baliklarin Cogaltilmasi mucizesinin anlatisinda da hissedilir'?’. Isa
kendisini takip eden toplulugu yiyecek bulmalari i¢in géndermeyip, kendi
insiyatifini kullanmugtir. Ek olarak, mesiyanik sclende Insanoglu'nun
(Isa) hizmeti vurgulanir: “fnsanoglu hizmet edilmek igcin gelmedi. Tam
tersine, hizmet etmeye ve canini cokluk yararina kurtulmalik olarak vermeye
geldi.” (Markos 10:45). Isa'nin mesiyanik sélenin 6n-belirimi olarak,
Yeni Ahit’te bir¢ok yerde kendini ilahi evsahibi/hizmetkar roliinde
sundugu yorumu yapilmigtir'?®. Bu rolin, havirilere 6rnek tegkil ettigi
distndlebilir. Mucize ile cennetsel golen arasinda baglanti 4. yiizyil
sonlarinda Iberyali sair Prudentius'un Difogueo metninde de karsimiza
¢ikar. Prudentius, bes bin kisinin doyurulmasini ve yiyeceklerin artmasini
cennetsel masadaki bolluga benzetir'?.

Halktan figiirlerin katildigi sélen temas:t 5. ylizyildan itibaren
kaybolmugtur. Bir neden bu dénemde cenidze solenlerinin kilise
tarafindan hos karsilanmamasi olabilir'®. Isa'nin filozof bi¢iminde
betimlenmesi ise Yuhanna Incilindeki soyleviyle aciklanabilir. Isa'nin
kendisini gokten inen hakiki ekmek olarak tanimlamasi ve bedeninden
yiyen, kanindan icenin sonsuz yasami tadacagini sOylemesi kolay
anlagilamamigtir: “Bu soz ¢ok cetin, kim kabul edebilir?” (Yuhanna 6:60).
Isa bir filozof gibi anlatir: “Bu sizi sasirtryor mu? Ya Insanoghi'nun inceden
bulundugu yere yiikseldigini goriirseniz...2 Yasam veren Rub’tur. Beden bir
yarar saglamaz. Sizlere soyledigim sozler rubtur, yasamdir” (Yuhanna 6:
61-62) Isa'min filozof-6gretmen kiyafeti iginde gosterilmesi ve elinde

parsomen tutmasi muhtemelen séyledigi ‘cetin’ s6zler ile ilgilidir.

Sonug

Ernst Gombrich, imgeyi dogru okuma olasiligina ¢ degiskenin yon
verdigini savunur: “Kod, altyazi ve baglam.””*! Gombrich yontemiyle
bakilirsa; ekmek sepetleri, bes adet ekmek ve iki balik mucizenin
karakteristik gorsel kodlarini olusturur. Diger yandan ekmek sepetleri

127 Smith 2009, 244-5.

128 Son Aksam Yemegi iin bkz. a.e., 266.
129 Jones 1997, 67.

130 Dunbabin 2003, 191-192.

131 Gombrich 2015, 141.
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ve baliklarin tagidig1 sembolizm, pagan kokenlerinin de etkisiyle ¢ok
katmanlidir. Wilpert gibi erken dénem yorumculari bu kodlardan
yola ¢ikarak katakomp ve lahitlerdeki solen sahnelerinde Eukharistik
temanin, Ekmek ve Baliklarin Cogatilmasi mucizesinde temsil edildigini
one stirdiler. Daha ge¢ yorumcular bu ¢ikarima siipheyle yaklagmistir.
Mucizenin 6gelerinin betimlendigi imge-isaretlerde ise kodlar daha
izoledir. Ote yandan, Isa’nin yoklugu ve alegorizasyon seviyesi, anlatinin
temsilini dolaylilagtirir.

Ekmek ve Baliklarin Cogaltilmasi mucizesinin nasil ve nerede
gerceklestigine dair golgede kalan noktalari erken dénem yazarlar
kendilerince yorumlamustir. Ornegin, Lactantius mucizenin Isa'nin
ellerinde gerceklestigini digtintirken; Nissali Gregorius ya da Milano
piskoposu Ambrosius, yiyeceklerin havarilerin ellerinde yani Eliga'nin
mucizesinde oldugu gibi topluluga dagitilma agamasinda ¢ogaldigini
varsayarlar. Bu motif, Maximianus Tahti’'nda toplulugun doyurulmas:
sahnesinde s6z konusu olabilir. Mucize yorumlarinin diger 6nemli
ozelligi ise 1sa’y1, Eski Ahit figtrlerinden -6zellikle Musa'dan- tstiin bir
mucize gerceklestirici olarak yuceltme temasidir. Bu tema 3. yiizyilda
yayginlasirken, ayni yiizyilda Isa’y1 mucizevi cogaltmay: gergeklestirirken
betimlemeyi amaglayan sahneler ortaya ¢ikar. Isanin kutsama eylemi
tarkli yontemlerle gosterilse de, mucizenin sonucu olan ekmek sepetleri
¢ogunlukla sahnelerde yer alir. Sepetler katakomplarda yan yana ya da
arkali 6nld siralanirken; lahitlerde olduk¢a diizenli ve sadece yan yana
betimlenmigtir. Lahitlerde alanin diger sahnelerle paylasilmasinin da
etkisiyle sepet sayist ¢ogu zaman kisitlanmigtir. Alani verimli kullanma
istegi, lahitlerde kimi zaman cogaltma mucizesini Kana Digini
ile birlestirme gibi sonuglara neden olmustur. Sepetler bazen Sant’
Apollinare Nuovo 6rneginde oldugu gibi tamamen ¢ikarilmigtir. Bazen
de balik 6gesi, ekmekle degistirilmistir.

Isanin erken dénemlerde cogaltma yontemi, Kana Diigiini ya da
Lazarus’un Diriltilmesi sahnelerinde oldugu gibi asd kullanmasidir.
Kana Dugint’niin asiyla temsili, ¢ogaltma mucizesi ikonografisiyle
oldukga benzerlik tasir. Asiya once otorite sembolii olarak bakilmis,
ardindan biiyusel veya liturjik sembolizmle ilgili iddialar ortaya atilmisgtir.
Uzerinde uzlagilan; Isanin asasini tipolojik olarak Musa'nin asést ile
iliskilendirmektir. Ote yandan, bu iliskinin baglamini yorumcular farkl:
bakislarlaele alir. Bazilar1 Musa'ninasasinin biytsel yoniine odaklanirken,
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bazilar1 Isanin Hiristiyan teolojisinde Musa’ya olan iistiinliginiin
altin1 ¢izer. Ayrica, bir aktarim araci olan asinin Isa'nin elinin uzantisi
olmasi mucize temsillerindeki islevsel yonidir. Katakomplardaki
sahnelerde Isa sag elini etkin bicimde kullanirken, pasifize olan sol
eliyle palliumunu tutar. Pallium tutma motifi lahitlerde tamamen yok
olmasa da, yerini Tanrisal S62'i ya da yasay1 sembolize eden parsomen
tutma motifine birakir. Her ne kadar Origenus ya da Ambrosius'un
metinlerinde mucizenin ‘s6z ve kutsama’ile gerceklestiginden bahsedilse
de, filozof atribisti olan parsémen, asi gibi bir mucize araci degildir.
Isa'nin en yaygin betimlendigi yontem ise havarilerin sundugu gelerin
tzerine elini koymas: yani dokunarak onlari kutsamasidir. Dokunarak
kutsama yontemine katakomplarda nadir, lahitlerde ise oldukga sik
rastlanir. Belki de, tanrisallik vurgusunun kolayca adapte edildigi bu
kompozisyonun etkisiyle, asd kullaniminin diger mucizelere kiyasla
¢ogaltma mucizesinde daha erken kayboldugunu 6ne strebiliriz.

Kutsamanin iki temel yontemi: asa kullanma ve havarilerin sundugu
6gelere dokunma, siitunlu lahitlerde ve bazi frizli lahitlerde birlegtirilerek
kompozit bir yontem yaratilmistir. Bu birlestirmede bir havari atilmig
ya da islevsizlestirilmis goriinir. Isa boylece sag eliyle asayr tagirken,
sol eliyle bir havérinin sundugu baliklari, nidiren de ekmek sepetini
kutsar. Isa'nin mucizevi ¢ogaltmalarda kullandigi diger bir yontem ise
ogeleri temas olmadan, belli bir mesafeden el hareketiyle kutsamadir.
Eski Ahit’te de yer alan el hareketleri ya da duruglarin sembolizmi,
Romali hatiplerin konugsma yetkinlikleri ile baglantilidir. Bu hareket
Hiuristolojik igerikli, olduk¢a sembolize bir el isareti de olabilir. Asayla
kutsama ve bu yontemin betimlemelerinde sol el pasifize konumdadir.
Son olarak g6len sahnesinin gosterildigi bir 6rnekte, digerlerinden farkl
olarak Tsa 6geleri kutsamaz. Bu makalede, kutsamanin gosterilmedigi
sahnede, konukseverlik temas: ve sofra hizmetinin mucizevi bir
yontemi kargilama ihtimali diisiiniilmiistiir. Yuhanna Incili'nde Isa'nin
yiyecekleri kendisinin dagitmasi ve genel eskatolojik s6len temas: burada
birlestirilmis olabilir. Elisa ¢evrimindeki gibi eksilmeyen, dagitilirken
¢ogalan yiyecek motifinden farkli olan, Isa'nin araci degil tam insiyatif
sahibi rolidiir.
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Levhalar

Levha 1. Evharistik (?) Yemek, Callixtus Katakompu, Roma, 3. ytizyil bagt (?)
Wilpert 1903, lev. 41 (3).
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Levha 2. Ekmek Sepeti ve Balik, Lucina Kriptasi, Callixtus Katakompu,
Roma, 3. ytizyil bagt (?)
Wilpert 1903, lev. 28 (2).

Levha 3. Ekmeklerin Cogaltilmast, Petrus ve Marcellinus Katakompu,
Roma, 3. ylizyilin ilk yarist (?)
Wilpert 1903, lev. 45 (1).
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Levha 4. Ekmeklerin Cogaltilmasi, Thrason Katakompu, Roma, 3. ytizyil sonu
Bourguet 1965, lev. 101.

Levha 6. ‘Dogmatik’ Lahit, 340 c., Vatikan
Deichmann, Bovini ve Brandenburg 1967, lev. 14 (43).
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Levha 7. Ekmek ve Baliklarin Cogaltilmasi,mozaik, Sant’ Apollinare Nuovo Kilisesi,
Ravenna, 6. ytizyil
commons.wikimedia.or /wordpress.com [Public domain].
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Levha 8. Ekmek ve Baliklarin Cogaltilmasi, Kana Digiint ve Binlerin Doyurulmast,
Maximianus Taht: (detay), Ravenna, 6.ylizyil

Garucci 1880, lev. CDXV,

Levha 9. Ekmek ve Baliklarin Cogaltilmasi, Codex Sinopensis, MS gr. 1286, fol. 15r.
Bibliotheque Nationale, Paris, 6. yiizyil ortalar1.
© Gallica.bnf.fr / Bibliothéque Nationale De France. Department des manuscripts.
Supplément grec 1286
https://gallica.bnf fr/ark:/12148/btv16105388196/29.image (renkli versiyon).
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Levha 10. Ekmek ve Baligin Cogaltilmast, iki bolgeli frizli lahit (detay),

4. ytizyilin ilk ceyregi
Deichmann, Bovini ve Brandenburg 1967, lev. 12 (39).
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Levha 11. Ekmeklerin Cogaltilmast, yaldizli cam, 4. yiizyil
Bourguet 1965, lev. 144.
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Levha 12. Frizli lahit (?), Plazzo Museum, Roma, 300 c.
Deichmann, Bovini ve Brandenburg 1967, lev. 123 (773a).
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