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Geg¢ Roma-Erken Bizans Dénemi Cam Uretiminde Konik

Kaplar ve Odemis Miizesi'nden Bir Ornek

Zeynep Cakmaker’

Oz
Konik kaplar, Ge¢ Roma-Erken Bizans dénemi cam tretiminin iyi taninan
formlarindan biridir. Bunlar, agiz kenarindan kaideye dogru daralan ve
¢ogu zaman da sivrilerek sonlanan konik gévdeleriyle karakteristiktir.
Agi1z kenarinin islenisi ve kaide bi¢imlenisiyle tipolojik olarak alt gruplara
ayrilabilen bu kaplarin dekorasyonunda da genellikle bu gruba 6zel bir
bezeme tarzi gorilir. Cogunlukla kazima teknikli ince veya kalin seritler,
govde tzerine paralel ya da tggen gruplar halinde dizilmis mavi renkli
yuvarlak cam aplikasyonlar veya cam iplerinden olusan bu bezeme stili,
konik kaplarin en belirgin 6zellikleri arasindadir. Kaplarin agiz kenarinin
dretim sekli yani sira bolgesel dagilimini esas alan kargilagtirma ve
degerlendirmeler, bunlarin, ya bardak gibi bir tiir icecek kab1 olarak hizmet
ettigini ya da kandil isleviyle aydinlatmada kullanildigini ortaya koyar.
Arkeolojik veriler yaninda tasvirler de konik kaplarin en erken 4.yizyil
ortasindan itibaren Uretilmeye baglandigini ve sonrasinda Doguda ve
Bati'da genis bir cografyaya yayildigini gostermektedir. Diger taraftan bu
kaplarin ortaya ¢ikigi Gzerine yapilan goris ve 6neriler bunlarin kokeninin
ve baglica dagilim noktasinin Dogu Akdeniz olabilecegi tizerinde kuvvetle
durmaktadir. Konik kaplara iliskin bilinen tiretim merkezlerinin bu bélgede
ortaya ¢ikarilmasi, bolgedeki yapilarda bu kaplari betimleyen erken tarihli
tasvirlerin bulunmas: ve keza ele gecen 6rneklerin sayisal yogunlugu bu
yaygin kaniy: giiclendiren 6nemli veriler olarak kabul edilir.

Konik kaplarin tilkemizdeki koleksiyonlar ve kazi buluntular: arasinda
siirll sayida Ornegiyle karsilagilmaktadir. Kazi buluntularinin agirlikla
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fragmanlardan olugmasi, mizelerimizde ve 6zel koleksiyonlarda ise bu
kaplarin benzerlerine nadir olarak rastlanmasi, konik kaplarin Anadoludaki
dagilmi ve kullanimi hakkinda yeterince bilgi sahibi olmamizi
engellemektedir. Bu baglamda Odemis Miizesi cam koleksiyonunda
bulunan konik kabin hem saglam, hem de formuyla sik rastlanmayan bir
ornek olusu 6nemini daha da arttirir. Mizedeki konik kaba dair yaptigimiz
kargilastirma ve degerlendirmeler, objenin kesin olmamakla birlikte 4.-6.
yiizyil arasina tarihlendigini, olasilikla bir i¢ki kab1 olarak kullanildigin: ve
Dogu kékenli oldugunu distindiirmektedir.

Anahtar Sozciikler: Konik cam bardak, Konik cam kandil, Erken Bizans
cami, Odemi§ Miizesi, Cam.

Conical Vessels in Late Roman- Early Byzantine Periods Glass
Production and a Sample from Odemis Museum

Abstract

Conical vessels are among the most common forms of glass production in
the late Roman and early Byzantine periods. These vessels are characterized
by their conical bodies which narrow towards the base and which mostly
have a sharp end. They can be categorized into subgroups typologically
based on the form of their rims and the shape of the base, and a specific
ornament style is generally observed in the decoration of these subgroups.
'This ornament style, formed by thin or thick how-cut lines, blue glass drops
applications arranged parallel or triangular groups on the body, or glass
trails, is one of the most typical features of conical vessels. Comparison
and evaluation studies on the vessels’ regional distribution and the form of
their rims reveal that they served as a kind of drinking vessel (i.e. beakers),
or were used as oil lamps for lighting. In addition to the archeological data,
descriptions also how that the production of conical vessels started in the
mid-4th century at the earliest, and they became commonly used across a
large area in both the East and West. There are strong arguments that these
vessels originated in the Eastern Mediterranean region. The fact that the
known conical vessel production centers were discovered in this region,
depictions of these vessels dating back to early periods have been found
on the buildings in this region, and the large number of such samples are
deemed to be significant proof corroborating these arguments.
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A limited number of conical vessels are found in the collections and
excavation findings in Turkey. We do not have sufficient information about
the distribution and use of conical vessels in Anatolia because excavation
findings mostly consist of fragments, and similar vessels are rarely seen in
museum and private collections in Turkey. Therefore, the conical vessel in
the glass collection of Odemis Museum is of great importance since it is
intact and has a rarely seen form. Although it is not certain, comparisons
and evaluations of the conical vessels suggest that it dates back to the
period between the 4th and 6th centuries, was probably used as a drinking
cup, and originated in Eastern regions.

Keywords: Conical glass beaker, conical glass lamp, early Byzantine glass,
Odemis Museum, glass.

Girisg

Roma déneminden itibaren cam tiretiminde gorilen kesif ve yenilikler,
Urlin sayisini arttirmig ve zaman i¢inde ¢ok farkli islev ve amaclara
hizmet eden cam kaplarin tasarlanmasina neden olmustur. Bunlardan
biri de makalemizde konu edecegimiz konik kaplardir. Bu tip kaplar,
agiz kenarindan kaideye dogru daralarak uzanan govde formunun
koniye benzetilmesi dolayisiyla literatiirde bu sekilde adlandirilir.
Kaplarin kaideleri ya sivri bir ugla son bulmakta ya da diiz bir zemine
koyabilmek amaciyla kii¢ik ¢apli, diiz bir kaideyle sonlanmaktadir.
Konik kaplar gérintim itibariyle karakteristik bir 6zellik géstermekle
birlikte, kendi i¢inde baz:i tipolojik farkliliklara da sahiptir (Lev.1).
Bunlar i¢inde en dikkat gekici ayrim, govdenin bi¢imlenmesinde
gorilir. Ele gecen o6rneklerin biiyiik bircogunda agiz kenarina dogru
genisleyerek yikselen govde, yukariya dogru hicbir egim yapmadan diiz
bir sekilde uzanir (Lev.1). Nispeten daha az gorilen bir grup 6rnekte
ise govde, agiza yakin bir miktar daralip sonrasinda tekrar genislemekte
ve agiz kenarimin altinda ise tekrar daralarak gévdenin ust kistmda
hafif sigkince bir bogum olusturmaktadir (Lev.7-14). Genel olarak
konik kaplarin agiz kenarlari, ifleme ¢ubugundan ayrildiktan sonra
ya islenmeden Gylece birakilmig veya tiraglanarak diizgiin bir hale
getirilmigtir. Bir grup eserde ise agizlar yeniden isitilip yuvarlatilarak
diizglin bir yizeye kavusturulmustur. Agiz kenarinin bigimlendirilmesine
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iligkin bu farkliliklar, bu kaplarin islevlerine y6nelik tartismalarin da ana
kaynagini olusturmaktadir. Konik kaplara ait giinimiize kadar gelen
aragtirma ve yayinlarda bunlarin baglica iki farkli amag igin tretildigi
ortaya konulmustur. Bunlardan ilki, s6z konusu camlarin bir aydinlatma
gereci oldugu yoniindedir. Ozellikle agiz kenarlari kesilerek ya da
islenmeden birakilmig 6rneklerin béyle bir amag igin tretilmis oldugu
seklinde gticli bir kani vardir. Bunlar olasilikla i¢lerine su, yag ve yanist
saglayacak fitiller eklendikten sonra madeni polikandilionlarin bu
amag i¢in yapilmis deliklerine yerlestirilmektedir. Bununla birlikte bu
formdaki kaplarin polikandilionlarla birlikte kullanildigina dair kesin
bir kanit da ele gegmemistir. Konik kaplarin islevine iliskin diger goris
ise bunlarin bir igki kab: oldugu diistiincesidir. Bu degerlendirmeye gére
yapim agamasinda yeniden isitilarak yuvarlatilan agiz kenarlari, bunlarin
asil iglevinin bir tir bardak veya icki kab1 oldugunu géstermektedir. Bu
tartismalar ¢cogunlukla kazi buluntularina dair yapilan degerlendirmeler
ve bu kaplarin bélgesel dagilimi esas alinarak siirdirilmektedir. Bu
baglamda form agisindan birbirine benzer bu kaplari, hem kandil, hem
de bardak olarak iki ayr1 kullanim sekliyle ele alan farkli bulgu, goériis ve
dustincelere kisaca deginmek gerekir.

Konik kandiller

Camin seffaf ve 15181 yansitan dogasi ¢aglar boyunca onu aydinlatma
i¢in en uygun malzeme haline getirmistir. Onun bu ayricalikli 6zelligi,
Ge¢ Roma doéneminden itibaren farkina varilan bir durum olmakla
birlikte, bu amag i¢in tasarlanmig kaplarin ortaya ¢ikist agirlikli olarak
4. yuzyilda ve Bizans doneminde gergeklesmistir'. Israeli’ye gore,
bu amag i¢in bagtan itibaren bardak ve kiselerin kullanilmis olmasi
muhtemeldir. Esasinda camdan tretilmis kandiller, Gzerine kulp, aski
zinciri ve boru seklindeki fitil tutucusu ve benzeri elemanlarin eklendigi
bazi sofra kaplarindan gelistirilmistir’. Ote yandan dini inanglarin
da aydinlatmada camin kullanilmas: konusunda tegvik edici bir unsur
oldugu da gbzden kacirilmamalidir. Ornegin giinliik yasamda seffaf
cam kandillerin kullanilmas: geleneginin, “is131 kutsayan bir kisinin,
151310 kaynagini olugturan alevi gormesi gerektigi” yonindeki Musevi

1 Israeli 2003, 193.
2 Israeli 2003,193.
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yasalarina dayanan bir inangtan ortaya ¢ikmusg, bir Filistin (Yahudi) icad:
olabilecegi de 6ne stirtilmektedir’.

Kazi ve aragtirmalar ozellikle Dogu Akdenizde tretilen konik
kaplarin yaygin olarak aydinlatmada kullanildigini disindtirmektedir.
Bu tip kaplarin kandil olarak degerlendirildigi ilk 6rnekler, Misir,
Karanis kazilariyla giin yiizine ¢kmistir®. Yerlesimde ele gegen
orneklerin ag1z kenarlari, ya islenmeden 6ylece birakilmig ya tiraglanmig
ya da yuvarlatilmistir. Gévdeleri kugiik ¢apli bir kaideye dogru daralarak
inen veya sivriltilmis bir tabanla son bulan bu kaplarin tzerleri ¢arkta
kesme ya da kazima cizgiler, mavi renkli ve yuvarlak sekilli cam
aplikasyonlar veya cam ipi bezemelerden olugan basit dekorasyonlarla
bezelidir. Harden bu érneklerin tamaminin siipheye yer birakmayacak
sekilde aydinlatma igin kullamldigini ifade etmektedir’. Ozellikle
kaplarin ¢ogunun hala yagli bir his birakmas: ve hatta bazilarinin i¢inde
yanik yagl lekelerin bulunmasi yazarin iddiasini giiclendiren énemli
kanitlardir. Keza fragmanlarin birinin kaidesinde goriilen ¢okeltinin
analizi de bu kalintilarin yag oldugunu dogrulamaktadir®.

Kandil olarak tanimlanan bu kaplar, dogru bir yanis i¢in 6nce st
seviyeye kadar su ile doldurulur. Daha sonra bunun tizerine yag ve fitil
eklenir. Karanis’te bulunan konik kandillerin ya bunlar i¢in 6zel olarak
Uretilmis stantlara konularak’ ya da polikandilionlar i¢ine yerlestirilmis
bir halde tavandan sarkitilarak kullanildig: distnilmektedir. Kaide
formlarina gére dort ana grupta incelenen® Karanis 6rneklerinin 4.
yluzyildan baglayarak yayginlastigi ve ragbet agisindan pismis toprak
kandillerle rekabet halinde oldugu belirtilmektedir’.

Weinberg- Stern 2009, 136.

Harden 1936, 155-166.

Harden 1936, 155.

Crowfoot-Harden 1931, 197.

Karanis’te bulunmus ve ahgaptan yapilmig bazi tigayaklarin bu kaplar i¢in bir tir dayanak

olarak kullanilmag olabilecegi dustinilmektedir. Bkz. Harden 1936, 155, dipnot.3. Diger

taraftan arkeologlar, bunlarin hicbirinin konik kaplarla bir arada bulunmamus olmas:
dolayisiyla, bu kullanim sekline giipheyle yaklasilmas: gerektigini de ifade etmektedir.

8 Bu simiflamaya gore kandiller, A. Masif Sivri dipli; B. Dtz kaideli; C. Masif Halka
tabanli ve D. Yumru seklinde ¢ikintili kaidelere sahip konik kandiller olmak tzere dort
ana baglikta incelenmistir. Bkz. Harden 1936, 159-165. Diger taraftan bu tipoloji, cok
sonralar1 Karanis'teki konik kaplari ele alan ¢aligmasinda Higashi tarafindan kaide, agiz
ve govde formundaki farkliliklara gore yeniden ve ayrintili olarak ele alinmistir. Bkz.
Higashi 1990, 68-114.

9 Harden 1936, 156.

N O W
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Karanis disinda konik kaplarin yogun olarak ele gectigi bir diger
6nemli yerlesim Israildeki Jalame antik kentidir. Burada ortaya ¢ikarilan
konik kandillerin ortak o6zelligi, agiz kenarlarinin ya islenmeden
birakilmis ya da carkta tiraglanarak dizeltilmis olmas: ve kaidelerinde

pontil*

izine rastlanmamasidir. Bunlarin gévdeleri genellikle carkta
yapilmig ve aralikli olarak siralanmig bant halinde oyuklar veya ¢izgilerle
bezelidir. Cogu 6rneklerde ise bu siislemelere, ag1z kenarina yakin gévde
Uzerine paralel siralar veya gruplar halinde dizilmis kobalt mavisi renkte
damla gekilli cam aplikasyonlar da eklenmistir. Yerlesimde ele gecen
sayisiz fragman, konik kaplarin Dogu Akdenizdeki yaygin kullanimi
hakkinda bilgi verdigi gibi tretime iligkin de ¢ok 6nemli arkeolojik
veriler saglar. Kandillerin biiyik bir b6limiiniin Gretim ¢opliginden ele
geemesi, aragtirmacilarin bunlarin yapim teknigi ve asamalar: hakkinda
saglam kanitlara ulagmasina da yardimci olmustur. Tespit edilen iretim
metoduna gore bu objeleri yapmak icin agagida sirasiyla agamalar:
belirtilen su yontem izlenmektedir (Lev. 2);

Bu kaplar1 dretmek icin Oncelikle potadan tfleme ¢ubuguna
bir miktar cam alinir. Alinan bu cam topag: islak ahsap bir kalipta
dondurtlerek kiire bigiminde sekillendirilir. Sonrasinda kire bigimli
bu cam topagina hafif damla gekli alacak bicimde tflenir. Akabinde
1stya dayanikli diiz bir yiizey tzerine istenilen motife gore renkli cam
pargalari siralanir ve tflenerek damla bi¢imi alan sicak haldeki cam
balonu bunlar tizerinde yuvarlanir. Bu islem sirasinda soguk haldeki
renkli cam pargalari, sicak cam yiizeye yapisarak hafifce erir ve camla
kaynagir. Daha sonra tifleme ¢ubugunun ucundaki damla bi¢imli cam
balonu ileri geri hareketlerle sallanarak boyunun uzamas: saglanir. Bu
sirada cam balonu kadar tizerindeki renkli cam pargalar: da uzayarak
oval bir sekle burtntr. Ardindan cam balonu, konik bir form alabilmesi

10 Geleneksel cam tretiminde cam trin tfleme ¢ubuguyla sekillendikten sonra ¢ubuktan
ayrilir ve agi1z kenarinin bi¢imlendirilmesi, kulp eklenmesi ya da govde tizerine istenilen
bezemenin yapilabilmesi igin kaidesinden ponzi/ adi verilen metal bir cubuga gecirilir.
Pontil objenin tabanina potadan alinan bir miktar sicak cam yardimiyla tutturulur
ve obje tizerinde istenilen degisiklik ve eklemeler yapildiktan sonra tabana bitistigi
yerden kirilarak uzaklagtirilir. Pontil ¢ikarildiginda taban tzerinde genellikle diizensiz
veya halka seklinde bir iz birakir. Bu iz genellikle 6zel ve liks Uretimlerde diizeltilerek
yok edilirken, siradan ve seri tretimlerde oldugu gibi birakilabilir. Objenin kaidesinde
rahatlikla gérilebilen bu ize literatirde “pontil izi” ad: verilmektedir. Newman 1977,
245; Whitehouse 2006, 56.

11 Weinberg 1988, 87-94.
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i¢in ya 1s1ya dayanikli diiz bir ylizeyde dondiriilerek ya da tercihen kalip
yardimiyla bicimlendirilir. Kalipla sekillendirme igin 6nceden konik
bir form verilmis ve islem sirasinda daima 1slak tutulan ahsap bir kalip
kullanilir. Bu agamada tfleme ¢ubugunun ucundaki cam balonu kalip
i¢ine yerlestirilir ve ¢ubugun diger ucundan iflenerek cam balonunun
sisip kalibin geklini almasi saglanir. Gerek diiz bir zeminde, gerekse
kalipla yapilan sekillendirme cam tzerindeki renkli cam parcalarinin
diizlesmesine, bazen de ige dogru hafifce tagmasina neden olur. Kap
tamamen istenilen form ve goriintiye ulagtiktan sonra obje, tfleme
¢ubugundan ayrilir ve yavag bir soguma i¢in tavlamaya alinir. Obje
soguduktan sonra ylizeyine bir ¢ark yardimiyla birbirine paralel oyuk ya
da seritler kazinir. En son agamada ise Ufleme sirasinda kabin Gzerinde

kalan ve 1ngilizce moil’?

ad1 verilen parca kesilerek alinir ve objenin
ag1z kenarinin tiraglama ve parlatma yoluyla dizeltilmesiyle iretim
tamamlanir®.

Diger taraftan konik kaplarin kandil olarak kullanilmasina iligkin
bilgilerimiz yalnizca arkeolojik verilerle de sinirli degildir. Aydinlatmada
bu kaplarin kullanildigini dogrulayan en gii¢li kanitlar arasinda tasvirler
yer alir. Bu baglamda en dikkat ¢eken Grnekler, Israildeki Hammath
Tiberias Sinagogu ile Beth Shean Sinagogu'nda yer alan mozaik
teknikli panolar tizerinde gorilmektedir™ (Lev. 3). Konik kaplar her iki
panoda da Tevrat rulolarinin konuldugu kapakli nigin (Torah Shrine) iki
yanina yerlestirilmis menorahlarin kollarina dizilmis halde ve yanarken
gosterilmektedir. Hammath Tiberias Sinagogu'ndaki 6rneklerin
ayrintilart secilemese de agik mavi renkli ve seffaf camdan tretildigi
ve menorahlarin kollarindaki deliklere sabitlendigi anlagilmaktadir.
I¢lerindeki kirmizi renkli alevler de olasilikla tagidiklart fitil yardimiyla
yakildiklarini gosterir. Weinberg, Tiberias Sinagogu’nun, Jalamedeki
cam atolyesiyle ayni déonemde faaliyet gosterdigini, ikisi arasinda kesin
bir bag saptanamamasina ragmen, sinagogda kullanilan kandillerin,

12 Ufleme yéntemiyle cam obje sisirilerek istenilen formu aldiktan sonra tifleme
cubugunun cam objeden ayrilmas: gerekir. Moi/ biten objenin st bolimi ile tfleme
cubugu arasinda kalan ve ¢ogunlukla dfleme ¢ubuguyla birlikte kirtlip ayrilan parcay:
tanimlamak i¢in kullanilmaktadir. Moil esasinda bir tretim atifidir ve bu atik diger
kirtk camlarla birlikte yeniden eritilerek tretim dongiisi tekrarlanir. Newman 1977,
202; Whitehouse 2006, 67.

13 Weinberg 1988, 88-89, fig. 4-45.

14 Dothan 1983, 37-38; Zori 1967, pl. 29/5den aktaran Sharabi 2013, fig. 19/3, fig. 20/2.
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Jalame'deki atolyede tiretilmis olabilecegini belirtmektedir’. Goértldugi
gibi 6zellikle Dogu Akdenizde bulunan ve birbiriyle ¢agdas ve yakin
yerlesimlerde kargilagilan bu betimler, konik kaplarin bir tir aydinlatma
gereci olduguna dair ipuglari sunmaktadir. Bununla birlikte ele gegen
yogun miktardaki buluntuya ragmen, Jalame kazilarindaki konik
kaplarin bardak mi, yoksa kandil mi olusuna iligkin kesin bir kaniya

vartlamamuigtir.

Konik bardaklar

Konik kaplarin icki kabi olarak hizmet ettigine dair kanitlar, en az
kandiller kadar gii¢lidir. Bu kaplarin esasinda sofra kaplarindan gelistigi
yoniinde kuvvetli bir goriis vardir'é. Ozellikle bolgesel degerlendirmeler
bunlarin Dogu'dan ziyade Batida icki kab:i olarak yaygin bir gekilde
kullanildiina vurgu yapmakta, bununla birlikte islevi hakkinda kesin
bir varsayimda bulunmamaktadir’”. Bu gorisi destekleyen en 6nemli
kanitlardan biri, kaplarin agiz kenarinin dretim gseklidir. Mevcut
ornekler tUzerine yapilan degerlendirmeler, agiz kenarlari isitilarak
yuvarlatilmig koni bigimli kaplarin icki kabi olabilecegini belirtir'.
Sadece mantiksal bir ¢ikarima bagl kalinarak yapilan bu yorumlar,
zaman zaman buluntular yoluyla da desteklenmis olmasina ragmen,
her zaman i¢in gegerli bir veri saglayamaz. Agiz kenarlarini esas olan
bu varsayim diginda yapilan bir bagka 6nemli degerlendirme de, Bati
Avrupada ele gegmis olan benzer kaplarin, Dogu'dan farkli olarak bardak
islevi tagidiginin ileri strtilmesidir. Avrupada ele ge¢mis cam eserler
tUzerine yapilan Gnld tipoloji ¢alismasinda C. Isings, bu kaplari Form
106 olarak numaralandirarak konik bardak ya da kandiller baghg altinda
incelemektedir’” (Lev.1/C). Diger taraftan yazarin kaplari bigimsel
ozelliklerine gore alt bagliklarda simifladiginda ise kandil yerine bardak
tanimini siklikla tercih ettigi gorilmektedir. Ayrintili bir tipolojiyle ele
aldig1 bu kaplari, bi¢imlerine gore dort ana baglikta® inceleyen Isings,

15 Weinberg 1988, 90.

16 Israeli 2003, 193.

17 Weinberg- Stern 2009, 136; Higashi 1990, 48.
18 Stern 2001, 268.

19 Isings 1957,126-131.

20 Yazarin tipolojisine gére kaplar, a. Yuvarlak tabanl, Hafifce konkav ve dik kenarli
bardaklar; b. Dik kenarli ve kii¢iik konkav kaideliler; c. Agiz kenar1 diga donik konik
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bunlari sade ve bezemeli oluglarina gére ayrica gruplamis ve buluntu
yerlerine gore degismekle birlikte orneklerin 4.-6. yizyil aralifina
tarihlendiklerini belirtmigtir. Bunlardan ilk t¢ grubu, g¢ogunlukla
Avrupadaki nekropoller ya da lahitlerden ele ge¢mis, genelde bardak
olarak tanimlanan, kiiciik ¢apli da olsa zemine konulmasina yardimeci
olacak kaidelere sahip 6rneklerden olusur. Dérdinct grup kaplar ise
sivri dibi ve tam konik gévdesiyle ilk ti¢iinden farklilik gostermektedir.
Ising’e gore ise bu grup ornekler, konik bardaklardan gelismistir.
Bunlar sivri ya da ¢ok kii¢tik ¢capli kaideleri nedeniyle tek basina ayakta
duramadiklarindan kandil olarak kullanilmalari daha akla yatkindir.
Yazarin gozlemine gore, bu tip sivri kaideler Batida bulunmus veya
tretilmis 6rneklerde de nadiren gorilmektedir®.

Crowfoot ve Hardende, 1931 yilinda kaleme aldiklar: makalelerinde
Batida ele gecen konik kaplarin kandil olarak kullanildigina dair higbir
kanit veya yayinlanmig bir veri olmadigini belirtmekte ve bunlarin her
zaman i¢in igki kabi olduklarinin varsayildigini ifade etmektedirler®.
Bununla birlikte kaplarin en azindan bir kisminin Bati'da da kandil
olarak kullanilmis olma olasilig1 da bulunmaktadir®®. Guntimiize kadar
yapilan ¢aligmalarda da konuyla ilgili kesin bir kanit elde edilememigtir.

Batr’da bulunmus kaplarin igki kab: olarak kullanildigi yonindeki
varsayimlar olduk¢a giicli olmasina ragmen, bazen olagan dis1
kullanimlarda s6z konusu olabilmektedir. Bu baglamda ilging bir 6rnek
Sicilyadaki 5. ylzyila ait bir mezarlikta yapilan kazilarda giin yiiziine
ctkmigtir®*. Mezarlarda yapilan ¢aligmalarda tamami yuvarlatilmis agiz
kenarli ve konik formlu igecek kaplar: ele ge¢mis ve keza mezarlarin
genellikle, cam icki kab, siirahi ve pismis toprak kandilin standart bir
birlesiminden olusan bir igerige sahip oldugu gorilmistir. Bununla
birlikte kazilar sirasinda mezarlardan birinde digerlerinden farkli bir
buluntuyla kargilagilmistir. S6z konusu mezara icki kabi islevinde mavi

bardaklarve d. Gergek koni formlu kaplar olarak siniflanir. Bunlardan b ve ¢ grubundakiler
ayrica sade ve bezemeli bardaklar olarak iki alt gruba ayrilarak incelenmistir.

21 Ising 1957, 130.

22 Onlara gore konik kaplarin formu ve dekorasyonu, Bati'da ge¢ donemde tretilmis ve
icki kab1 olarak kullanilan kaplarda da kendini géstermektedir. Crowfoot- Harden
1931, 200.

23 Crowfoot- Harden 1931, 200. Yazarlara gore Bat1 Avrupadaki kiliselerin aydinlatilma-
sinda da Dogu'daki gibi kandillere ihtiya¢ vardir. Dolayisiyla benzer kandillerin her iki
bélgede de dénemin modasina uygun bir sekilde kullanilmas: da olasilik dahilindedir.

24 Stern 2001, 268.
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noktali bir kase yerlestirilmis, pismis toprak kandil yerine ise aligtlmigin
disinda bezemesiz konik bir cam kap konulmustur. Bunun mezarlarin
genel icerigi goz oniine alindiginda standard: bozan olagan dist bir
uygulama oldugu distinilmektedir. Diger taraftan bu buluntu ayn:
zamanda konik kaplarin ayni ylizyilda her iki amaca da hizmet etmis
olabilecegine iligkin 6nemli bir kanit da sunmaktadir.

Arkeolojik alanlar diginda konik kaplarin icki kabi olarak
kullanildigini gésteren énemli verilerden bir digeri de tasvirlerdir. Bu
baglamda 6zellikle Bati Avrupada 6rnekleri gorilen duvar resimleri
dikkat ¢ekicidir. Ornegin Italya, Ostiadaki 4. yiizyila ait bir mezardaki
duvar resminde bunlar, figirlerin ellerinde birer icki kabi olarak
betimlenmistir® (Lev.4). Benzer kaplara iligkin tasvirler, Israil, Beth
Shearimde 4. ytizy1l ortalarina tarihlenen bir mezarda bulunmus buyiik
bir cam tabak tizerinde de karsimiza ¢cikar (Lev.5). Burada konik formlu
bardak, yanindaki strahilerle birlikte? tabagin bir kenarina, kazima
teknikli bir dekorasyonla resmedilmistir”. Ote yandan ayni kabin bir
diger tarafinda ise bir kemer egrisinden sarkarken gosterilmis, kadeh
formlu bir kandil yer almaktadir. Higashi'nin belirttigi gibi ayni kap
tzerinde kandil ve igecek kabi icin ayri kap formlarinin yer almasi,
islevlerinin de agik¢a ayirt edilmesini saglar®®. Keza yaygin kaninin
aksine bu tip kaplarin Bati'da oldugu gibi Doguda da igecek kabi olarak
kullanildigina y6nelik daha kabul edilebilir bir delil saglar.

Arkeolojik veriler ve tasvirler yani sira konik kaplarin icki kab: olarak
islev gordugiine dair gorisleri destekleyen ¢ok 6nemli bir ayrinti ise
bunlarin bazilar1 tizerinde gériilen yazitlardir. Bu tip bir yazit iceren en
unli érneklerden biri, Metropolitan Sanat Miuzesi koleksiyonunda yer
alan 4.-5. ytzyila ait agik mavi renkli konik bir bardaktir” (Lev.6/A).
Kabin agiz kenari, kazima teknigi ile islenmis Yunanca PIE ZHCHC

25 Stern 2001, 268; Séz konusu tasvir i¢in bkz. Fleming, 1997, 33,color. Fig. 18.

26 Tasvirde konik formlu bardak, biri tek, digeri ¢ift kulplu olmak tzere iki strahiyle
birlikte betimlenmistir. Bu ti¢ kabin birlikteligi, kimi goriise gore sarabin kutsanmasina
iligkin bir ritiiele gdnderme yapip, bu ritiiel i¢in gerekli kaplar: isaret ediyor olabilir. Bkz.
Weinberg 1988, 91, dipnot. 212.

27 Barag 1971, 210, fig. 100.

28 Higashi 1990, 30.

29 https://www.metmuseum.org/art/collection/search/248747?searchField=All&amp;sor
tBy=relevance&amp;when=A.D.+1-500&amp;ft=conical +glass&amp;offset=20&amp;
rpp=20&amp;pos=31, Miize env. no. 13.195.5, erisim tarihi 30 Ocak 2019
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harflerinden olusan bir yazitla ¢evrilidir. Kab: kullanana “yagamak i¢in
i¢” veya “i¢, yasa” anlamina gelen bir iyi dilek ya da dua ile seslenen bu
yazittan anlagildig: Gizere bu obje bir igki kab1 olarak hizmet etmektedir.
Aragtirmacilar, bu tip ifadelerin, bazen Okaristi (Eukharistia) ile iligkili
olarak dindar bir baglamda da kullanilmis oldugunu belirtmelerine
ragmen, burada bu tip bir amag ya da atifin s6z konusu olmadigina
deginirler’*. Muhtemelen buradaki ifade, igkili bir toplanti ya da
aksam yemeginde birinin serefine ya da saghgina i¢cme gelenegini,
yazit aracihifiyla bir kez daha tekrarlamak istemeleridir’. Nitekim
benzer yazitlar iceren konik formlu bardaklar 6zel koleksiyonlar ve kazi
buluntulari i¢inde de tanimlanmistir®® (Lev.6/B).

Konik Kaplarin Kékeni ve Bolgesel Ozellikleri

Yapilan detayl kargilagtirmalar konik bardak ve kandillerin renk, form,
dekorasyon ve tiretim tekniklerinde gozlemlenen farkliliklarin, bunlarin
kokeninin, yerel ya da bolgesel 6zelliklerinin belirlenmesinde 6nemli
ipuglar saglayabilecegini de ortaya koymaktadir. Esasinda konik
kaplarin hem Dogu'da, hem de Bati'da kargilagilan formlar: arasinda ¢ok
belirgin farkliliklar g6zlenmemistir. Bununla birlikte dis gérintimlerinde
ve malzemelerinde bazi ayirt edici degisikler de tespit edilebilir®.
Ozellikle, Bat'da Ingiltere, Galya, Ren bolgesi, 1ta1ya ve Yunanistan'in
dogusunda s6z konusu bu kaplarin agiz kenari ya yuvarlatilmig ya da
islenmeden birakilmigtir. Kaideleri ise genellikle diizdir ve yaklagik
3-4 cm capindadir. Bu 6zellikleriyle kolayca yardimsiz ayakta durabilen
bu kaplar, tabanlarindaki pontil izleriyle de karakteristiktir’**. Bilinen
ornekler ¢cogunlukla kaliba tfleme spiral kaburgalar, yatay-dikey cam

ipi bezemeler, kafes isi desenler veya dekoratif bordiirle bezelidir®.

30 Caron 1997, 42.

31 Lightfoot 2001, 23.

32 Sirbistan, Macaristan, Yunanistan ve Bulgaristanda bu tip yaztlara sahip rnekler
bulunmaktadir. Bunlar i¢in bkz. Fremersdorf 1962, 51, pl. 96/97; Burger 1966, 217,
fig.110/ Mezar 212/2; Antonaras 2008, 24, dipnot. 12-13.

33 Weinberg 1988, 89.

34 Higashi 1990, 37.

35 Batida iretilmis 6rneklerin en iyi bilinenleri, D. Harden tarafindan buluntu yerinden
dolayr Kempston tipi olarak adlandirilmig, konik formlu bardaklardir. Anglo—Sakson
kokenli bu konik kaplar, aligilmigin digindaki uzunluklari (¢ogunlukla 22-29 cm) ve
govdeleri tzerindeki cam ipi bezemelerle, Dogu'daki benzerlerinden son derece farkli
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Bu bezemelere, benzer kaplar tzerinde ¢ok sik goriilen renkli, siskin
ve yuvarlak cam aplikasyonlar ile ¢ark isi kazima ve kesme ¢izgiler de
eklenebilir. Ancak bunlar Batidaki 6rneklerde, Dogu Akdeniz kokenli
benzerlerine nazaran daha nadir goriilmektedir®®.

Suriye- Filistin bolgesi tretimlerinde ise konik kaplar, genellikle
perdahlanmig a1z kenarina, dimdiz bir gévdeye, pontil izi olmayan
dar, i¢i bos, diizlestirilmis ancak dengesiz duran bir tabana sahiptir.
Ayrica bunlarin Misir ve Bati 6rneklerine gore daha kalin cidarh
tretildikleri de fark edilmigtir. Bunun nedeni, tzerlerine c¢arkta
kazima derin oyuklar ve mavi renkli damla bi¢imli cam aplikasyonlar
yapilabilmesine olanak tanimaktir’’. Keza bu bolgede ele gecen 6rnekler,
genellikle acik yesil renk tonunda ya da hemen hemen renksizdir®®.
Misir, Karanis 6rnekleri ise Suriye - Filistin bolgesi ve Bati tiretimleriyle
ortak 6zellikler gostermekle birlikte farkliliklar da arz eder. Ornegin
Karanis buluntularinin kaideleri, Suriye 6rneklerinden daha dardir ve
bu nedenle tek bagina ayakta durmalar: zordur. Ancak onlar gibi pontil
izi tagitmadiklari da gozlenmistir. Ag1z kenarlar islenmeden birakilmig
Karanis buluntularinin govdeleri de hafif dig bukey profillidir®. Ayrica
Misir 6rneklerinin genellikle koyu yesil renkli camdan ve ince cidarh
tretildikleri, agirlikli olarak da koyu kobalt mavisi cam aplikasyonlarla
bezendigi fark edilmigtir®. Bu baglamda yapilan karsilagtirmalar
cidar kalinliklarinin Bati 6rnekleriyle de ayni oldugu ortaya koymus,
dekorasyonlarinda ise Suriye- Filistin bolgesi tretimlerine benzer
bir anlayisin s6z konusu oldugunu gostermistir®’. Dekorasyondaki
bu benzerlik Bati Avrupada bulunmus konik kaplar da goriilmekle
birlikte, 6zellikle cam aplikasyonlarin uygulanmasinda bazi farkliliklar

ortaya ¢ikabilmektedir. Dogu Akdeniz kékenli konik kaplarin tGizerinde

bir tretimi igaret ederler. Bunlar da ¢agdaslari gibi 5-6. yuzyila tarihlenmektedir. Bu
ornekler i¢in bkz. Evison 1972, 48-66. Cam ipi dekorasyondan olugan bu bezeme
tarzinin Orta Avrupada ¢ok cesitli 5rnekleri tespit edilmigtir. Bunlar i¢in bkz. Lith 1998,
62-68. Korint’te bulunmus konik formlu cam kaplar tizerinde de yiizey kesme teknikli
i¢ biikey yuvarlaklar, kazima verev ve yatay cizgilerden olusan farkli bir dekorasyon
gorilir. Davidson 1952, 101-102, fig 8-9, kat. no. 637,640-642.

36 Higashi 1990, 37.

37 Higashi 1990, 38.

38 Weinberg 1988, 89.

39 Higashi 1990, 38.

40 Weinberg 1988, 89.

41 Higashi 1990, 39.
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¢ogunlukla serit halinde veya tggen gruplar seklinde istiflenmis olarak
gortlen cam aplikasyonlarda genellikle koyu mavi renk kullanilmaktadir.
Ote yandan Bat1 Avrupa 6rneklerinde ayni tip dekorasyonda, maviye ek
olarak, farkli renklere de yer verilmistir. Bu uygulama Doguda tretilmis
konik kaplarda rastlanilmayan bir 6zelliktir*

Konik formlu kaplara iligkin 6nemli tartigmalardan biri de ne
zaman ve nerede ortaya c¢iktiklari, 6zel bir bolgeye ya da yerlesime
atfedilip edilmeyecekleri konusundadir. Bu baglamda ilk olarak bu
kaplarin ele gectigi buluntu yerlerine yénelinmis ve bunlara dair yapilan
tarihlendirme Onerilerini dikkate alarak bir degerlendirme yapilmistir.
Gerek stratigrafi gerekse sikkeler yardimiyla giivenli ve kesin olarak
tarihlendirilen ilk buluntular, konik kaplarin en erken drneklerinin 4.
ylzyiin ortalarina ait oldugunu géstermektedir. Bu goézlemler, bagta
Atina Agorasi®, Jalame* ve Petra® gibi arkeolojik alanlardan ele gegen
buluntulara dayanir. S6z konusu buluntular, kaplara ait betimlemelerin
yer aldigy 4. ylizyl ortalarina tarihlenen tasvirlerle de desteklenmektedir.
Ote yandan tarihlemeye yonelik bu bilgiler, konik kaplarm ilk
gorildukleri donem hakkinda fikir vermekle birlikte, ilk olarak nerede
ortaya ¢ikmis olduguna dair kesin bir bilgi saglayamaz. Ancak yine de
konuya iliskin baz1 gériisler ortaya atilmustir. Ornegin Harden, bu tip
kaplarin kokeninin, Dogu Akdeniz oldugunu belirtmekte ve 4.ytzyil
boyunca buradan Batr'ya ithal edilerek yayginlagtigini iddia etmektedir®.
Bu iddia olasilikla bdlgede ele gecen buluntular ve tasvirlere dayal:
gozlemlerin bir sonucudur. Ozellikle Jalame ve Karanis gibi konik
formlu kaplarin yogun olarak ele gectigi ve hatta bunlarin tretimine
dair kanitlarin bulundugu merkezler ile Suriye- Filistin bolgesindeki
yerlesimlerde tespit edilen tasvirler, bunlarin Dogu Akdenizde 4.

42 Weinberg 1988, 89.

43 Atina Agorasinda, 306 ve 307 olarak numaralandirilan iki konik formlu kaba ait
fragmanlar ele ge¢mistir. Bunlarin en iyi Jalame'deki 6rneklerle karsilagtirabilecegi ifade
edilmektedir. Orneklerden 306 no.lu olan kesme yatay cizgilerle; 307 ise bir dizi hafif
agindirilmig yatay kesme ¢izginin altinda mavi renkli noktalar ile dekore edilmistir. Her
iki kabin fragmanlarinin John Hayes tarafindan MS. 330/40-360’a tarihlenen saglam
bir tabakada bulundugu ifade edilmektedir. Stern 2009, 135-136, Kat. No.306-307.

44 Jalame buluntular: yerlesimdeki cam atélyesinin aktif olarak faaliyette bulundugu MS.
351-383 arasina tarihlendirilir. Weinberg 1988, 3-4.

45 Petra 6rneklerinin MS. 363'den 6nceye ait oldugu ifade edilmektedir. Stern 2009, 135,
dipnot 3.

46 Harden 1936, 158.
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ylzyiin ortalarindan itibaren iyi bilinen ve kullanilan bir kap tiird
oldugunu agik¢a gostermektedir. Higashi'ye gore de Harden'in konik
kaplarin kokeni hakkindaki bu iddiasi, aksini kanitlayacak yeni veriler
ortaya ¢ikana kadar gecerliligini stirdiirmelidir?’.

Aragtirmacilar, bu kaplarin Dogu Akdeniz kaynakli olabilecegi
tzerinde durmakla birlikte, bolgedeki kalicihigr ve strdiirtilebilirligi
agisindan da bazi hususlara dikkatimizi ¢ekmektedir. Ozellikle Dogu
Akdenizde 4. yuzyilin sonlarindan itibaren igecek kabi ve aydinlatma
gereci islevinde kullanilmak tizere konik kaplar diginda farkli formlarda
kaplarin tiretildigi de bilinmektedir. Hatta stiphe ile yaklagilmakla birlikte
bu yeni formlarin ortaya ¢ikmasina konik formlu bu kaplarin kaynaklik
etmis olabilecegine dair varsayimlar bile s6z konusudur®.  Cubuklu
ve kulplu kandil yan: sira kadeh formunda 6n plana ¢ikan bu yeni
tipler, zamanla bolge tretimleri arasinda sayisal bir cogunluga ulagmig
ve konik kaplara nazaran ezici bir Ustiinlige ulasmigtir. Bu durumun
konik kaplarin bolgedeki tretimini gerilettigi ve 6. yiizyil itibariyle de
son bulmasina neden oldugu disgiinilmektedir. Bu degerlendirmeye
gore, konik formlu camlar, Doguda, Bati'ya kiyasla olduk¢a hizli ve
nispeten kisa omurli bir siire¢ yasamis, buna karsin Batida birkag
yizyil daha yaygin olarak kullanilmaya devam etmistir. Bu da formun
kokeni ne olursa olsun, etkisi ve 6neminin kullanimla alakali oldugunu
gostermektedir®’.

Odemis Miizesi cam eser koleksiyonundaki konik kap

Odemis Miizesi, Izmir'in zengin tarihsel ve kiiltiirel gegmige sahip
ilgelerinden Odemis’te yer almakta, icerdigi arkeolojik ve etnografik
eser koleksiyonuyla ilgenin ve bolgenin kiiltirel kimligini bagariyla
yansitmaktadir. Miizenin sahip oldugu farkli dénem ve malzemeden
olusan nitelikli koleksiyonu iginde cam objeler ayri bir yer tutar®.
Cogunlugu devir, satin alma ve bagis yoluyla koleksiyona katilmig bu
ornekler, Erken Roma déneminden Bizans ve Islam dénemine kadar
uzanan genis bir zaman araligina tarihlenmektedir. Koleksiyonda farkl

47 Higashi 1990, 41.
48 Crowfoot- Harden 1931, 199, dipnot 1.
49 Higashi 1990, 46.

50 Odemis Miizesi koleksiyonundaki cam eserlerin niteligi ve buradaki bir grup cam esere
yonelik detayli bilgi ve aragtirma i¢in bkz. Cakmakg1 2017.
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amaca hizmet eden genis bir spektrumda cam obje bulunmaktadir.
Unguentariumlar, stirahiler, bardaklar, siseler, kase, tabak ve bileziklerden
olusan bu zengin koleksiyon, genel hatlariyla Anadolu tretimlerinin
siklikla gérmeye aligik oldugumuz klasik formlarini barindirdig: gibi
ithal ve nadir eserleri de igermektedir. Bunlardan biri de makalede konu
ettigimiz konik kaplarin tilkemiz muzeleri ve 6zel koleksiyonlarinda az
sayida 6rnegini gérdiigimiz bir benzeridir.

Odemis Miizesi koleksiyonundaki bu eser, 899 envanter numaras
ile kayitlanmis ve Istanbul Arkeoloji Miizesinden devir yoluyla
koleksiyona katilmigtir (Lev.7). 8,1 cm yiiksekligindeki eser, sarimsi
yesil renkte, tam ve saglam durumdadir. Serbest tfleme teknigiyle
yapildigini digiindigimiz bu 6rnegin 8,4 cm ¢apindaki agzi kenari
hafifce ice dogru katlanarak yuvarlatilmigtir. Agiz kenarindan kaideye
dogru daralarak devam eden tiggen formlu gévdesi, agizin biraz altinda
once daralmakta sonrasinda bir miktar genisleyip devaminda ise yeniden
daralarak kaideyle birlesmektedir. Kabin 2,6 cm ¢apindaki dar kaidest,
kiiciik boyutlu olmasina ragmen, yapim sirasinda dizlestirildigi icin
objenin devrilmeden diiz bir ylizeyde rahatlikla durabilmesine olanak
saglamaktadir (Lev.8). Eserin kaide tabani i¢e dogru ¢okertilmigtir
ve ortasindaki pontil izi belirgin bir sekilde goriilebilmektedir. Kabin
cam yapist kaliteli ve az hava kabarciklidir. D1g kisminda kaideye dogru
ve govde tzerinde yer yer lekeler seklinde aginma tabakasinin izlerine
rastlanmaktadir. Cidar kalinlig1 ince olan obje, sade ve bezemesizdir.

Miize kayitlarinda eserin gelis yeri belirtilmedigi icin kékeni ve
tarihi hakkinda kesin bir bilgimiz yoktur. Bu nedenle kaba iligkin
degerlendirme ve tarihlendirme 6nerilerimiz, benzer 6rnekler tizerinden
yapilan kargilagtirmalara dayalidir. Bu kargilagtirmalar  6ncelikle
objeye, form ve yapim teknigi agisindan en yakin 6rnekler tizerinden
yapilmigtir. Bu baglamda ilk olarak kabin formuma deginmek gerekir.
Yukarida tanimladigimiz gibi kap, tam anlamiyla konik govdeli degildir.
Sipsivri bir taban yerine diiz ve dar ¢apli bir kaideyle sonlanmaktadir.
Ayrica diiz hath bir gévde yerine agiza yakin hafifce genisleyip
sonrasinda daralan kivrimli hatli gévdesi ile farkliik gostermektedir.
Bu form, gerek Crowfoot ve Harden'in (1931) cam kandilleri ayrintiyla
stnifladign  makalesinde, gerekse Isings'in (1957) ¢ogunlukla Bati
kokenli cam buluntulara dair yaptig1 ¢ok bilinen tipoloji ¢alismasinda
yer almamaktadir. Keza ayn1 govde formuna sahip konik kaplara, cam
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aragtirmalarinda oncii yayinlar olan Edgar’in (1905) ve Morin Jean'in
(1913) kataloglarinda da rastlanmamuistir. Ayrica ayni kaplarin, Karanis
ve Jalame gibi yogun buluntu veren 6nemli merkezlerde de yakin ya
da paralel 6rnekleri tespit edilememistir. Yayinlara dayal: gézlemlerimiz
bu formun Doguda ve Batida diger konik kaplara gore daha ender
iiretildigini gostermektedir. Bu baglamda form agisindan Odemis
Miizesi’'ndeki esere en yakin érneklerden ikisi, Corning Cam Miizesi
koleksiyonunda tespit edilmistir. Bunlardan ilki agik yesilimsi sari
renkte ve bezemesizken® (Lev.9), digeri govde ortasina paralel olarak
dizilmis mavi renkli cam aplikasyonlar ve ytizey kesme teknigiyle dekore
edilmistir? (Lev.10). Sade olanin, Israil, Tel Avivden ele gectigi ve 4.
yuzyil ve sonrasina tarihlendigi belirtilmekte; digerinin ise 3.- 4. yizyila
ait ve Dogu Akdeniz kokenli oldugu ifade edilmektedir. Kandil ya da
bardak islevli bu konik kaplardan ilki, form, boyut ve bezemesiz olusu
agisindan Odemis Miizesindeki 6rnege oldukea benzerdir. Bununla
birlikte, tiraglanmis ag1z kenari ve kaidesinde pontil izi icermemesiyle
farklilik gosterir. Yakin érneklerden bir baskast ise Israil Miizesinde
bulunan yesil renkli bir kaptir (Lev.11). Form ve renk agisindan bizim
ornegimizin tipik bir benzeri olan bu kap, Dogu Akdeniz kokenlidir
ve 4.ylzyila tarihlenmistir®. Bununla birlikte kap, bizimkinden farkli
olarak govdesi tizerinde koyu mavi cam aplikasyonlar igerir. Ayrica agiz
kenari kesildikten sonra tiraglanarak Gylece birakilmigtir. Ayni forma ve
dekorasyona sahip ¢ok yakin iki érnek ise Ernesto Wolf Koleksiyonu
ile Metropolitan Sanat Miizesi'nde yer alir’*. Wolf Koleksiyonu'ndaki
renksiz camdan ve serbest Ufleme ile yapilmis kap, agiz kenarinin
kesilerek diizlestirilmesi ve kaidesinde pontil izine rastlanmamasiyla
farklilik gosterir (Lev.12). Stern s6z konusu bu kab: kandil olarak
tanimlamakta ve kesin olmamakla birlikte 5. yizyila tarihleyerek®,

51 Whitehouse 2003, 158, kat. no. 1168.

52 Recent Important Acquisitions: Made by public and private collections in the United
States and abroad, Journal of Glass Studies, Vol. 6 (1964), 158, kat. no.11.

53 Israeli 2003, 196, Kat. No 232. Israeli bu kap ve ona yakin 6rnekler arasindaki biyik
benzerlik dolayisiyla bu formdaki kaplarin 6zel bir atélyede tretildigini ifade eder.

54 Stern 2001, 296, Kat. No 159 ve Froehner, 1879. s. 56, 138, pl. VII, 36; Fremersdorf,
1962. s. 54-55, pl. 108.

55 M. Stern kabx tarihlerken formundan ziyade tizerindeki mavi renkli cam aplikasyonlari
dikkate almaktadir. Bu tip dekorasyonlara sahip kaplarin 5. yiizyil boyunca oldukga
popiiler olmasi dolayisiyla kabin tarihlemesi bezemeye dayali olarak yapilmistr.
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Dogu Akdeniz kaynakli olabilecegini ifade etmektedir. Metropolitan
Sanat Miizesi'ndeki acik yesil renkli kap ise formuyla Odemis Miizesi
orneginin tipik bir benzeri olmakla birlikte, mavi cam aplikasyonlu
dekorasyonu ve agzi kenarinin kesilip tiraglanmasiyla, diger 6rneklerin
karakteristik goriinimiini yansitir (Lev.13). Suriye kokenli oldugu ifade
edilen bu kabin tarihi i¢inde 4. ylizyil onerilmigtir’®. Stern'e gore benzer
formdaki kaplar, ne Italyada ne de Batida baska herhangi bir yerde
bilinmemektedir. Keza Misir'dan ve Karadeniz'in kuzey kiyilarindan da
kaydedilmis paralel bir 6rnegiyle kargilagilmamistir®”. Bununla birlikte,
Odemis Miizesi ve diger bes 6rnege ok benzer govde formundaki cam
kaplarin 6zellikle Sasani donemi tretimleri arasinda ¢ok iyi bilindigi
goriilmektedir. Bu baglamda en dikkat cekici 6rneklerden biri Iranda
ele geemis, acik yesil renkteki bir cam kaptir®® (Lev.14). Kandil ya da
bardak olarak hizmet ettigi belirtilen bu objenin, yukarida soziint
ettigimiz kaplardan en 6nemli farki, mavi renkli cam aplikasyonlara
ek olarak, Sasani donemi camlarinin ayirt edici bir 6zelligi olan yiizey
kesme teknigiyle bezenmesidir. Kesin olmamakla birlikte 4.-7. yiizyila
tarihlenen bu kap ve Iran bolgesine atfedilen yakin benzerleri®®, bu
formun kokeninin Dogu olabilecegi yoniinde bir fikir olugturmaktadir®.
Sterne gore 6zellikle bu gévde bi¢iminde tretilmis Sasani dénemine ait
yiizey kesme teknikli cam kandiller, bu formun Dogu kaynakli oldugu
varsayimint dolayli da olsa desteklemektedir®!.

Corning Cam Miizesi ile Israil Miizesi ve Wolf koleksiyonundaki

kaplar, sadece formlarindaki ortak benzerliklerle degil, ayn1 zamanda

56 (https://www.metmuseum.org/art/collectionsearch/245319?searchField=All&amp;
sortBy=" relevance&amp;ft=  conical+glass&amp;ofset=0&amp;rpp=80&amp;pos=22)
erisim tarihi (31 Ocak 2019)

57 Stern 2001, 268.

58 Whitehouse 2005, 50-51, Kat.no. 60.

59 Bu kabin Iran'in kuzeyindeki Gilan bolgesinde ¢ok benzer ornekleri ele gegmistir.
Bunlar i¢in bkz. Fukai 1977, pl. 23'den aktaran Whitehouse 2005, s. 51. Ayrica bkz.
Simpson 2015, 5.82, dipnot 34.

60 Whitehouse kaplarin tzerindeki cam aplikasyonlar ve kesme teknikli bezemelerin,
onlarin Sasani kékenli oldugunu kanitlamak igin yeterli olmadigini belirtir. Yazarin
Fukai'den atif yaparak (Fukai 1977, Pls. 21-22) ele aldigi Kuzey Iran buluntusu iki kap
ornegiyle isaret ettigi gibi bunlar: gorsel olarak Roma dénemi 6rneklerinden ayirt etmek
kolay degildir. Kabin dekorasyonunu temel alan bu degerlendirme bu tip 6rneklerin
Roma tretimi de olabileceklerine iliskin bir detay: hatirlatmakla birlikte, forma ve bu
formun Dogu kékenli olabilecegine dair bir yorumda bulunmaz.

61 Stern 2001, 268.
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olctlerindeki paralellikle de dikkatimizi ¢eker®”. Bu da bu tipteki

konik kaplarin 6zel bir atélyenin dretimi oldugu yoniindeki gorisi

desteklemektedir®. Bununla birlikte bizim kabimizin agiz kenarinin
sekli ve sade bir 6rnek olusu konuya iliskin kesin bir yargiya
varmamizi engeller. Bu kap belki de ayni atolyenin daha siradan ve seri
tretimlerinden biridir. Keza bélgenin birbirinin Gretiminden haberdar
farkli atélyelerinde yapilmis ve kisa bir stre i¢in popiilerlik kazanmis
nadir 6rneklerinden biri de olabilir.

Odemis Miizesi 6rneginde oldugu gibi benzeri diger konik kaplarda
dikkati ¢eken bir bagka 6zellik, agiz kenarinin altina dogru gévdenin
hafifce darlagmasi ve sonrasinda genisleyip yeniden daralarak govde
tzerinde bogum seklinde bir ¢ikinti olugturmasidir. Bu daralma ve
cikintinin 6zel bir amaca hizmet etmek i¢in mi yapildig: ya da bélgesel
bir uygulama olup olmadigi konusu yeterince aydinlanamamigtir.
Bununla birlikte, agizin altindaki darlagmanin kaplarin metal bir
halkaya yerlestirilmesine veya asilmasina yardimci oldugu yoniinde
mantikli bir varsayim da ortaya atilmigtir®’. Diger taraftan bu bakig
agisiyla degerlendirildiginde séz konusu objelerin igecek kabi olma
olasili1 azalmakta, aydinlatmada kullanilma olasilig1 gliclenmektedir.

Ulkemizdeki koleksiyonlar ve kazilarda ise konik kaplarin bezemeli
ve bezemesiz cesitli tiirleri bulunmakta birlikte®s, Odemis Miizesi' ndeki
esere Ozellikle formu agisindan ¢ok yakin saglam bir 6rnek tespit
edilememigtir. Ancak kazi buluntular: icinde nadirde olsa bazi benzer
parcalar gorilebilmektedir. Kirik ve noksan olmakla birlikte agiz
kenarinin altindaki daralma ile form benzerligi gosteren bu kaplardan
biri Elaiussa Sebastete giin yuziine ¢ikarilmigtir. Sarimsi yesil
renkteki bu parca tizerinde, Gggen bir sekilde dizilmis, mavi renkli cam
aplikasyonlar yer almaktadir. Gengler, kandil olarak tanimladigi bu

62 Corning Cam Muzesi'ndeki bezemesiz érnek, 8,1 cm yiiksekliginde, 9,6 cm ¢apinda;
Tsrail Miizesi’ndeki benzeri, 8 cm yiksekliginde ve 8,9 cm ¢apinda; Wolf koleksiyonun-
daki ise 8,1 cm yiikseklinde ve 8,7 cm ag1z capindadir.

63 Bkz. Dipnot 53.

64 Stern 2001, 268.

65 Bu kaplarin tlkemizde yer alan bazi 6rnekleri icin bkz. Efes Yamagevler, Czurda-Ruth
2007,101-104, Taf.13/366-368;179-180, Taf.21/803, 805;Limyra Baybo 2009,192/
fig.22; lasos, Contardi 2009, 131/ fig.14-15 Kahramanmaras Miizesi, Gines 2009, 252,
Fig.5a-b; Istanbul, Marmaray Kazilar:, Canav- Ozgiimii§ 2009, 22/ 8-9.

66 Gengler 2009, 223, kat. No. 236, Ciz. XX/ 236.
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kabin tipolojik olarak Misir 6rneklerine benzerligi dolayisiyla olasilikla
Misirdan ithal edildigini ifade etmektedir®’. S6z konusu 6rnegin agiz
kenari da islenmeden birakilmistir ve stratigrafiye dayali olarak 5. ytizyil
ortasi- 6. yizyilin ilk ti¢ligiine tarihlenmektedir.

Sonug olarak Odemis Miizesinde bulunan konik kabin govde
formu itibariyle bu tip kaplarin sik rastlanmayan bir 6rnegi oldugu
anlagilmaktadir. Bu kaba ¢cok benzer 6rneklerin yogun olarak Israil, Suriye
ve Iran gibi bolgeleri isaret etmesi eserin kokenin Dogu ve ozellikle de
Dogu Akdeniz olabilecegi yoniinde kuvvetli bir kani olusturmaktadir.
Ancak 6zellikle mavi renkli cam aplikasyonlar ve Sasani 6rneklerinde
gortldugt gibi yuzey kesme teknigiyle dekore edilen benzer formdaki
kaplarlakargilagtirildiginda, miizedekieserinson derece sade vebezemesiz
oldugu goriliir. Keza ag1z kenarinin ice dogru katlanarak yuvarlatilmas:
ve kaidesindeki pontil iziyle bunlardan farkli bir tretimin izlerini
tagidig1 da anlagilmaktadir. Bu kaplara iligkin yaygin kani, agiz kenari
yuvarlatilmig olanlarin olasilikla icecek kabi islevinde kullanildigidir.
Diger yonden yukarida benzerlerini siraladigimiz  6rneklerin  de
agizlari kesildikten sonra tiraglanarak dizlestirilmistir. Ancak bu bilgi,
degerlendirmelerde de goriildigi tzere kabin iglevinin kesin olarak
belirlenmesi i¢in yeterli bir veri saglamamaktadir. Dolayisiyla bunlar da
diizglin hale getirilmis agizlariyla her iki islev i¢inde kullanima uygun
goriinmektedir. Bu dogrultuda Odemis Miizesi'nde bulunan eser i¢inde
islev agisindan kesin bir degerlendirme yapmak miimkin degildir.
Bununla birlikte bu kaplarin agiz kenarinin bi¢imine dayali yaygin kan
g6z oniine alinarak, objenin icecek amaglh kullanilma olasiliginin daha
glicli oldugu séylenebilir. Kabin tabaninda goriilen pontil izi genellikle
hizli ve seri Gretimlerde karsimiza ¢ikan, cogunlukla ginliik yasamda
sik ve yaygin olarak kullanilan cam objelerde gérdigimiz bir 6zelliktir.
Eserin benzerlerine gére son derece sade ve bezemesiz olugu ile tagidig:
pontil izi bunun ¢ok 6zenli bir tretim olmadigini distindiirmektedir.
Diger taraftan iretim teknigi ve form agisindan c¢agdaslariyla ortak
ozellikler tagimasi, onun belirli bir bélgenin veya atdlyenin ya da
birbirinin trtinlerinden haberdar farkl atélyelerin retimi olabilecegini
akla getirmektedir. Olasiikla Odemis Miizesi 6rnegi ve benzeri
kaplar, Doguda baglangicini ve bitisini tam olarak bilemedigimiz bir
doénem boyunca seri (sade, bezemesiz ve islevsel amagh) ve 6zenli

67 Gengler 2009, 95-96.
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(bezemeli, 6zel kullanim ya da dekoratif amagl) trtnler olarak iki
farkli kategoride uretilmistir. Bu kaplar muhtemelen belli bir dénem
bu bélgede popiilerlik kazanmis, ancak zaman i¢inde aydinlatma ve
icecek kabi islevli yeni ve farkl tirtinlerin ortaya ¢ikmasiyla geri planda
kalarak bir siire sonra tiretimden kalkmistir. Odemis Miizesi 6rneginin
bulundugumuz cografyada ¢ok yakin érneklerine rastlanmamasi, onun
hem ithal, hem de ender bir dretim oldugunu distindirir. Yukarida
da deginildigi gibi eserin envanter kayitlarinda Istanbul Arkeoloji
Miizelerinden devir yoluyla koleksiyona kazandirildig: belirtilmekte,
buluntu yerine iliskin ise bilgi verilmemektedir. Bilindigi tizere ge¢miste
hem yeni kurulan miizelere eser temin etmek, hem de yenilerine yer
agmak amaciyla zaman zaman farkli dénemlere ait arkeolojik eserlerin,
Istanbul ~ Arkeoloji Miizelerinden iilkemizdeki birgok —miizeye
gonderildigi gortilmektedir. Diger taraftan devri yapilan bu eserlerin
¢ogu, yeni envanter kayitlarina yalnizca devir edildikleri miize ad: ve
devir tarihi gibi bilgilerle aktarilmig, buluntu yerlerine iligkin bilgiler ise
pek gok 6rnekte ya eksik ya da yetersiz birakilmugtir. Bu durumu Odemis
Miizesindeki konik kap agisindan degerlendirdigimizde bazi olasi
sonuglara varmamiz kolaylagabilir. Yaptigimiz degerlendirmelerden de
anlasilacagy Uzere eserin kokeninin Dogu Akdeniz olmas: kuvvetli bir
olasiliktir. Ozellikle 19. yiizyil sonlarinda hentiz Osmanli topraklar olan
Dogu Akdeniz yerlesimlerinden imparatorluk bagkentine gerek kazilar,
gerekse musadere yoluyla arkeolojik eserlerin getirildigi bilinmektedir.
S6z konusu bu eserler, o zamanki ad1 Miize-i Himayun olan Istanbul
Arkeoloji Miizesi'nde koruma altina alinmis ve béylece Dogu Akdeniz
kokenli sayica 6nemli bir grup da miize koleksiyonundaki yerini almigtur.
Dolayistyla buradan yeni miizelere devri yapilan eserler arasinda, her
ne kadar kokeni belirtilmese de bu bolgeden getirilmis 6rneklerin
de bulundugu anlagilmaktadir. Bu baglamda, Istanbul Arkeoloji
Miizesi'nden Odemis Miizesine devrolunan konik kabin da kaynagi
bilinmemekle birlikte, koleksiyona Dogu Akdenizden ulagmas: kuvvetli
bir olasilik olarak 6n goérilmektedir. S6z konusu kaba form agisindan
cok yakin eserlerin buluntu yerleri de bu goriigii destekleyen 6nemli
veriler arasindadir. Mevcut benzer 6rneklere dayali degerlendirmeler
ise bu eserin kesin olmamakla birlikte 4.-6. yiizyila tarihlenebilecegini
gostermektedir.
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Levhalar

Levhal Konik cam kaplara iliskin belli bagl: tipoloji 6nerileri
(Lev.1/A-Crowfoot-Harden 1931, Plate XX VIII, 1-3 (Tip A); Lev.1/B- Morin-Jean
1913 (Tip 106-107); Lev.1/C- Isings 1957, 126-130 (Form 106a-d).
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Levha 2 Israil/Jalame kazilarinda bulunan konik kaplarin tiretim ve bezeme agamalari

(Weinberg 1988, 88, Fig. 4-45).
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AF.

Levha 3 Israil, Hammath Tiberias Sinagogu'ndaki mozaik panoda menorahin kollarinda
yanarken gosterilen konik cam kandiller (Weinberg 1988, color plate 4/C).

Levha 4 Roma/ Ostiada 4. yiizyila ait bir mezarindaki duvar resminde konik bardakla icki
icen figtirler (Fleming 1997, 33, Fig. 18).
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Levha 5 Beth Shearimde bulunan cam tabak tizerine bir grup cam kapla birlikte kazinmig
konik bardak (Barag 1971, 210, fig. 100).

Levha 6 Uzeri yazith konik bardaklar
(Lev.6/A- Metropolitan Sanat Mizesi, env. no 13.195.5/
https://www.metmuseum.org/art/collection/search/248747?searchField=All&amp;sort-
By=relevance&amp;when=A.D.+1-500&amp;ft=conical+glass&amp;offset=20&amp;rp-
p=20&amp;pos=31) erigim tarihi 30 Ocak 2019.
Lev.6/B- Macaristan, Sagvar, Burger 1966, 217, mezar 212/2).

295



Zeynep Cakmake1

Levha 7 Odemis Miizesi koleksiyonundaki konik cam bardak ya da kandil (miize env.
n0.899)(giz. Z. Cakmakgr).

Levha 8 Odemis Miizesi Koleksiyonundaki konik cam bardak ya da kandilin kaideden ve

i¢ kisimdan gdrinimi.

1168

Levha 9 Corning Cam Miizesi koleksiyonunda bulunan konik cam bardak ya da kandil
(Whitehouse 2003, 158, kat. no. 1168, ¢izim 231/1168.
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Levha 10 Corning Cam Miizesi koleksiyonunda bulunan bezemeli
konik cam bardak ya da kandil
(Journal of Glass Studies, Vol. 6 (1964), 158, kat. no.11).

Levha 11 Israil Miizesi, Eliahu Dobkin koleksiyonunda yer alan konik kap
(Israeli 2003, 196, Kat. no.232).
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Levha 12 Ernesto Wolf koleksiyonunda bulunan konik kandil
(Stern 2001, 296, Kat.no 159).

Levha 13 Metropolitan Sanat Miizesi koleksiyonunda bulunan konik kandil ya da bardak
env. no 81.10.165) (https://www.metmuseum.org/art/collection/search/2453192sear-
chField=All&amp;sortBy=relevance&amp;ft=conical+glass&amp;ofset=0&amp;rp-
p=80&amp;pos=22) erisim tarihi (31 Ocak 2019).
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Levha 14 Corning Cam Miizesi koleksiyonunda bulunan Sasani dénemine ait ytizey
kesme ve cam aplikasyonla bezeli konik cam bardak ya da kandil
(Whitehouse 2005, 50, Kat.no. 60).
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