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Ustiin Yetenekli Ogrencilerin Belirlenmesine Yonelik Bir
Tamlama Yonteminin Kullamlabilirliginin Incelenmesi

Ahmet Bildiren ' . Metin Uzun’

Ozet

Bu caligmanin amaci TEVITOL (Tiirk Egitim Vakfi Inang Tiirkes Lisesi)’de
uygulanan  tamilama  c¢aligmasinin,  {istiin  yetene§in  belirlenmesinde
kullanilabilirligini arasgtirmaktir. Arastrmanin 6rneklemi 45’1 kiz, 49’u erkek
olmak iizere toplam 94 6grenciden olusmaktadir. Ustiin yetenegin tamlanmasi igin
WISC R zeka o6lgegi, Progresif Matrisler testi ve Performans Degerlendirmesi
uygulanmustir. Sonug olarak tanilamaya giren dgrencilerin Progresif Matrisler testi
puanlarmim WISC R zeka 6lgegi puanlarmma gore anlaml diizeyde farklilastigy,
Performans Degerlendirmesi puanlarimin ise farklilagsmadig1 saptanmistir.

Anahtar Sozciikler: Ustiin Yetenek, Tanilama, WISC R

An Identification Study For Gifted Students

Abstract

The aim of this study is to examine the usability of identification study which is
applied in TEVITOL for determining the talent. The sample of the study consists
of 94 students (45 girls and 49 boys). In order to identify the talent, WISC R
Intelligence Scale, Progressive Matrice Test and Performance Evaluation are
applied. As a result, it is observed that the Progressive Matrice Test of the students
which are identified by WISC-R diffeantiated at significant points. It is also
observed that the performance evaluation points have not differentiated.

Key Words: Gift, Identification, WISC R

! Uzm. Psikolojik Damsman, Sidika Akdemir Bilim ve Sanat Merkezi e-posta: ahmetbildiren@gmail.com
? Ustiin Yetenekliler Egitim Uzmam, Milli Egitim Bakanligi Ozel Egitim ve Rehberlik Hizmetleri Genel
Miidirligii e-posta: yetenek2003@yahoo.com



Pamubkkale Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi Yil 2007 (2) 22. Say 32
Giris

Ustiin yetenekli 6grenciler, 6zel akademik alanlarda veya zeka , yaraticilik ,
sanat ve liderlik kapasitesi yoniiyle yasitlarina gore yiiksek diizeyde performans
gosteren ve bu tiir yeteneklerini gelistirmek i¢in okul tarafindan saglanamayan
hizmet veya faaliyetlere gereksinim duyan c¢ocuklardir.( Bilim ve Sanat Merkezi
Yonergesi , 2001 )

Gliniimiizde stiin yetenekli ¢ocuklara ve tespitlerine iliskin ¢esitli
tanimlamalar yapilmaktadir. 1977°deki Renzulli’nin belirttigi {istiin yetenegin ii¢
temel Ogesi; genel anliksal gelisimde ortalamanin iistiinde olmak, yaraticilik ve
yiiksek gorev anlayisi tanimi yaygin olarak kullanilmaktadir.(Akt: Ataman,1996).

Marland raporunda ise asagidaki alanlarin birinde ya da bir kaginda ytiksek
performans gosterme seklinde tanimlanmistir (Passow, 1993).

a. Genel Zihinsel Yetenek

b. Ozel Akademik Yetenek

c. Yaratici Diislince Yetenegi
d. Liderlik Yetenegi

e. Gorsel Sanatlarda Yetenek
f. Psikomotor Yetenek

Son yillarda yapilan arastirmalar ‘Ustiin yetenekli’ dgrenci kavramim daha da
belirginlestirmistir. Dr. Karen Rogen Rogers iistiin yetenekli 241 cocuga yonelik
yaptig1 bir arastirmada 6grencilerin 6zelliklerine yonelik olarak asagidaki sonuglari
elde etmistir (akt: Karacave Sezginsoy, 2005).

Ustiin yetenekli 8grencilerin,

%99,4°1 hizl1 6greniyor. %93,4’tiniin renkli bir hayal giicii var.

%99,3’1i genis bir kelime hazinesi var. %92°9’u sayilar konusunda yetenekli
%99,3’tiniin mitkkemmel bir hafizas: var. %90,3’1i adalet ve diiriistliik kaygist yasiyor
999,31 mantigim ¢ok iyi kanitliyor. %89,4’ti bulmaca ve Legolar1 rahatlikla
%97,9’u ¢ok merakli yapabiliyor

%96,1’ yaslarna gore cok olgun %88,4’liniin yiiksek bir enerji seviyesi var
%95’9’unun mitkemmel bir espri anlayisi var | %88,3’1i islerinin miikkemmel olmas1 kaygisini
%93,8°1 gozlemleme yetenegine sahip yastyor

%93,5°1 bagkalarina karg: merhametli %85,9’u ilgi duydugu alanlarda azimli
%85,3’1i ¢ok okuyor. %84,1°1 otoriteyi sorguluyor.

Yirminci ylizyilin basina kadar {istiin yeteneklilik topluma yaptig: katkilarla ve
basardig islerle olgiiliirdii. 1905°de Stanford-Binet zeka 6lgeginin gelistirilmesiyle
zekanin tanimi degigmistir. 1975°1i yillara kadar gelistirilen zeka testleri yaygin
olarak kullamlmustir. Yargilama, sozIlii kavramlar1 tanimlama, onemli 6zellikleri
algilama ve ge¢mis yasantilar1 simdiki duruma uygulama yetenegini bu testlerin
dlgmeye ¢alistig1 kabul edilmistir. Ornegin Stanford-Binet testine gore 140 ZB ve
iistiinde puan alanlara iistiin yetenekli denilirken, WISC R testine gore bu 135 ZB
olarak belirlenmistir. Ancak giinlimiizde zeka testlerine yapilan elestiriler ve zeka
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anlayisinin farkli anlam kazanmasi sebebiyle, istiin yetenegin tanilanmasinda
sadece bu testler kullanilmamaktadir (Ataman,1996).

Moore’a (1992) gore {iistiin yetenekli bireyin var olan potansiyelini iist
diizeyde degerlendirebilmesi i¢cin kapsamli bir tanilama siirecinden gegirilmesi
gerekmektedir. Bu siiregte birgok degerlendirme aracinin bir arada kullanilmasi
daha giivenilir sonuglar vermektedir.

Ustiin yetenek igin bireysel inceleme yapilirken gocugun sagligi, yetenegi,
yaraticiligi, sosyal olgunlugu, duygusal gelisimi, ilgileri, ders basar1 durumu,
ogrenme stili gibi degisik 6zelliklerinin ortaya ¢ikarilmasi hedeflenmelidir. Zihinsel
acidan genel ve ozel yetenekleriyle 6grenme durumu, dil yetenegi gibi dzellikleri
dikkatle incelenmelidir. Yaraticilik ozelligi de incelenmesi gereken yetenek
alanlarindan biridir. Bunlarin yani sira ¢ocugun sosyal ve duygusal yonden de
incelenmesi gerekmektedir (Ozsoy, Ozyiirek ve Eripek, 2002).

Ustiin yetenekli gocuklarm egitiminde gerekli dnlem ve uygulamalari yapan
iilkelerde mevcut en giivenilir tanilama ydntemi olarak cocugun biitiin yon ve
ozelliklerinin belirlenmesine olanak taniyan yaratict Ogrenme ortamlarimin
diizenlenmesi 6n plana ¢ikmaktadir. Bu ortamlarda ¢ocugun kendi yeteneklerini
kesfetmesine olanak taninirken, ayni zamanda cocuga sahip oldugu tiim gizil
giiglerini en iist diizey ¢ikartacak deneyimler saglanmaktadir (Akkanat, 1999).

Ulkemizde iistiin yetenekli &grencilerin belirlenmesinde genel olarak
Ogretmen bildirimi, yetenek testleri, bireysel zeka testleri ve yardimei testler
kullanilmaktadir. Bunlar arasinda en yaygin olarak kullanilan ise bireysel zeka
testleridir (Metin, 1999).

Ustiin  yetenekliligin zeka boliimiinde iistiinliik gibi kriterlere gore
tanilanmasi gesitlilik gosteren zeka alanlarindan bazilarinin belirlenmemesine neden
olabilmektedir. Ciinkii mevcut Olgekler normal zihin diizeyleri temel alinarak
gelistirilmis ve temel zihinsel yetenekleri belirlemektedir. Bu nedenle {istiin
yetenekliligi belirlemek i¢in ¢ok daha kapsamli arama ve tarama caligmalarina
gerek duyulmaktadir (1. Tiirkiye Ustiin Yetenekli Cocuklar Kongresi Durum Tespit
Komisyonu On Raporu, 2004).

Ersoy ve Avci (2001) ve Caglar’a (2004) gore iistiin yetenegin tanilamasinda
disiplinler arasi bir yaklasimin kullanilmasi kagmilmazdir. Ogretmen, ebeveyn ve
ilgili uzmanlardan kurulacak bir ekip gerekli verileri toplar. Bu ekip; 6gretmen
saptamalari, ¢ocukla ilgili tutulan cesitli kayitlar, aile goriismeleri, ¢ocugun
yasitlartyla goriisme, ¢ocukla goriisme, biyografik veriler, anektod kayitlari,
cocugun {iriinleri ve uzman goriisleri 15181nda gerekli verileri toplar. Uzman kisiler
bu agamadan sonra grup zeka testleri, bireysel zeka testleri, yaraticilik testleri, kritik
diisiinme testleri veya resim miizik gibi alanlar icin 6zel testleri uygulayarak bir
sonuca varirlar.

Ulkemizde orta 6gretim diizeyindeki iistiin yetenekli Ogrencilere ihtiyag
duyduklart 6zel egitimi veren bir okul olan Tiirk Egitim Vakfi Inang Tiirkes Lisesi
(TEVITOL)’nde, istiin yetenekli ¢ocuklarin tanilamasinda ii¢ asamadan olusan
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kapsamli bir tarama caligmast uygulamaktadir. Birinci agama aileleri tarafindan
aday gosterilen dgrencilerin Progresif Matrisler Grup testi uygulamasina alinmasi,
ikinci asama WISC-R zeka 6lgegi ile bireysel incelemeye alinmasi uygulamasidir.
Uciincii asama ise 1 haftalik siireyle devam eden egitim kampinda ¢ocuklarm fen
bilimleri, matematik, dil sanatlari, resim ve miizik alanlarinda performans
degerlendirmesine tabi tutulmasidir.

Bu aragtirmanin genel amaci; TEVITOL’ e &grenci segmede uygulanan
tanillama caligmasimin  (WISC-R, Progresif Matrisler Testi ve Performans
degerlendirmesi)  Ustiin  yetenekliligin  belirlenmesinde  kullanilabilirligini
arastirmaktir.

Aragtirmanin genel amact g¢er¢evesinde, su sorulara yanit aranmaya
caligilacaktir.

1. Tanilamaya giren grencilerin WISC-R zeka 6lgegi puan ortalamalart ile
Progresif Matrisler testi puanlar1 arasinda anlamli bir farklilik var midir?

2. Tanillamaya giren 6grencilerin WISC-R zeka &lgegi puan ortalamalar ile
Performans Degerlendirmesi puanlar1 arasinda anlamli bir farklilik var midir?

Yontem

Aragtirma, kargilagtirmali iligkisel tarama modelinde gergeklestirilmistir.
Evren ve Orneklem

Arastirmanin evreni TEVITOL tanilamasina kendi istegi ile bagvuran 145
ogrenciden olugmaktadir. Orneklem ise evrendeki &grenciler arasindan WISC-R
zeka Olgegi uygulanan 45°i kiz, 49’u erkek olmak iizere toplam 94 Ogrenciden
olugmaktadir. Ogrencilerin yaslar1 13-15 arasinda degismektedir.

Veri Toplama Araclari

Taramanin birinci asamasinda J. C. Raven tarafindan gelistirilen Progresif
Matrisler testi kullanilmistir. Oner (1997)’in aktardigina gore dgrencileri zihinsel
yeteneklerine gore gruplandirmak igin kullanilan test; Alistirma kismi (12 soru) ve
Esas Kisim (36 soru) olmak {izere iki boliimden olusur. Her iki boliimde de, belirli
mantik sistemine gore dizilmis sekillerden sonra hangi seklin gelmesi gerektigini
sorgulayan sorular yer almaktadir. Sorular bastan sona dogru gidildikge
zorlagsmaktadir. Bireysel ya da grup olarak uygulanabilmektedir.

Calismada; Ogrencileri bireysel incelemeleri WISC-R zeka odlgegi
kullanilarak ~gerceklestirilmistir. Ozgiiven (2000)’in belirttigine gére David
Wechsler tarafindan gelistirilen WISC- R zeka 6lgegi 1974 yilinda revize edilmistir.
6 — 16 yas arasindaki ¢ocuklarin zeka diizeyini 6lgmek i¢in kullanilmaktadir. Sozel
ve performans becerilerini igeren 10 alt testten olusur.

a) Sozel 1. Genel Bilgi 2. Benzerlikler 3.Aritmetik 4.Sozciik Dagarcigi
5.Yargilama 6.Say1 Dizisi

b) Performans 1.Resim Tamamlama 2.Resim Diizenleme 3.Kiiplerle Desen
4 Parca Birlestirme 5.Sifre 6. Labirentler
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Testin puanlama kurallar1 ve dlgiitleri vardir. Bireyin bir alt testten aldif
ham puan, o alt testin her maddesine verilen puanlarin toplanmasiyla bulunur. Bu
ham puanlari, ¢ocugun takvim yasina uygun standart puanlara gevirebilmek i¢in 4
aylik yas dilimlerine gore tablolardan yararlanilir. S6zel puan: ve Performans Puani
ayr1 elde edilir. S6zel ve Performans puanlarin toplanmasiyla toplam test puani elde
edilir. Bu puanlara karsilik gelen ZB’leri olusturulmus ilgili tablolardan bakilir.

Taramanin {igiincii asamasinda Performans Degerlendirmesi kullanilmistir. 94
ogrenci 10 gruba ayrilmus ve her gruba bir damisman &gretmen verilmistir.
Performans degerlendirmesinde norm c¢aligmasi da yapilmigs ve bu amagla; bir
uzman resim Ogretmeni, uzman miizik dgretmeni, uzman edebiyat 6gretmeni,
uzman matematik 6gretmeni, uzman fizik gretmeni, uzman kimya 6gretmeni,
Ozel egitim Ogretmeni, iki uzman psikolojik danigsman, bir simif Sgretmeni, iki
WISC-R uzman ve bir {istiin yetenekliler egitim uzmani gorev almistir. Gorevli
tiim &gretmen ve uzmanlar daha once Ustiin yeteneklilerin egitimiyle ilgili MEB
tarafindan diizenlenen hizmet i¢i egitim almustir. Bir hafta sliren Performans
Degerlendirmesinde dgrencilerin - kisisel ve psikolojik durumlari danigman
Ogretmenler tarafindan gdzlenmistir. Bu gézlemde 6 grencilerin fiziksel, zihinsel ve
duygusal saghgi; yetenek, ilgi, beceri ve basarilari; benlik kavramu, etkili iletisim,
sorumluluk, etkili karar verme, liderlik, problem ¢dzme, dgrenme stili alt alanlar
incelenmigtir. Grup ve bireysel alan etkinlikleri (matematik, fen bilimleri, dil
sanatlari, resim, mizik) uygulanmistir. Kampin sonunda uzman Ogretmenler
branglara yonelik belirledikleri kriterlerin ve gézlem sonug¢larimin degerlendirmesini
gerceklestirmislerdir. Bu degerlendirme 6gretmenlerin  hazirladiklart  kontrol
listelerine gore yapilmistir. Her bir 6grenci i¢in verilen alanlarin ham puanlari; dil
sanatlar1 i¢in 1, resim ve miizik i¢in 0,7, fen Bilimleri ve matematik i¢in 1,1
katsayilart ile ¢arpilip, toplanmigtir. Toplam puamin agirlikli ortalamasi (4,6) ile
Performans Degerlendirmesi sonucu saptanmustir.

Verilerin Toplanmasi

Progresif Matrisler Testi grup olarak TEVITOL’de uygulanmistir. Caligmada
ogrencilere bireysel degerlendirme amaciyla psikolojik danigmanlar tarafindan
WISC-R zeka o6lgegi uygulanmistir. Performans Degerlendirmesi ise 13 egitim
uzmani tarafindan 1 hafta boyunca gergeklestirilmistir.

Verilerin Analizi

Ogrencilerin WISC-R zeka 6lgegi puanlarina gore , Progresif Matrisler testi
puanlari, Performans Degerlendirmesi puanlari arasinda anlamli fark olup olmadig:
‘Tek yonlii Varyans Analiz Testi’ kullanilarak analiz edilmistir. Fark ¢iktiginda,
farkin hangi gruplar arasinda oldugunu anlamak amaciyla post-hoc testleri
yapilmustir.

Elde edilen istatistiklerin anlamlilik diizeyi 0,05 olarak kabul edilmis ve
bulgular arastirmanin amaglarma uygun olarak yorumlanmustir.
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Bulgular
Aragtirmanin bu bdliimiinde, ele alman amaglar dogrultusunda toplanan
verilerin istatistiksel ¢ozlimlemeleri sonucunda elde edilen bulgular yer almaktadir.
Progresif Matrisler testi puanlarina gore 6grencilerin WISC-R zeka 6lgegi
puanlarinin ortalama ve standart sapmalari Tablo1.1’de sunulmustur.

Tablo 1.1 Progresif Matrisler testi puanlarina gore dgrencilerin WISC-R
zeka olgegi puanlarinin Betimsel Istatistikleri

Progresif
Matristler Test N X (1Q) SS
Puani
90-100 aras1 8 131,75 3,327
89-80 arasi 26 128,20 6,558
79-70 arasi 66 125,39 8,182
Toplam 94 126,53 7,764

Tablo 1.1°den de anlasilabilecegi gibi Progresif Matrisler Testi Puanlar1
degiskenine gore WISC- R zeka 6l¢egi puanlari incelendiginde, 90-100 arasi puan
alan 6grencilerin WISC-R zeka ol¢egi puan ortalamalarimn ilk sirada yer aldig:
goriilmektedir.(X=131,75) Progresif Matrisler Testinden 89-80 arast puan alan
ogrencilerin WISC-R zeka olgegi puan ortalamalarimin ikinci sirada bulundugu
goriilmektedir.(X=128,20) Progresif Matrisler Testinden 79-70 arasi puan alan
ogrencilerin  WISC-R zeka oOlgegi puan ortalamalar1 son swrada yer
almaktadir.(X=125,39)

Progresif Matrisler testinde belli puan arakliklarina giren gocuklarin WISC-
R puan ortalamalar1 arasinda anlamli bir farklilik olup olmadigini belirlemek iizere
yapilan tek yonlii varyans analizi sonuglar1 tablo1.2’de sunulmustur.

Tablo 1.2 “Ogrencilerin WISC-R zeka 6l¢egi puanlarinin Progresif Matrisler
testi puanlart degiskenine gore Anova testi sonuglart”

Varyansin| Kareler sd Kareler F P Anlaml
Kaynagi | Toplami Ort. Fark
Prog.Mat.
Testi 358,947 2 179,473 s 040 90-100 ile
Zeka |5246,458 91 57653 ’ ? 79-70
Toplam | 5605,404 93 ’

WISC-R zeka 6lgegi puanlarinin progresif matrisler testi puanlarina gore
farklilagip farklilasmadigim belirlemek iizere yapilan anova sonucunda gruplar
arasinda istatistiksel  agidan anlamhi bir farkliik saptanmistir(F(2,91)=3.11,
p<0,05). Hangi gruplar arasinda fark oldugunu sinamak amaciyla yapilan LSD testi
sonucunda Progresif Matrisler Testi Puanlar1 90-100 arasinda olan dgrenciler ile
puan1 79-70 arasinda olan dgrencilerin WISC-R puan ortalamalar1 arasinda anlamli
fark bulunmustur.
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Performans degerlendirmesi puanlarina gore 6grencilerin WISC-R zeka
0l¢egi puanlarmin ortalama ve standart sapmalar1 Tablo2.1’de sunulmustur.

Tablo 2.1 “Performans degerlendirmesi puanlarina gore ogrencilerin WISC-R
zeka olgegi puanlarinin Betimsel Istatistikleri

Performans
Degerlerdirmesi
Puant N X (IQ) SS
80-70 arasi 22 129,95 7,068
69-60 arasi 40 125,88 7,498
59-50 arasi 32 125,00 8,060
Toplam 94 126,53 7,764

Tablo 2.1.’den de anlasilabilecegi gibi Performans degerlendirmesi Puanlar:
degiskenine gore WISC R zeka 6lgegi puanlart incelendiginde, 80-70 arasi puan
alan 6grencilerin WISC-R zeka dlgegi puan ortalamalarmin ilk sirada yer aldig:
goriilmektedir.(X=129,95) Performans Degerlendirmesinden 69-60 arasi puan alan
ogrencilerin WISC-R zeka olcegi puan ortalamalarimin ikinci sirada bulundugu
goriilmektedir.(X=125,88) Performans Degerlendirmesinden 59-50 arasi puan alan
ogrencilerin WISC-R zeka olgegi puan ortalamalari 69-60 arasi puan alan
ogrencilerin ortalamasina yakin oldugu saptanmigtir.(125)

Performans degerlendirmesinde belli puan arakliklarina giren cocuklarin
WISC-R puan ortalamalari arasinda anlaml bir farklilik olup olmadigim belirlemek
iizere yapilan tek yonlii varyans analizi sonuglari tablo 2.2°de sunulmustur.

Tablo 2.2. Ogrencilerin WISC R zeka 6lcesi puanlarinin Performans
degerlendirmesi puanlari degiskenine goére Anova testi sonuglart

Varyansin | Kareler

Kaynag! Toplami sd Kareler Ort. F P
Performans| 350,075 2 175,037
Zeka 5255,33 91 3,031 ,053
Toplam | 5605,404 93 37,731

WISC-R zeka olgegi puanlarmin Performans Degerlendirmesi Puanlarina
gore farklilasip farklilagsmadigini belirlemek {izere yapilan anova sonucunda gruplar
arasinda istatistiksel agidan anlamli bir farklilik saptanmamustir.

Tartisma

Literatiir incelemesinde istiin yetenekleri belirleme amaciyla 6lgme ve
degerlendirme islemlerinde; standart zeka, yetenek ve basari testlerinin yani sira
gozlem metoduna da yer verildigi goriilmektedir. Standart testlerin yani sira
Ogretmenlerin kanaatlerinin, uzmanlarin yapacagl gorlismenin ve belirli bir
programda bir¢ok deneme gozleme gibi hususlara da yer verildigi anlasiimaktadir.
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Zeka ve yetenegi agiklamaya iligkin farkli kuramsal yaklasimlar g6z Oniine
alindiginda, iistiin yetenekli olan ¢ocuklarin sahip olduklar1 6zellikler agisindan,
tek bir yontemle tanilanma ve belirlenmelerinin uygun olmadig goriilmektedir.
Gegerli ve giivenilir bir sonug almak i¢in ¢ok yonlii arama, tarama ve incelemeye
gerek vardir. (Ozsoy ve Ozyiirek, 1988)

TEVITOL’e égrenci segmede izlenen yontemde standart zeka testi yaninda
Progresif Matrisler Testi ve uzman gozlemine dayali Performans Degerlendirmesi
uygulanmaktadir. Bu c¢aliymada TEVITOL’de kullamlan tamlama modelinin
kullanilabilirligi arastirilmustir. Aragtirma bulgularina gore; ilk taramada kullanilan
Progresif Matrisler Testinde belirli puan araliklarma giren &grencilerin WISC-R
puan ortalamalar arasinda anlaml farklilik oldugu goriilmiistiir. Yapilan LSD testi
sonucunda, Progresif Matrisler Testi puani 90-100 arasinda olan dgrenciler ile puant
79-70 olan 6grencilerin WISC-R puan ortalamalari arasinda, anlamli farklilagma
oldugu bulunmustur. Elde edilen sonuglara gore {istiin yetenek tanilamasinda
Progresif Matrisler testinin WISC-R testi ile birlikte kullanilabilecegi soylenebilir.

Bildiren’e (2007) gore okuldncesi, ilkdgretim ve orta 6gretim ¢agindaki istiin
yetenekli 6grencilerin bireysel yeteneklerinin farkinda olmalarimi ve kapasitelerini
gelistirerek en iist diizeyde kullanmalarimi saglamak amaciyla agilmis olan Milli
Egitim Bakanligina bagli bagimsiz 6zel egitim kurumu olan Bilim ve Sanat
Merkezlerinde tamilama siirecinde grup taramast uygulanmaktadir. Grup
taramasimn hangi Olgme araglart ile yapilacag iist damsma kurulu tarafindan
belirlenmektedir. Arastirmada elde edilen bulgulara gore Progresif Matrisler testinin
istlin yetenek tanilamasinda Bilim ve Sanat Merkezlerinde kullanilmasi
oOnerilebilinir.

Ogrencilerin WISC-R zeka 6lgegi puanlarinda Performans Degerlendirmesi
puanlarina gore anlamli farklilagma bulunmamustir. Performans degerlendirmesine
gore WISC-R puanlarinin  farkhilagsmadigi  anlasilmaktadir. Bu  bulgunun,
Performans Degerlendirmesindeki puanlarin sadece Ogretmen gozlemine gore
yapilmasindan ve kontrol listeleri ile ilgili daha dnceden bir giivenirlik ve gegerlilik
calismasi yapilmamasindan kaynaklanmig olabilecegi diisiiniilebilir.

Renzulli ve Delcount (1986) testlerden alinan puanlar, 6zel alanlarda iyi olma
ve yaraticilik {iiretkenlik, Ogretmen degerlendirmesi ve oOgrencilerin ilgisi
dogrultusunda egitmenlerin degerlendirme yapmasi ve ¢aligmalara goniilli katilma,
yaraticilik 6zelligini uzun vadede {iretkenlige doniistirme gibi Ozellikleri istiin
yeteneklileri tanimlamada kriter olarak bildirmislerdir. Bu degerlendirme siirecinde
uzun siireli bir gézleme ihtiya¢ vardir. Performans degerlendirmesinin bir haftalik
siire ig¢inde yapilmasi, Ogretmen degerlendirmesini negatif yonde etkilemis
olabilecegi diisiinebilinir.

Bu bir pilot ¢aligmadir. Ustiin yetenegi tanilama galismalarinda gerek zeka
boliimiiniin gerek grup testlerinin gerekse performansa yonelik incelemelerin daha
iyi degerlendirilebilmesi i¢in;

e Daha genis Orneklem iizerinde iistiin yeteneklilerin tamlamasiyla ilgili
farkli 6lgme araglarmin birlikte kullanildigr ¢aligmalar yapilmalidir.
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e Performans degerlendirmesi yapilandirilmis kontrol listeleri ile birlikte
yapilmalidir.

o Ustiin yeteneklileri tanilama amaciyla kullamlacak olgek gelistirme
caligmalart yaptlmalidir.

e Ustiin yeteneklileri tanilamasinda gorev alacak uzmanlarin yetistirilmesine
6nem verilmelidir.
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