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HUSEYIN CEMIL MERIC’IN BATI MEDENIYETI
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Oz

Hiiseyin Cemil Merig; edebiyat, sosyoloji ve diisiince alaninda 6énemli
eserler vermis bir Tiirk ilim adamidir. Cocuklugundan itibaren edindigi genis
kiiltiirii ve diigiince kabiliyetiyle bir¢cok alanda ve konuda sentezler yapmistir.
Eserlerinde genellikle Dogu ve Bati toplumlarini her yonden mukayese etmistir.
0O, Osmanli Devleti’ni; kiiltiirel, ahlaki ve egitim agisindan iki doneme
ayirmigtir. Birinci donem, XIX. yiizyila kadarki Osmanli Devleti’nin kendi
degerleri ve kiiltiirel yapisiyla meydana getirdigi Tiirk-Islamc1 dénem. Bu
donem igerisinde Osmanli Devleti, Bati’y1 belirli alanlarda 6rnek almis ama
kendi degerleriyle biitiinlestirerek, milli kimligini koruyarak bu &rnekleri
topluma empoze etmeye calismustir. Ikinci dénem ise, Bati’yr tamamen her
alanda Ornek alarak milll kimligini ve sahsiyetini kaybedecek kadar
Batililasmaya basladigi donemdir. Bu Batililagma hareketinde aydinlarin rolii
biiyiiktiir. Meri¢, Mustafa Kemal’i, Osmanli Devleti’ni ve dolayisiyla milli
degerleri de yok etme isteginden dolayi elestirmistir. Ona gore cumhuriyet
rejimi tamamen Batililasma yolunda ilerlemek i¢in atilan ilk biiyiik adimdir.
Meri¢, Dogu’nun aydinlarini, kendi degerlerinin farkinda olmayip, kendilerini
kiigiik gérerek ve bunu gurur meselesi haline getirerek, Bati’min kdltiir ve
medeniyetini benimseme isteklerinden dolay1 elestirmistir. Avrupa, diger
milletlerin Once kiiltiir, medeniyet ve diigsiince yapilarini sonra da ahlak ve dil
yoluyla egitim yapilarmi degistirmeye c¢alisarak, kendi degerlerini empoze
etmeye calismistir. Cemil Merig, bu olguyu elestiren yazarlardan sadece biridir.
Ama o, engin killtiirii ve diisiinceleriyle gecmisten bugiine Batililagmanin
Tiirkiye topraklar {izerindeki yayilimini incelemis ve bu yayilimm Tiirkiye
lizerinde ileride de nasil etkiler yaratabilecegini sorgulamustir.
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Abstract

Hiiseyin Cemil Merig is a scientist who wrote many works on literature,
sociology and reasoning. Through his broad culture and ability of thinking which he
obtained during his childhood, he synthesized on many fields and topics. In his
works, Merig¢ generally compared the Eastern societies to the Western societies from
every aspect. He divided the period of Ottoman into two sections in terms of
cultural, moral and educational aspects. The first period is the Turkish-Islamist
perioduntil the nineteenth century in which Ottoman State established through its
own values and cultural structure. Within the time-borders of this period, Ottoman
State modeled the West in particular fields but it tried to impose those examples into
the society through integrating them into its own values and preserving its national
identity. The second period is the period Ottoman State started to become
Westernized through completely modeling the West in every field so that it almost
loses its national identity and personality. The intellectuals have enormous role in
the Westernization movement. Merig criticized Mustafa Kemal for his desire to
destroy the Ottoman State and thus the national values it represent. According to
him, the regime of Republic is a great step in completely becoming Westernized.
Merig criticized the intellectuals of the East for ignoring their own values and
belittling themselves and desiring to adopt the Western culture and civilization
taking it as a pride. The Europe tried to change the culture, civilization and mentality
of the other nations as the first step and then they desired to impose its own values
through changing their moral and educational structures through language. Cemil
Merig is only one of the authors who criticize this pattern. Through his intimate
culture and thoughts, however, he analyzed the spread of Westernization in the lands
of Turkey throughout the history and he interrogated the possible effects of this
spreading on Turkey in the future.

Keywords: Cemil Merig, Civilization, Prosperity, Insight, Ideology.

Giris

Hiseyin Cemil Meri¢, 12 Aralik 1916 tarihinde Hatay’in
Reyhanli ilgesinde diinyaya gelmistir. Dedesi Yunanistan’in sinirlar
icinde kalan Dimetoka’da yasayan ve ayn1 zamanda bir bilgin olan Hafiz
Izzet Efendi, babasi Mahmut Niyazi Bey ve annesi Zeynep Hanim’dir
(Ozler, 2000: 12; Actyan, 2001: 1). Ailesi Balkan Savasi sirasinda
Yunanistan’dan Antakya’ya go¢ etmistir. Cemil Meri¢ yedi yasina kadar
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Antakya’da kalmistir. Babasi bu siire igerisinde Antakya’da Ziraat
Bankas1 midiirliigii ve mahkeme baskanligi gorevlerinde bulunmustur
(Actyan, 2001: 1; Ozler, 2000: 12). 1923 yilinda Niyazi Bey’in
memuriyeti bitince aile Reyhanli’ya gitmistir. Cemil, Fransiz mandasi
altinda olan Reyhanli il¢esindeki riistiye mektebinde egitim hayatina
baglamigtir (Actyan, 2001: 1). Mektebin ilkokul kismint 1928 yilinda
bitirdikten sonra Antakya’ya donerek Antakya Sultanisi’nde 6grenimine
devam etmistir (Demirel, 2011: 8; C. Merig, 1996: 4).

Okulun on birinci siifindan 1934-1935 yillar1 arasinda ayrilan
Cemil, 1936 yilinda Istanbul’da Pertavniyal Lisesi’nin on ikinci
siifindan 6grenimine devam etmistir. Egitim dili Edebiyat dersleri harig
Fransizca oldugu i¢in Fransizcay: ileri derecede Ogrenmistir (Actyan,
2001: 1; Ozler, 2000: 13). Terciime biirosunda ¢alismus, ilkokul
ogretmenligi ve nahiye miidiirliigii yapmistir. 1940 yilinda Istanbul
Universitesi Fransiz Dili ve Edebiyati Boliimiinii kazanarak {iniversite
egitimini devam ettirmistir. Egitime devam ederken bir yandan da
yabanci dil 6grenimine 6nem vermis, milkkemmel Fransizcasi’nin yani
sira Ingilizce ogrenip aym zamanda Arapcayr da kendi tabiriyle
sokmiistiir (C. Merig, 1996: 4). 1941 yilinda ilk yazis1 /nsan Dergisi’nde
yayimlanmustir. Ertesi yil Fransa’ya gonderilme hakkini elde ettigi halde
[l. Diinya Savasi’nin ¢ikmasi yiiziinden Fransa’ya gidememis, mecburi
hizmetten dolay1 Elazig’a 6gretmen olarak atanmistir. Orada esi Fevziye
Mentesoglu ile tanmismis ve 19 Mart 1941 tarihinde evlenmistir. 1945
yilinda Elaz1g’dan ayrilan Meri¢’in o yil ilk ¢gocugu Mahmut Ali diinyaya
gelmistir (Actyan, 2001: 1-2). 1941 yilindan baslayarak sirastyla Insan,
Yiicel, Giin ve Aywn Bibliyografyasi dergilerinde yazilarini yayimlamaistir.
1945 yilinda Balzac’tan terclime ettigi “Otuzundaki Kadin” ve “On
Uglerin Romani” adli iki eserini yayimlamustir. 1946 yilinda kizi Umit
diinyaya gelmistir. Ayn1 yil icerisinde Balzac’tan terclime ettigi “Kibar
Fahiselerin Ihtisam ve Sefaleti” isimli eserini yayimlamistir. Daha
sonraki yillarda Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi'nde Fransizca
okutmani olarak goérev yapmis ve Yirminci Asir Dergisi’nde makaleler
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yazmistir. 1948 yilinda Victor Hugo’nun Hernani eserinin ¢evrilmesi
lizerinde calismuistir. 1952 yilinda Istanbul Isik Lisesi’ne, Fransizca
dgretmenligine geri donmiistiir (Actyan, 2001: 2; Palgin, 2009: 14; Ozler,
2000: 15).

Kiigiikliiglinden itibaren gozlerinde artan problemden dolay:
1954 wyilinda gozleri iyice bozulmustur. Birkag basarisiz ameliyat
gecirdikten sonra doktoru tarafindan daha basarili bir operasyon
gecirmesi i¢in Paris’e gonderilmis ama burada yapilan ameliyatta da
gozleri yeterince sagligina kavusamamistir (Armagan, 2001: 41). Bundan
sonraki siiregte bircok eserin terciimesini yapmis, makaleler yazmis ve
bir tane Fransizca gramer kitab1 hazirlamistir. 1963 yilindan 1983 yilina
kadar oliimiinden sonra iki cilt halinde yayimlanacak olan “Jurnal”i
yazdirmaya baslamistir. Gozleri yeterince gdéremedigi i¢in bu yazdirma
islemini basta kizi Umit Meri¢ olmak iizere yakin arkadaslarina
devretmistir (Armagan, 2001: 41).

Universitedeki gorevinden 1974 yilinda emekliye ayrilan Merig,
“Bu Ulke” adli eserini yayimlamistir. Daha sonraki siirecte, “Umrandan
Uygarliga” adli eserini yayimlamustir. Tiirk Edebiyati ve Kubbealti
dergileri ile Ortadogu gazetesinde yazilari yayimlanmistir. 1975-1976
yillar1 arasinda Bu Ulke adli kitabi, ikinci ve iigiincii kez basilmistir.
Onceden yayimlamis oldugu “Hint Edebiyati” adli eserini “Hint ve
Bati” adli yeni bir boliimii de ekleyerek “Bir Diinyamin Esiginde”
ismiyle tekrar yayimlamistir. 1977 yilinda Pinar, Gergek ve Koprii
dergilerinde yazilar yazmstir. 1977 yilinda Umrandan Uygarhiga isimli
eseri ikinci kez basilmistir. 1978 yilinda “Magaradakiler”, 1979 yilinda
Bir Diinyamin Esiginde ligiincii kez ve Bu Ulke adli eseri dordiincii kez
basilmistir. 1980 yilinda “Kirk Ambar ™1 yayinlayan Merig, bu eserinden
dolayr Tirkiye Milli Kiiltiir Vakfi odiiliine layik goriilmiistiir. 1986
yilinda “Kiiltiirden Irfana” isimli eserini yayimlamistir. Gozlerinden
rahatsiz olmasina ragmen fazlasiyla 6nemli ve verimli bir eser olusturma
stirecini yagadiktan sonra gecirdigi beyin kanamasi sonucunda 13
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Haziran 1987°de vefat etmistir. Mezar Istanbul Karacaahmet’tedir
(Armagan, 2001: 41).

Cemil Meri¢, Gazeteci Ergun Goze’ye verdigi bir miilakatta
kendi hayatin1 su sekilde 6zetlemistir (Fidan, 2009: 10-12):

1917-1925: Koyu Miisliimanlik devri (Hac1 hoca olmak isterdim.)
1925-1936: Soven Milliyeteilik

1936-1938: Sosyalistlik devrim

1938-1960: “Araf Devri” diyebilecegim kulucka devrim
1960-1964: Hint devrim

1964°ten sonra: Sadece Osmanliyim.

A. Kitaplar
1. Hind Edebiyatt,
2. Saint-Simon: Ilk Sosyalist, Ilk Sosyolog,

3. Sosyalizm ve Sosyoloji Tarihinde Pierre Joseph Proudhon (1809-
1865),

4. Ideoloji,

5. Bu Ulke,

6. Umrandan Uygarhga,

7. Magaradakiler,

8. Kirk Ambar,

9. Bir Faciamn Hikayesi,

10. Isitk Dogudan Gelir,

11. Kiiltiirden Irfana,

12. Jurnal I,

13. Jurnal Il,

14. Sosyoloji Notlar: ve Konferanslar.
B. Terciimeler

1. Honore de Balzac, Altin Gozlii Kiz,
2. Honore de Balzac, Otuzundaki Kadin,
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3. Honore de Balzac, Oniiclerin Romanu,

4. Honore de Balzac, Kibar Fahiselerin Ihtisam ve Sefaleti,
5. Victor Hugo, Hernani,

6. Victor Hugo, Marion de Lorme,

7. Antoin Meillet-Mihel Lejeun, Dillerin Yapist ve Gelismesi,
8. Uriel Heyd, Ziya Gékalp 'in Hayati ve Eserleri,

9. Thorton Wilder, Képriiden Diisenler,

10.Maxime Rodinson, Batiy: Biiyiileyen Islam.

C. Yazilarim Yayimladig1 Dergi ve Gazeteler

Insan (1941), Yeni Edebiyat (1941), Yurt ve Diinya (1944), Tan
(1944), Yiicel (1944-1946), Giin (1945), Amac (1946), Yeni Sabah
(1946), Yedigiin (1947), Yirminci Asir (1947-48), Sosyoloji (1964-1968),
Yapraklar (1964-1965), Dénem (1965), Cagri (1965-1966), Yeni Insan
(1967-1970), Hisar (1967-1980), Is ve Diisiince (1968), Tiirk Edebiyat:
(1972-1984- 1987-1993), Hareket (1972), Yeni Sanat (1974), Milli
Genclik (1975), Kubbealtt Akademi (1975-1979), Tore (1976), Sebil
(1976-1977), Pinar ( 1977-1979), Képrii (1977-1979), Divan (1978),
Devlet (1978), Biiyiik Dogu (1978), Ger¢ek (1978-1979), Son Havadis
(1979), Mesale (1979), Birikim (1979), Milli Egitim ve Kiiltiir (1980-
1983), Milli Kiiltiir (1980), Yeni Devir (1981-1983), Yazko Edebiyat
(1982), Mavera (1982), Hamle (1983), Dogus Edebiyat (1983-1984),
Tarih ve Toplum (1984-1987), Hiirriyet-Gésteri (1985-1989), Bogazigi
(1985), Tiirkiye Kiiltiir ve Sanat Yillig1 (1986), Yeni Nesil (1987).

CEMIL MERIC’IN, KULTUR VE MEDENIYET ALGISI

Cemil Meri¢’in ideoloji kavramina bakis ag¢isini, diisiincelerini
daha 1iyi anlamlandirabilmek i¢in diinya goriisii, mit, iitopya gibi
kavramlarla birlikte incelemek gerekir. Meri¢ bu kavramlardan hareket
ederek toplumun yasam sekillerini incelemistir. Meri¢’in ideoloji ile
karsilagtirdig1 mit, eski toplumlarda ideolojinin islevini géren bir kavram
olarak kullanilmistir. Utopya ise var olmayan diizenin hayal edilmesi
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anlaminda ortaya konulan bir kavramdir. Meri¢’in diigiince sisteminde
yer alan temel kavramlardan biri olan ideolojinin yerine kullanilan diinya
goriisii kavrami; bir {ilkenin, bir medeniyetin, bir smifin fikridir ve
toplumsaldir. Merig, felsefe, ideoloji ve diinya goriisii kavramlarini ayni
anlama gelecek sekilde kullanmigtir. Yani ona gore bu ti¢ kelimenin
birbirinden farki yoktur (Demirel, 2011: 58-59).

Cemil Meri¢ herkes i¢in ideolojilerin gerekli oldugu

kanisindadir. Insanlarmn ancak ideolojileri sayesinde genis boyutlu
diistinebilecegini vurgular (C. Merig, 1986: 50-51; C. Merig, 1996: 271):

“Ideolojiler tehlikelidir, amenna gelismemis beyinler icin. Ama
uzak denize agilanlar pusuladan vazgegemez. Kaosu kozmos yapan insan
zekasi,  tecriibelerini  ideolojilerde  sergilemis, tecriibelerini  ve
fetihlerini.”

“Eski toplumlar hayatin siwrlarint  mitoslarla aydinlatmus;
cagdas insanin hirsiz feneri: Ideoloji.”

“Emperyalizmin taarruzlarina karsi geng zekalart uyarmak igin
‘Ideolojiler, idrakimize giydirilen deli gémlekleridir.” demistim. Bu
diistur, ideolojiler aleyhine ideolojik bir ikazdi. Bati diisiincesinin, daha
dogrusu diistincenin, reddi icin bir fetva sanildi. Yiginlar tefekkiire her
zaman gstipheyle bakmustir. Bilgiyle zirhlanmamis kalabaliklar igin
asirrya kagmayan bir yabanci diismanligi emniyetli bir hisardir. Ama

’

omiir boyu hisarda oturulmaz.’

“...Hic¢bir devlet, kisiligini kaybetmeden ideolojisini terk edemez.
Ideoloji demek, bagl bulundugumuz sistemin ana vasiflar: demektir.
Baris icinde birlikte yagsama politikasi, ideoloji savasint hafifletmek séyle
dursun, aleviendirir...”

Kiiltiir konusunda Cemil Meri¢’in diisiincelerini daha belirgin
bir sekilde ortaya koymak istenirse; kiltir ile iliskili olan medeniyet,
irfan, umran, hars gibi kavramlar1 6ncelikli olarak agiklamak gerekir.

Kiiltiir ve medeniyet kavramlar1 daha dnceden Tiirkge’de var olan
kelimeler degildirler. Osmanli Devleti’nin Batililasma donemiyle birlikte
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Tiirkge’ye girmis kavramlardir. Tiirkiye’de ilk defa sosyolojik alanda bu
kelimeleri ele alan diislinlir Ziya Gokalp’tir. Gokalp’e gore kiiltiir ve
medeniyet birbirinden farkli kavramlardir. Gokalp kiiltiirii hars olarak
adlandirir. Ona gore hars milli, medeniyet ise uluslararasidir. Baslangicta
her milletin kendine ait bir hars1 vardir. Hars yiikselmeye baslayinca
medeniyet kendiliginden dogmaya baslar. Prof. Dr. Mehmet Kaplan’a
gore medeniyet ve kiiltiir bir biitlinii olusturur. Her medeniyetin kendine
ait bir kiiltiirii ve sanati vardir (Arslanoglu, 2000: 1). irfan kelimesi,
anlamak ve Kkiiltiir anlamlarinda kullanilir. Umran ise bayimdirhik
anlaminda kullanilan bir kelimedir. Merig¢, bu kavramlar: bir biitlin olarak
ele almis ve bu kavramlar arasi iliskiler dogrultusunda toplumlarin yasam
bigimlerini, davranis sekillerini, tarihi gegmislerini incelemistir. Meri¢’e
gore; Tiirk fikir hayat1 kavramlarin maskelerini takip dansa kalktiklar1 bir
balodur. Dolayisiyla kavramlarin kokenleri iyice arastirilmali ve onlar
toplumsal olarak iyice degerlendirilerek kullanilmalidir (Demirel, 2011:
29).

Cemil Merig, etrafindaki toplumu tanimadan oOnce kendini
tanima ihtiyacin1 hissetmistir. Kendisinden hareket ederek toplumun
diistincelerine ulasmaya ve Kkiiltlirlinii anlamaya c¢alismistir. Kendi
gorevini su sekilde formiillestirir: “Muhtesem bir maziyi, muhtesem bir
istikbale baglayan koprii olmak isterdim. Kelimeden, sevgiden bir
koprii.” Merig, olabildigince her konuda objektif olmak istemistir. Ona
gore ideolojiler yarim gerceklerdir. Biitiinii olusturmak isteyen bir
par¢adir sadece. Meri¢’e gore ideoloji “Bati’'min kurt masallaridir.”
Sadece bulasici hastaliga yakalandigimiz zaman kullanmamiz gereken
ilaglar kadar gereksizdir (U. Meri¢ Yazan, 1998: 9-10).

Meri¢, “Bati ruh yapimiza kendi mefhumlarint zerk ediyor.”
diyerek eger toplumun uygarlik seviyesinin ylikseltilmesi gerekiyorsa
buna oncelikle Tirk toplumunun kullandigi kelime hazinesinden
baglanilmas gerektigini vurgular. Bu yiizden toplumda, Meri¢’in de ifade
ettigi gibi  “Kavgayr once  kelimeler  diinyasinda  kazanmak

mecburiyetindeyiz.” Cemil Merig, kiiltiir ve medeniyet kelimelerinin II.
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Mesrutiyet’e kadar Tiirklerin kelime hazinesi igerisinde yer almadigini
belirterek “Nasil olur? Kiiltiirii karsilayacak kelimemiz yok mu?”
ifadelerini kullanarak hayrete diistiigiinii ifade etmistir. Avrupa Tirk
kiiltiirtinti yok etmek ve Tiirk kiiltiiriinii kendi olusumu igerisine sokmak
icin bu kelimeleri Tiirk diinyasina ihrag¢ etmistir (C. Merig, 1999: 304).

Meri¢’e gore onun da i¢inde bulundugu toplumun dil suurunu
felce ugratan kelimelerden ikisi de kiiltiir ve medeniyet kavramlaridir.
Bulundugu toplumda irfan ve umran kelimeleri varken bu kavramlar belli
bir siire sonra ortadan kaldirilmistir. Daha sonraki siiregte bu kavramlar
karsilamak i¢in hars, ekin ve wuygarlik kavramlar1 kullanilmaya
baglanmigtir (Demirel, 2011: 30).

Fransa’da 1756 yilinda ortaya g¢ikan “civilization” kelimesi
medenilestirme anlaminda kullanilmistir. Tirklerin kelime hazinesine
Mustafa Resit Pasa’nin Paris’ten yolladigi resmi yazilar sayesinde
girmistir (1834). Mustafa Resit Pasa, Tiirk¢e karsiligini bulamadigi bu
kelimeyi “terbiye-i nas” ve “icra-yi nizamat” olarak tanimlamistir (C.
Merig, 1996: 83).

Ahmet Cevdet Paga, Namik Kemal gibi birgok {inlii yazar
Tiirk¢e’ye civilization kelimesini asilamaya ¢aligmistir. Cevdet Pasa’ya
gore medeniyet toplumun ilerlemesini saglayacak olan bir safhayi
olusturur. Bu anlamda toplumun ilerleme merhalesini Meri¢ su sozlerle
aciklamaya ¢alisir: (Demirel, 2011: 33; C. Merig, 1996: 85).

“Pasa’ya gore medeniyet, topluluklarin hayatinda ileri bir
merhaledir. Once devlet kurulur, insanlar diisman korkusundan azat
olurlar sonra medenilesirler. Demek ki, medeniyetin iki unsuru var.
Beseri ihtiyaclarin giderilmesi ve ahlak, zeka agisindan olgunlasma.
Insanlar bedeviyetten, haderiyet ve medeniyete gecerler. Medeniyet ne
bir iilkenin imtiyazidir ne de kavmin.”

Umran kelimesi medeniyet kelimesinin yerine kullanilan bir
kavramdir. Merig, kiiltiir ve medeniyet kavramlarini umran kelimesi ile
ifade etme yolunu tercih eder. Bu kelimeyi aym zamanda Ibn Haldun
eserlerinde kullanmigtir. Haldun’a gore umran; igtimailik, fiziki ve beseri
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cografya, psiko-sosyoloji anlamina gelir. Bu Mukaddime’nin igeriginin
bir kismini olusturur (C. Merig, 1996: 147).

Cemil Merig, irfan kelimesini soyle tanimlar: (Demirel, 2011:
37).

“Diistince ayrimi yapmaksizin yani ilim, iman ve edep ayrimi
vapmadan insanin kemale ermesinde rol oynayan tim vasiflarin
toplandig biitiindiir.”

Merig, irfan kelimesinin kullanilmasindan yanadir. Insanlarin
medeniyet kelimesini kullanirken nasil irfan sozcliglini ortadan
kaldirdiklarini hayretle karsiladigini dile getirmistir. Merig’e kiiltiirii ve
medeniyeti ifade eden 6z Tiirkge irfan kelimesinin korunmasiyla ilgili
sorulan bir soruda: “Sizce kelimenin haysiyetini korumak isteyen Batililar
da yok mu?” diye sorulmustur. Meri¢’in cevabi su sekildedir: “Olmaz
olur mu? Iste Pierre Emmanuel Fransa’da devrin Kiiltiir Bakan André
Malraux'’ya yazdigi bir mektupta ‘Gergek kiiltiir bir tutkudur, insana
inamistir, kendini insanligin kaderinden sorumlu tutustur. Bir sevgidir
kiiltiir, insanin kendi kendini fethidir.’ demistir.” der (C. Merig, 1986:
11). “Emmanuel’in ozledigi kiiltiir anlayisi bizim eski irfan sorusunu
hatirlatmiyor mu?” sorusuna Merig, hatirlattigini, irfanin biitiin kutuplari
kucaklayan bir kelime oldugunu, irfanin insanlar1 birlestirdigini, kini,
nefreti, anlagmazliklart ortadan kaldirdigini sdylemistir (C. Merig, 1986:
11).

Cemil Meri¢’in medeniyette Batililagsmadaki goriisii, Tiirk
insaninin Batililarin kusatmasindan siyrilip Misliiman-Tiirk goriisiini
benimsemesidir. Onun Dogu’yu kesfetmesini saglayan sey, Hint
Edebiyati’'na duydugu ilgidir. Bat1 kiiltiiriiniin Dogu kiiltlirline nazaran
daha dar kaliplara oturtulmasidir. Bu durum da Meri¢’in Dogu kiiltiiriine
daha yakin ilgi gostermesine neden olmustur. Millilik ve yerlilik
kavramlart Cemil Meri¢ i¢in Onemli prensipler arasindadir. Merig,
emperyalistlerin ~ tuzaga  diistirmek  istedikleri  {ilkeleri  ya
kiiltiirsiizlestirerek ya da bir kiiltiirlerinin  olmadigma inandirarak
somiirdiiklerini iddia etmistir. Bati emperyalizminin Dogu kiiltiirlerini
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tamamen kiltiirsiizlestirerek ortadan kaldirmak istedigini diisiiniir. Bu
ylizden Bati kiiltliriiniin tamamen reddedilmemesini, Bat1 diisiinceleri
dahil biitiin disilincelerin kademeli ve Tiirk kiiltlirine uygun hale
getirilerek benimsenmesi gerektigini ozellikle vurgular (Biiyiikbas ve
Kurtbas, 2016: 20).

Avrupa’da ii¢ diinya gortisii vardir:
Hristiyanlik,
Kapitalizm,
Sosyalizm.

Bu diisiinceleri Avrupa, insanliga teklif etmistir. Milletler de
kendilerine uygun olani se¢ip bunu toplumlarina empoze etmek igin
calismislardir (C. Meri¢, 1999: 291; U. Meri¢ Yazan, 1998: 125).
Merig¢’e gore ¢agdist olan toplumlar Avrupalilardir. Onlara gére cagdisi
ya da cagdashik kavramlari yoktur. Sanayilesmis ve sanayilesmemis
iilkeler vardir. Tiirkiye’nin yapmasi gereken sey bellidir: Once Asyali
oldugunu kabul etmek, degerlerinden utanmamak sonra sanayilesme
yolunda adim atmak. Meri¢ sanayilesmede iki yolu teklif eder: Kapitalist

ve sosyalist yol. Meri¢’e gore en uygun yol sosyalist yoldur (Gencer,
2015: 30-31).

Hem kapitalist {ilkeler hem de Tiirklerin ahlaki yapis1 Tiirkler
icin kapitalizm ile kalkinmaya engel olmustur. Meri¢’e gore sosyalizm,
hem islam ahlakina hem de Tiirk toplumunun gegmisine en yakin olan
diistincedir. Meri¢’in gecmis ile sosyalizm arasinda kurdugu bu bag
Osmanli’nin  toplumsal yapisina dayanir. Osmanli Devleti, biitlin
milletleri tek bir ¢ati altinda toplayabilmistir. Osmanli Devleti varligini
Islamiyet’in getirdigi hosgorii ve millet sistemine borgludur. Sosyalizmin
temelini olusturan esitlik, adalet, sinifsiz toplum gibi kavramlar
Islamiyet’te de var oldugu icin her iki yap1 da birbiriyle iliskilidir. Yani
bu bakimdan Bati’daki diisiinceler iginde Islamiyet’e ters tarafindan en
yakin olan Marx gelir (Gencer, 2015: 31).

“Marx bir zeka temrininden ibaret degildir. Adaletsiz, haksiz ve
rezil bir diinyay1 degistirmek gibi bir programi vardir. Bu Tiirk insanina
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cok cazip gelmigtir. Ciinkii bir nevi buna hazirliklidir. Islamiyet de yalniz
kitap iizerinde, kagit tizerinde haksizliklari, adaletsizlikleri kaldirmaz.
Fiili olarak adaletsizlikleri kaldirir. Cihattir, Islamiyet de...” (C. Merig,
1999: 389).

Gelisme bir siirectir. Bati’nin siniflandirmasina gore Dogu heniiz
gelisme stlirecinde degildir. Bunun en 6nemli sebebi ise Dogu’nun
kendisine yabanci olmasidir. Meri¢, Tiirk insaninin kendi iilkesini tam
olarak tantyamamasindan sikayet¢idir. Tirk insani kendi geg¢misini
tanimadan Avrupa’yr tanimak istemektedir. Daha da onemlisi Avrupa’y1
Avrupa’nin istedigi kadar tanimaktadir (Biiylikbas ve Kurtbas, 2016: 21).

Merig, Tiirklerin 6zline yabanci olmalarinin en 6nemli nedeni
olarak harf inkilabini goriir. Nasil Bati medeniyeti kendisini Latince ile
ifade ediyorsa, Dogu medeniyeti de kendisini Arapga, Farsca, Tiirkge,
Hintce ile ifade edebilirdi. Ama Latin alfabesinin kabul edilmesiyle
Osmanli Devleti’nin alt1 yiiz yillik tarihi rafa kaldirilmis oldu (Biiyiikbas
ve Kurtbas, 2016: 21).

Cemil Merig¢, “Umrandan Uygarhiga” isimli eserinde, bir
medeniyetin baska bir medeniyetin biitiin unsurlarini
benimseyemeyecegini ve medeniyetin {ic yoldan aktarilabilecegini
soylemistir: Kolonilestirme, asilayarak ve faydalanma yoluyla. Merig,
kiiltiir ve medeniyet arasindaki farki sdyle izah eder: “Kiiltiirler dogar,
gelisir ve oliirler. Medeniyet bu vetirenin son merhalesidir. Kiiltiir
binlerce yil yasayabilir. Medeniyetin 6mrii alt1 yiiz yili asmaz. Medeniyet
merhalesini idrak eden kavim (veya kavimler) adalet, hiirriyet, i¢timai
veya ferdi refah gibi ideallerini gerceklestirdikten sonra ya eski
zaferleriyle avunmaya, mazinin geleneklerini ezeli birer ideal olarak
yiiceltmeye baglar, taslaswr (Cin gibi) yahut da tezatlar, ¢atismalar,
¢oziiliisler icinde bocalar (Hiristiyanligin yayilisi sirasindaki Roma gibi).
Ama bu curpinis uzun siirmez. Umitsizlik yerini kendi kendiliginden

memnunluga ve taslasmaya birakir (Ornek, Bizans tarihi).” (C. Merig,
1996: 109).
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Merig, Tirk aydinlarmin Batililasmayi yanlis anladiklarin
diisiinerek onlar1 elestirmektedir. Savaslarda alinan yenilgiler yerini once
yilginliga sonra teslimiyete birakmistir. Bir sosyal tavir halinde biitlin
toplumu etkisi altina alan yilginlik psikolojisi, dis etkilere daha agik
durumda olan aydinlarda biiyiik etki yaratmistir (Ozler, 2000: 104).
Avrupa’nin higbir zaman 6ziinde benimsedigi degerleri kaybetmedigini
savunan Merig, bu durumu su sozleriyle izah eder: (C. Merig, 1996: 9).

“Avrupa maddeciligine ragmen Hiristiyan'dir, sagcisiyla
solcusuyla Hiristiyan, Hiristiyan igin tek diisman biziz: Hagli ordularin
bozgundan bozguna ugratan korkung ve esrarli kuvvet. Geng ciice,
miiselsel zilletler sonunda ihtiyar devin zaaflarini kesfeder, ahde vefa,
civanmertlik, merhamet...”

“Zavalli Tiirk aydimi... Batili dostlart alinmasinlar diye
hazinelerini gizlemeye c¢alisir. Sonra wunutur hazineleri oldugunu.
Diismamin  putlarint  takdis eder, hayranliklarini  benimser. Dev
papaganlasir.”

Meri¢, Tirk aydinlarinin Osmanli Devleti’nin  Avrupa’nin
goziinde az gelismis oldugunu fazla 6nemseyerek gurur meselesi haline
getirdigini  vurgular. Avrupa’nin ideolojilerini bize zorla kabul
ettirmedigini de soyler: (C. Merig¢, 1999: 300; U. Meri¢ Yazan, 1998:
125).

“Avrupa hi¢bir batilim bize, bogazimiza sarilarak anlatamazdi.
Kendi i¢imizden miittefikler buldu. Bir kismimizi bir kismimiza karsi
biiyiiledi ve seferber etti. Intelijansya Rusya’da da Batililasan ziimredir.
Intelijansyamiz ~ Avrupa’'mn  yarim  hakikatlerine  inandi.  Kendi
hazinelerini hor goérdii. Milton'un Hudpark’ta eteginin fesafesine asik
oldugu kadin gibi Islamiyet yekpareligini kaybetti. Intelijansyamizin
verine gittikce Frenklesen ziimre geldi. Ama ebediyen harabelerde
yasanmaz. Kaybettigi giinegin yerine bir kandil dikecekti.”

Cemil Meri¢’in Hint diisiincesini Onemsemesinin nedeni:
Hintlilerin biitiin inanglara saygi duymalaridir. Meri¢’in Hint diisiincesi:
(U. Meri¢ Yazan, 1998: 90).
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“... Diistince diinyasim fethe kosanlarin ugrayacag ilk iilke
Hint olmali. Hint biitiin inan¢lara soz hakki tamwr. Cagdas Avrupa en
aydinlik taraflaryla Hint’in bir devamidwr. Hint belki biitiin hakikat degil
ama hakikat... tir.

Kendisini bir Osmanl taraftar1 olarak tanimlayan Cemil Merig,
cumhuriyet donemini ve ideolojisini her defasinda elestirmekten
¢ekinmemigtir. Cilinkii cumhuriyetin kurulmas1 Osmanli Devleti’nin
ortadan kaldirilmasiyla olmustur. Meri¢’e gore Osmanli, iyi ve koti
taraflartyla Tiirk insaninin kimligini yansitmistir. Osmanli’y1 reddetmek
kisinin ge¢cmisini reddetmesidir. Cumhuriyet doneminin Osmanli’y1 yok
saylp Hititlere ve Simerlere dayali bir tarih kurma cabasi Merig
tarafindan trajik bulunmustur (Cagan, 2011: 9).

Tek Parti donemini agir sekilde elestiren Merig¢, 1950 yilinda
iktidara gelen Demokrat Parti ile de Batililagmanin, Amerika ile olan
iligkilerin iyi olmasindan dolayr Amerikalilagsmaya doniistiigiinii ifade
eder. 1960’lh yillarla beraber Tiirkiye icin artik yeni bir donem
baslamistir. Meri¢ bu donemi  “1963  Tiirkiye’si  Volter lerin
Fransa’sindan yiiz kere daha hiir.” diye tanimlamistir. Bu donemde sag
gorlis de sol gorlis de yasaklanmamistir. Bati’nin Tiirkiye {iizerinde
ozellikle diislince alanindaki etkileri bu donemde kendini oldukga fazla
gostermistir. Bu nedenle Meri¢, Batililasmanin son perdesinin bu
donemde sosyalizm ile baslayip ileriki siiregte de devam edecegini
vurgulamistir (Gencer, 2015: 29).

1) Ahlaki A¢idan Dogu ve Bati Medeniyetlerinin Mukayesesi

Cemil Meri¢, “Islam medeniyeti, bugiine kadar politika, devlet
ve toplum gibi kurumlarinda neden giiniimiize kadar ahlaki agidan
degerlendirme yapmazken giiniimiizde ahlaki a¢idan degerlendirme
vapma  gereksinimi  duymugstur?” diye sorarak gilinlimiiz ahlaki
degerlendirmesinin gereksiz bir durum oldugunu vurgulamistir (Palgin,
2009: 49).

Meri¢, Avrupa’nin diinya goriisiinii iic baglhik altinda
degerlendirmistir:
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1. Hristiyanhk: Kilisenin eseridir. Derebeylik kurumunun varligin1 devam
ettirebilmesi i¢in kurulmustur.
2. Burjuvazi: Ferdi 6n plana ¢ikarir. Kilise toplumunun bir biitiin oldugunu
iddia eder.
3. Sosyalizm: Meri¢’e gore sosyalizm hem Tiirk ahlakina hem de Islam
anlayisina en uygun diisen goristiir.
Merig, bu ili¢ goriisii su sekilde degerlendirmistir (Palgin, 2009:
50):
“Bati’da rahip her seydi. Bir devrin ilham kaynaguydi.
Vazifelerini yerine getirmeyince karsilarinda burjuva ve derebeylerini
buldular. Islam ise farkliydi. Islam’da insan istismart yoktu. Ulema ile
halk  bekcisi  bir  biitiindii. Padisah ve ulema  kanunlarin

2

uygulayicisiydilar.

Meri¢’e gore, Islamiyet siif catismasim  koriiklemez.
Tiirkiye’de 1923 yilindan itibaren devlet ve intelijansya Islami hakimin
hiikiim siirdiigii bir siniftan kopmustur. Islami bir sosyalizm, laik hatta
Allah inanc1 olmayan hakim bir sinifi ortadan kaldirabilir. Bunun i¢in
yar1 mistik, yar1 okumus bir liderin, Said Nursi’nin ¢ikmasi yeterlidir (C.
Merig, 1999: 165). Cemil Merig, Tiirk toplumunda 6zellikle sosyal ve
ekonomik alanda itici giicin din unsuru oldugu kanaatindedir. Din
konusunda on plana ¢ikardig kisi ise tam olarak yazdigi metinlerini bile
okumadigi Said Nursi’dir (Gencer, 2015: 31).

Kuran’da bir iktisat sistemi yoktur. Sosyal adalete yonelen bir
ahlak anlayis1 vardir. Bu ahlak anlayisi o6zellikle sosyalistler i¢in
faydalidir. Kuran’in adaletle ilgili kisimlan {izerinde fazlasiyla durulursa
kitleler harekete gegirilebilir. Meri¢, Avrupa uygarligi ve Hristiyanlik ile
ilgili su sozleri s6ylemistir (C. Merig, 1999: 300):

“... Tiirk’ii maddede ve manada diinyanin efendisi yapan bu
diinya goriisii, muhatabt ile beraber gelisir. Biz vakur ve fedakar bir
insan toplulugu iken, Avrupa’da sahneye ¢ikan burjuvazi bizi ¢ékertmek
icin biitiin gayretlerini harcayacakti. Diinyamn 2/3’iinii 1/3i icin
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vakmus, ytkmis politikadan ahlaki tard etmis bir tilki uygarligidir. Bir
aslan medeniyeti, bir tilki uygarligina yenildi.”

Meri¢, Toynbee’nin “Insan toplumlarinda tabiat, tarih bize

’

sual sorar. Eger bunlara cevap veremezseniz Oldiiriir sizi.” soziinii
hatirlatarak Bati1 diisiince yapisinin {slam diisiince yapisinin neden &niine
gectigini izah eder. Ulemanin asrin medeni yapisina, sartlarina, diisiince
yapisina ayak uyduramadigini, bu yiizden Islamiyet’in hareketliligini,

akiciligini kaybettigini iddia eder (C. Merig, 1999: 301).
2) Egitim Anlayis1 Ve Yabanci Dile Verdigi Onem

Cemil Meri¢’in hayati egitim ve Ogretimle i¢ icedir. Ailesi,
sosyal ¢evresi i¢inde adeta bir okul ortami icerisindedir. Yasadigr donem
icerisinde egitim ile ilgili yapilan 1slahat hareketlerini gormiis ve egitimle
ilgili problemlere kendince ¢oziimler bulmaya calismistir. Yazin
hayatinda, dil ve iislubunun gelismesinde hocalarmin etkisi biytiktiir.
Bat1 diinyasina acilmasi Fransizca hocalar1 sayesinde olmustur.
Cumhuriyet doneminde egitim Ogretim hayatinda yapilan 1slahat
hareketlerini,  Ogretmen-6grenci iliskilerini,  medrese-liniversite
farkliliklarini, Bati’'nin egitim o6gretim anlayisini incelemistir. Merig,
aydinlarin Bati kiiltlirinii tamamen taklit edip bunu Osmanli toplumuna
uygulamak isteklerine kars1 ¢ikmistir. Tiirk toplum yapisina, tarihine ve
kiiltiirine uygun olacak sekilde Bati kiiltliriiniin ve inkilaplarinin
uygulanmasini istemistir. Bdylece toplum degisimi daha kolay
benimseyebilecektir (Aciyan, 2001: 84).

Merig, politikadan uzak durmus ve yakinlarmi da uzak
durmalart i¢in tembihlemistir. Onlar1 okumaya ve ilim sahibi olmaya
yonlendirmistir. Yazdig1 bir mektupta insanlarin 6niinde pek ¢ok yolun
oldugunu, politikanin da bu yollardan biri hatta en aldaticis1 ve cazip
oldugunu, insanlarin politikanin yolundan degil, ilim, irfan yolundan
gitmelerinin daha uygun oldugunu ifade etmistir. O, ilmin degerini su
sozleriyle agiklar: (Mizrak, 2004: 26).

“Karanliklar: devirmek ve aydinlik bir ¢cagin kapilarini agmak
icin en miikemmel silah kalemdir. Sozle, yaziyla kazanmilmayacak savas
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yoktur. Demokrasiden once demopedi (halkin terbiyesi). Demek ki kalem
sahiplerine diisen ilk vazife, telag etmemek, ofkelenmemek, kin kiskirticisi
olmamaktir. Halki okumaya, diisiinmeye ve sevmeye alistirmaktir. Bir
kilicin kazandigr zaferi baska bir kili¢c yok edebilir. Kalemle yapilan
fetihler tarihe mal olur, tarihe yani ebediyete.”

Merig, politika ve ilmi bir biitlin olarak ele almistir. Ona gore
politika plana dayali ve ilimle i¢ ice olmalidir (Mizrak, 2004: 27; C.
Merig, 1998: 370):

“Ferdin prestiji de, giicii de ehliyetinden gelir. Ama bu giictin
tabii sosyal mahrecine kanalize edilmesi, kolektif bir ara¢ sayesinde
gelisir: PLAN. Bu plan ekonomik siyasetin bir regetesi degildir sadece.
Hayatin kendi aralarinda mantiki olarak koordine edilen, biitiin yonlerini
kurallastiran ve diizene sokan bir calismadir. Filhakika ilmi sentezin
birlestirici mahiyeti sosyal hayatin, iktisadi olsun ya da olmasin biitiin
yonlerini kucaklar...”

“... Siyasi hayat, insanin insan olmak sifati ile dile getirdigi
bir iradenin ifadesi degildir artik; se¢imin ve genel oyun eseri de
degildir. Plamn teknigine baghdir. Plan ise dogrudan tercihlerin
disindadur. Politika ile teknik arasinda da bir ¢eliski var; felsefe ile ilim
arasidaki ¢eliskinin tipkisi. Felsefe nasil ilmin iginde eriyecekse politika
da ilmin icinde erimelidir...”

Cemil Merig, ilmi su sekilde degerlendirir (C. Merig, 1999: 21):

“«

. Ilim amoraldir. Ilim kendi namina islenen cinayetlerin

sorumlusu degildir. Tabiat kuvvetlerini emrimize ram eder ilim...
Miisbet ilimler, insanmin eline hudutsuz bir kuvvet verdi...”

Meri¢’e gore egitim programlarinin amaglar1 belirlenirken,
yetistirilecek olan insanlarin, ulagsmasi gereken seviye gz Oniinde
bulundurulmalidir. Her iilkenin egitim sistemi egitim yoluyla topluma
hangi davraniglart kazandirmak gerektigi ile ilgili amaglar igerir. Bu
baglamda Merig, yetistirilecek nesillerin aydin (entelektiiel) olmasini
istemektedir. Yani Meri¢’in diisiincesinde yer alan egitimli ideal insan
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tipi aydindir. Bu dogrultuda ideal gengligin ilk vazifesi; kendi dilini ve
kiiltiirtinii 6grenmektir (Mizrak, 2004: 58).

Meri¢, yabanci dil 6grenimine olduk¢a Onem vermistir ve
genglere de en az bir Bat1 dilini 6grenmelerini tavsiye etmistir.

Merig, 1953 yilinda lise son siif Fransizca dersine girdigi zaman
yabanci dilin 6nemi ile ilgili su sozleri soylemistir (U. Meri¢ Yazan,
1998: 55):

“«

. Neden bir Bati dili? Diinyaya agilmak igin, evrensel
degerlere gerektigi bicimde yonelebilmek i¢in ama bu arada kendi 6z
dilimizi de kiigiimsemeyerek...”

Merig, yabanci dilin 6grenilmesini gerek goriirken bir yandan
da bunun Avrupa’nin bir zorlamasiyla oldugunda kot sonuglar
dogurabilecegini vurgular.

Cemil Merig’e gore kisi kendi dilini ancak bir bagka dil 6grenerek
daha iyi kavrayabilir (U. Meri¢ Yazan, 1998: 55; C. Meri¢, 1999: 140):

“... Bati’yi Bati yapan Greko-Latin kiiltiiriinii bilemezsiniz.
Yabanct dil bilmek icin yabanct mektebe gitmek mecburiyetindesiniz.
Yabancit mektebin hikmet-i viicudu bizi Tiirkliigiimiizden utandurir.”

Merig, baska bir iilkenin dilinin benimsenmesinin, bu dilin
egitim dili olmasinin yabancilasmay1r da beraberinde getirecegi
kanisindadir. Boyle bir durumda topluma ve kisinin kendisine
yabancilagsmas1 kaginilmazdir. Bunun sonucunda da kendi degerlerini
bilmeyen nesiller yetigir (Palgin, 2009: 192). En biiyiik tehlike, kendi
kiiltiirtine farkinda olmadan diisman yetistirilen nesillerin toplum iginde
acacag c¢esitli yaralardir. Bu durumu Osmanli Devleti yagamistir. Kendi
toplumundan uzak olan ve onu anlamak istemeyen aydini eserlerinde
Ahmet Mithat Efendi gibi miistagrip olarak nitelendirmigtir. Ahmet
Mithat Efendi miistagribi soyle tanimlamistir (Palgin, 2009: 191):

“Miistesrik, Dogu irfant ile ugrasan Avrupalilarin kendilerine
verdikleri isim. Aym mevzu tizerinde ¢alisan bir Osmanli’ya bu ismin
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verilmesi caiz degildir. Biz son devir muharrirleri, Maarif-i Garbiye’yi
Sark’a ithale ¢alisan birer miistagribiz.”

Cemil Meri¢’in dil konusunda elestirdigi iki konu wvardir:
Bunlardan biri Tirk Dil Devrimi, digeri ise bu devrim sonucunda
gerceklestigini sOyledigi kelime tasfiyesidir. Meri¢’in bu konudaki
elestirisi, ¢cogunlukla dil unsurunun, ¢esitli kurum ve kisilerin keyfi
miidahalelerine maruz kalmasidir. O, Tanzimat’a kadar c¢ok da
onemsenmeyen dilin bu donemden sonra 6nemsendigini sOyleyerek dil
devriminin bu siirece zarar verdigini iddia etmistir (Kiirtim, 2016: 236-
238):

“Biz Tanzimat'tan sonra diisiinmeye ve kelimelere mana
vermeye bagsladik. Osmanli, yiiz sene ¢alistt ve bir diigiinme zemini
kuruldu. Tam gelisecegi esnada harfler degisti. Bir sene oncesine dahi
yvabancilastik. Béyle bir felaket hi¢hir milletin basina gelmemistir.
Harfler de degisince tam bir anarsi dogdu. Anarsi oradan miras
kalmigtir...” Merig, dil devriminin altinda yatan sebeplerden birini
devrimi gergeklestirenlerin Osmanli’dan rahatsizlik duymasina baglar ve
Mustafa Kemal’i elestirir. Meri¢’e gére Osmanli mirasinin mevcudiyeti
Kemal’i rahatsiz ediyordu. Yakin tarihin silinmesi gerekiyordu (Kiiriim,
2016: 236-238).

Sol kesimle hicbir ideolojik bagi olmadigini vurgulayan Merig;
tarihine, diline, dinine bagli oldugu i¢in kendisini sag kesimde goriir.
“Halkin seviyesine inmek.” adi altinda dilin diizenlenmesi Meri¢’i
kizdirir. Arapga ve Farsga kelimelerin dilimizden atilmasina karsidir. Ona
gore, dildeki bu tasfiyeyi yapanlar sol kesimde yer alan aydinlardir
(Aydin, 2015: 25):

“Yerlesmis kelimeleri Arap¢a’dir diye atmaya kalkmak sadece
cehalete kabil-i izahtir (...) Dil, Penelop’un drgiisiine dondiiriildii. En
azgin sovenizme ilericilik adi verildi. Tatarca’dan, Kipgakc¢a'dan ve
Cagatayca’dan 6lii kelimeler devsirildi. Ve olan sanata oldu, tefekkiire
oldu... Garibi su ki, dildeki iwrk¢iligi, sasiacak bir beyinsizlikle,

2

kendilerini solcu sanan aydinlar benimsediler.
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Sonug¢

Osmanli Devleti’'nin XVIII. ve 06zellikle XIX. ylizyillarda
Avrupali devletlerle yaptig1 savaslardan maglup ayrilmasi devletin
giderek gii¢ kaybetmesine neden olmustur. Bu durum, kurumlarinda da
bozulmay1 beraberinde getirmistir. Tiirk aydinlar1 devleti eski ihtisamina
kavusturmak icin yeni arayislar icerisine girmislerdir. Bu arayis basta
askeri alanda olmak tizere bilim, teknik, adalet vb. alanlarda da Bati
ustiinliigiinii kabul etmekle sonuglanmistir. Savaglarda alinan yenilgi
aydinlar tarafindan bir gurur meselesi olarak goriilmiis ve devletin ancak
Batililasma yoluyla eski ihtisamina kavusacag diisiiniilmiistiir.

Cemil Meri¢, Batililasma kavramimnin Tiirk aydini tarafindan
yanlis anlasildigini  disiinmektedir. Batili devletler higbir zaman
medeniyetlerini yayarken milletlerin iyiligini diisiinmemistir. Onlarin tek
amaci vardir, 0 da sanayilerini gelistirebilmek icin bulmalar1 gereken
yeni somiirge alanlaridir. Ama higbir zaman niyetlerini agikca
belirtmezler. Sadece modernlesme alaninda geri kaldiklarini iddia
ettikleri ilkelere medeniyet adi altinda kendi kiiltiirlerini yaymaya
calisirlar ve bdylece baska milletlere Avrupa kiiltiiriinii empoze ederek
onlar1 hakimiyetleri altina almaya calisirlar. Boylece goriiniirde kimseye
zarar vermeden somiirgelerini de ele gecirmis olacaklardir.

Merig¢, Avrupa’nin kiiltiir yayilimina aldanmamak gerektigini,
eger Bati kurumlarini, medeniyetini Tiirk halkina benimsetmek istersek
de bunlart Tiirk orf ve adetlerine gore uyarlayip, kademeli olarak
yapmamiz gerekliligini savunur.
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