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The Difference Meaning of Lafzi Mutashabih Verses

Lafzi Miitesabih Ayetlerdeki Anlam Farklilig

Oz » Anlamlar1 yakin veya farkl olmakla birlikte gériiniiste lafizlari birbirine benzeyen
ayetlere tefsir ve Kur’an ilimleri literatiiriinde miitesabih-i lafzl denilmektedir. Miichid b.
Cebr ile bn Zeyd gibi erken dénem baz tefsir Alimlerinin, miitesabih kavramini; ayni
konunun farkli 4yet veya silirelerde degisik lafizlarla ifade edilmesi seklinde agikladiklar:
belirtilmektedir. Daha sonraki dénemlerde miitesabih-i lafzl Ayetleri derleyen veya agiklayan
bircok eser kaleme alinmustir. S6z konusu eserlerde dyetler arasinda goriilen benzerliklerin
farkliliklar1 Arap dilinden veya &yetler arasinda kurulan baglantilardan veyahut ayetlerin
baglamlarindan hareketle agiklanmaya calisilmistir. Bu ¢alismada, miitesbih kavramini,
muhkemin karsit1 olarak agiklayan Alimlerin agiklamalarina kisaca deginildikten sonra
mitesdbihi, benzesen ayetler seklinde ifade eden alimlerin goriislerine yer verilip benzesen
ayetlerdeki anlam farklilig1 ti¢ 6rnek iizerinden incelenmeye gayret edilecektir.

Anahtar Kelimeler: Tefsir, Miitesabih, Muhkem, Benzesen Ayetler, Anlam Farklilig1.

The Difference Meaning of Lafzi Mutashabih Verses

Abstract » Although their meanings are either close to each other or different, such verses
are defined as mutashabih-i lafzi in tafsir (exegesis) and Qur’anic literature. It is stated that
some of the early tafsir scholars such as Mujahid b. Jabr and Ibn Zayd explained the concept
of mutashabih as expression of the same issue with different verses and with different words
in verses. In later periods, a number of works were written explaining mutashabih-i lafzi
verses and compiling works about them. In the abovementioned works, the differences seen
between the verses were tried to be explained based on the connections set in Arabic or
between verses; or, in terms of verses. In this study, after having mentioned the general
approaches of scholars explaining the concept of mutashabih as opposite of muhkam briefly,
the views of scholars explaining mutashabih as similar verses will be given place and then,
the obscure meaning in verses will be tried to be investigated through three examples.
Keywords: Exegesis, Mutashabih, Muhkam, Similar Verses, Meaning Difference.

Ozet

Yaygin olarak anlam kapaliligini giderecek herhangi bir delil bulunmadig
icin tam olarak anlasilamayan ayet seklinde tanimlanan miitesabih ayetlerin
mahiyetine dair dlimler arasinda bir ittifak saglanamamustir. Farkli sekillerde
tanimlanan miitesabih ayetlerin anlaminin bilinip bilinmedigi hususunda Al-i

216 | Journal of Eskisehir Osmangazi University Faculty of Theology



Lafzi Miitesabih Ayetlerdeki Anlam Farkhiligi

imran shresi 7. Ayetteki vakfeye bagli olarak farkli agiklamalarda bulunulmustur.
Ayette zikredilen “ilimde derin bilgi sahibi olanlar”, ifadesinin yeni bir ciimle
oldugunu savunanlara gore miitesabih dyetlerin te’vilini sadece Allah bilir. Buna
mukabil ilgili ifadenin, “Onun te'vilini ancak Allah bilir”, cimlesine matuf oldugu

diistincesinde olanlara gore ise Allah’in yanu sira “ilimde derin bilgi sahibi olanlar’
da miitesdbih dyetlerin te’vilini bilirler.

ikinci yaklasima gore miitesabih Ayetlere dair s3zii edilen kapalilik; mutlak
ve degismez olmaylp, muhataplarin ilim seviyesine gére farklilk arz
etmektedir. Muhkem ve miitesabih lafizlarinin, Kur’an-1 Kerim’de nekre halde
kullanilmis olmas1 bu yaklasimi destekler niteliktedir. Bu da bir konuda
muhkem olan bir dyetin, baska bir dyetin miitesabihi olabilecegini, ayni sekilde
miitesdbih olan bir Ayetin de baska bir konuda muhkem olabilecegini
gostermektedir. Dolayisiyla anlami bilinmeyen veya kapali addedilen ayetlerin
anlami her ne kadar bazilar1 i¢in kapali olsa da dyete dair mutlak bir anlam
kapaliligindan s6z edilmesinin isabetli olmadigini, aksine anlami kapali seklinde
tanimlanan miitesabih dyetlerin, Kur’an-1 Kerim'in biitiinliigiinde ele alinip
agiklanmasinin gerektigini diisinmekteyiz.

Ote yandan mana yoniinden miitesdbih seklinde ifade edilen bu iki
yaklagima karsin diger bazilari, miitesabihi soyle agiklamislardir: Ayni lafizlarla
farkli anlamlarin; farkli lafizlarla ayni veya benzer anlamin kastedildigi
ayetlerdir. Miicahid b. Cebr ile Abdurrahman b. Zeyd b. Eslem gibi erken dénem
baz tefsir Alimlerinin bu goriiste olduklari ifade edilmistir. ibn Zeyd’e gore Hz.
Miisa'nin kissast baglaminda zikredilen 2 =57, (en-Neml 27/12) ile 2 Al (el
Kasas 28/32) ifadeleri, birbirine miitesabihtir. Bunun gibi, Hz. M{s&'nin
degneginin yilana déniistiigiinii bildiren dyetlerde gecen . i~ (TA-HA 2/20)
ile N o (el-A‘raf 7/107; es-Su‘ara 26/32) ifadeleri de birbirine miitesabihtir.

ibn Zeyd'in miitesabih icin verdigi OSrnekler, kelime diizeyindeki
farkliliklardir. Daha sonraki dénemlerde yazilan eserlerde miitesabih-i lafz,
farkli tasniflere tabi tutulmustur. Sdzgelimi ibnii’l-Cevzi miitesabih-i lafzi
ayetleri; 1. Bir kelimenin veya harfin yerine baska bir kelime veya harfin
gelmesi. 2. Bazi harflerin eksik veya fazla gelmesi. 3. Takdim ve tehirin olmasi
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seklinde ¢ baslik altinda ele alirken; Zerkesi, benzer ayetler arasinda goriilen
farkliliklar1 sekiz baslik altinda ele almistur.

Kaynaklarda ifade edildigine gore bazi kimseler, bu tiir ayetlerin sozii
anlamsiz yere uzatmak anlamina geldigini ileri stirerek miitesabih-i lafz] ayetler
konusunu elestiri konusu yapmuglardir. Bu ve benzer iddialara cevap
mahiyetinde Hicrl 5. yiizyildan itibaren miitesabih-i lafzl Ayetlerin
aciklanmasina dair pek c¢ok eser kaleme alinmis ve benzer dyetlerdeki anlam
farkliliklar1 izah edilmeye calisilmistir. Zengin bir alan olmasina ragmen
miitesabih-i lafzl konusunun tilkemizde akademik ¢alismalara yeterli derecede
konu edinmedigini soylemek miimkiindiir.

Miitesdbih lafzini mana yoniinden miitesibih/kapali seklinde degil, ayni
kissanin veya konunun farkli dyet veya stirelerde degisik lafizlarla ifade edilmesi
seklinde agiklayan alimlerin gorislerini konu edinen bu ¢alisma, asagida yer
verilen {i¢ Ornek {izerinden benzesen Aayetlerdeki benzerliklerin anlam
farkliliklar1 incelemeyi hedeflemektedir. Ayrica bu c¢alismada benzer
ayetlerdeki anlam farkliliklarinin meéllere yansitilip yansitilmadigi hususu da
inceleme konusu yapilacaktur.

Birinci drnek: A’rf sliresi 109-110. yetlerde medlen gegen su ifadeler: “...
Bu, gergekten bilgin bir biiyiicidiir. Sizi yurdunuzdan ¢ikarmak istiyor. Ne
oneriyorsunuz?” Firavun'un ileri gelenlerine; Su‘ard 34-35. ayetlerde ise
Firavun’a nispet edilmistir. Ancak ayni konuya dair s6z konusu ifadelerin farkli
kisilere nispet edilmesinin, zahirde geliskili bir durum arz ettigi ifade edilmistir.
ikinci 6rnek: Fail konumundaki 5% lafz1, A‘raf siiresi 123. dyette zahir olarak
zikredilirken; T3-HA siiresi 71 ile Su‘ard sliresi 49. ayette gizli olarak
zikredilmistir. Bunun gibi Firavun'un sihirbazlara soyledigi “Ona inandiniz”
anlamindaki « +=4 sz, birinci Ayette « seklinde ifade edilirken; ayni meselenin
konu edindigi diger iki dyette < seklinde ifade edilmistir. Uciincii 6rnek: Lafzen
birbirine benzesen Bakara sfiresi 170 ile Lokman sfiresi 21. dyette i J5f Gy Jum
ctimlesi kullanilirken; Maide stresi 104. dyette J ) _;\, D 35T _;« I climlesi
kullanilmistir. Bunun gibi, Bakara stiresinin ilgili dyetinde .iflafz1 zikredilirken;

Maide sfiresi 104 ile Lokman sfiresi 21. yetinde ti~, lafz1 zikredilmistir. Son
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olarak, Bakara stiresinin ilgili dyetinde o iz U fiili yer alirken; Maide stiresinde U

& solos fiili yer almustur.

Bu 6rneklerde goriildiigii tizere miitesabih-i lafzi ayetlerdeki farkliliklar,
yakin anlamh veya miisterek lafizlarin kullanilmasi seklinde olabildigi gibi,
farkli cer harflerinin kullanilmasi veya zikir-hazf seklinde de olabilmektedir.

Miitesabih-i lafzl Ayetlerin tefsirine dair eser yazan Hatib el-iskafi, Kirmant,
ibnii’z-Ziibeyir, ibn Cema‘a ve Zekeriyya el-Ensari gibi alimler, Ayetler arasinda
goriilen benzerligin farklhiliklarini agiklamaya gayret etmislerdir. Yaptiklar:
aciklamalarda biiyiikk oranda dogruyu yakalamis olmakla birlikte kimi
agiklamalarinin isabetli olmadigini sdylemek miimkiindiir. Tkinci ve {giincii
orneklerin aksine birinci 6rnekle ilgili yapilan yorumlar: buna 6rnek olarak
vermek miimkiindiir. Benzer durum, ilgili ayetlerin gevirisini inceledigimiz

meal ¢aligmalari i¢in de s6z konusudur.

Anahtar Kelimeler: Tefsir, Miitesabih, Muhkem, Benzesen Ayetler, Anlam
Farklilig:.

Extended Summary

There has not been any consensus among the scholars about the nature of
mutashabih verses defined as verses that cannot be understood completely
because generally no evidence has been found to eliminate the obscurity in
meaning. About the issue whether the meaning of mutashabih verses, defined
in different ways, are known or not, there have been made several explanations
based on wagfe (stop) in the 7% verse of Al-i Imran. According to scholars who
defend that the expression mentioned in the verse: “Those who have profound
knowledge in science.” Is a new sentence, only Allah knows the interpretation of
mutashabih verses. On the other hand, according to those who are in the view
of the above-mentioned expression has the meaning; “Only Allah knows the
interpretation of this”, and also “those who have profound knowledge in science” know
the interpretation of mutashabih verses besides Allah.

According to last approach, the obscurity mentioned about mutashabih
verses is not certain and unchangeable, but it presents differences according to
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the level of knowledge of the addressees. The fact that muhkam and mutashabih
expressions are used as obscure in Qur’an supports this approach. This shows
that a verse that can be muhkam in one issue may be mutashabih of another
verse; likewise, a verse that is mutashabih in one issue may be muhkam in
another issue. Therefore, although the meaning of the verses whose meaning is
unknown or which are considered to be obscure, it is not appropriate to
mention an absolute obscurity regarding the verse; on the contrary, it is better
to study and explain the mutashabih verses whose meanings are defined to be
obscure within the unity of Qur’an.

On the other hand, despite these two approaches expressed as mutashabih
in terms of meaning, some others explained mutashabih as follows: They are the
verses in which different meanings are intended with the same words, and the
same or similar meanings are intended with different words. It is stated that
some early tafsir scholars such as Mujahid Ibn Jabr (d. 103/721) and
‘Abdurrahman Ibn Zayd Ibn Aslam (d. 182/798) had this opinion. According to
Ibn Zayd, the expressions of 5., J:-:*, (al-Naml 27:12) and = Ui (al-Qasas 28:32)
mentioned within the context of Prophet Moses’ story are mutashabih with
each other. Like this, the expressions of .; - (T3-Ha 2:20) and M o6 (al-A‘raf
7:107; al-Shu‘ara 26:32) in the verses in which Prophet Moses’ stick changed into
snakes are mutashabih verses.

The examples that Ibn Zayd gives for mutashabih are in terms of word
differences. In the works written in later periods, mutashabih-i lafzi was subject
to different classifications. For example, while mutashabih-i lafzi verses of Tbn
al-Jawzi (d. 597/1201) are taken under three titles as: 1. Placing a word or a letter
instead of another word or letter. 2. Some letters are missing or too many. 3.
The presence of presentations and delays, Zarkashi (d. 794/1392) collected the
differences between similar verses under eight categories.

As mentioned in the sources, some others, alleging that these verses meant
to lengthen the expression in vain, have made the issue of mutashabih-i lafzi a
subject of polemics. In response to these and similar claims, a number of works
have been written about explanation of mutashabih-i lafzi verses since Hegira
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V century, and the meaning differences in similar verses have been tried to be
clarified. However, though it is a rich field, it is possible to state that the subject
of mutashabih-i lafzi has not been studied sufficiently in academic realms of our
country.

The study, in which the views of scholars explaining mutashabih as not
mutashabih/obscure in terms of meaning, but as stating the same story or event
with different expressions in different verses and surahs, aims to investigate the
similarities and differences in meaning over three examples below. In addition,
the issue whether differences in meaning in similar verses are reflected to
Qur’an translations is going to be the subject of this study.

The first example: The expressions mentioned in al-A‘raf 109-110 as
translation; “...This is indeed a well-versed sorcerer. He wants to expel you from your
land. What do you suggest?” were addressed to the prominent persons of Pharaoh

and the verses of al-Shu‘ara 34-35 were addressed to Pharaoh himself.

However, it is stated that the fact that the expressions about the same event
are addressed to different people has presented a contradictory situation
apparently. The second example: while the word &3 in the verse of al-A‘raf 123
is mentioned as the subject of the verse, it is mentioned in hidden position in
Ta-Ha 20:71 and ash-Shu‘ara 49. Similar to this, while the expression that
Pharaoh said to the scorers as “you believed him”, « += is stated as « in the first
verse, in the second verse where the same event is the basis it is expressed as <.
The third example: While in verses of al-Bagarah 2:170 and Logman 31:21, the
sentence, Ui J it Gt jm are used, in the verse of al-Maidah 5:104 _;\J AU N _;« NS
of al Bagarah, the word ti>} is used in verses of al-Maidah 104 and al-Logman
21. Last of all, while the verb o ,Lw Utakes place in the related verse of al-Bagarah,
the verb .l U takes place in al-Maidah.

As can be seen in the examples, the differences in mutashabih-i lafzi verses
can be in the form of close meaning or usage of common words, it can be in
usage of different articles (jer letters) or in the form of zikir-hazf as well.
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The scholars such as Hatib al-Iskafi (d. 420/1029), Kirmani (d. 500/1106),
Ibn al-Zubayr (d. 708/1308), Ibn Jama’a (d. 819/1416) and Zakariyya al-Ansari (d.
926/1520), who wrote about tafsir of mutashabih-i lafzi verses, tried to explain
the differences of similarities seen in the verses. In the explanations they made,
although they caught the truth in great deal, it is possible to say that some of
them are not correct. Despite the second and third examples, it is possible to
give the commentaries made for the first one as an example. Similar case is valid
for Qur’an translations whose related verses have been studied by us.

Keywords: Exegesis, Mutashabih, Muhkam, Similar Verses, Meaning
Difference.

Giris

“iki seyin renk, tat, adalet ve zuliim gibi nitelik bakimindan birbirine
benzemesi”, anlamindaki s-b-h' kékiinden tiireyen kelimelerin Kur’an-1
Kerim'de on iki yerde gectigi ve “Benzemek-benzesmek, karigmak, kafasi
karistirilmak” seklinde ii¢ anlamda kullamildigi ifade edilmektedir.? Buna
mukabil asil anlami “Engel olmak” olan h-k-m? kokiinden tiireyen kelimelerin
Kur’an-1 Kerim’'de iki yiiz yerde gectigi ve baslica su sekiz anlamda kullamldig
belirtilmektedir: “Hitkim vermek, hakem tayin etmek, saglamlastirmak,
hakem-hakim, muhakeme giicii, agik, hikimiyet ve hikmetli.”*

Bazi alimler, Kitab'in dyetlerinin muhkem kilindigini bildiren HGd stiresi 1.
dyetten yola cikarak Kur'an’in tamaminin muhkem; diger bazi alimler ise
Kitab'in miitesabih-mesani kilindigini bildiren Ziimer sGiresi 23. ayetten
hareketle Kur'an'in tamaminin miitesabih oldugunu belirtmislerdir. Bu iki
yaklagimla baglantili olarak, Kur'’dn'm tamaminin muhkem olmasi, onun

! Hiiseyin b. Muhammed Ragib el-isfahani, “sbh”, Miifreddtu elfdzi'l-Kur'an, thk. Safvan ‘Adnan
Dav{(di (Dimagsk: Darii’'l-Kalem, 1423/2002), 443.

2 Mehmet Okuyan, Cok Anlamliltk Baglaminda Kur’dn-1 Kerim Sozliigii (istanbul: Diisiin Yayincilik,
2017), 455-456.

3 Ragib el-isfahan?, “hkm”, 248.

4 Okuyan, Kur’an-1 Kerim Sozliigii, 258-262.
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naznminin giizelligi ve onda bir kusurun bulunmamasi; miitesabih olmas ise
Kur’an ayetlerinin giizellik ve dogruluk noktasinda birbirinin benzeri oldugu
seklinde agiklanmistir.® Bu iki gdriise karsin diger bazi alimler ise Al-i imran
sliresi 7. dyetten hareketle Kur’an’in bazi ayetlerinin muhkem diger bazisinin
ise miitesabih oldugunu ifade etmislerdir.® Buna gére ilk iki yette zikredilen
muhkem ve miitesabih kelimeleri sozliik; Al-i imran siiresi 7. yetinde ise terim
anlaminda kullanilmistir.’

Miitesabih kavramini, muhkemin karsit1 olarak agiklayan alimlerin bu iki
kavrama dair agiklamalarini s6yle ifade etmek miimkiindiir:

1. Iman edilip kendileriyle amel edilen dyetler muhkem,®iman edilip amel
edilmeyenler ise miitesabihtir.” Buna gére nésih Ayetler muhkem, mensh
ayetler ise miitesabihtir.'® Tbn Abbas (5. 68/687-88), Dahhak b. Miizahim (6.

5> Ebi Ca‘fer Ahmed b. Muhammed en-Nehhis, Me‘dni'l-Kur'ani'l-Kerim, thk. Muhammed Ali
Sabiint (Mekke: Merkezu thyai't-Tiirasi’l-islam1, 1988), 6/168; Abdurrahman b. Eb{i Bekir es-
SityQtd, el-itkan ff ‘uliimi’l-Kur'dn, thk. Ahmed b. Ali (Kahire: Darii’l-Hads, 2006), 3/5; ayrica bk.
Muhammed Resid Riz4, Tefstriil-Kur'dni’l-Hakim (Kahire: Darii’l-Menar, 1947), 3/163; ismail
Cerrahoglu, Tefsir Usilii (Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yaynlari, 2011), 128-129.

6 Ebi Bekir Ahmed b. Ali er-Razt el-Cess3s, Ahkdmii’l-Kur’dn, thk. Muhammed es-Sadik
Kamhavi (Beyrut: Daru fhyai't-Tiirasi’l-‘Arabi, 1992), 2/280-281; Fahreddin Muhammed b.
Omer er-Razi, Tefsiriil-kebir (Beyrut: Darii’l-Fikr, 1981), 7/180; Bedriiddin Muhammed b.
Abdullah ez-Zerkes?, el-Burhan fi ‘ultimi'l-Kur'dn, thk. Muhammed Ebii’'l-Fadl ibrahim (Kahire:
Mektebetu DArii’t-Tiirds, 1984), 2/68; Siiy(iti, el-itkan, 3/5; Muhammed Tahir ibn ‘Asfr,
Tefsirii’t-tahrir ve’t-tenvir (Tunus: DArl’'t-Tunusiyye, 1984), 3/156.

7 Muhsin Demirci, Tefsir Ustilii (istanbul: Marmara Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Vakfi
Yayinlari, 2015), 154-157.

& Mukatil b. Siileyman, Tefsiru Mukatil b. Siileymdn, thk. Abdullah Mahm{id Sehhate (Beyrut:
Miiessesetii’t-Tarihi’l-‘Arabi, 2002), 1/263.

% Nehhas, Me‘ani’l-Kur'an, 1/345; RAZ, Tefsirii’l-kebir, 7/184; Resid Riz4, Tefsirii’l-mendr, 3/165;
ibn ‘Asdir, et-Tahrir ve't-tenvir, 3/156.

10 Eb{i Ca‘'fer Muhammed b. Hasan et-T{isi, et-Tibyan fi tefsiri’l-Kur'dn, thk. Ahmed Habib Kasir
el-Amill (Beyrut: Daru Thyai't-Tiirasi’l-‘Arabf, ts.), 2/395.
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105/723), Katade (5. 117/735) ve $afii’nin talebelerinden Rebi b. Siileyman el-
MurAadi’nin (6. 270/884) bu goriiste oldugu belirtilmigtir.™

2. Herhangi bir agiklamaya ihtiya¢ duyulmayan ayetler muhkem,
agiklamaya ihtiyag duyulanlar ise miitesabihtir.'?

3. Te'vil yoniinden sadece bir anlam igeren ayetler muhkem, birkag anlam
icerenler ise miitesabihtir."* Muhammed b. Ca‘fer b. Ziibeyir (6. 113/731) ile Ebi
Ali el-Ciibbai’nin (6. 303/916) bu goriiste oldugu belirtilmistir.'* Bu nedenle
bazilari, Bakara sfiresi 228. ayetinde gecen s »5 @ 6rneginde oldugu gibi birden
fazla anlama gelen miisterek/ qokanlarrih lafizlarin  zikredildigi Ayetleri
miitesabih kapsaminda degerlendirmistir.*®

4, Alimlerin te'vilini bildikleri dyetler muhkem, anlamini sadece Allah'in
bilip Alimlerin anlamini  higbir surette bilemeyecekleri Aayetler ise
miitesabihtir.'®

5. Bazi siire baslarindaki Hur(if-1 mukattaa miitesabih’tir."’

11 Ebi Ca‘fer Muhammed b. Cerir et-Taberd, Cami‘ii'l-beyan ‘an te'vili dyi'l-Kur'an, thk. Abdullah
b. Abdiilmiihsin et-Tiirki (Kahire: Merkezii'l-Biih{is ve’d-Dirasati’l-‘Arabiyye ve'l-islamiyye
Daru Hicr, 2001), 5/192-196; Abdurrahman b. Muhammed ibn Eb{i Hatim, Tefsfrii’l-Kur’dni’l-
‘Azim miisneden ‘an Rasili’l-Allah ve’s-sahdbeti ve't-tabi‘in, thk. Es‘ad Muhammed et-Tayyib
(Mekke: Mektebetu Nezar Mustafa el-Baz, 1997), 2/592; Zerkest, el-Burhdn, 2/69.

12 Takiyyiiddin Ahmed b. Abdulhalim ibn Teymiyye, Mecmi‘u’l-Fetdva, thk. Adil el-Cezzar -
Enver el-Biz (Medine: Miicemme'ii’l-Melik Fehd li Taba‘ati’l-Mushafi’s-Serif, 2004), 17/417;
Resld Riz4, Tefsirii’l-mendr, 3/164.

13 Tabert, Cami‘ii’l-beyan, 5/197; Cessas, Ahkamii'l-Kur'dn, 2/281; ibn Teymiyye, Mecmi‘u’l-
Fetdva, 17/417; Zerkest, el-Burhan, 2/69; Resid Riz4, Tefsirii’'l-mendr, 3/164.

18 T{ist, et-Tibydn, 2/395.

15 Nehhas, Me‘ani’l-Kur'dn, 1/346.

16 Taberd, Cami‘ii T-beyan, 5/199; Eb(i Zekeriyya Yahya b. Ziyad el-Ferra, Me‘dni’l-Kur’dn (Beyrut:
‘Alemii’l-Kiitiib, 1983), 1/190; RAzZi, Tefsirii'l-kebir, 7/184; ibn Teymiyye, Mecmii‘u’l-Fetdva,
17/419.

7 Mesela; Mukatil b. Siileyman’a (8. 150/767) gore A , 2l 4f ve i gibi mukattaa harfleri
miitesdbihtir. Hz. Muhammed'in immetinin 6mriinii belirlemeye kalkisan Yahudilere, bu
dért kelimenin (, 17, alf ,i7) karmagik geldigini belirten Mukatil, £ U’; 4 ;ff e U ibaresini de
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6. Allah’in sifatlarina dair Ayetler miitesabihtir.'®

Goriildiigii tizere birgok alim, miitesabih kavramini genel olarak muhkemin
karsiti; anlami kapali veya manasini sadece Allah’in bildigi ayetler seklinde
agiklamislardir. Al imran sfiresi 7. Ayette, muhkem ile miitesabih
kavramlarinin yani sira “ilimde derin bilgi sahibi olanlar” ile “Kalplerinde egrilik
olanlar” birbirinin karsit1 olarak yer almaktadir.'® Fakat hangi dyetlerin muhkem
veya miitesdbih olduguna ve bunlarla ne kastedildigine dair bir agiklama
bulunmamaktadir. Bu da Islam’in erken dénemlerinden giiniimiize kadar ¢okga
tartisilan muhkem ve miitesdbih kavramlarinin Alimler tarafindan farklh
sekillerde yorumlanmasina ve her mezhebin kendine gore bir muhkem-
miitesibih tanimi yapmasina yol agmugtir.?

Buna mukabil diger baz1 dlimler, miitesabih kavramini bir kissanin veya
konunun nazminda bazi degisikliklerin oldugu benzer Aayetler seklinde
aciklamiglardir.* Buna gore miitesabih-i lafzl diye tabir edilen bu kavramla,
muhkemin karsit1 ve mana ydniinden kapali olan ayetler degil, anlami yakin
olmakla birlikte nazminda baz farklhiliklarin oldugu ayetler kastedilmektedir.
Bu kavram, iimmet drneginde oldugu gibi, Kur'an-1 Kerim’in farkli yerlerinde
ayni harekelerle kullanilan bir lafizla, gectigi her yerde degisik bir mananin

bu baglamda tefsir ederek, H’J' @0 }MLJ\; ifadesinin, Abdullah b. Selam (6. 43/663-64) gibi
Tevrat'ta derin bilgi sahibi olan miiminler oldugunu ifade etmistir. Buna gére _,. s “ T oyl
\:J w— climlesi su anlamdadir: Hz. Peygamber’in iimmetinin émriiniin az veya ¢ok olmasi
Rabbimiz katindandir. Mukatil b. Siileyman, Tefstru Mukatil, 1/264; ayrica bk. ibn Eb{i Hatim,
Tefstrii'l-Kur'dn, 2/594; Nehhas, Me'ani’l-Kur'an, 1/344; ibn Teymiyye, Mecmii‘u’l-Fetdva, 17/420.
8 ibn Teymiyye, Mecmii‘w’l-Fetdva, 17/423; Resid Riz4, Tefsirii’l-mendr, 3/165.

19 subht salih, Mebahis 2 ‘uliimi'l-Kur'an (Beyrut: Darii’l-‘ilm 1i’l-Melayin, 1977), 281-282.

20 bk, Mustafa Oztiirk, Tefsir Tarihi Arastirmalari (Ankara: Ankara Okulu Yaymlari, 2011), 100-
106.

21 Nehhas, Me‘dni’l-Kur’dn, 1/346.
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kastedilmesi seklinde tanimlanan viicih ve nezdirden®” de farkhilik arz
etmektedir.

Ote yandan kaynaklarda ifade edildigine gére Kur’an-1Kerim’e muhalif olan
bazi kimseler, bu tiir ayetlerin tekrar oldugunu, dolayisiyla s6zii anlamsiz yere
uzatmak anlamina geldigini ileri siirerek miitesabih-i lafzl ayetler konusunu
polemik konusu yapmuslardir. Bu ve benzer iddialara cevap mahiyetinde Hicri
5. ylizyildan itibaren miitesabih-i lafzi dyetlerin yorumlanmasina dair pek ¢ok
eser kaleme alinip benzer ayetlerdeki anlam farkhiliklar: izah edilmeye gayret
edilmistir. Calismamizin temel kaynaklari arasinda olan Hatib el-iskafi’in (6.
420/1029) Diirretii’t-tenzil ve giirretii’t-te’vil’i, Kirmani'nin (6. 500/1106) el-Burhan
fi tevcthi miitesabihi’l-Kur'dn’, ibnii’z-Ziibeyir'in (6. 708/1308) Milakii't-te'vil el-kati’
bi zevi'l-ilhadi ve't-ta'til fi tevcthi'l-miitesabihi’l-lafz min dyi’t-tenzil'i, bn Cema‘a’nin
(6.819/1416) Kesfii'l-me‘ant fi'l-miitesabih mine’l-mesdni ve Zekeriyy4 el-Ensari’nin
(6. 926/1520) Fethiir-Rahmadn bi kesfi ma yeltebisu fi'l-Kur’dn’t buna drnek olarak
vermek miimkiindiir. Bu ilmi faaliyet, Arap diinyasinda gerek lisansiistii
calismalara gerekse miistakil teliflere konu olmustur.

Tespit edebildigimiz kadariyla tilkemizde bu alana dair su calismalar
yapilmustir:

1. Muhammed Aydin'in Kur'dn-1 Kerim'de Lafzi Miitesabihler. 1998'de Ni{in
Yayincilik yayinlarinda ¢ikan bu eserin tilkemizde yapilan ilk ¢alisma oldugunu
soylemek miimkiindiir. Aydin, bu eserinde herhangi bir tasnife gitmeden
Ornekler Uzerinden benzesen ayetler arasindaki anlam farkliliklarina yer

vermistir.

2. Bilal Deliser’in Miitesabihu’l-Kur'an’la ilgili Bir Tasnif Onerisi ve Miitesabihlik
Uzerine Yapilan Dil Tartismalart bashikli makalesi. Deliser bu calismasinda,

22 Ebii’l-Ferec Abdurrahman b. Ali ibnii’l-Cevzi, Niizhetii'l-e'yiini'n-nevézir fi ‘ilmi'l-viictih ve'n-
nezdir, thk. Muhammed Abdiilkerim Kazim er-Rad1 (Beyrut: Miiessesetii'r-Risale, 1987), 83; ibn
Teymiyye, Mecmti‘u’l-Fetdva, 13/276-277; Zerkes, el-Burhdn, 1/102; Stiy(t1, el-itkan, 2/445.
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Zerkestnin (8. 794/1392) sekizli tasnifini takip ederek miitesabih-i lafzi
konusuna ana bagliklar halinde deginmistir.?*

3. Ramazan Sahan’in Hz. fbrahim’in Konuklari Baglaminda Kur'an'da Lafzi
Miitesabih baslikli makalesi. Hz. Ibrahim’e gelen meleklerin kissasinin ele
alindig1 bu calismada, kissada yer alan edebi ifade ve incelikler farkli agilardan
incelenmeye tabi tutulmustur.?*

4. Mahir el-Cudi'nin Kur'dn'da Benzer Ayetlerdeki Anlam Farklihklart baslikli
makalesi. Bu ¢alismada, benzer yetler kismen kendi aralarinda tasnif edilmis
ve nazim degisikligi sonucunda Aayetler arasinda ortaya c¢ikan anlam
farkliliklarina yer verilmistir.?®

Kanaatimizce miitesabih-i lafz] literatiirii, degisik akademik ¢aligsmalar: hak
eden bir konudur. S6z konusu alana bir katki sunmayi amag edinen bu
calismada, miitesabih lafzini manevi miitesabih seklinde degil, ayni kissanin
veya konunun farkli dyet veya stirelerde degisik lafizlarla ifade edilmesi seklinde
aciklayan alimlerin gorisleri zikredilecektir. Daha sonra A‘raf 109-110, Su‘ard
34-35; A'raf 123, TA4-HA 71 ile Su‘ari 49; Bakara 170, Maide 104 ile Lokmén 21.
ayetleri baglaminda miitesabih-i lafzi dyetlerindeki anlam farkliligina dikkat
cekilecektir. Ayricabu tiir Ayetlerin ¢evirisinde karsilasilan terciime problemine
dikkat cekmeyi hedefleyen bu ¢alismada s6z konusu benzer dyetlerdeki anlam
farkliliklarmm medllere yansitilip yansitilmadigi konusu da incelenecektir.
Biitiin mealleri ele almak ¢alismanin sinirlarini asacagindan, 6rnek kabilinden
Elmalili Muhammed Hamdi Yazir, Karaman ve arkadaslari, Muhammed Esed,
Mustafa Oztiirk ve Salih Akdemir’in meal calismalarr ile iktifa edilecektir.

1. Miitesabihi, Benzesen Ayetler Seklinde Agiklayanlar

2 bk, Bilal Deliser, “Miitesabihu’l-Kur’an’la ilgili Bir Tasnif Onerisi ve Miitesabihlik Uzerine
Yapilan Dil Tartismalar1”, Cumhuriyet Universitesi flahiyat Fakiiltesi Dergisi 18/1 (2014), 12-17.
24 bk. Ramazan Sahan, “Hz. ibrahim’in Konuklar1 Baglaminda Kur’an’da Lafzl Miitesabih”,
Recep Tayyip Erdogan Universitesi llahiyat Fakiiltesi Dergisi, 15 (2019), 244-280.

%5 Mahir el-Cudi, “Kur’an’da Benzer Ayetlerdeki Anlam Farkliliklar1”, Kirtkkale Universitesi
Islami ilimler Fakiiltesi Dergisi Kalemname 5/9 (2020), 135-166.
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Muhkem ve miitesabih kavramlarina dair yukarida yer verilen tanimlara
ilave olarak bu iki kavram su sekillerde de tarif edilmistir:

1. Helal ve harama dair Allah’m kesin bir sekilde bildirdigi hiikiimler
muhkem, lafizlar1 farkli olup mana yoniinden birbirine benzeyen ayetler ise
miitesabihtir.”® Miicdhid b. Cebr'in (6. 103/721) bu goriiste oldugu
bildirilmistir.?’

2. Herkesin ayni manayi anlayacagi derecede anlami ¢ok agik ve net olan
dyetler muhkemdir. Bu tiir lafizlara farkli anlamlar yiiklenilmediginden hig
kimse bu dyetlerin te’vilinde hata yapmaz. Lafizlar1 birbirine benzeyip anlamlar:
farkli veya lafizlar1 farkli olup manalar1 birbirine benzeyen ayetler ise
miitesabihtir.?®

3. Lafizlar1 tekrar edilmeyen Aayetler muhkem, tekrar edilenler ise
miitesabihtir.?

Buna gore lafizlar1 farkli olup mana yoniinden birbirine benzeyen ayetler
miitesabihtir.*® Bu yaklasimin bir benzeri Abdurrahman b. Zeyd b. Eslem (6.
182/798) tarafindan da kaydedilmistir.?* ibn Zeyd’e gére eski iimmetler ile
elgilerine dair Allah’in kesin ifadelerle anlattigi kissalar muhkem; bu kissalara
dair farkl stirelerde ayni lafizlarla farkli manalarin veya farkli lafizlarla aym
anlamin kastedildigi ayetler ise miitesabihtir. Ornegin Hz. M{isa kissasinin farkli
lafizlarla farkl siirelerde zikredilmesi miitesabihtir.>?

Miitesdbih  Ayetleri peygamberlerin kissalarmin  farkli  sirelerde
tekrarlanmasi seklinde agiklayan ibn Zeyd, muhkem Aayetleri ise HOd s(resi

26 Taber?, Cami‘ii’l-beyan, 5/196-197.

27 ibn Teymiyye, Mecmi‘w’l-Fetdva, 17/422; Resid Riz4, Tefsirii’l-mendr, 3/164.

28 Ebii’l-Hasan b. Keysan en-Nahvi ibn Keysan, Me‘dni’l-Kur'an ve i‘rdbuhu, thk. Muhammed
Mahm{id Muhammed Sabri el-Ciibbe (Kahire: Mektebetii’l-imam el-Buhari li'n-Nesr ve’t-
Tevzi’, 2013), 368-369; Nehhas, Me'dni’l-Kur'dn, 1/346; Resid Riz4, Tefsirii'l-mendr, 3/165.

29 Thsh, et-Tibyan, 2/395; SiiyQtd, el-itkan, 3/5.

30 Taber?, Cami‘ii’l-beyan, 5/196-197.

31 ibn Ebli Hatim, Tefsirii’l-Kur'an, 6/1995; ibn Teymiyye, Mecmii‘u Fetdva, 17/422.

32 Taberd, cami‘ii’l-beyan, 5/197-198.
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baglaminda soyle agiklamustir: Strenin ilk 24 ayetinde Hz. Muhammed’den,
sonraki 24 dyetinde Hz. Nlih’tan s6z edilmektedir. Devamindaki dyette ise soyle
buyurulmaktadir: JJ' L@JC 5 v»d' fl:\/ ,« JL “Iste bu, gizli kalmus bilgilerdendir; sana
vahiy yoluyla bildiriyoruz.”*® Slirenin devamindaki 10 dyette Hz. H{(id, 8 ayette Hz.
Salih, 8 Ayette Hz. Tbrahim, 8 dyette Hz. L{it, 13 Ayette Hz. Suayb ve son olarak 4
éyette Hz. Mﬁsﬁ’dan bahsedilmektedir. 100. ayette ise sdyle buyurulmaktadir:

\ T3

w f fu L@»» e cai @ ;m o J: Bu anlattiklarimiz, o kentlerin haberlerindendir;
onlardan hala ayakta duranlar da vardir, yikilip gitmis olanlar da.” HGd siresi 1.
ayette sdyle buyurulmaktadir: s > ol 53 L i el St Q\S LG “ELif!
Lam! Ra! Bu dyle bir kitaptir ki d);etleri hem muhkem kilinmis hem de dogru kararlar
veren ve her seyin i¢ yiiziinii bilen Allah tarafindan ayrintili bir sekilde aciklanmustir.”
Dolayisiyla “Ayetleri hem muhkem kilinmis hem de ayrintih bir sekilde agiklanmistir”

ifadesi gibi, anlatilan biitiin bu kissalar da dogrudur.

ibn Zeyd’e gére bu ve buna benzer 4yetler muhkemdir. Buna mukabil Hz.
Misa kissasinda ayni konunun farkl lafizlarla degisik stirelerde zikredilmesi ise
miitesdbihtir. Buna gore Hz. Mlsd'nin elinin mucize olusundan séz eden
ayetlerde gecen s, y:v Lile 25 2l 1fadeler1 birbirine mute§ab1ht1r flgili Ayetler
soyledir: U ’ylf(..@_.\ 4,4)3) u):—,e S Qu s S ;,M ,&JA;LM 7,>= u_# e Jﬁw)
;ﬁ-.;.-v.jﬂu ‘Elini koynuna sok; lekesiz, bembeyaz ¢ctkacaktir. Bu, Firavun’a ve halkina karst
dokuz belgenin icindedir. Giinkii onlar yoldan cikmus bir halktir.” . oo 34 S
Ay Sy 6 o 2 X g e ARy
;g::;;::_;j«\i “Elini koynuna sok; lekesiz, bembeyaz ¢ikacaktir. Korkudan dagildin, kendine gel!
Bunlar, Rabbin tarafindan Firavun’a ve ileri gelenlerine gosterecegin iki kanttir. Onlar

s6z dinlemez bir topluluk haline geldiler” diye seslenildi.”*

Yukaridaki ayetler gibi Hz. Mlsa'nin degneginin yilana doniistiigiinii
bildiren 4yetlerde gegen s i~ ile -, ouxf ifadeleri de birbirine miitesabihtir.

ilgili Ayetler sdyledir: i i » 36 46 “Hemen degnegini atti. Bir de ne gorsiin,

33 Siileymaniye Vakfi Meali, cev. Abdulaziz Bayindir (Erisim: 14 Agustos 2020), Hiid 11/49.
34en-Neml 27/12.
35 e]-Kasas 28/32.
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deginek yilana déniismiis, kosuyor.”® “uoo s 55 & 136 sLae 56 “Hemen degnegini atty,
Bir de ne gdrsiin, koskoca bir yilan oldu.”’ Yine degnegin yilana doniistiigiinii
bildiren dyetlerde zikredilen su ifade de JC & konunun diger benzesen
lafizlaridur. lgili ayetler soyledir: st Lo o G N WSl G e B
O3k 20 G4 58S U 00 L U “Deginegiini at!” Musa degnediin hizla hareket eden kiigiik
yilan gibi sahindigimi gériince ne olacagim beklemeden doniip kagti. “Korkma Musa!
Elgiler benim yammda korkuya kapilmazlar.”*® «f.u Sy 00z s e ul O e ol
oAl e B o 0y 43 O b i o) “Degnedini at!” Musa degnegin hizla hareket
eden kiiciik yilan gibi saindigimi gdoriince, arkasina bakmadan geriye doniip kagti.

“Musal Dén! Korkmal! Sen giivendesin.”*

ibn Zeyd’den nakledildigine gore Allah’in stnamasi sonucunda yoldan ¢ikan
kisiler, bu tiir farkliliklar karsisinda sGyle derler: Bu nasil bir seydir, bu boyle
olmamaliydi! Bu nasil bir seydir, bu bdyle olmamaliydi!*® ibn Zeyd'in son
ifadesinden anlasildigi tizere Kur’an-1 Kerim’'de yer alan bu tiir farklhiliklar, bazi
kisiler tarafindan sorun olarak algilanmustir. Bu algiy1 ortadan kaldirmak i¢in
Hatib el-iskafi, Kirmani, {bnii’z-Ziibeyir, Ibn Cema‘a ve Zekeriyya el-Ensari gibi
limler miitesabih-i lafzi diye tabir edilen benzesen ayetlerle ilgili mistakil
eserler yazmiglardir. Daha sonraki donemlerde miitesdbih-i lafzi, farkli
tasniflere tabi tutulmustur. Sézgelimi ibnii’'l-Cevzl (6. 597/1201), miitesabih-i
lafzi ayetlerini asagidaki gibi ti¢ baslik altinda ele almustir:

1. Bir kelimenin veya harfin yerine baska bir kelime veya harfin gelmesi.**

2. Bazi harflerin eksik veya fazla gelmesi.*?

36T3-H4 20/20.

37 el-A'raf 7/107; es-Su‘ara 26/32.

38 en-Neml 27/10.

39 e]-Kasas 28/31.

40 Taberd, Cami‘ii’l-beyan, 5/197-198.

41 Ornekler icin bk. Ebii’l-Ferec Abdurrahman b. Ali ibnii’l-Cevzi, Fiiniinii’l-efndn fi ‘uytini
‘uldmi’l-Kur’'dn, thk. Hasan Diyaiiddin ‘Itr (Beyrut: Darii’l-Besdir’l-Islamiyye, 1987), 420-450.

42 bk, ibnii’l-Cevz, Fiiniiniil-efndn, 450-466.
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3. Takdim ve tehirin olmas1.*®

ibnii'l-Cevzl, bu béliimlendirmeyi, el-Miidhis adli eserinde de
stirdiirmektedir.*

Zerkesi'nin tasnifi ise soyledir:
1. Ayet basinda olan bir lafzin baska bir ayette sonda gelmesi.
2. Bir harf veya kelime ilavesi yapilan veya ¢ikarilan benzer ayetler.

3. Miitesabih lafizlarin takdim-tehir yapilmasi sonucunda ciimlenin degisik
yerlerinde kullanilmas:.

4. Miitesabih lafzin farkli dyetlerde belirli-belirsiz sekilde gelmesi.
5. Miitesabih bir lafzin farkli yerlerde tekil-cogul olarak gelmesi.
6. Ayetlerde sadece bir harf degisikliginin olmas.

7. Bir kelimenin yerine baska bir kelimenin kullanilmas.

8. Ayni kokten tiireyen lafizlarin seddeli (idgaml) veya seddesiz (idgamsiz)

kullanilmas1.*®

Miitesabih-i lafzlyi, Kur’an-1 Kerim'in mucizeleri arasinda sayan,* Siiy(ti,
el-itkan fi ‘ulimi’l-Kur'dn adl eserinin 63. babinda Fi'l-dyati’l-miitesabihat bashg
altinda takdim-tehir, ziyade, marife-nekre, miifret-cem’ gibi farkli kaliplarda
gelen bazi dyetlerdeki degisikliklerin hikmet ve faydalarini zikretmistir.*’

43 bk. ibnii'l-Cevzi, Fiininiil-efndn, 467-470.

44 Ebii'l-Ferec Abdurrahman b. Ali ibnii'l-Cevzi, el-Miidhis, thk. Mervan Kabani, (Beyrut:
Dari’l-Kiitiibi'l-Ilmiyye, 2005), 18-22.

45 Zerkest, el-Burhdn, 1/113-132; ayrica bk. Deliser, “Miitesabihu’l-Kur’an’la ilgili Bir Tasnif
Onerisi ve Miitesabihlik Uzerine Yapilan Dil Tartismalar1”, 12-17.

46 Abdurrahman b. Eb{i Bekir b. Muhammed es-Siiy(it, Mii‘terekiil-ekran fi i‘cdzi’l-Kur’an, thk.
Ali Muhammed el-Becavi (Kahire: Darii’l-Fikri’l-‘Arabj, ts.), 1/85.

47 Siiy(itd, el-itkdn, 3/286.
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2. LafZi Miitesabih Ayetlere Dair Bazi Ornekler

Kur’dn-1 Kerim'de birebir tekrar edilen ayetler, ciimleler veya lafizlar
vardir. Ancak biz burada kimi farkliliklarla birlikte miitesabih-i lafzi diye tabir
edilen benzesen Ayetler arasindaki anlam farkliliklariyla ilgili ti¢ 6rnege yer
verecegiz.

Birinci Ornek: Hz. Musa ve Firavun Miicadelesi

B 5 Wb U3 KT e o0 o o e LTI By 0 00 e W1 6

0 5 P B0 o s oKl o oSG 2 0 g e AU By i L D0
Firavun ile gevresindekilerin Hz. M{isi'nin davetine kars1 sergiledikleri
tavri konu edinen bu dyetlerde gériinen benzerlikler yaninda bazi farkliliklar da
dikkat cekmektedir. S6yle ki A’r4f sliresi 109-110. Ayetlerde gecen su ifadeler: “...
Bu, gercekten bilgin bir biiyiiciidiir. Sizi yurdunuzdan ¢ikarmak istiyor. Ne
oneriyorsunuz?” Firavun’un ileri gelenlerine nispet edilirken; benzer ifadeler
Su‘ara 34-35. dyetlerde Firavun’a nispet edilmistir.®® Ayrica Su‘ard 35. Ayette

zikredilen s ~.. terkibi, A‘raf siresinin ilgili dyetinde gegmemektedir.*!

oSz o oS 2 0f o s6ziiniin Firavun’un ileri gelenlerine ait oldugunu ifade
eden Ferra (8. 207/822), “Ne éneriyorsunuz?” anlamindaki o .t 5L ciimlesinin,
Firavun'a ait oldugunu belirtmistir. Buna gére ciimlenin basinda “dedi”

anlamindaki Js fiili mukadderdir.>* Ciibbai'nin de ayeti bu sekilde tefsir ettigi

48 e]-A’raf 7/109-110.

49 es-Su‘ara 34-35.

50 Ebli Abdullah Bedriiddin Muhammed b. ibrahim ibn Cema‘a, Kesfii'l-me‘dni fi’l-miitesabih
mine’l-mesdni, thk. Abdiilcevad Halef. (Mansfire: Darii’'l-Vef3, 1990), 185-186.

51 Eb{i Ca‘fer Ahmed b. ibrahim ibnii’z-Ziibeyir, Mildkii't-te'vil el-kati’ bi zevi’l-ilhadi ve't-ta‘til fi
tevcthi'l-miitesabihi’l-lafz min dyi’t-tenzil, thk. Abdiilgani Muhammed Ali el-Fasi (Beyrut: Darii’l-
Kiitiibi'l-Tlmiyye, 1971), 214.

52 Ferra, Me‘dni’l-Kur’an, 1/387.
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ifade edilmistir.>® Tefsirinde bu yoruma da yer veren Taber? (8. 310/923), boyle
bir kullanimin ¢ok nadir oldugunu belirtmigtir.>*

Buna karsin &, -6 5t sorusunun toplumun ileri gelenlerine ait olabilecegini
ifade eden Zeccic’a (6. 311/923) gdre ¢ogul formundaki bu séz, Firavun’a
hitaben sdylenmis olabilecegi gibi, Firavun’'un devlet erkdnina da hitap
olabilir.>®> Eb(i Bekir el-Asamm (8. 200/816) ile Eb(i Miislim el-isfahanf’ye (8.
322/934) gore ise A'raf sliresindeki her iki dyet de, Firavun’a hitap olmayup, ileri
gelenlerin birbirlerine karsi sozleridir.*® A‘raf stiresindeki ifadenin Firavun’un
ileri gelenlerinin s6zii oldugunu ifade eden Zemahseri’ye (5. 538/1144) gére
Su‘ara sliresinde gecen benzer ifadeler Firavun’a aittir.>’

Ote yandan, miitesdbih-i lafzi alaninda eser yazan ge¢ dénem bazi
miifessirler ise ayni konuya dair s6z konusu ifadelerin farkli kisilere nispet
edilmesinin zahirde celiskili bir durum arz ettigini ifade etmislerdir.>® Hatib el-
iskafi, sézii edilen geliskiyi sdyle gidermeye calismustir: Su‘ara siiresinde oldugu
gibi A‘rf stiresindeki ifadeler de Firavun’a aittir. Ancak toplumun ileri gelenleri
bu s6zii halka naklettikleri i¢in kendilerine nispet edilmistir. Onlarin tekil
formundaki st1, w1 “Onu ve kardesini alikoy!” nerisi de ilgili ifadelerin toplumun
ileri gelenlerinin degil, Firavun’un sozii oldugunu gostermektedir. Aksi takdirde
ciimlenin yapisi, s1; o - “Onu ve kardesini alikoyun!” cogul formunda olmast

gerekirdi. Buna gore toplumun ileri gelenleri Firavun’un “Sizi yurdunuzdan

53 Mahm(d b. Abdullah el-Aldsi, Rihiil-me‘ant fi tefsiri’l-Kur'ani’l-‘Azim ve’s-Seb‘i’l-Mesdni
(Beyrut: Daru ThyAi't-Tiirasi’l-‘Arabi, ts.), 9/22.

54 Taber, Cami‘u’l-beydn, 10/348.

55 Eb{i ishak ibrahim ez-Zeccic, Me‘dni’l-Kur'dn ve i'rabuhu, thk. Abdiilcelil Abduh Selebi
(Beyrut: ‘Alemii’l-Kiitiib, 1988), 2/364.

56 Eb(i Sa‘id Miihsin b. Muhammed Hakim el-Ciisemd, et-Tehzib fi’t-tefsir, thk. Abdurrahman b.
Siileyman es-Salimi (Kahire - Beyrut: Darii’l-Kit4b el-Misri - DArii’l-Kit4b el-Liibnani, 1440),
4/2664.

57 Mahmiid b. Omer ez-Zemahseri, el-Kessaf ‘an hakaiki gavamidi’t-tenzil ve 'uyinil-ekavil fi
viictthi't-te'vil, thk. Seyh ‘Adil Ahmed Abdiilmevctid (Riyad: Mektebetii’l-‘Ubeykan, 1998),
2/485.

58 Eb{i Abdullah Muhammed b. Abdullah Hatib el-iskafi, Diirretii’t-tenzil ve giirretii't-te'vil, thk.
Muhammed Mustafa Aydin (Mekke: Cami‘atu Ummii’l-Kiir4, 2001), 2/647-648.
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¢tkarmak istiyor. Ne oneriyorsunuz?”*® seklindeki mesajin1 digerlerine
ilettiklerinde onlar s6yle karsilik verdiler: “Onu ve kardesini alikoy ve kentlere
toplayicilar gonder!”® Dolayisiyla ilgili dyetler arasinda bir celiski séz konusu
degildir.®! tbnii’z-Ziibeyir de ilgili Ayetleri benzer sekilde tefsir etmistir.®*

Kirman{ ise isaret edilen geliskiyi soyle gidermeye calismistir: Sozii edilen
ayetin su kisimda s 5 - 11 36, Firavun'un ileri gelenleri agikca zikredildigi
halde Firavun lafzi, mahzuftur. Dolayisiyla dyet, Firavun ile ileri gelenleri
birbirlerine séylediler, anlamindadir. Bu hem Firavun’un hem de hanedaninin
suda bogduruldugunu bildiren Enfal siresi 54. dyette gecen su ifade gibidir:
S5 J1 @ 20, “Firavun hanedamn suda bogduk.” A‘raf siresi 111. dyette zikredilen
su ciimle de o1, 4:-,\, ayni1 slirenin 109. dyette ifade edilenlerin, Firavun'un sézii
oldugunu gdstermektedir. Bunun gibi cogul kalibinda gelen (s . o5 2 40

03,0 13L3 hitabi da Firavun’un ileri gelenlerinin degil, Firavun’un séziidiir.®

Zekeriyya el-Ensarf ise ilgili dyetlerde gecen soziin hem Firavun tarafindan
hem de onun ileri gelenleri tarafindan soylendigini belirtmistir. Buna gore
Su‘ard sliresinin aksine, A‘raf siiresindeki ifade sadece Firavun'un ileri

gelenlerinin veya hepsinin s§zii olabilir.®*

Son olarak Hatib el-iskafi A‘raf siresinin aksine, Su‘ara sliresi 35. dyette
o fw lafzinin zikredilmesinin nedenini ise soyle agiklamistir: Firavun’un Hz.
Misa'nin davasina kars: tavri sert oldugu icin ilgili s6z kullanilmistir. Buna
karsin ileri gelenlerin genel tavrinda bdyle bir durum s6z konusu olmadigr igin

“Bu, gercekten bilgin bir biiyiiciidiir.” sdziiyle iktifa edilmistir.®®

59 el-A‘raf 7/109-110.

60 el-A‘raf 7/111.

61 Hatib el-iskafi, Diirretii’t-Tenzil, 2/648.

82 {bnii’z-Ziibeyir, Mildkii't-te'vil, 214.

3 Mahm(d b. Hamza el-Kirmani, el-Burhdn fi tevcthi miitesdbihi’l-Kur'dn, thk. Abdiilkadir
Ahmed ‘Ata (Beyrut: Dariil-Kiitiibi'l-‘Ilmiyye, 1406/1986), 80-81.

6 Eb(i Yahyd Zekeriyyd el-Ensari, Fethiir-Rahman bi kesfi ma yeltebisu fil-Kur'dn, thk.
Muhammed Ali es-Sab(inf (Beyrut: Darii’l-Kur'ani’l-Kerim, 1983), 203.

8 Hatib el-iskaff, Diirretii’t-Tenzil, 2/651-652.
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flgili Ayetlere dair sézii edilen geliskiyi su meal ¢alismalarinda gérmek
miimkiindtir:

“Firavun’un kavminden o cemiyet ‘Bu’ dedi; ‘stiphesiz ¢ok bilgic bir sihirbaz!” Sizi
yerinizden ¢ikarmak istiyor, binaenaleyh ne emredersiniz?”®® “Etrafindaki cemiyete
‘Bu’, dedi; her halde bilgi¢c bir sihirbaz’ Sihriyle sizleri yerinizden ¢ikarmak istiyor;

binaenaleyh ne emredersiniz?”"®’

Elmalili Muhammed Hamdi Yazir (8. 1942) tarafindan hazirlanan bu
mealde, A‘raf slresi 109-110. dyetlerdeki ifadelerin tamami Firavun'un ileri
gelenlerinin s6zii; ayni konunun anlatildigi Su‘ard slresi 34-35. dyetler ise
Firavun’un sozii olarak terciime edilmistir. Daha sonra ifade edecegimiz lizere
gerek o5, 50 v§¢)\,« oS fu 330, gerekse ozl ol J6 ciimleleri, verilen meilin

yanlis oldugunu gostermektedir.

flgili Ayetler Muhammed Esed, Hayrettin Karaman ve arkadaslari ile
Mustafa Oztiirk tarafindan sdyle terciime edilmistir:

Esed: “Firavun’un uyruklart arasinda ileri gelenler, ‘Dogrusu, ¢cok sey bilen usta bir

sihirbazmis bu’ dediler, ‘sizi yerinizden etmek isteyen biril’ [Firavun,] ‘Peki, ne

768

oneriyorsunuz?’ diye sordu.”®® “[Firavun] cevresindeki seckinlere: ‘Dogrusu bu

gercekten ¢ok bilgili bir biiyiicii’ dedi, ‘biiyiisiiniin gtictiyle sizi tilkenizden ¢ikarmak
istiyor. Bu durumda ne tavsiye edersiniz?"”®°

Karaman: “Firavun’un kavminden ileri gelenler dediler ki: ‘Bu gercekten ¢ok bilgili
bir sthirbazdir. Sizi yurdunuzdan ¢ikarmak istiyor.” Firavun, ‘Peki ne buyurursunuz?’

86 Kur'dn-1 Kerim ve Medli, cev. Elmahli Muhammed Hamdi Yazir (istanbul: islamoglu
Yayincilik, 1993), el-A‘raf 7/109-110.

87 Elmalil1, Kur’dn-1 Kerim ve Medli. es-Su‘ara 26/34-35.

68 Muhammed Esed, Kur'an Mesaji Meal-Tefsir, gev. Cahit Koytak - Ahmet Ertiirk (istanbul:
isaret Yayinlari, 2015), el-A‘raf 7/109-110.

89 Esed, Kur'an Mesaji, es-Su‘ara 26/34-35.
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(dedi.)””® “Firavun, adamlarina sdyle dedi: ‘Dogrusu bu, ¢ok bilgili bir sihirbaz! Yaptigi
sihirle sizi yurdunuzdan ¢ikarmak istiyor. Buna karsi ne buyurursunuz?””’*

Oztiirk: “Bu manzara karsisinda Firavun’un ileri gelen adamlari, ‘Belli ki bu adam
isini iyi bilen bir sihirbaz. Amact da sizi yerinizden yurdunuzdan etmek; tahtinizdan
indirmek!” dediler. Bunun iizerine Firavun, "Peki, ne yapalim dersiniz?" diye sordu.””
“Bunun iizerine Firavun, ¢evresindeki ileri gelen adamlarina sdyle dedi: ‘[Efendiler!] Belli
ki bu adam isini ¢ok iyi bilen bir sihirbaz. Hedefi de sihir marifetiyle sizi yerinizden

yurdunuzdan etmek... Su halde, bana ne yapmami énerirsiniz?””’

Ferra gibi tefsir alimlerinin 4yete dair tercihlerini bu meallerde gérmek
miimkiindiir. Bu nedenle A‘rif sliresindeki son soziin Firavun’a ait oldugunu
gostermek icin agiktan veya parantez iginde Firavun lafzina yer verilmistir.
Birinci meal ¢aligmasi gibi, bu caligmalardaki tercimenin de isabetli olmadigini
diisiinmekteyiz.

“Bunun tizerine Firavun halkinin ileri gelenleri [Firavun'a]: ‘Kuskusuz, bu, bizi
yurdumuzdan kovmak isteyen ¢ok bilgili bir sihirbazdir.” demislerdi. [0 zaman, o da
yapilmast gerekenler konusunda onlara]: ‘O halde [bu konuda] neler séyleyeceksiniz?’
diye sormustu.”’* “Firavun, etrafindaki ileri gelenlere: ‘Bu, gercekten de cok bilgili bir
sihirbazdir; o, sihriyle bizi iilkemizden ¢ikarmak istiyor. O halde [bu konuda] ne
diyeceksiniz?’ demisti.””

Salih Akdemir tarafindan hazirlanan yukaridaki melin daha 6nce yer
verilen diger meallerden olan farkini soyle ifade etmek mimkiindiir: Her iki

ayette zikredilen “siz” anlamindaki .5 zamiri, “biz” anlamindaki v zamiri olarak

70 Kur’an Yolu Medli, cev. Hayrettin Karaman vd. (Ankara: Diyanet isleri Baskanligi Yayinlari,
2014), el-A‘raf 7/109-110.

1 Kur’an Yolu Medli, es-Su‘ara 26/34-35.

72 Kur'an-1 Kerim Meali Anlam ve Yorum Merkezli Ceviri, cev. Mustafa Oztiirk (Ankara: Ankara
Okulu Yayinlari, 2016), el-A‘raf 7/109-110.

73 Kur’an-1 Kerim Meali, es-Su‘ara 26/34-35.

74 Son Cagirt Kur'an, gev. Salih Akdemir (Ankara: Ankara Okulu Yaynlari, 2009), el-A‘raf 7/109-
110.

75 Son Cagri Kur'an, es-Su‘ara 26/34-35.
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cevrilmistir. Cevirmenin bu tercihini anlamakta zorluk ¢ektigimizi ifade etmek
isteriz. Ayrica birinci Ayette “Neler sdyleyeceksiniz?” seklinde cevrilen o, .5 50
ciimlesi, ikinci ayette “Ne diyeceksiniz?” seklinde cevrilmistir. Son olarak
Akdemir’in >, -t lafzmin bu sekilde cevrilmesine dair yaptigi su aiklama tutarl
goriinmektedir: Yanindaki insanlari Firavun’a emretmeleri s6z konusu
olamayacagina gére burada “emr” kokiiniin “séylemek, demek” anlaminda
olacagi agiktir.”®

Gortislerine yer verdigimiz miifessirlerin A‘raf sliresi 109-110. dyetlerdeki
ifadelerin kime ait oldugu hususundaki yaklasimlarinda bazi sorunlar
bulundugu soylenebilir. Miitasabih-i lafzl alaninda eser yazan alimlerin s6ztinii
ettikleri geliskiyi 6rnek kabilinden verdigimiz meal ¢alismalarinda da gérmek
miimkiindiir. inceleme sonucunda edinilen bilgiler 1511nda ilgili 4yetlere dair
soyle bir yaklasimin sozii edilen geliskiyi ortadan kaldiracagini diisiinmekteyiz:

“«

ilk defa Firavun tarafindan séylendigi anlasilan “.. Bu, gercekten bilgin bir
biiyticiidiir.” mealindeki s6z, daha sonralari Firavun'un cevresindekiler
tarafindan da sdylenmistir. Buna gore A‘raf slresinde yer alan bu ifade
Firavun’un gevresindekilerin; Su‘ard siresinde ise Firavun'un séziidiir. Oyle
anlasiliyor ki Firavun ve cevresi, Hz. Ms&'nin yaptiginin bilyii olmadigini
anladiklar1 halde ona “biiyii” diyerek birbirlerini teselli etmislerdir. “Sizi
yurdunuzdan ¢ikarmak istiyor. Ne 6neriyorsunuz?” mealindeki s6z ise her iki dyette
de Firavun’a aittir. Bunu, Firavun’un ileri gelenlerinin verdigi su cevaptan 1,
) ?:f rahatlikla anlamak miimkiindiir. Firavun'un cevresindekilere hitaben
sSyledigi o, b 503 (Ko L o5 % U 0 biliimiiniin, kendisine ait olmadig kabul
edilecek olursa, bu durumda dyetin «is i “Onu ve kardesini alikoy!” Snerisi
anlamsiz olacaktir. Biitlin bunlar yukarida verilen meallerin isabetli olmadigini
gosterir niteliktedir. Son olarak ¢ogul formundaki bu soziin, Firavun’a hitap
olabilecegi gibi, Firavun'un devlet erkanina da hitap olabilir seklindeki
yaklagimin ise zorlama oldugunu ifade etmek gerekir.”’

76 Salih Akdemir, Kur'an’a Dilbilimsel Yaklasimlar (istanbul: Kuramer Yayinlari, 2017), 236.
77 Altist, Rithiil-me‘ant, 9/23.
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ikinci Ornek: Sihirbazlarin iman Etmesi
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Yukarida yer verilen ayetlerdeki bazi farkliliklar1 soyle ifade etmek
miimkiindiir: Fail konumundaki &35 lafz, A‘rAf stiresi 123. dyette zahir olarak
zikredilirken; diger iki ayette miistetir olarak zikredilmistir. Bunun gibi
Firavun’un sihirbazlara sdyledigi « o= ile 4§ 1=l sozleri, birinci Ayette + seklinde
ifade edilirken; ayni meselenin konu edindigi T4a-Ha siiresi 71 ile Su‘ara siiresi

49. ayette 4 seklinde ifade edilmistir.

Ta-Ha 71 ile Su‘ard 49. ayetlerin aksine A‘raf sliresi 123. ayette fail
konumundaki uj;; lafzinin zahir olarak gelmesinin nedeni soyle agiklanmistir:
A‘raf sliresi 109. dyette Firavun’un halkindan itibarli kisilerin séyle dedikleri
ifade edilmistir: “Bu, gercekten bilgin bir biiyiiciidiir!” Bu da Hz. M{isd'nin getirdigi
ayetleri yalanlayanlarin halkin ileri gelenleri oldugunu gostermektedir. Diger
bir ifadeyle A‘raf siiresi 109-122. yetlerinde -114. 4yeti hari¢- Firavun’dan hig
s6z edilmemistir. Uzak bir ihtimal olmakla birlikte « +=) sziiniin Firavun'dan
baskalar1 tarafindan sGylenmis olabilecegi disiincesi olusmasin diye fail
konumundaki Jy,‘» lafz1, zahir olarak gelmistir. Bu durum diger iki ayet icin s6z

konusu olmadigindan fail, gizli olarak zikredilmistir.5!

Ta-Ha slresi 71. dyette zikredilen ldmin fiile uymak ve tabi olmak anlamini

kattigini ifade eden Beydavi (6. 685/1286), < r**"\ terkibinin, “M{isd’ya uydunuz”,

78 el-A‘raf 7/123.

79 T4-HA 20/71.

80 es-Su‘ara 26/49.

81 Hatib el-iskafi, Diirretii't-tenzil, 2/668-670; ibnii’z-Ziibeyir, Mildkii't-te vil, 219-220.
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“ona tabi oldunuz”, anlaminda oldugunu belirtmistir.®? Ayni ifadeler, Ebiissu(id
Efendi’'nin (8. 982/1574) tefsirinde de yer almaktadir.®® Aslen gecisli olan ..
fiilinin, genellikle ldm veya ba harfleri ile birlikte kullanildigini belirten fbn
‘Astir (6. 1973) da bu farka deginmistir.®* ibn Temiyye (5. 728/1328), 4 +Tile .4
« terkipleri arasinda sdyle bir farkin oldugunu beyan etmistir: Bir konuda haber
verenin dogru séyledigini ifade etmek icin 4 .+ terkibi kullanilir. Bu kullanimi
su ayetlerde gérmek miimkiindiir: Tevbe 61; Y{inus 83; Y(isuf 17; Miimin{in 47;
Su‘ard 111; Ankebiit 26 ve Duhan 21. Dolayistyla .. fiili cer harflerinden lam/J
ile kullanildiginda dogrulamak ve ikrar etmek anlamindadir. Buna mukabil cer
harflerinden bd/ ile kullanildiginda ise inanmak anlamindadir.®> Tevbe siiresi
61. dyetinde aynu fiil ile birlikte iki harf de kullanilmistir. Bu da s6zii edilen farki
daha iyi anlamamizi vesile olmaktadir.

Hatib el-iskafi ise dyetler arasindaki anlam farkini ilgili dyetlerin siyak ve
sibakindan hareketle soyle agiklamustir: A‘raf stiresi 123. ayetteki hd zamiri Yiice
Allah’a; diger iki yette ise Hz. M{isd'ya racidir. Zira A'raf sliresi 121. dyette ifade
edildigi tizere Hz. Misd'nin gosterdigi mucizeler karsisinda sihirbazlar,
varliklarin Rabbi'ne inandiklarini s8yle dile getirmislerdi: ..cJu u,: 16, Buna
karsin Ta-Ha 71 ile Su‘ara 49. ayetlerdeki hd zamiri, Hz. M{isd'ya racidir. S6zi
edilen 4yetlerin devaminda gegen -~ Sl @il 157K & kayit da bu goriisii
destekler niteliktedir.?® Bu yaklagim, Kirman{ ile Zekeriyya el-Ensar tarafindan
da benimsenmistir.?’

82 Abdullah b. Omer Beydavi, Envarii't-tenzil ve esrdrii’t-tevil, thk. Muhammed Abdurrahman
el-Mar‘esli (Beyrut: Daru thyai't-Tiirasi’l-‘Arabf - Miiessesetii’t-Tarih, ts.), 4/33.

8 Muhammed b. Muhammed el-imadi EbiissuQid, [rsadii’l-‘akli’s-selim ild mezdya’l-Kur'dni’l-
Kerim (Beyrut: Daru thyai't-Tiirasi’l-‘Arabi, ts.), 6/33.

8 bk. ibn ‘Astir, et-tahrir ve't-tenvir, 16/263.

& bk. ibn Teymiyye, Mecmii‘w’l-Fetdva, 7/182-184.

8 Hatib el-iskafi, Diirretii’t-Tenzil, 2/670-671.

87 Kirmant, el-Burhan, 83; Zekeriyya el-Ensari, Fethiir-Rahman, 205.
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Zamirin merciine bagli olarak A‘raf sresinde zikredilen « .zl ile TA-HA ve
Su‘ara stirelerinde zikredilen 4 .=l ifadeleri arasmda var olan anlam farkliligs,
inceledigimiz meallerde aralarinda bir fark yokmus gibi terciime edilmistir.

“Firavun ‘Siz’ dedi; ona ben izin vermeden iman ettiniz ha! Bu her halde bir hud’a

[hile]! Siz bu hud’ay: sehirde kurmussunuz, yerli ahaliyi ondan ¢ikarmak istiyorsunuz; o
halde yakinda anlarsimz!”® Goriildiigii iizere Elmalili, A‘raf sliresi 123. dyetteki
“ona” seklindeki hd zamirini, Hz. M{is&’y1 gosterir sekilde terclime etmistir.

“Firavun, ‘Ben size izin vermeden dnce o’na inandimz, Gyle mi?’ dedi. ‘Bakin, bu
sizin yaptiginiz sinsice hazirlanmis bir tuzak; hem de bu (benim kendi) sehrimde,
boylelikle ahalisini cekip gotiirmek icin... Ama (bekleyin)’ yakinda géreceksiniz:""® =\
« ifadesini “o’na inandiniz” seklinde tercime eden Muhammed Esed, aciklama
kisminda hd zamirinin merciine dair su izaha yer vermistir: “Bu kisi zamiri
Allah’a da Hz. M{is8’ya da iliskin olabilir; fakat 20:71 ve 26:49’daki benzer bir

ifade, bunun daha ¢ok Hz. M{isd'ya iliskin oldugunu géstermektedir.”

“Firavun dedi ki: ‘Ben size izin vermeden ond iman ettiniz Gyle mi? siiphe yok ki bu,
halkint sehirden ¢ikarmak icin orada kurdugunuz bir tuzaktir. Ama yakinda
goreceksiniz”®® Alt1 ¢izili ifaden anlasildig1 kadariyla mevzubahis edilen Ayette
gecen hd zamiri, Hz. M{is8’ya iliskin olarak terciime edilmistir.

“Bunun lizerine Firavun, ‘Demek siz benden izin almadan ona inandiniz, Gyle mi?!
Sizin bu yaptiginiz kesinlikle darisikly doviis! Belli ki siz Misir'in yerli halkini buradan
¢tkarp Israilogullarimin hakimiyetini saglamak istiyorsunuz. Ama siz gériirsiiniiz
giiniiniiziil"** S6zii edilen ha zamirinin merciine bagli olarak bu mealin de diger

meal ¢alismalarindan bir farkinin olmadigini séylemek miimkiindiir.

Ayni durum Akdemir tarafindan hazirlanan su meal calismasi igin de s6z
konusudur: “Firavun ise [onlara]: ‘Demek ki, ben size izin vermeden ona inandiniz yle

8 Kur’dn-1 Kerim ve Medli, el-A‘raf 7/123.
8 Esed, Kur’an Mesajt, el-A‘raf 7/123.

90 Kur’an Yolu Medli, el-A‘raf 7/123.

91 Kur’an-1 Kerim Meali, el-A‘raf 7/123.
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mi? Kuskusuz ki bu, sizin, sehirde, halkimi oradan kovmak icin kurmus oldugunuz bir
tuzaktir. Ama yakinda (basiniza gelecekleri) anlayacaksiniz!*?

Kisaca A‘raf sliresi 123. ayette zikredilen hd zamiri, Yiice Allah’a raci oldugu
icin « = ifadesini su sekillerde terciime etmek gerektigini diisiinmekteyiz:

’

“..0'na inandimz...” veya “...Allah’a inandiniz...” TA-HAa slresi 71 ile Su‘ara slresi
49, ayetinde zikredilen 4 .z ifadesini ise su sekillerde gevirmek gerekir: “...ona

(Miisd’ya uydunuz...)” veya (...Mdsd’ya inandiniz...).”
Ugtincii Ornek: Korii Koriine Atalar: Taklit Etme
930 yig Uy s O slims U(._AJ\JM\{ S GUT ol L..A\L»C_M,ijjb MU r—é‘&‘ 15

Uy ek O kg U r.,a}u o i Gt m by U U 1,6 JJWJJ« J\} AUEAN _;« NS ﬂj JJ u\)
947 2
J}J:@.i

95}; ! /,)C\; _;\ v;j;.u ol 3 Sy G w Uoor s G )td & «jj’é AURE AW «ji.,\ ;;va u\)

Lafzen birbirine benzesen bu ti¢ dyet arasinda su farklar bulunmaktadir:
Bakara ile Lokman siiresi 21. dyette MRS ,,,A climlesi kullanilirken; Maide
sresi 104. ayette J pot) gg oGt g« s ciimlesi kullanilmstir. Bunun gibi,
Bakara siiresi 170. ayette G lafz1 zikredilirken; Maide ile Lokman sfirelerinde
ui>} lafzr zikredilmistir. Son olarak, Bakara sfiresinin ilgili ayetinde ok ¢ fiili

yer alirken; Maide stiresinde & . U fiili yer almistur.

Yukarida ifade edilen bazi farkliliklar, Arap dilinden ve Aayetlerin
baglamlarindan hareketle soyle izah edilmistir: Miisterek lafizlardan olup hem
“bir seyi bulmak” hem de “bilmek” anlamlarinda kullamilan -} fiili, “bulmak”
anlamindaki _&f fiilinden daha kapsamhdir. $8yle ki; 2 fiili su 6rnekte oldugu
gibi @ &4, “Yitigimi buldum” bulmak anlarminda kullanildigi zaman tek bir

mefil almakta; su drnekte oldugu gibi St 115 &4 “Zeyd'i akill bildim” bilmek

92 Son Cagri Kur'an, el-A‘raf 7/123.
93 el-Bakara 2/170.

% el-Maide 5/104

% Lokman 31/21.
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anlaminda kullanildigi zaman ise iki mefiil almaktadir. Buna karsin bulmak
anlamindaki i fiili, siirekli iki meftil almaktadir.?® Fakat ibnii'z-Ziibeyir, &-f
LG & “Zeyd'i alim olarak gérdiim” climlesindeki Wi lafzinin, ikinci meftil degil,
hal oldugunu belirtmistir. Ona gore bu tiir durumlarda ikinci lafzin hep nekre
olarak gelmesi de bunu teyit etmektedir.”” Uslup degisikligi anlamindaki
lafzinin Bakara slresi 170. ayette zikredilmesinin®® nedeni ilgili Ayetin
baglamindan hareketle soyle acgiklanmustir: Bakara sliresinin 168. dyetinde
insanlara yeryiiziindeki helal ve temiz yiyeceklerden yemeleri emredildikten
sonra, kendilerinin agik bir diismani olan seytanin izinden gitmemeleri
uyarisinda bulunulmustur. Ayni stirenin 169. dyetinde ise seytanin insanlardan
kotii ve cirkin davranislarda bulunmalarini ve Allah hakkinda bilmedikleri
seyleri sdylemelerini istedigi ifade edilmistir. Insan1 dogru yoldan ¢ikartan
seytanin izinden gitmek ve onun isteklerine uymak, bilgiye dayali olamaz.
Dolayisiyla seytana uyan insanlarin gerceklere sirt cevirip atalarinin izinden
gitmeleri, bilgiye dayali olmayacag i¢in onlarin bu durumlarina uygun olarak
Bakara sfiresi 170. ayette bilgiye dayali olmayan “bulmak” anlamindaki _3 fiili
kullanilmistir. Buna karsin Lokman siiresi 20. yette insanlardan bazilarinin bir
bilgiye, bir rehbere ve aydinlatici bir kitaba dayanmaksizin Allah hakkinda
tartismaya girdikleri beyan edilmistir. Ayette, olumsuz anlamda da olsa “bilgi”
sozcligii kullanilmistir. Yani Allah hakkinda yaptiklar: tartisma kendi zanlarinca
bir bilgiye dayanmaktadir. Bu nedenle ayni slirenin 21. adyetinde bilmek

anlamina da gelen miisterek 2>, lafz1 kullanilmigtir.*®
Bakara sfiresi 170. dyetinde o }Lw i fillinin; Maide stiresi 104. dyette ise & yoles U
fiillinin kullanilmas: da yine ayetlerin baglamlarindan hareketle soyle

agiklanmustir: Yakin anlamli lafizlardan olan . ile Jm arasinda soyle bir niians

% bk. Hatib el-iskafi, Diirretii’t-Tenzil, 1/311-312; Kirmani, el-Burhdn, 36.
97 bk. ibnii’z-Ziibeyir, Mildkii't-te'vl, 56.

%8 ibn Cema‘a, Kesfiil-me‘dnf, 109.

% fbnii’z-Ziibeyir, Milakii't-te'vil, 57.
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vardir: Birinci lafiz, ikincisinden anlam bakimindan daha giicliidiir. % Ciinkii Jx
lafzinda, bilgi sahibi olunan konuda emin olmak anlami varken; Jm lafzinda
idrak edilenin idrak edilmeyenden hasredilmesi anlami vardir.*®* Bu nedenle
Allah hakkinda “Allah bilir” climlesini kullanmak caiz iken; “Allah akil eder”
tabirini kullanmak caiz degildir. Ciinkii akl s6zciigii “baglamak”; kil ise “nefsani
arzulara karsi kisinin kendinin alikoymasi” anlamindadir. Allah hakkinda boyle
seyler diisiiniilmeyeceginden “Allah 4kildir” denilemez.’®® Bakara sliresi 170.
dyette konu edinenler, atalarindan gordiiklerini tartismasiz dogru ve
kendilerine yeter oldugunu ifade etmedikleri igin onlarin sézlerine uygun
olarak o }la.u U fiili kullanilmustir. Buna karsin benzer kafirlerin tutumlarinin
anlatildigi Maide slresi 104. ayette “Atalarimizdan gordiigiimiiz bize yeter.”
dedikleri ifade edilmistir. Onlarm bize yeter anlamindaki t-~ sdzii, atalarindan
gordiiklerinden son derece emin olduklarini géstermektedir. Bu da ancak
bilgiye dayali olur. Bunun gercek dis1 oldugu ifade edilmesi icin ke U fiili

3

kullanilmigtir.’®®  Dolayisiyla 4yetlerin  baglamlarina gore farkhi fiiller

104 Ciinkii Bakara sQiresinin 170. Ayeti, Allah’la kendi aralarina

kullanilmistir,
koyduklar: varliklari ilah edinip onlar1 Allah’t sever gibi sevenlerin anlatildig
ayetin’® devaminda gelmektedir. Akil disi olan bu davranisa uygun olarak akil
etmezler anlamindaki o }Lm U fiili kullailmistir. Buna karsin Maide stiresi 104.
yetin baglamu, bilgi ve nakle dayali olmasi gereken helal ve haram kilmadir.
Soyle ki miiminlerin Allah’m helal kildigini kendilerine yasaklamamalari
uyarisinda bulunulduktan sonra,'® Cahiliye Araplar1 tarafindan Bahire'yi,

Saibe’yi, Vasile’yi ve Ham{'yi mesr(®”’ gosteren kafirlerin Allah’a iftirada

100 Hatfb el-iskafi, Diirretii’t-Tenzil, 1/314; Kirmani, el-Burhan, 37; Zekeriyya el-EnsArd, Fethiir-
Rahmdn, 58.

101 Hatib el-iskafi, Diirretii’t-Tenzil, 1/313.

102 Hatib el-iskafi, Diirretii’t-Tenzil, 1/313.

103 Hatib el-iskafi, Diirretii’t-Tenzil, 1/314-315.

104 Kirman, el-Burhan, 37; Zekeriyya el-Ensard, Fethiir-Rahman, 58.

105 ¢]-Bakara 2/165.

106 e]-Maide 5/87.

107 By sézciiklerin anlamlarina dair genis bilgi icin bk. ismail Narin, “Cahiliye Déneminde
Kurbanliklar Uzerine Dogurganliga Bagli Olarak Bina Edilmis Orfler ve Hiikiimler”, Bingél
Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi 1/2 (2013), 72-79.
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bulunduklari belirtilmistir.'®® Helal ve haram kilmanin bir bilgiye dayali olmasi

gerektigi icin ilgili dyette o yolu U fiili kullanilmugtir.1%°
Sonug

Miitesdbih kelimesi sozliikte; birbirinin dengi, birbirine benzeyen ve
benzerlikten dolay:1 iki ve daha fazla seyin birbirinden ayirt edilmesinde
zorlanilmasi anlamlarinda kullanilmaktadir. Bu anlamlara uygun olarak
Miicahid b. Cebr ile ibn Zeyd gibi erken dénem baz tefsir alimleri, Al-i imran 7.
ayette zikredilen miitesabih kavramini, Kur’an dyetlerindeki sekilsel benzerlik
olarak agiklamislardir. Bu yaklagim, Hicr? dordiincii yiizyilda vefat eden Taberi
ve Nehhas gibi tefsir Alimlerinin eserlerinde yer bulmustur. Kur’an-1 Kerim’in
i‘clz cesitlerinden birini teskil ettigi ifade edilen lafzl miitesabih yetleri sekilsel
benzerlik olarak agiklayanlara gore ayni veya degisik stirelerde farkli yonleri
anlatilan bir kissanin veya olayin ifadeleri birbirine miitesabihtir. Bu tiir dyetler,
ilk bakista ayni zannedilebilir. Fakat ilgili benzerlikler iyice arastirildiginda
goriilecektir ki olayin farkli yonleri zikredilmistir. Diger bir ifadeyle benzesen
her ayette, digerinden farkli olarak yeni bir bilginin zikredilip olaymn farkli
vecihleri anlatilmstir.

Ote yandan miitesabih-i lafzi yetler, kissalara 6zgii olmayip, inang ve
ahkama dair konularda da gelebilmektedir. Bu da bu tiir yetlerin tevcihi igin
Arap dili ve edebiyati ilimlerinin yani sira tisiliiddin ve fikih tistilii gibi alanlarda
da derin bilgi sahibi olmay1 gerekli kilmaktadir. Ayrica inceleme konusu
yaptigimiz  Orneklerde gorildiigii tizere mitesabih-i lafzi, ayetlerdeki
farkhiliklar, yakin anlamli veya miisterek lafizlarin kullanilmasi seklinde
olabildigi gibi, farkli cer harflerinin kullanilmas: veya zikir-hazf seklinde de
olabilmektedir.

MiitesAbih-i lafzl Ayetlerin tefsirine dair eser yazan Hatib el-iskaff, Kirmani,
ibnii'z-Ziibeyir, ibn Cema‘a ve Zekeriyya el-Ensari gibi alimler, ayetler arasinda
gortilen benzerliklerin farkliliklarini, A4yetlerin baglamlarindan; ayetlerin

108 o]-Maide 5/103.
109 {bn Cema‘a, Kesfiil-me‘dnt, 110.
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zikredildigi stirelerin baglamlarindan veyahut Kur’an biittinliigiinden hareketle
aciklamaya calismislardir. Bunu konulu tefsir veya Kur’an’in Kur'an’la tefsiri
seklinde ifade etmek miimkiindiir. Ancak her ilm{ faaliyette oldugu gibi bunda
da isabetli yorumlarin yani sira, zorlama veya hatali yorumlar da s6z konusu
olabilmektedir. Soziinii ettigimiz Alimlerin miitesabih-i lafzi Ayetlere dair
yaptiklar1 agiklamalar icin aymi seyi sGylemek miimkiindiir. Ciinkii siirh
sayidaki 6rnekler tizerinden yaptigimiz bu incelemede, biiyiik oranda dogruyu
yakalamis olmakla birlikte kimi agiklamalarinin isabetli olmadigi sonucuna
vardik. ikinci ve {igiincii drneklerin aksine birinci 6rnekle ilgili yapilan bazi
yorumlar: buna &rnek olarak vermek mimkiindiir. Benzer durum, ilgili

ayetlerin gevirisini inceledigimiz meal ¢alismalari i¢in de s6z konusudur.
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