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1876 BULGARISTAN AYAKLANMASININ OSMANLI-INGILiZ
ILISKILERINE ETKISi
Yard.Do¢.Dr.Mithat AYDIN"

OZET

Osmanl Imparatorlugunun icinde bulundugu kétii durum ve dis etkenler, 1875
Hersek ayaklanmasimnin bir uzantist olarak 1876 Mayisinda Bulgaristan’da bir
ayaklanmanin patlak vermesine neden oldu. Ancak ayaklanma bir siire sonra giic de
olsa bastirildi. Ayaklanmanin bastirilmasi ile ilgili daha cok Bulgar ve Rus kaynaklarina
dayanan, ¢ogu abartili veya yalan haberlerin 6zellikle Ingiliz basininda gériilmesi ve
bunun liberaller tarafindan siyasi bir malzeme olarak kullanilmasi Tirklere karst bir
ofke selini dogurdu. Ingiliz kamuoyunda olusan Tiirk aleyhtar1 tepki ayn1 zamanda
Ingiliz hiikiimetini de hedef ald1. Ingiliz hiikiimeti kamuoyu baskisina kars1 direnerek,
Osmanlt imparatorlugunun bagimsizlig1 ve toprak biitiinligiine dayanan geleneksel
polikasina bagli kaldiysa da bu politikasindan doniis yapabilecegini de gosterdi.
Nitekim Ingiltere’nin dogu politikasinda bir degisim devri acan Bulgaristan olaylar,
1877-1878 Osmanli-Rus savaslarindan sonra Osmanli Imparatorlugunu yikici ve béliicii
bir nitelik kazanmasinda 6nemli rol oynadi.

Anahtar Sozciikler: Ingiliz politikasi, Bulgaristan Ayaklanmasi, Basibozuk,
Dogu Sorunu.

ABSTRACT
The severe conditions and the external facrtors due to Hersek rebellion in 1875,
resulted in an another rebellion in Bulgaria in May 1876. However, the rebellion was
hardly controlled. Many exaggerated and groundless news about the controlled rebellion
which rely on Bulgarian and Russian sources appear on English media and its use as an
politic material by english liberals caused a great range against Turks. These reactions
against Turks in English public made a target of English government as well. Although,
English government was faithful to the traditional politics which depends on the
Ottoman Empire’s independence and territory and union by resisting the pressures of
English public. As a result, rebelilion in Bulgaria changed English policy in the east and
after the Ottoman-Russian War in 1877-1878, English foreign policy played destructive
and damaging role on the part of Ottoman Empire.
Keywords: British Policy, Bulgarian Rebeillion, Basibozuk, Eastern Question.

1875’te Hersek Ayaklanmasiyla baslayan Balkan krizinin 6nemli bir
safhasin1 olusturan Bulgaristan ayaklanmasi, yiizyilin en 6nemli olaylarindan
biri olarak Osmanli-ingiliz iliskileri i¢in bir doniim noktasi olarak kabul
edilebilir.' Ayaklanmanin bastirilmasi ile ilgili haberlerin abartili bir sekilde

" Pamukkale Universitesi Egitim Fakiiltesi.

' Bulgaristan Ayaklanmasinin nedenleri, baslamasi, bastirilmasi ve asilsiz ‘katliam’
iddialar1 konusunda bir degerlendirme igin bakiniz: Omer Turan, The Turkish
Minority in Bulgaria (1878-1908), Ankara 1998, s.38-55. Ayrica ‘katliam’ iddialarinin
elestirel ve tarafsiz bir yorumu i¢in su kaynaklara bakilabilir: Richard Millman, Britain
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giindeme oturmast ve Ozellikle liberal parti tarafindan akla-hayale gelmedik
katliam hikayelerinin siirekli iglenerek siyasi bir malzeme olarak kullanilmasi
Ingiltere’de Tiirklere karst bir 6fke selini dogurdu.’ Genel bir Hristiyanlhk
propagandasi haline getirilen Bulgar sorunu, Tiirk aleyhtar1 kampanyalar haline
doniistii. Sorun, Ingiltere’de adeta konusulan tek konu haline geldi. Bir
arastirmac1  “tnlii  siyasi dava kampanyalart arasinda  ‘Bulgaristan
gaddarhigi’'mn yogunluguna benzetilebilecek sadece Dreyfus olayt (1894)°
olabilir; donemin biitiin edebiyat¢i, sanat¢i, bilim adami ve felsefecisinin
tizerinde goriis belirtmeye zorlandigi basaka bir ornek olay bulmak zordur”
demektedir.* Baska bir arastirmaci ise “ ‘Bulgar katliami (vahseti)’, Osmanl
yonetimine karst Avrupa’min duygu diinyasinda dini ve giiclii bir degisiklik
meydana getirdi” demekteydi.’

Ingiltere’de 6zellikle liberaller tarafindan organize edilen “Bulgar
katliam1” kampanyalar1 Tiirklerle beraber muhafazakdr Beaconsfield

and the Eastern Question 1875-1878, Oxford 1979, s.161-164; Justin McCharthy,
Oliim ve Siirgiin, Cev:Bilge Umar, 3.baski, Istanbul 1998, 5.59-67; Stanford-Ezel
Kural Shaw, Osmanh imparatorlugu ve Modern Tiirkiye, Cev: Mehmet Harmanci,
c.2, Istanbul 1984. S.205; Charles/Barbara Jelavich, The Establishment of the Balkan
National States 1804-1920, Seattle 1977, s.139.

2 Bu ofke selinin biiyiimesine baska bir neden ise Babiali’nin énemli bir kismi
Ingiltere’de satilan Osmanli eshamina ait faiz gelirlerinin ertelenmesi idi. Genis bilgi
i¢in su kaynaklara bkz: I.Hakki Yeniay, Yeni Osmanh Borglar: Tarihi, [stanbul, 1964;
Charles Morawits, Tiirkiye Maliyesi, Der: Maliye Tetkik Kurulu, Ankara, 1978,
Donald C, Blaisdell, Osmanh imparatorlugu’nda Avrupa’nin Mali Denetimi, Cev:
Ali Thsan Dalgig, Istanbul, 1979. Osmanli Devleti’nin aldig1 borglar1 deyememesi ve
icinde bulundugu mali buhran itibarin1 o kadar zedelemistir ki bazi iist diizey Ingiliz
devlet adamlar; Ingiltere’nin, dogu politikasim1 gdzden gegirmesi gerektigini ileri
siirebileceklerdir. Bu devlet adamlarindan Disisleri Bakani Lord Derby bir mektubunda
Bagbakan Disraeli’ye sunlart yaziyordu: “Sultanin bagimsizligi ve itibari iizerinde
durmak ¢ok gectir. Ne evinde barisi koruyabilen, ne de borglarini 6deyebilen hitkiimdar
bazi kabul edilmez sonuglara razi olmalidir.” David Harris, A Diplomatic History of
the Balkan Crisis of 1875-1878 The First Year USA 1969, s.206; Harbutt, Dawson,
“Forward Policy and Reaction 1874-1885”, The Cambridge History of British
Foreign Policy, 1783-1919, Cambridge 1923, s.97.

? Dreyfus davasi olarak da bilinen Dreyfus olay1, Fransiz ordusunda topgu subay1 olan
yahudi asilli Alfred Dreyfus’un, 1894’te Fransiz Genelkurmayindayken el yazisina
benzeyen bir belgenin Paris’deki Alman elgiliginde bulunmasindan dolay1 vatanhainligi
suclamasiyla yargilanmasina ve mahkum edilmesine neden olan bir davanin adidir.
Dreyfus davasi, Alfred Dreyfus’un 1906°da sugsuz bulunarak aklanmasina kadar
Fransiz kamuoyunun giindemini isgal etmekle kalmadi, Fransiz toplumunda agmis
oldugu tartigmalar ile de Fransa’da hukuksal ve siyasal alanda onemli degisikliklere
neden oldu.

* R.T. Shannon, Gladstone and the Bulgarian Agitation 1876, London 1963, 5.202.

> M.E. Yapp, The Making of the Modern Near East 1792-1923, London and New
York 1987, s.79.
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hiikiimetini de hedef aldi. Hiikiimete yapilan temel suglama, “katliamlar”in
Ingiliz kamuoyundan saklandig1 ve Tiirklerin Ingiliz hiikiimetinin destegi ile
cesaretlendirildigi veya “katliamlar” nedeniyle Tirk hiikiimetine baski
uygulanmadig1 idi. Oysa; Bulgar olaylarinin Ingiltere’de duyulmasindan 6nce
Dogu sorunu konusunda hiikiimetin takip etmis oldugu geleneksel politika
Ingiliz kamuoyunca basarili bulunmakta ve tasvip edilmekteydi. Ornegin bu
donemin Hindistan valisi Lord Lytonn’in Disraeli’nin 6zel sekreteri Montagu
Corry’ye hiikiimetin dig politikast konusunda soyledikleri dikkat cekicidir:
“Bizim su anki dis politikamiz a¢tk bir sekilde Palmerstone’un ilk giinlerinden
beri Ingiltere nin sahip oldugu en biiyiik uluslararast basaridir.”

Temmuz ve Agustos aylarinda Bulgar sorunu Ingiltere’de ciddi bir
tartigma konusu haline geldi. Parlamentodaki goriismeler hiikiimeti oldukga zor
duruma soktu. Tartigmalar ve gelisen kamuoyu hissiyati hiikkiimete zarar verici
boyuta ulasti. Ancak parlamentonun kapanmasi hiikiimete ve Basbakan
Beaconsfield’e’ nefes aldirabildi. Agustosun sonlarinda ve Eyliil baslarindaki
mitingler, Ozellikle liberal lider William Evart Gladstone’un hareketin
onciiliigiinii almasiyla ingiliz halkini iyiden iyiye provake etti.® 29 Agustosda
Hackney’de iscilerin baslattigi “Bulgar Vahseti” kampanyasi, Gladstone’un
inlii kitapgigimi yayinladigi 6 Eyliil’e kadar, Nottingham, Stoke, Norwich,
Halifax,Woolwich, Sunderland, Birmingham, Rochdale, Sheffield, Mile end,
Brighton, Devenport, Hartlepool, Aston, Oldham, Dundee, Bangor, Burnley,
Leicester, Wolverhampton, Plymouth, Newport, Nework, Leeds, Southampton

® Bakiniz: Marvin Swarts, The Politics of British Foreign in the Era of Disraeli and
Gladstone, London 1985, s.35-36.

7 Bagbakan Benjamin Disraeli 21 Agustosta Beaconsfield kontu oldu.

¥ Bulgaristan olaylarmi hiikiimete karst siyasi bir malzeme olarak kullanan
Gladstone’un belki de en o6nemli girisimi 6 Eyliil’de “Bulgarian Horrors and the
East(Bulgaristan Vahseti ve Dogu Sorunu)” adli kitap¢ig1 yaymlamasidir. Bu kitap bazi
uzmanlarm belirttigi gibi “Ingiltere deki Tiirk yanhst duygularin silinmesi icin yiizyil
boyunca yayinlanmis olanlarin  hepsinden daha etkili”  oldu. Orhan Kologlu,
Avrupa’nin Kiskacinda Abdiilhamit, Istanbul 1998, s.21. Shannon’a gore;
Gladstone’un bu kitabi yazmasi onun kariyerinin en ¢arpict hareketlerinden biri idi.
Richard Shannon, The Crisis of Emperialism 1865-1915, s.128 Kitap ii¢-dort giin
icinde 40 bin adet satti. John Morley, The Life of Gladstone, vol.Il, New York 1903,
5.552. Ug ay icinde Gladstone bu kitaptan 12000 silin kazandi. Walter G. Wirthwein,
Britain and the Balkan Crisis, 1875-1878, London 1935, s.86. Daha sonra kitap¢ik
Rusca ve Fransizca’ya cevirildi. Turan, Age,s.53. Gladstone’un Avrupa’da ozellikle de
Ingiltere’de biiyiikk yanki uyandiran, Tiirk ulusuna agir hakaretlerde bulundugu
s6zkonusu kitap¢ig1 genis bir sekilde Bulgar ve Rus kaynaklaria dayaniyordu. Ayrica
onun istanbul’daki liberal kaynaklariyla, Amerikan misyonerleriyle ve bdlgedeki kilise
mensuplariyla irtibat1 oldugu bilinmektedir. Kilisenin “Bulgar Vahseti” konusundaki
rolii ve Canon Liddon, Malcolm Maccoll, Strossmayer gibi kilise din mensuplarinin
Gladstone ile iliskisi konusunda bkz: R.W. Seton-Watson, Disraeli, Gladstone and the
Eastern Question, USA 1971, s.73-85.
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gibi sehirlere ek olarak iskog sehirlerinde tekrarlandi.” Mitinglerde ve ozellikle
liberal basinda sik sik hiikiimetin geleneksel dogu politikasina elestiriler
yoneltildi ve hiikiimet sug ortag1 ilan edildi. Liberal liderler, Tiirk yanls1 Ingiliz
dis politikasinin terkedilmesini istediler. Gladstone “Istanbul’daki eski puta
secde edilmesine” kars1t ¢ikarak kendisini “Dogu hristiyanlarint ¢evreleyen
kalelerin yikilmasindan sorumlu” tek kisi gorerek,'® hiikiimeti konusmalarinin
ana temalarindan biri yapt1 ve bu diislincesini mitinglerde isledi. Ayn1 zamanda
“Bulgar Katliami” hareketi Ingiltere’de genis bir sekilde, Bulgar magdurlara
para toplamak amaciyla yardim orgiitlerini organize etti. Bosna, Hersegovian
and Bulgarian Relief Fund, the League in Aid of Christians of Turkey Fund,
Viscountess Strangford’s Bulgarrian Peasant Relief Fund ve Fund of the
National Society for Aid to Sick and Wounded in War gibi orgiitlere ek olarak
Turkish Missions Aid Society’ye bagl bir Bulgarian Relief Fund, Universal
Aliance’in himayesinde bagka bir Bulgarian Relief Fund ve Greenwich
kasabas1 i¢in Gladstone’un Shilling Bulgarian Relief Fund gibi orgiitler ortaya
¢ikt1. Bu orgiitlerin biinyesinde yiiklii miktarda para toplands."!

Bulgaristan olaylarinin ciddi bir sathaya gelmesi hiikiimet iizerinde
adeta soguk dus etkisi yapmaktaydi. Basbakan Beaconsfield bir taraftan “Dogu
Sorunu”nu Ug imparator Ligi devletlerinin tekelinden ¢ikararak Istanbul
tizerindeki Rus tehdidini uzaklagtirmak, diger taraftan Gladstone’un
suglamalarina karst durmak zorunda idi. Aslinda bu zorunluluk Beaconsfield
icin Ingiltere imparatorlugunun ¢ikarlari ile ilgili idi ki, bir beyanatinda bunu
soyle ifade etmekteydi: “Ingiltere’nin korii koriine ve en yiiksek insanlik
hislerini tasimasindan dolayr hep Tiirkiye'yi destekleyecegini veya su anda
Tiirkiye'yi desteklemekte oldugunu diisiinenler yamliyorlar... Biz (Ingiltere)
Imparatorlugunun varligini zarara ugratacak herhangi bir adimi kabul
etmeyiz.”"

Bununla birlikte Beaconsfield, Bulgar olaylar1 konusunda vahset
haberlerini yalanlayarak tansiyonu diisiirmeye ¢alisirken; Haziran ve Temmuz
aylart i¢inde basinda ve Avam Kamarasinda cereyan eden tartigmalarin
hiikiimetin itibarim1 zedeledigini gérmekteydi. Bu nedenle kamuoyu baskisi
karsisinda ve 26 Haziranda Lordlar Kamarasinda Duke of Argyll’in istegi
lizerine hiikiimet, tahkikat icin once Istanbul'daki ingiliz Biiyiik Elgiligine
talimat verdi. Daha sonra; 19 Temmuzda &zel bir elgi olarak Walter Baring'i

°  Seton-Watson, Age, s.72. Millman, Tiirk aleyhtar1 kampanyalarin basim ¢eken

Liberal liderlerin tarafsiz olmadiklarini belirterek, onlarin Tiirk yonetimi {izerinde
amansiz saldirilarda bulunduklarmi ve hristiyanlar lehinde Ingiliz hiikiimetinin aktif
miidahalesini istediklerini ifade etmektedir. Britain and the Eastern Question 1875-
1878, Oxford 1979, s.148.

1% Morley, Age, s.549-550.

" Wirthwein, Age, .93-94.

"2 Millman, Age, s.158.
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gonderdi.”” Hatta Bakan Muavini Tenterden, muhalif gériislere karsi daha iyi
hazirlanilmasi i¢in Dogu sorunu konusunda bir Mavi Kitab1 baskiya vermek
i¢in galismalarmi yogunlastird."

Bagbakan sikintilardan uzak durmak icin tatilini gecirmek iizere gittigi
Whitehall’da bile ard1 arkasi kesilmeyen telgraflar ve mektuplar aldi. Bagbakan
Beaconfield gelismeleri tiziici ve diisiindiigli Avrupa barisi i¢in biiyiik bir engel
olarak gordii. Bu nedenle 3 Eyliilde Hindistan Bakan1 Lord Salisbury’e sdyle
yazmaktaydi: “Eger bu ugursuz ‘katliamlar’ olmasayd: Ingiltere icin ¢ok serefli
ve Avrupa’yi memnun edici bir baris yapmis olmamiz gerekirdi.”"’ Hatta O,
Rusya ve Avusturya’nin yada ikisinin birden ordularini Balkanlara sokarak bir
savasa neden olabileceklerini ileri siirdii.'® Buna ragmen, Beaconsfield,
Balkanlardaki Ingiliz etkisinin siirdiiriilmesi igin statiikonun devaminda ve
kamuoyu baskisina boyun egmemekte kararli idi. Fakat bir nebze olsun halkin
heyecanini1 yatistirmak amaciyla Tiirk hiikiimetini bir takim tedbirler almaya
zorlamaya basladi. Aslinda Ingiliz hiikiimetinin Tiirk tarafina agir bir sekilde
baski yapmasi Ingiltere’nin dis politikasinda ciddi bir degisim olarak
degerlendirilebilir. Derby’nin, 22 Agustos ve 5 Eyliil’de Istanbuldaki ingiliz
Biiyiikelgisi Elliot’a, 25 ve 28 Agustos da Babiali’ye gonderdigi telgraflar'’ bu
politikanin belirtileri olarak goriilebilir. Telgraflarinda Derby’nin “Bulgaristan
olaylarini biitiin Ingiliz toplum smiflarinda Tiirkiye’ye karsi 6fke yarattigmi”
ifade etmekte “Rusya’nmin Tiirkiye’ye savas ilan etmesi durumunda Ingiliz
hiikiimetinin Osmanl1 Imparatorlugu’nun savunulmasinda savast
Onleyemeyecegini” acikga belirtmekteydi. Derby’e gore sorun, “Tiirkiye igin
oldiriicii sonuglar” ortaya ¢ikabilirdi. Benzer sekilde Elliot da Tiirk bakanlarini
ikaz etti. Oyle ki Elliot, “benim i¢in Bulgaristan’daki ‘katliamlar’dan dolay1
kullandigim dilden daha sert bir dil kullanmak imkansizdir” diyebilmekteydi.

Osmanli hiikiimeti, baslangicta Ingiliz Disislerini ayaklanma konusunda
bilgilendirmeye c¢alisti. Tiirk Disigleri Bakanlhiginin 17 Temmuzda Derby'e
iletmek tizere gonderdigi telgrafta,'® Daily News’e atfen olaylarin temelsiz ve

'3 Bilal N. Simsir, Rumeli'den Tiirk Gégleri, c.II, Ankara 1989, s.CXXVI-CXXVIL.
Ingiltere hiikiimeti 19 Temmuzda W. Baring’in sorusturma igin Bulgaristan’a
gonderilmesine kadar Belgrad, Rugusa, Edirne ve Cettinje konsolos yetkilileri
tarafindan bilgilendirildi. Onlarin hiikiimete gonderdigi yazilarda “katliam”a iliskin
herhangi bir bilgi bulunmamaktaydi. Gordon Liewellyn Iseminger, Britain’s Eastern
Policy and the Ottoman Christians 1856-1877, Norman, Oklahama 1965, s.300.

' Swartz, Age, 5.337-338.

'> George Earl Buckle, The Life of Benjamin Disraeli, vol.VI, New York 1920, s.48.

16 Buckle, Age, s.52.

17 Seton-Watson, Age, 5.62.

% Musurus Pasa’ya, 17 Temmuz 1876, Doc.381, British Documents on Foreign
Affairs: Reports and Papers from the Foreign Office Confidential Print, The Ottoman
Empire: Revolt in the Balkans, 1875-1876, Partl, Series B, vol. 2, General Ed. Kenneth
Bourne and Cameron Watt, Ed. David Gilland, 1984, s.273-274.



Pamukkale Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi Y11:2002(2) Say1:12 85

cok abartili yalanlardan ibaret oldugu vurgulandi. Basibozuklarin kullanilmasi
ve katliam iddialarina sOyle cevap verildi: “Basibozuklar asilere karst
topraklarmmi, ailelerini ve miilkiinii korumak igin savasmaktadir; ¢iinkii
ayaklanmanin basinda hiikiimet ayaklanmay: bastirmak igin yeteri kadar
kuvvete sahip degildi. Gergekte, katliam ve yagma her iki tarafca islendi.” Aym
zamanda telgrafta Bulgar komitecilerinin roliine dikkat cekildi. Ozellikle
Babiali’nin aldig1 tedbirler anlatildi. Babiali, daha sonra da almis oldugu
tedbirler —oOzellikle suclularin  cezalandirilmasi-  konusunda Derby’i
bilgilendirdi."” Buna ragmen, ingiliz hiikiimeti muhalefetin baskistyla durumu
sorusturmak icin once Istanbul’daki Biiyiikelgisi Elliot’u sonra da Walter
Baring’i gorevlendirdi. Sorugturma Daily News gazetesinin bir kisim yalanlarini
ortaya cikarmasina ragmen kimse bunlara itibar etmedi. Hatta sorusturma
raporlarinin Tiirkler aleyhine olan kisimlar ele alinip islendi.

Babiali, sorusturma yapmak iizere bolgeye gonderdigi Edip Efendi ve
Sakir Bey’in sOylentileri abartili bulan ve Tiirk hiikiimetini mazur gosteren
raporunu Fransizcaya cevirip Avrupa kamuoyunun, ozellikle de Ingiltere
kamuoyunun tansiyonunu diisiirmeye calist.

Bununla birlikte Ingiltere’deki Osmanli elgisi Musurus Pasa Tiirk
aleyhtar1 harekete karst genis bir basim kampanyasi diizenledi, muhalif
gazetelerdeki haberleri tekzip etmekle beraber basta Morning Post gazetesi
olmak iizere, dost gazete ve dergilerde makaleler yayinladi; brosiirler ve kitaplar
bastird.”’

Fakat Tirk tarafinin bu tiir girisimleri Tiirkiye aleyhine yaratilan koti
imaj1 silmek igin ciddi bir etki yapmadi. ingiltere’de kamuoyu Tiirkiye aleyhine
dondii. Tiirk yanlis1 Stratford de Redcliffe (Stratford Canning) bile, biitiin tabi
hristiyvan toplumlarin yeterli korumay:1 elde etmelerine kadar barisin
olmayacagmi tavsiye etti.”’ Kamuoyunun etkisi altindaki Ingiliz hiikiimeti
Babiali iizerindeki baskisini artirdi. Bir siire sonra Ingiliz baskist oldukga sert
bir boyut kazandi. Elliot’'un 9 Agustosdaki telgrafinda telaffuz ettigi “benim
kullandigim dilden daha sert bir dil kullanilamaz” ifadesi bu baskiin boyutunu
aciklar niteliktedir.

Ingiltere hiikiimetinin baskisi, Ingiltere’nin Bulgarlar1 himaye etme ve
Bulgarlik davasmnin avukathgini yapma politikasina doniistii. Simdi Ingiltere
Rusya’dan daha fazla Bulgarlarin hamisi roliinii iistlendi. Bu baskilar

¥ Elliot'tan Derby'e, 27 Temmuz 1876, Doc.403, 404, British Documents, vol.2, s.295-
296.

2 Sinan Kuneralp, “Bir Osmanli Diplomati Kostaki Musurus Pasa 1807-1891",
Belleten, ¢. XXXIV, sa.133-136, Ankara 1970, s.434-435.

21 paul Hayes, The Nineteenth Century 1814-80, New York 1975, s.263. Bu dénemde
imzasiz yada bir Avrupali imzasiyla Tiirkiye lehinde yazilmig brosiir ve kitaplarin
Babiali tarafindan profesyonel publicistelere yazdirilmis olabilecegi konusunda bkz:
Kologlu, Age, s.25-26.
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sonucunda 10 Agustos 1876 giinii Disisleri Bakan1 Safvet Pasa, ayaklanmanin
“sefleri ve organizatérleri hari¢” Bulgar isyancilart i¢in af ilan edildigini
bildirdi ve Filibe, Edirne ve Tirnova olaganiistii mahkemelerinde yargilanmakta
olan yiizlerce isyanci serbest birakildi.> Bundan baska Bulgar asiler tarafindan
yikilan Bulgar koyleri Tiirk hiikiimetine yaptirildi. Kis aylarina girmeden 6nce
evleri yakilip yikilan biitiin Bulgarlar yeni yapilan evlerine yerlestirildiler.
Ayrica zarar goren Bulgarlara bol para yardiminda bulunuldu.”

Bu sekilde suglu olan Bulgarlar korunurken, Avrupa devletleri 6zellikle
de Ingiltere sugsuz olan, giinah1 sadece canlarmi, mallarini ve namuslarini
korumak icin silaha sarilip ayaklanmanin bastirilmasina katilan Tiirk halk
goniillillerinin (Basibozuklar) cezalandirilmasimi istedi. Baskilar kargisinda
Babiali Temmuz ayindan itibaren ¢ok sayida Bagibozuk’u idam ettirdi. Pek
cogunu da agir hapis cezalarina carptirdi.** Ingiltere, 23 Aralik 1876 tarihinde
toplanan Istanbul konferansinda bile Basibozuklarin cezalandirilmast igin baski
yapmaya devam etti.”> Bir arastirmacinin ifadesiyle ingiltere’nin Bulgar sorunu
konusundaki tutumu Bulgar devletinin kurulmasiyla sonugland1.*®

Sonug olarak Bulgar sorununun ingiltere’de uyandirdigi tepki,
Gladstone’u 1880°de iktidara tasimakla kalmadi, aym zamanda Ingiltere’nin
dogu politikasindaki goriislerini degistirmede énemli bir rol oynadi ve Osmanli-
Ingiliz iliskilerinde yeni bir dénem agt.
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