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1. ERCILASUN, A. B. (2019). Nehir Destan Oguznime (Oguz Bitig), Istanbul:
Dergah Yaynlar:.

irili ufakli hacimli 26 eserin toplu olarak degerlendirildigi bu eserin so-
nunda yazarin konu ile ilgili 18 makalesi ve bildirisi yer almaktadir.

2. YILMAZ-ONDER, S. (2019). YazicizAde Ali'nin Ofuznimesi, Metin-Terciime-
Sézliik-Tipkibasim, istanbul: Dergh Yayinlari.

istanbul, Topkap1 Sarayi kiitiiphanesi, Revan béliimii, 1391’de kayitli niisha
esas alinarak hazirlanan metin.

750

——
| —



J®

3. DEMIR, N. (2020). Ebulgizi Bahadir Han: Secere-i Tiirk, Tiirk’iin Soy Kii-
tligili, Ankara: Altinordu Yayinlari,

Yayinda asli Cagatay Tiirkgesi ile olan eserin Tiirkiye Tiirk¢esine cgevirisi,
kaynakca ve 6zel adlar dizini yer almaktadir.

TEZCAN'1n galismast, Arap harfli metninin Yazicioglu Ali'nin Topkap1 Saray1
Miizesi Kiitiiphanesi, Revan Béliimii, 1390 numarada kayith Tevarih-i Al-i Selcuk
adli yazmasinin bas tarafindaki bos sayfalara (1a, 2a-b) yazilan 65 satirlik bir me-
tin hakkindadir. Yazicizade Oguznamesi veya Topkapt Sarayi Ojuzndmesi adi ile bi-
linmektedir.

Topkapt Sarayt Oguzndmesi iizerinde bugiine kadar Ridvan Nafiz EDGUER
(1934, 1939), Orhan Saik GOkYAY (1938, 1973, 2006), Fahrettin KirzioGLu (1952,
2000), Kamil Nerimanoglu VELIYEV ve Fehri Agaogli UGURLU (1993), Bahaeddin
OGEL (1995), Fatma Ahsen TURAN (1997) ve Mustafa Sinan KAGALIN (2006, 2017) ca-
lismustur.

TEZCAN'1n Topkapt Sarayt Oguznamesi baslikli incelemesi ise ilk kez agiklama
notlarini ihtiva eden kitap yaymidir. Topkap: Saray: Ojuzndmesi Yap1 Kredi Yayin-
lar1 tarafindan Mart 2020’de yayimlanmustir. inceleme 14 Eyliil 2017°de gegirdigi
kalp krizi ile vefat eden TEZCAN'In esi Nuran TEZCAN'1n Semih Tezcan’dan Sonra (s.
9-13) baslikli takdimi ile baslamaktadir. Sonra Onsoz (s. 15), Giris (s. 17-22), Aras-
tirma Tarihi (s. 23-29), Birkac Aciklama (31-32), Isaretler (s. 33), Yazi Aktarimi (s. 35-
42), Dizimli Metin (s. 43-53) boliimleri gelmektedir. TEZCAN, eserin hece vezninin
cesitli dlgiileri ile yazildigini s6yleyerek Dizimli Metin boliimiinde bunlar1 goster-
mistir. Notlar (s. 55-253) bdliimiinde eserde gegen 65 satirin kelimeleri agiklan-
mustir. Eserde daha sonra, Topkapt Sarayr Oguzndmesi'nde Ge¢cmeyen, Sadece Dede
Korkut Oguznameleri’nden Bilinen Oguz Kisileri (s. 254), Topkapi Sarayt Ojuzndmesi'nde
Gegen, Dede Korkut Oguznamelerinde Gegmeyen Oguz Kahramanlari (255), Bibliyografya
ve Kisaltmalar (257-273), Dizin Uzerine Aciklamalar (s. 274), Dizin (s. 275-306) ve Tip-
kibasim (s. 307) bolimleri yer alir.

TEzcAN'1n uzun yillar boyunca titizlikle hazirladigi, ancak tamamlayamadigi
bu eser yine Yapi Kredi yayinlar1 arasinda Nisan 2001’de yayimlanan Dede Korkut

Oguzndmeleri Uzerine Notlar eserinin metot olarak aynisidir.
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Eseri dikkatli bir sekilde okudum. Eksik olan bazi yerler ile farkli anladigim
yerleri bu tanitmam ile degerlendiriyorum.

Ban kelimesi ‘kegeden yapilmis biiyiik cadir’ (s. 58) seklinde anlamlandiril-
mis ve “kelime Farsca bam, ban ‘dam, kubbe’ ile iliskili olabilir. DKOUN 81 ve de-
vamindaki notuma bkz.” agiklamasi konulmus. Ancak metindeki ibare ban degil
ban evlii’diir ve ban ev ibaresi Anadolu ve Rumeli agizlarinda /b-/ > /m-/ degis-
mesi ve ilerleyici benzesme yiiziinden ev > av seklinde ince siradan kalin siraya
gegme yolu ile ban ev > manav seklini almistir. Eski Tiirkce metinlerdeki ban ev
ibaresi ise ‘agac/ahsap/tahta ev’ demektir, ‘kege ev’ degil. Konunun genis deger-
lendirmesi i¢in bk. Ugar 2019: 21-42.

1. satir

art suya batdukda abdestlii Oguz ‘temiz suya daldiginda aptesli Oguz’. TEz-
caN'in agiklamasi dogrudur. Cocukken Adana’da yaslilarin ¢iril ¢iplak olarak
akarsuya ti¢ kez tamamen battiklarinda gusiil abdesti aldiklarini séylediklerini
duymustum. Olay Haldun TANERin Sancho’nun Sabah Yiiriiyiisii adli kitabindaki bir
hikayeye kadar gelmistir.

15. satir

TEzCAN, tolamali bekter donun sokiilmesiin okudugu ciimleyi “Dolamali bekter
zirhin sokiilmesin” seklinde ¢evirmis (s. 105-106), ancak sokiil- fiili hakkinda bir
aciklama yapmamistir. TEzcAN’dan sonra bulunan Gilinbed yazmasinda zirh ile il-
gili sokdtir- fiili geciyor. TEzZCAN, Giinbed yazmasini gérseydi bu iki fiil hakkinda
agiklama yazardi. $Simdi agiklamay1 ben yazayim.

yeni kiska demiir donlar er kdynegi

glini gelse, demi diisse

calisanda dalasanda yen yahadan s6kdiirmese

yeni kiska demiir donlar neye yarar, neye yarar?

“Yeni kisa demir giysiler, er gémlegidir; Glinii gelse, zamani uygun diisse, carpistiginda -

vurustugunda (hasminin) yen yaka(sin)dan pargalamazsa, yeni kisa demir giysiler neye ya-
rar, neye yarar?”. (11/14-12/2)

——
| —
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Sok- fiili Azerbaycan Tiirk¢esinde (Orucov 2006b: 114b) sdyle yer almustir:

1. Kurulmus bir seyi ugurtmak, dagitmak, ythmak, 2. Tikisini agmak, 3. Ham torpagi islemek,
agmak, kaldirmak, 4. Isiklasmak, 1siklasmaga baslamak, 1siklandirmak, 5. (mecazen) Parca-
lamak, dagitmak, mahv etmek (bu menada bezen “sokiip-dagitmak” seklinde islenir.

Sok- fiilinin fiilden fiil yapan {-1-} eki ile teskil edilen s¢k-ii-I- ve fiilden fiil
yapan {-dUr-} eki ile teskil edilen sok-diir- sekilleri ‘dikisi agmak’ anlaminda de-
gildir. Savas ile ilgili metinlerde mecazen ‘pargalamak, ezmek, dagitmak’ anla-
mindadir. Ben yazmada gecen tolamali bekter donun sékiilmesiin ctimlesini “Dola-
mal1 bekter zirhin pargalanmasin” seklinde anliyorum.

Yaz1 aktarimi boliimiinde 6. satirda biliklii (s. 35) okunan kelime 10. satirda
Dede Korkut bilgilii (s. 36), 20. satirda Dede Korkut biliklii (s. 37) okunmus. Kelimenin
imlas1 ise her {i¢ 6rnekte de Arap harfleri ile (s5) seklinde ayni olarak geger.
TEZCAN, 6. ve 20. satirda biliklii okudugu kelimeye Dizin s. 279’da ‘kehanet sahibi
olan’, bilgilii kelimesine ise ‘kahin’, bilii (s. 280) kelimesine ise ‘gecmise ve gele-
cege iliskin bilgi’ anlami vermis.

Kelime Eski ve Orta Tiirk¢ede bilig, bilgi, biliglig ve bilgilig sekillerindedir. Do-
layisiyla Dede Korkut’ta ancak yuvarlaklasma ile bilgilii seklinde okunabilir, biliklii
okunamaz. Ciinkii {-(X)g} eki diiser ve kelime bili ~ bilii seklini alir. {-(X)k} eki ise
diismez. Dolayisiyla dizindeki bilikli kelimesi bilgilii maddesi ile birlestirilmelidir.

20-22, satirlar

Dede Korkut biliklii yédi biliisin vérsiin

Emir Stilman ugurlu [yédi ugrin] vérsiin

Salir Kazan sa’adetlii yédi sa’adetin vérsiin

Bayindir Han devletlii yédi devletin vérsiin

Alp Ariz [hiirmetlii yedi hiirmetin] vérsiin

Bryigt kanlu Biigdiiz Emen heybetlii yédi heybetin vérsiin
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TEZCAN, sOyle diyor:

“Bu satirlarda Dede Korkut’un yédi bilii’si Emir Siilman'in yedi ugri, Salur Kazan'in yédi
sa’adeti, Bayindir Han'in yédi devleti, (eger yapilan ekleme dogruysa) Alp Ariz'in yedi hiir-
meti (?) ve Biigdiiz Emen’in yédi heybeti gegmektedir. Simdiye degen bircok yerde yédi
sayisi iizerinde durulmus, ise de (3rn. Gokyay 1973, Ro. 304 = 2006 baskis1 1026) burada alti
Oguz biiyligiine iliskin olarak sayilan yédi’leri agiklayabilecek durumda degiliz. (s. 117).”

Y1l 1965. Tiirkoloji boliimii ikinci simif 6grencisiyiz. Eski Tiirk Edebiyati der-
sinde hocamiz Prof. Fahir iz’in Eski Tiirk Edebiyatinda Nesir ve Eski Tiirk Edebiya-
tinda Nazim adli kitaplarini okuyacagiz. Hocamiz bize 6n bilgileri veriyordu. Bun-
lardan birisi de yardimci tinstiz/baglayici iinsiiz/kaynastirma {insiizi sekille-
rinde sdylenen /y/ tinsiizii hakkindaydi. Miistensihin kelimeyi birlikte yazdi-
ginda bu tinsiiziin yardima {insiiz olarak okundugunu (Ornek: sxuiSls bilgili-y-
idi), ancak miistensihin kelimeyi yardimci tinstizden énce s Sk seklinde ayir-
dig1 zaman kelimenin iki ayr1 kelime zannedildigini ve ikinci kelimenin yidi ‘yedi’
okunma tehlikesinin dogdugunu séyledi. (Ornek: s S bilgili yedi). Ancak bunu
yedi rakami degil /y/ yardimci linsiizii olarak bilgili-y-idi seklinde okumamiz ge-
rektigini 6gretti. Bu bilgiye gore Topkapt Sarayt Oguznamesi’'nde imlasinin ayri ya-
zilmasindan dolay1 nasirlerin hemen hemen hepsinin rakam olarak ‘yedi’ yidi ~
yedi ~ yédi okudugu kelimenin ilk sesinin iki kelime arasinda /y/ yardimci iinsiizii
olarak gosterilmesi gerekiyor.

Buna gore ibareleri, s6yle okursak, ciimleler diizelmekte ve anlamlar1 agiga

cikmaktadir:
biliklii yédi . bilgilii-y-di
ugurlu yédi — ugurlu-y-di
sa‘adetlii yédi — sa‘adetlii-y-di
devletlii yédi — devletlii-y-di
hiirmetlii yédi — htirmetlii-y-di
heybetlii yédi — heybetlii-y-di

——
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Ben ciimleleri soyle okuyorum:
Dede Korkut bilgilii-y-di biliisin vérsiin
Emir Siil{ey}man ugurlu-y-di ugurin vérsiin
Salir Kazan sa’adetlii-y-di sa’adetin vérsiin
Bayindir Han devletlii-y-di devletin vérsiin
Alp Ariz [hiirmetlii]-y-di [hiirmetin] vérsiin

Big1 kanlu Biigdiiz Emen heybetlii-y-di heybetin vérsiin.

Burada konu ile ilgili bir hatirami anlatmam gerekiyor.

Y1l 1973. Orhan Saik GOKYAY'1n Dedem Korkudun Kitabt adli ansiklopedik ya-
yini ¢ikt1. Kitab1 hemen aldim ve okumaya basladim. Kisa bir siire sonra Orhan
Saik GOKYAY, Prof. Dr. Ali ALPARSLAN’1, Prof. Dr. Miicteba ILGUREL’i ve beni evine
cay icmeye davet etti. Gittik. Haniminin ikraminda Ali ALPARSLAN hocam ile glizel
bir sohbeti dinledim. Daha sonra “yukari ¢ikalim” dedi. Kiitiiphanesinin bulun-
dugu ikinci kata c¢iktik. Yeni yayimlanan Dedem Korkudun Kitabi'n1 eline aldi ve
konusma ikimizin arasinda gegmeye basladi. Ciinkii ben Muharrem ERGIN’in asis-
tani idim ve benim kanaatim ona gére miithimdi. Bana “Dedem Korkudun Ki-
tabi’'n1 gérdiin mii?” diye sordu. “Gérdiim ve okudum” dedim. “Nasil buldun?”
dedi. “O Dede Korkut Kitabi degil, Dede Korkut Ansiklopedisi olmus” dedim. Bu
cevabim hosuna gitti. “Ekler béliimiindeki Oguzname’yi okudun mu?” dedi.
“Okudum efendim” dedim. “Nasil buldun?” dedi. “Ben otuzdan fazla kelimeyi siz-
den farkli okudum” dedim. “Neler onlar?” dedi. “Bir yerde oriin, bir yerde urun
okudugunuz kelimeyi ben orun okudum” dedim. “Bakt1, baska” dedi. Ayrica kol-
hasin okudugunuz kelimeyi ben koncasin ‘goncasini’ okudum dedim. Ona da bakt.
“Bagka” dedi. Bu sefer ben sordum. “Dede Korkut biliklii yedi biltisin versin” oku-
mussunuz. Burada “yedi” nedir?” dedim. Hemen cevap verdi. “Canim bunu bil-
meyecek ne var. Ugler, yediler, kirklar”, Ben tekrar sordum. “Burada Syle mi?”.
Durdu. Diisiindii. “Sen nasil okudun?” dedi. Ben cevap verdim. “Sayet miistensih
biligliydi yazsaydi kelimeyi tek kelime olarak okurduk. Ancak biliklii kelimesi vav

——
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ile bitiyor. Vav harfi kendisinden sonra gelen harf ile birlesemez. O yiizden keli-
menin devami ayr1 yazilmis. Ben bilikli-ydi seklinde okudum” dedim. Durdu dii-
stindii. “Bunlari ni¢in yazmadin?” diye sordu. Ben cevap verdim. “Aman efendim,
min gayri haddin, siz bir ansiklopedi yazmissiniz. Eserinizin ikinci baskisinda bun-
lar1 diizeltirsiniz” dedim. Bu sirada esi yeni caylari getirdi. Sohbet Ali Bey ve Miic-
teba Bey ile devam etti.

Evden ¢iktigimizda, Miicteba bana déndii. “Osman biliyorsun. Onlarin ¢o-
cugu yok. Sen dyle cevaplar verdin ki ihtiyarin kalbini kazandin” dedi. Gergekten
de Orhan Saik Bey daha sonralar1 bana yazdigi mektuplar ile ithaflarina hep “0Og-
lum Osman” hitabi ile baslamistir. Bir giin onlarin da fotokopisini yayimlarim.

ikinci bir husus, bilim adami birisinin eserini degerlendirirken kisi hakkin-
daki diisiincelerini elbise askisina asmali, yazisinda objektif olmali diye diisiinii-
riim. Ancak merhum TEzcAN'1n kisiler hakkinda cifte standart kullandigi goriilii-
yor. GOKYAY ve ERGIN i¢in nétr, Faruk SUMER i¢in pozitif, Bahaeddin OGEL, Mustafa
S. KAGALIN i¢in negatif ifadeler kullanmis. Benim kitabimi (2006) bibliyografyaya
bile almamis, yok saymis. Bakin s. 27°de Ka¢ALiN hakkindaki ifadesi nasil:

“Topkap1 Sarayr Oguzndmesi son olarak Mustafa S. Kagalin tarafindan yayimlandi. Bu yayinda
eski yaynlardaki yanlislardan hig biri diizeltilememis, aksine Edglier ve Gokyay’in birkag
isabetli okuyusu yerine yanlis okuyuslar énerilmistir”.

Simdi KAGALIN'in okumasina bakalim (2017: 784-785):

Dede Korkut biliglii-y-idi biliisin vérsiin, Emir Stileyman ugurlu-y-idi ugurin vér-
stin, Salir Kazan sa’adetlii-y-idi sa’adetin vérsiin, Bayindur Han devletlii-y-idi devletin
vérstin, Alp Ariz....-y-di ... vérsiin, Biyigi kanlu Biigdiiz Emen heybetlii-y-idi heybetin vér-

stin.
Kisacast metni diizelterek dogru okuyan KAGALIN, eski yanlisi devam ettiren
TEZCAN'd1r.
26.-28. satirlar
yér eyizin (?) yér enin yilan biliir.

burlu yonca dadin{if borsuk biliir.
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yédi dere kolhasin dilkii biliir.
cuvaldiz{un} kiymetin néker i biliir.
agrr yiikiin hengini katir biliir.
yédi yollar ayirdin deve biliir.

er agirin er yéynisin eren biliir.
kara basa agr gelse, béyni biliir.
gen yérler[iin] otlagin geyik biliir.
datlu suyun dadin{i} kulan biliir.

er nakesin er comerdin ozan biliir.

Ben bu 11 dzlii s6ziin/atas6ziiniin ikincisi ile {iclinciisii tizerinde durmak is-
tiyorum.

burlu yonca dadin{i} borsuk biliir.
yédi dere kolhasin dilkii biliir.

TEZCAN, burlu okudugu kelimeyi Notlar boliimii s. 183’de “burlu (< burulu)
daha agilmamis heniiz burulmus durumda”, bur- eyleminden edilgin durum si-
fat1. (Bugtiniin Tiirkgesi dayali, déseli, kapali, yikali 6rneklerinde oldugu gibi)” sek-
linde agiklama notu yazmis. KAGALIN ise, (2017: 784-785) ibareyi piiriilii yonca ola-
rak okumus. Piiriilii kelimesini de (< piir+i+liig) yaprakli (Derleme Sézliigii, IX:
3665b) seklinde aciklamis. KAGALIN'in s. 765-766’daki 44: 10 numarali notunda da
“biirli: biirli okunup < ptir+li (< piir “kimi agaglarda, yapraklardan sonra ayri olarak
stiren ince yaprak” TDK: TTS V:3207)” agiklamasi var. Yoncanin 6zelligi dort yap-
raklisinin bulunmasidir. Bulanin talihli olduguna inanilir. Bu bakindan Kaca-
LiN'in “yaprakli yonca” agiklamasi metne daha yakisiyor.

TEzCAN, kolha okudugu kelimenin Dresden 4b/4’te kohu, V. 59b/2’de koku
seklinde gectigini sGyliiyor ve “S6ziin Dede Korkut Kitabi’'ndaki bi¢imi agik¢a an-
lagilirken yazmada kolha ya da kulha okunabilecek sekilde yazilmis olan kelime-
nin arastirilmasi gerekiyor” kaydini diisiiyor. (s. 134).
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Ben de bu kayda dayanarak kelimeyi arastiriyorum. Bu kelime bes harften
olusmaktadir. imlasina gore ilk harf kaf (= k), ikinci harf vav (w), ti¢tincii harf lam,
dordiincii harf hi, besinci harf iki g6zlii he olarak teshis ediliyor. Ancak ben, bu
kelimenin imlasinda miistensihin istinsah/cekimleme hatalar1 yaptigini diisiinii-
yorum. ilk ses olarak gecen /k/ linsiizii, /¢-/ > /k-/ gelismesi ile /¢/ tinsiiziinden
gelismis olmalidir. Dede Korkut Kitabi'nda benzer 6rnekler vardir. Mesela, karip
< garib (Dresden karipliga 267/5, 269/13), kazap < gazab (Dresden 19/10, 20/9),
karim < garim (Dresden 3/11), kayri < gayri (Dresden 378/5), belki karayip < garaib
(Dresden 12/5). ikinci harf/ses olarak gecen vav, kelime kalin sirali oldugu icin,
/o/ veya /u/ okunabilir. Ugiincii harf olarak gecen lam harfi ¢cekimleme yanlisi-
dir. Miistensih nun harfinin disini yazmis, kelimeyi tamamlamis, harflerin nok-
talarini koyarken nun harfinin tek noktasini harfin tam {stiine koymus, ancak
miirekkebin akmasi ile nokta ile harfin disi birlesmis, boylece nun yerine lam
harfi tesekkiil etmistir. Dede Korkut Kitabi'nda boyle miirekkep fazlasindan dogan
baska yanlislar da vardir.

Dede Korkut Kitabi'nin Dresden yazmasinda 8/10.-11. satirlarda,
biy sdyler isey birisini koymaz
eriin s6zini kulagina koymaz

seklinde istinsah edilen beytin ilk misrainda koymaz yazilan kelimenin tuy-
maz olarak okunmasini séylemis ve sebebini de soyle aciklamistim:

“Miistensih metinde tuymaz yazmak istemis ve yazmustir, ancak kamis kalemi fazla bastir-
maktan ve harfi sola dogru biraz egri yaz-maktan dolay1 miirekkep y1gilmasi sebebiyle, te
harfinin tistte, iki noktali gévdesi, tistte iki noktali kaf gévdesi halini almistir. Burada harfi
yanmis yazma yok, kaligrafik hata vardir.” (2006: 150)

Dérdiincii harfin noktas: da harfin altina konularak harfi cim (= ¢) okutacak
iken, sehven harfin {izerine konmus béylece harf hi (= h) olarak okunmustur. Be-
sinci harf olan iki g6zlii he'nin yazilisinda yanlis yoktur.
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Ben, bu goriislerime dayanarak ilk nasirlerden TezcaN’a kadar devam eden
kolha okuyusunu konca seklinde okumak ve konca < gonca olarak agiklamak istiyo-
rum. Boylece iist satirdaki yonca kelimesine paralel konca kelimesini elde etmis
oluyoruz. Bana gore ozlii s6zler séyle okunmalidir:

biiriilii yonca dadini borsuk biliir (4+4+4 = 12)

yédi dere koncasin<i> dilkii biliir (4+4+4 = 12)

43, satir

yédi yil Elburza sefer kilan/kaydip donen/kiyan pusat “Yedi yil Elburza sefer ki-
lan / Geri déniip gelen Kiyan Busat”. Dede Korkut Kitabi'nda basindan beri (hbw)
BSAT basat okunan kisi adi bir hayal kelimedir (ghost word). Bu kisi adinin Top-
kapt Sarayr Oguzndmesi'ndeki gibi BWSAT busat seklinde okunmasi igin bk. Sert-
kaya 2007: 449-453.

44, satir

Ban Hisarindan barlayub ugan “Ban hisarindan ziplayip asag1 atlayan”. Clim-
ledeki barlayub ucan ibaresi “ziplayip asagi atlayan” anlamina gelmez. Dresden
yazmasinda Beyregin Bayburd hisarindan kagmasi olay1 s6yle anlatilir. (D 97/10
-99/1)

“Meger kafir béginiiy bir bikir kiz1 vardi. Her giin beyregi gérmege geliirdi. Ol giin gerii
gormege geldi. Bakd1 gordi Beyrek saht olmus. Kiz eydiir: Nigiin sahtsin hanum yigit? Gel-
diiglimce seni $én goriirdiim. Giilerdiiy oynardin, simdi n’olduy dédi. Beyrek eydiir: Nice
saht olmayayim. On alt1 yildir kim babanuy tutsakiyam. Ataya anaya kavuma kardasa has-
retem ve hem bir kara g6zlii yavuklum vardi. Yalanci ogh Yaltacuk dérler bir kisi vardi.
Varmis yalan sdylemis. Beni 61di démis. <yavuklum> ana varur olmis dédi. Boyle dégeg kiz
Beyregi 4siklamigd. Eydiir: eger seni hisardan asaga urganla salinduracak olursam, babana
anana saglk ile varacak olursan, beni bunda geliib halalliga alur misin dédi. Beyrek and
i¢di. Kilicuma togranayin, ohuma sancilayin, yér gibi kertileyin, toprak gibi savrilayin, sag-
ligla varacak olursam Oguza, geliib seni halalliga almazsam, dédi. Kiz dahi urgan getiiriip
Beyregi hisardan asaga salindurdi. Beyrek asaga bakdi kendiizin yer yiizinde gordi. Allaha
stikr eyledi.”

Beyrek icin metinde gecen Parasarun Bayburt Hisarindan parlayub ugan ifa-
desi mecazi ifadelerdir.
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Kelimelerin etimolojik agiklamasini yapalim. Osmanli Tiirk¢esinde Farsca
per~perr kelimesi ‘kanat’ demektir. _z par, parr ‘a wing’ [kanat] (Steingass 1930:
239a). _x par ‘a wing’ [kanat] (Johnson 1852: 278b).

Kelimenin kullanilisinin son érneklerinden birisi Tevfik Fikret’in Riibdab-1 Si-

keste adl1 eserinin girisindeki dortliikte goriiliir.
Kimseden iimm{d-i feyz etmem, dilenmem perr i bal
Kendi cevvim kendi eflakimde kendim tairim
inhina tavk-1 esdretden girandir boynuma

Fikri hiir irfani hiir vicdani hiir bir sirim.

Dolayisiyla perle- ‘kanatlanmak’ demektir. Ug- fiili ile birlikte kullanilir. Per-
leyiip ugmak ‘kanatlanip ugmak’ mecazen ‘hisardan kagmak’ anlamina gelir, ‘zip-
layip asag1 atlamak’ anlaminda degildir. Ciinki hisar ¢ok yiiksektir. Beyrek asa-
g1ya, yeryiiziine ancak urgan ile inmistir, ziplayarak asagi atlamamstur.

Kelimenin Azerbaycan Tiirkgesindeki telaffuzu ise kalin siralidir. Nasirler
parlayub seklinde okunmuslardir. Azerbaycan Tiirk¢esinde onomatophe olarak
soyle yer almistir:

“pirildamak ‘kanatlar ile pirilt: sesi ¢ikararak “pirr” ederek ugmak (kuslar hakkinda)’, bk.
pirildasmak, pirilti. (Orucov 2006a: 600b)

Tuirkiye Tiirkgesi'nde de Derleme Sozliigii 8397°de, kalin sirali olarak verilen,
sazlarmn arkasindan bir keklik havaya dogru parladi 6rnegindeki parla- ‘u¢mak’ olarak

verilmistir.

46.-47. Satirlar

Bay Bére ogli Beg Bart yigit climlesinde Bari seklinde gecen isim bari<yek> veya
bari<yik> olarak tamamlanabilir. Dresden’de Beyrek ve Bayrek, Vatikan’da ise Bay-
rek, Baryek ve Baryik sekillerinde gegen kisi adi i¢in TEZCAN sunlar1 séyliiyor (s.
228-229):

——
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“Dort degisik bicimde yazilmis olan ad simdiye degin aciklanabilmis degildir ve nereden
geldigi de basli bagina bir sorundur. Kahramanin adini agiklamak icin su olasiliklar1 sirala-
yabilirim.

1. Farsca bari yek “Allah bir”. Bazi metinlerde bunun Tiirkge karsihig1 bir Allah gecer. Azer-
baycan Tiirk¢esinde bir Allah yemin ederken kullanilan bir deyimdir. Tiirkiye Tiirgesindeki
“Allah carpsin” gibi.

2. Tiirkge bay yegrek. Baska metinlerden rastlanmayan bu s6ze bay “zengin” ile yegrek “iis-
tiin, daha iyi” kelimelerinin bir araya getirilisi olarak agiklanabilir.

3. Tiirkge *berkrek “daha sert, daha getin”. Tiirkge berk “sert” lizerine ‘daha” anlamina verin
+rek pekistirme ekinin getirilmesi ile: *berk+rek > bekrek > begrek > beyrek gelisimi sonucu.

Bu ¢dziimlerin hicbiri tam olarak tatmin edici degildir. Su anki bilgilerimizle bir ¢6zlime
ulasilacagini sanmiyorum.

Begrek kelimesinin ¢oziimii igin bk. Sertkaya 2014: 101-114.

48. satir

Aslanila bogasin bugrasin gorescisin ldiiren ctimlesi sehven “Arslaniyla boga-
sini, giirescisini 6ldiiren” seklinde verilmis. Metindeki bugra kelimesi atlanmus.
Metne gore cevirinin “Arslaniyla bogasini, bugrasini, giirescisini dldiiren” sek-
linde olmasi gerekirdi.

49, satir

sar1 donlu Selcen kadin “Sar1 elbiseli Selcen Kadin”, maddesinin agiklama-
sinda kadin adinin gesitli kisiler tarafindan Salcan~Selcen~Selcan gibi sekillerde
okundugunu séyleyerek Faruk SUMER’in ¢alismasindan bahsedilmistir. “Selcen
veya Selcan adi hakkinda inandirici bir agiklama bilmiyorum” diyen TEzcaN'in
Fatma OzkAN'in bu konudaki yazisini atladigi anlasgilmaktadir. Bk. Ozkan 1995:
907-914.

51. satir

Tokus Koca oglt Togrul sultan “Tokus Koca oglu Tugrul Sultan”, maddesinde
toprul kelimesinin denazalizasyon (aykiri genizlesme) yolu ile togrul seklinde ge-
lismesi ile ilgili tinsiiz ¢izelgesini ben bir yazimda (1991: 321-325) yayimlamistim.
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Ancak nazalizasyon/denazalizasyon (genizlesme/aykir1 genizlesme) konusu Ay-
segiil SERTKAYA tarafindan (2014: 1-12) ¢cok daha genis bir sekilde anlatilmakta ve
aciklanmaktadir.

Dom edik{liif duma donlu ‘saglam ¢izmeli, zirh giyimli’ maddesinde gegen dom
kelimesi i¢in bk. Sertkaya 2016: 1063-1093.

55.-60. satirlar

Kazan ile ilgili iki soylama, 60.-65. satirlarda yer alan metin ise Dede Korkut
Kitabi'nin Dresden yazmasi ile Glinbed yazmasinda varyantlari olan bir soylama-
dir. Soylama metninin son nesri i¢in bk. Ugar 2020: 213-240.

Sonug olarak merhum Semih TEzCAN'1n Topkapt Sarayt Ojuzndmesi adl1 ince-
lemesi iyi bir dilcinin hazirladig1 basarili bir eserdir. Keske sag olsaydi ve eserini
tamamlayarak yayimlandigini gérseydi. Yiice Tanri'nin rahmeti {izerine olsun.
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