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DERLEME MAKALE / REWIEV

EDEBILIK UZERINE

ON LITERARINESS

Ulas BINGOL"

Oz

Edebi eserlerin diger sanat eserlerinden ayrilan y6nii hakkinda ge¢misten giiniimiize gelene kadar birgok
goris belirtilmistir. Yazili veya sozlit metni sanatsal bir hiiviyete biirtindiiren unsurun edebilik (yazinsallik)
olduguna sahit olunur. Edebiligin edebiyat eserlerinin ayirt edici 6zelligi oldugu hakkinda goriis birligi olmasina
ragmen edebiligin neden kaynaklandig: ile ilgili fikir ayriliklar1 mevcuttur. Genel olarak bakildiginda edebiligin
birkag 6zelligi 6ne ¢ikarilmistir: 1) Edebilik eserin kurmaca (itibarilik) olmasidir; 2) Edebilik giinlitk dilden
yabancilasmadir; 3) Edebilik dilin estetik bir haz uyandiracak sekilde kullanilmasidir; 4) Edebilik okuyucunun
metni okudugu anda ortaya ¢ikan bir olgudur; 5) Edebilik metinsellikten kaynaklanir; 6) Edebilik 6znellikten
kaynaklanir. Edebilik hakkinda 6ne ¢ikan bu goriislerin hepsi tartismaya agilabilir. Edebiyat eserinin sinirlarin,
edebilik olgusuna gore belirlemede yasanan problemlerin iistesinden gelinmesi giictiir. Edebiligin genel
bir taniminin yapil(a)mamasi soz konusu durumun yasanmasinda etkili olmaktadir. Ayrica yasadigimiz
¢agda edebiyatin belagattan uzaklasmasi, edebi eserin niteligini belirlemede bagvurulan &l¢iitlerin ortadan
kaybolmasina neden olmaktadir. Bu galigmada edebiligin ne oldugu tizerinde durulacak ve edebilik hakkinda
ileri stirtilen fikirlerde bulunan geligkilere deginilecektir.

Anahtar Kelimeler: edebiyat, edebilik (yazinsallik), kurmaca (itibarilik), metinsellik, estetik

Abstract

There have been various views on the elements making literary works different from other artworks from
past to present. It is observed that the element providing an artistic identity for written or oral texts is narrated
through literariness. Although there is a consensus stating that literariness is the distinguishing element of
literary works, there are some divergences on what literariness derives from. Some elements of literariness
have been highlighted from a general perspective: 1. Literariness is the fact that literary works are fictional, 2.
Literariness is alienation from the daily language, 3. Literariness is to use the language in a way that it would
evoke aesthetic pleasure, 4. Literariness is a phenomenon emerging as the reader reads the text, 5. Literariness
derives from textuality, 6. Literariness derives from subjectivity. All these views on literariness may be open to
discussion. It is rather difficult to overcome problems on determining the limits of a literary work based on the
notion of literariness. The fact that a general definition of literariness is not and/or cannot be provided has an
impact on this. Moreover, the fact that literature has distanced itself from rhetoric in this age causes the loss of
criteria used in determining the quality of a given literary work. In this study, what constitutes as literariness will
be the addressed and contradictory views on literariness will be discussed.
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Giris

Kavramlarin icerikleri, kullanildiklar1 zamana ve onlar1 kullanan kisiye gore farklilik gosterir.
Her devir kendi kavramlarinin igeriklerini belirledigi gibi biitiin sanat ve edebiyat kuramlar1 kendi
kavramlariyla varligini stirdiirir. Bu agidan yaklagildiginda kavramlarin dogru tahlil edilmesi
devirlerin, sahislarin ve egilimlerin temel 6zelliklerinin de dogru anlasilmas: anlamina gelir. Edebilik
(yazinsallik) yeni bir kavram olmasina karsin bir olgu olarak ¢ok eski zamanlardan beri muhtelif
tarzlarda giiniimiize kadar kullanilagelmistir.! Edebiyat eserinin mahiyeti ve sanatsal degerinin
neden kaynaklandig1 hakkindaki fikirlerin en azindan Aristotelesin Poetika’sindan bu yana ele
alindig bilinmektedir. Aradan gegen bunca zamana ragmen konu {izerinde tartigmalarin hélen
devam ettigi gozlemlenir.

Bir edebi metni, edebiyat eseri olarak degerlendirmemizi saglayan unsurun ne oldugunun
netlestiril(e)memesi ve konunun kendisinin tartismaya miisait olmasi, edebilik meselesinin
giindemden diismemesine yol agmaktadir. Eserin kurmaca (itibari) olusu, eserde dilin yadirgatici
sekilde kullanilmas: gibi 6lgiitler belirtilerek edebi eserin niteligini agiklamak miimkiindiir. Fakat
Terry Eagleton'in dedigi tizere “degistirilemez, tartisilmaz bicimde edebiyat goziiyle bakilan her sey
- mesela Shakespeare - edebiyat olmaktan ¢ikabilir”? Bir eseri edebiyat olarak degerlendirmemizi
saglayan Olgiitler, farkli agilardan ele alinabilir. Sozgelimi edebiyat: kurmaca ile esdeger goren bir
diistince, kurmaca olmadig1 halde edebiyat eseri olarak kabul edilen gezi, ani, biyografi tiiriinden
eserlerin varlig1 ile reddedilebilir. Ayn1 sekilde edebiyatin dilinin giinlitk dilden ayrilan, ona
yabancilagan bir dil oldugunu ileri siiren bir fikir, ginlik konusma dilinde kullanilan yadirgatici
ifadelerle elestirilebilir.

Edebiyatin ve edebiligin tarif edilmesinde yasanan gii¢liige uzun zamandan beri deginilmektedir.
Recaizdde Mahmiid Ekrem, edebiyat ile ilgili Ta’lim-i Edebiyyatta “kabul-i iidebaya sayan olacak

3 sozlerini sarf

stretde bir tarif-i miicmel it miinakkahina simdiye kadar tesadif olunamamistir
eder. Terry Eagleton ise kesin ve degismez degerlere sahip bir edebiyat tanimi yapmanin imkansiz
oldugundan bahseder. Bu gercege ragmen bircok kisi, bir eseri diger eserden ayiran, ona birtakim
estetik ozellikler yiikleyen bazi 6lgiitler belirlemektedir. Dilin estetik haz verecek sekilde 6rgiitlenmesi,
gercek hayatin sanatsal ilkeler ¢cercevesinde anlatilmasi, hayali bir diinya olusturulmasi, biitiin edebi
eserlerin ortak 6zelligi olmasa da edebiyat ile 6zdeslesen 6zellikler olarak ifade edilmektedir. Herkesin
tizerinde goriis birligine vardig: bir edebiyat tanimindan sz edilememesine kargin ortalama diizeyde
bir kiiltiir birikimine sahip bir okuyucu, eline aldig1 herhangi bir metnin edebiyat olup olmadiginin
ayirdina varabilir. Bir bilimsel metin veya hukuk metni, igerisinde bazi sanatsal ifadeler barindirsa

da okuyucu bunlarin edebiyat olarak degerlendirilemeyeceginin farkindadir. Okuyucunun bu

1 Edebilik/yazinsallik (literariness) kavramini ilk defa kullanan kisi Roman Jakobsondur. Rus Bigimcileri edebiyat
incelemelerinde dogrudan edebilik konusuna egilerek edebiyat aragtirmalarinda 6nemli bir degisimin yasanmasini
saglamuglardir. Bk. Tzvetan Todorov, Yazin Kurami Rus Bigimcilerinin Metinleri, gev. Mehmet Rifat - Sema Rifat, Yap:
Kredi Yaynlary, Istanbul 2010, s. 79.

2 Terry Eagleton, Edebiyat Kuram, gev. Tuncay Birkan, Ayrinti Yayinlari, Istanbul 2004, s. 27.

3 Recaizdde Mahmid Ekrem, Ta'lim-i Edebiyyat, haz. Furkan Oztiirk, Diin Bugiin Yarin Yayinlari, istanbul 2016, s. 58.
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sekilde bir bilince sahip olmasini saglayan unsur, edebiyat eserlerindeki edebilik olgusudur. Edebi
eserin diger yazili veya s6zlii metinlerden ayrilan yoniiniin edebilik oldugunun bilinmesine ragmen
edebiligi belirleyen 6zelliklerin neler oldugunun tam olarak netlestirilememesi, konunun muglak bir
hél almasina yol agmaktadir. Edebilik hakkinda ileri siiriilen goriislerdeki geliskilere gegmeden 6nce

edebilik ile ilgili tanimlara deginmek mevzunun anlagilmasina katki saglayacaktir.

1. Edebilik

Genel olarak bir metnin edebiyat olarak degerlendirilebilmesini olanakli kilan estetik unsura
edebilik ad1 verilir. Edebiyatin malzemesi olan dilin mecaz, alegori, egretileme, ironi gibi vasitalarla
estetik bir etki birakacak sekilde kullanilmasi edebilik olarak kabul goriir. Tiirk¢ede yazinsallik
ifadesi, edebilik kelimesi ile es anlamda kullanilir. Avrupada edebiyat (literature) kelimesi, XVIIL
yizyila kadar “okuma, okuryazarlik, kitap”la es deger goriilmekteydi. Bu yiizyilda edebiyatin estetik
bir boyutu oldugunun kavranmasi, edebi eserlerin sinirlandirilmasini ve bu eserlerin diger eserlerden
ayrilan yonlerinin ortaya konulmasini saglamistir. Tiirkiyede Tanzimat Déneminde Bat1 dillerinden
alman literature kelimesinin karsilig1 olarak “edebiyat” ifadesinin kullanilmas: tercih edilmistir.

Onceleri edebiyatin manzum tiirleri igin siir, mensur tiirleri iin ingd ifadesi kullanilmaktaydi.

Edebiligin, edebiyat: sanat diizeyine yiikselten unsur oldugu hakkinda genel bir goriis olmasina
karsin edebiligin tam olarak ne oldugu hakkinda degisik fikirler mevcuttur. Bu fikirlerden bazilarina
estetik kuramcilarinin eserlerinde rast gelmek miimkiindiir. Kant ve Hegel estetiklerinde edebiyata
oOzel bir yer ayirilarak edebi eserin nitelikleri degisik agilardan belirtilmistir. Kant, begeni yargisinin
dolayimsizligini ortaya atmis ve giizelin ancak elestirisinin olabilecegini séyleyerek edebiyat
kuramlarinin olugmasina yon vermistir. Ona gore siir biitiin giizel sanatlar arasinda en {istte yer
alir. Giinkil siir imgelem yetisini 6zgiirlestirir* Kantin diigiincesi uyarinca siirin/edebiyatin
giicii imgelemden kaynaklanir. Buna gore edebilik imgelem giiciiniin harekete gecirilmesidir,
denilebilir. Hegel estetiginde ise “yazin [edebiyat], genel dili, yazinsal [edebi] olarak islemek, ona
sanatsallik/yazinsallik niteligi kazandirmak suretiyle, hem sézciik se¢imi ve siralamasinda, hem
de sozciiklerin tinisinda/miizikalitesinde 6zgiinlitk kazanir”>. Hegel, edebiyatin dogasinda gizel
ve ereksel niteliklerin oldugunu diisiintir. Bagka bir deyisle edebilik yazili metnin giizel olarak
bigimlendirilmesinde yatmaktadir.® Hegel'in siir sanati hakkinda sdyledigi su sozler edebiligin
mahiyetinin anlagilmasina yardimeci olabilir: “Siirde her sey, insanin, onun daha derin ilgilerinin
ve onu harekete gegiren giiclerin, icerik ve diisiinceyle dolu olarak sunulmasina baglidir””. Hegel'in

ditsiincesi uyarinca edebilik bir anlamda insanin ilgilerinin harekete gegirilmesidir. Ayrica Hegel

Immanuel Kant, Yarg: Yetisinin Elestirisi, cev. Aziz Yardimly, idea Yayinevi, Istanbul 2011, s. 200.
Aktaran Onur Bilge Kula, Hegel Estetigi ve Edebiyat Kuram 3, Istanbul Bilgi Universitesi Yaynlari, Istanbul 2011, s. 133.
Aktaran Onur Bilge Kula, Hegel Estetigi ve Edebiyat Kuram: 2, Istanbul Bilgi Universitesi Yayinlari, Istanbul 2011, s. 154.

NN U

Georg Wilhelm E. Hegel, Estetik Giizel Sanat Uzerine Dersler I, gev. Taylan Altug — Hakki Hiinler, Payel Yayinlari, Istanbul
1994, 5. 28.
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estetigine gore edebiyat, giinliik dili darmadagin ederek insanin i¢ diinyasinda birtakim uyanislara

zemin hazirlar.

Edebiligin temel olgiitiiniin dilin kullanim bi¢imine baglanmasi gerektigini ileri siiren
aragtirmacilarin sayist hayli fazladir. Rus Bigimcilerinin, edebiyat dilinin konusma diline gore
yadirganan bir yonii oldugunu sdylemeleri konuyla dogrudan baglantilidir. Wellek ve Warrene
gore de edebi dil apayr1 bir dildir ve her seyden 6nce giinlitk dilin degisik kullanislarindan azlik-
¢okluk bakimindan ayrilir. Edebi dilde, dil daha bilingli ve sistematik sekilde kullanilir.® Edebiyatta
dilin islevi, sadece iletisimden ibaret degildir; dil ile insa edilen diinyada kisinin estetik bir yasant1
deneyimlemesi gayesi 6ne ¢ikar. S6z konusu yaklagima gore edebilik, dilin, kisinin sanatsal zevk
alabilmesini saglayacak bicimde oOrgiitlenmesidir. Biitiin edebiyat eserlerinde giinlitk konusmada
oldugu gibi gercek ifadelere yer verilebilir. Fakat bu gercek ifadeler giinlitk dilde kendileri i¢in
vardirlar, oysa edebiyatta gercek ifadeler hemen her zaman bagka seylere gondermede bulunur.
Bir yazar veya sair mecazlardan, alegorilerden, sembollerden, dolayl: anlatimlardan uzak durarak

yazdiginda bile metnin kendi dogasi okuyucuda farkli duygular ve diisiinceler uyandirabilir.

Bazi distiniirler, edebiligin her edebi tiirde farkli sekilde tezahiir ettifinden dolayr birden
¢ok edebilik taniminin yapilabilecegini iddia eder. Bu goriisii savunanlara gore her edebiyat tiirii
kendi dogasina gore tanimlanan bir edebilige sahiptir. Mesela Benedetto Croce siir ve nesrin ayr1
ayr1 zevk verdiginden s6z eder. Ona gore bir siiri siir yapan igerik degil, bigimdir. Croce, igerigin
sanati meydana getiremeyecegini soyleyerek bir anlamda edebiligin siirin bigimsel niteliklerinde
aranmasi gerektigini dile getirir.” Buna karsin Sartre, siirde diisiincenin saklandigini ve dilin bir sey
anlatmadigini soyleyerek asil imlemenin diiz yazida oldugunu ifade eder. Ona gore diiz yazi, siire
gore daha agiklayici ve aydinlaticidir. !

Edebiyat eserlerini meydana getiren unsurlarin olusturdugu uyuma dikkat ¢ekerek edebiligin
kokenini agiklamaya galisan kisiler de vardir. Giirsel Aytaga gore “yazini edebiyat katina yiikselten,
bi¢cim-tislup-igerik uyumudur ve tslup incelemesi, edebiyat bilimcinin g6z ardi etmemesi gereken
onemli bir caligmadir”!!. Ismail Cetisli de edebiyatin dil, muhteva, yap1 unsurlarinin basit bir
toplamindan ibaret olmadigini, s6z konusu unsurlarin ferdi ve orijinal bir sekilde sentezlenmesinden
dogdugunu belirtir.'> Kadim estetik agisindan bakildiginda gerek Aytagin gerek Cetiglinin bir
metnin edebiligini saglayan seyin bi¢im-iislup-icerik uyumu oldugunu soylemesi dogrudur. Fakat
bugiin edebiyat olarak degerlendirilen ve bigim-iislup-i¢erik uyumundan yoksun olan eserlerin de
var oldugu gorilmektedir.

Edebiligin ne oldugu sorusunun cevabi yaganilan déneme ve sartlara gére farklilik géstermektedir.

Eagleton’in su tespiti konunun anlagilmasi noktasinda énemlidir: “XVIL. yiizy1l Ingiltere’sinde metni

8  René Wellek - Austin Warren, Edebiyat Teorisi, gev. Omer Faruk Huyugiizel, Akademi Yayinlar, Izmir 1993, s. 33.
9 Benedetto Croce, Estetik, cev. Ismail Tunali, Remzi Kitabevi, Istanbul 1983, s. 135.

10 Jean-Paul Sartre, Edebiyat Nedir?, gev. Bertan Onaran, Can Yayinlari, Istanbul 2005, s. 25.

11 Giirsel Aytag, Genel Edebiyat Bilimi, Say Yayinlari, Istanbul 2003, s. 115.

12 Ismail Cetisli, Edebiyat Sanati ve Bilimi, Ak¢ag Yayinlari, Ankara 2008, s. 89.
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degerli kilan onun edebiligi degil kibarligiydi. Neyin edebiyat sayilacag: diipediiz ideolojikti. Belli bir
sinifin degerlerini ve begenilerini cisimlestiren yazi edebiyat olarak ele alinirdi”!® Buna gore siyasi ve

sosyal sartlar kadar kisilerin mizac1 da edebiligin tanimina etki eder.

Yapisalcilik ve postyapisalcilikta edebilik konusu geleneksel bakis disinda ele alinmistir. Jacuques
Derrida’ya gore “yazinsallik, dogal bir 6z degildir; metnin ickin 6zelligi de degildir. Yazinsallik,
daha ¢ok metne yonelik bir bagintilandirmanin, bir temel 6ge olarak, ereksel bir katman olarak
ickin bicimde bir kural bilinci igeren, uzlagimsal ya da kuramsal, ancak her durumda sosyal olan
bir bagintilandirmanin kargiligidir”!4, Derrida, bircok kuramci gibi edebiligi agimlarken edebiyatin
temel malzemesi olan dilden hareket eder. Onun diigiincesi uyarinca dil her zaman kendisi disinda

bagka bir seye gondermede bulunur.

Edebiyat incelemelerinde edebiligin esas alinmasi gerektigini dile getiren kisiler Rus Bigimcileri
olmustur. Roman Jakobsona gére “yazin bilimin konusu yazin degil yazinsalliktir, yani belli bir
yapit1 yazinsal kilan 6zelliktir. (...) eger yazinsal incelemeler, bilim olmak istiyorsa, teknigi [yordams,
yontemi] ustiinde durakealar: yegine kisi olarak tanimalidirlar. Ardindan gelen temel sorun ise
teknigin uygulanmasi dogrulanmasidir”’!>. Rus Bigimcileri edebi dilin yadirganan bir yonii oldugunu
vurgularken dikkati edebi metinlerin muhtevasindan bigimsel goriinimiine ¢ekerler. Buna gore
dilsel bir sanat olarak edebiyatin temel niteligi dilsel dontisimdiir. Edebi metinleri edebiyat unsurlar
yolu ile agiklamanin veya tahlil etmenin sakincalarini 6ne siiren Rus Bigimcileri, dilin islevi tizerinde
durarak edebiligi ortaya koymaya galisirlar. Edebilik kavraminin Rus Bigimcileri tarafindan ortaya
atilmasidan sonra gostergebilimde edebilik meselesi tekrar giindeme getirilmistir. Bir metnin agik
bir yap1 ve metindeki gondergelerin gercekte bir karsiliginin olup olmadigi, metinde birden fazla
anlamin varligl, metnin bitimsizligi konular1 edebilik ¢ercevesinde ele alinmistir. Bu anlayisa gore
edebi metni siradan metinden ayirirken s6z konusu yonlere dikkat ¢ekerek bir sonuca varmak ve

metni tahlil etmek miimkiindiir.'®

Goriildiigii {izere edebilik hakkinda birbirinden ¢ok farkl: fikirler mevcuttur. Oteden beri edebi
metinlerin diger yazinsal metinlerden ayrilan yoniiniin sanatsallik olduguna vurgu yapilmasina
ragmen edebi metinlerin sanatsal yoniiniin tam olarak neden kaynaklandigi hakkinda bir fikir
birligine varil(a)mamistir. Edebiligin sinirlarinin ¢izilememesi, edebiyat eserinin edebilik unsuruna

gore tanimlanmasinda belirsizlik sorununu ortaya ¢ikarmaktadir.

13 Terry Eagleton, Edebiyat Kuram, s. 34.
14 Aktaran Onur Bilge Kula, Dil Felsefesi ve Edebiyat Kurami - I, Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir Yayinlari, Istanbul 2012, s. 334.

15  Aktaran Mehmet Rifat, XX. Yiizyilda Dilbilim ve Gostergebilim Kuramlar: Temel Metinler, Yapt Kredi Yayinlary, Istanbul
2008, s. 292.

16  Ulas Bingél, Modernizmden Postmodernizme Elestiri Terimleri Sozliigii I. Cilt, Akademik Kitaplar, Istanbul 2019, s. 243.

131



Ulas BINGOL

2. Edebilik Agisindan Bir Eser Edebiyat Olarak Degerlendirilebilir mi?

Edebiyat¢1 yazma eylemini gerceklestirirken edebiyat sanatini icra ettiginin farkindadir. Bir
edebiyat¢ryr yazma isi ile ugrasan diger kisilerden ayiran en 6nemli 6zellik esasinda sanatsal kaygidir.
Bir tarihgi yazarken giizel ve etkili ifadelere bagvursa da yazdig1 metin edebi metin degildir ve tarihgi
bu hakikatin farkindadir. Ama edebiyatg, tarihi bir olay: anlattiginda veya giinliik bir olay1 yaziya
aktardiginda imgelem diinyasinin giiciine basvurur. Edebi eser her seyden 6nce edebiyat¢inin zihin
ve duygu diinyasinin bir yaratimi oldugu igin 6znel olarak degerlendirilir. Natiiralist ve realist
yazarlar bile dis diinyay1 objektif sekilde anlatmaya calisirken kendi bakis agilarini bir tarafa birak(a)
mazlar. Edebiyat¢inin olaya baktigi pencere tarih¢inin ve bilim adaminin bakigindan ¢ogu kez
farklidir. Ciinkii edebiyat¢inin anlattigr gercek, edebiyatin alanina girdigi andan itibaren bagka bir

gercege donisiir.”

Estetik disiplinine gore her sanat eseri dis diinyada bir karsiligi olan anlamli, somut bir
biitiinliik olarak kabul edilir. Sanat eserinde kullanilan malzeme bir biitiinliik olusturmuyorsa onu
deneyimleyen kisi i¢in herhangi bir anlam ifade etmez. S6z konusu edebi eserler oldugunda kullanilan
malzemenin yani dilin anlamli biitiinliige sahip olmas: gerekir ki onu okuyan veya dinleyen kisi bir
seyleri alimlasin. Edebi eserlerin anlamsal biitiinliik yoniinii metinsellik, ama sanat yoniinii edebilik
olusturur. Bir eserin anlamli bir biitiin olmas: onu edebi eser seviyesine yiikseltemeyecegi gibi edebi
eserler sadece birer metin degillerdir. Edebi bir hiiviyete sahip olmalar1 edebiyat eserlerinin diger

yazili eserlerden ayrilan yonudiir.

Bir edebiyat eserinin ayirt edici ozelliginin, tercih edilen dilin sanatsal bir yap:1 bi¢iminde
orgiitlenmesinden kaynaklandigini soylemek yanlis olmaz. Bu sanatsal érgiitlenme edebilik olarak da
anlagilabilir. Edebilik olgusunun varligina ragmen edebiligin ne oldugunun muglak olmasi edebiyat
denilen sanat dalimin siirlarini belirlemeyi giiglestirir. Ge¢misten giiniimiize edebilik hakkinda
genel olarak su diistinceler ortaya koyulmustur: 1) Edebilik, eserin kurmaca olmasidir; 2) Edebilik,
eserde kullanilan dilin giinlitk dilden yabancilasmasidir; 3. Edebilik, dilin estetik bir haz uyandiracak
sekilde kullanilmasidir; 4. Edebilik, okuyucunun metni okudugu anda ortaya ¢ikan bir olgudur; 5.
Edebilik, metinsellikten kaynaklanir; 6. Edebilik, 6znellikten kaynaklanir. Terry Eagleton, Edebiyat
Kurami kitabinda farkli érnekler vererek edebiyat eserinin taniminin yapilamayacagini belirtir.!8
Esas itibar1yla Eagleton, edebiyat eserinin taniminin yapilamayacagini belirtirken edebilik hakkinda
farkli goriisleri ele alarak edebiyata yaklasilmayacagina da dikkat ¢eker. Ciinkii Eagleton'n temas
ettigi konularin hepsi edebilik ile irtibatlidir. Edebilik ile iliskilendirilen bakis agilarinin hepsi belli

acilardan tartismaya acilabilir.

17  Aristoteles, Poetikada tarihgi ile ozan arasindaki farkin, birinin olan olaylar1 digerinin olabilecekleri anlatmasindan
kaynaklandigini belirtir. Bundan dolay: siirin felsefeye daha yakin ve daha degerli oldugunu soyler. Bk. Aristoteles,
Poetika, gev. Samih Rifat, Can Yayinlari, Istanbul 2013, s. 22.

18  Terry Eagleton, Edebiyat Kuramz, s. 12-30.
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2.1. Edebilik Eserin Kurmaca Olusundan Kaynaklanir

Edebiyat eserlerinde anlatilanin gercek olmadigi, bu yiizden edebiligin 6ztintin eserin kurmaca
olmasindan kaynaklandigina dair goriisler mevcuttur. Serif Aktas, kurmacanin edebi olmanin ilk
ozelligi durumunda oldugunu belirtir.!® Bir roman, bir hikaye veya bir 6ykiiniin temel nitelikleri
arasinda kurmaca ilk sirada yer alir. Bu gibi eserlerde gercek, esere yansitilirken kirilmalara,
doniisiimlere ugrar veya gercekte hi¢ olmayan olaylar anlatilir. S6z konusu yaklagima gore biitiin
edebiyat tiirlerinde kurgusal bir yon mevcuttur. Yazar kendi anilarini anlatirken bile belli bir ruh
haline biirtinerek gercekligi dontistiiriir. Wellek ve Warren'in dedigi tizere “siibjektif bir lirik siirde
bile sairin ‘ben’i, kurgusal ve dramatik bir ‘bendir”?’. Kurmaca ile edebiyat arasinda siki bir bag
olmasina ragmen edebiyatin bitlintiyle kurmaca oldugunu séylemek ve kurmaca tizerinden
edebiyatin sinirlarini belirlemek sorunlu bir ugrastir. Ciinkii bir yazarin giinii glintine kaleme aldig:
anilarinin kurmaca oldugunu iddia etmek veya bunu ispatlamaya ¢alismak zordur. Ayni sekilde bir
gezi yazisinda, gezip gordiigl yerleri anlatan yazarin kurmacayi isin igine ne derece kattigini tespit

etmek neredeyse imkansizdur.

Baz1 edebi tiirlerin kurmaca oldugunu séylemek bile zordur. Sézgelimi bir deneme yazisinin
kurmaca oldugunu belirtebilmenin imkan1 yoktur. Sahsi fikirlerini denemede dile getiren yazarin
asil niyetinin kurmaca bir diinya meydana getirmek oldugu ileri siiriilemez. Ayn: durum elestiri

yazisi, biyografi, an1 i¢in de gegerlidir.

Bir¢ok siirde kurmaca nitelikler tespit etmek miimkiin olsa da bazi siirlerin kurmaca olduklar:
iddia edilemez. Sozgelimi Orhan Veli'nin su misralarina bakalim:

Giizel kadinlari severim,
Is¢i kadinlar1 da severim;
Giizel is¢i kadinlar:

Daha ¢ok severim.?!

Orhan Velinin giinliik yasam1 ve duygularini en ¢iplak sekliyle siirin konusu yapmaya ¢alistig1
malumdur. Nitekim “Quantitatif” siirinde duygularini en agik sekilde dile getirmistir. Sair, giizel
kadinlar: ve is¢i kadinlar: sevdigini ama giizel is¢i kadinlar1 daha ¢ok sevdigini anlatmigtir. Burada
sairin hislerini oldugu gibi misralara déktiigiinii séylemek yanlis olmaz. Ama bu siirin kurmaca
bir yone sahip oldugunu iddia edebilmek i¢in sairin iginden gecenleri gercekten doniistiiriip
doniistirmedigini belirlemek gerekir.

Birgok edebi metinin temel niteliginin kurgusal oldugu iddia edilebilir. Bu iddianin 6ziini, “edebi

metinlerde gerceklik kendisini asarak bagka bir seye dontisiir” savi olusturur. Fakat kurmacanin, tek

basina edebiyatin bir 6zelligi olarak diistiniilmesi bizi birtakim yanlislara siiriikleyebilir. Bir su¢lunun

19  Serif Aktas, Roman Sanati ve Roman Incelemesine Giris, Akgag Yayinlari, Ankara 2005, s. 34.
20 René Wellek — Austin Warren, Edebiyat Teorisi, s. 12.
21 Orhan Veli Kanik, Biitiin Siirleri, Yap1 Kredi Yayinlari, Istanbul 2006, s. 214.
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savciliga verdigi ifadelerinde de kurmaca yonlere rastlamak miimkiindiir. Su¢lunun ifadesinin yer
aldig1 metnin kurmaca olmasi ve estetik bir haz uyandiracak sekilde kaleme alinmasi onu edebi
yapmaz, ¢iinkii bu metin edebiyat eseri olarak tasarlanmamuistir. Oyleyse kurmacanin ayn1 zamanda

sanatsal bir gaye ile kaleme alinmas: gerekir.

2.2. Edebiyat Giinliik Dilden Yabancilasan Bir Dildir

Yaygin konugma dilinin edebi metinde doniisime ugradigi, edebi eserlerin dilinin yaygin
konugma diline yabancilastig: fikrini savunarak edebiligin gercevesini belirlemeye ¢aligan goriisler
mevcuttur. Bu goriislerden birini savunan Rus Bi¢imcileri, edebiyat eserine veya edebiyatin kendisine
degil, edebilige, yani edebiyati edebiyat yapan 6zel dil kullanimina odaklanirlar. Boris Eyhenbaum'un
soyledigi tizere Bicimciler i¢in 6nemli olan yazinsal incelemelerdeki yontem sorunu degil, inceleme
konusu olarak yazin sorunudur.?? Edebiyat eserinin, genelin aliskin oldugu dilin yapisini ve kullanim
seklini deformasyona ugratarak meydana geldigini sdyleyen Rus Bi¢imcileri, edebiyat eserlerinin
icerik sorunundan ¢ok bigim yoniine odaklandilar. Uslup, yapisal 6gelerin olugturdugu biitiinliik ve
dilin girdigi degisik formlar, Rus Bigimcilerine gore edebiyatin ayirt edici niteligidir.

Dili merkeze alarak edebiyatin niteligini belirlemeye calismak, edebiyatin malzemesinin dil
olmasindan dolay1dogru bir yaklagimdir. Edebiyatin malzemesinin dil olmasi hasebiyle dilin kullanim
sekilleri tizerinde yogunlasmak, edebiyat eseri hakkinda birgok fikir verebilir. Fakat aligkanlig1 kiran
bir dili, tek basina edebiyat: tanimlamada temel 6l¢iit olarak kabul etmenin bazi problemli yonleri
mevcuttur. Ornegin kimi edebiyat eserlerinin dilini, giinliik dilden ayirt etmek miimkiin degildir.

Orhan Velinin su misralar1 s6z konusu durumu agiklamamamiza yardimei olabilir:

Sokakta giderken, kendi kendime
Giilimsedigimin farkina vardigim zaman
Beni deli zannedeceklerini disiiniip

Giiliimsiiyorum.??

Yukaridaki musralar yan yana konulup okundugunda siir sanat1 adina herhangi bir 6ge 6ne
¢ikmaz. Bu tiirden bir ciimleye giinliik konusma dilinde rast gelmek miimkiindiir. Ama bu pargay1
bir kitabin sayfasina yazip parcanin st kismina baslik koydugumuzda okuyucu ondan estetik haz
almasa bile onu siir olarak algilayacaktir. S6z sanatlarinin olmadigr bu misralarin dil agisindan

yadirgatici bir yonii yoktur.

Degisik bir formda yazilmasi, cimlelerin sézdiziminin degistirilmesi, imgesel bir anlatimin

tercih edilmesi gibi nedenlerden dolay1 birgok aragtirmaci siirin giinliik dilden ayrilan bir dile

22 Boris Eyhenbaum, “Bigimsel Yontemin Kuramr’, Yazin Kurami, haz. Tzvetan Todorov, gev. Mehmet Rifat - Sema Rifat,
Yapi Kredi Yayinlari, Istanbul 2010, s. 31.
23 Orhan Veli Kanik, Biittin Siirleri, s. 215.
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sahip oldugunu iddia eder. Siiri olusturan s6z konusu unsurlara dikkat gekilerek edebiligin sinirlar:

belirlenebilir. Fakat ayn1 durum bir roman i¢in her zaman gecerli olmayabilir. $u pargay: ele alalim:

Pansiyondaki Hollandal: dul Frau Tiedemann da benimle ahbaplig: ilerletmisti. Gece ya-
tis1 bir mektepte bulunan on yasindaki oglu i¢in aldig1 ¢ocuk romanlarini bana verip oku-
tuyor, fikrimi soruyordu. Bazi aksamlar yemekten sonra manasiz bir bahane ile odama ge-

liyor, uzun miiddet oturup gevezelik ediyordu...?*

Bu par¢a Sabahattin Alinin Kiirk Mantolu Madonna romanindan alinmistir. S6z konusu bu
pargada alisiimisin disinda kullanilan bir dil mevcut degildir. Hatta roman bastan sona sade, olduk¢a
kolay anlagilan, yaygin kullanilan dile yabancilasmamis bir anlatim ile kaleme alinmigtir. Alintilanan
s6z konusu kismin romanin bir parcasi oldugu bilinmezse edebi oldugu iddia edilemez. Oyleyse dilin
alistlmigin disinda kullanilmasi edebiyat eserlerinin niteligini tek basina olusturamaz, denilebilir.
Ayrica her edebi tiirde farkl bir 6l¢iitiin belirlenmesi gerektigi, ele aldigimiz 6rnekte goziikmektedir.
Siir icin ileri siiriilen edebilik 6l¢iitleri, roman i¢in gecerli olmadig: gibi, roman i¢in ileri siiriilen

edebilik ol¢titleri de siir icin gegerli degildir.

2.3. Edebilik Dilin Estetik Bir Haz Uyandiracak Sekilde Kullanilmasidir

Edebiyatin, dilin estetik bir haz uyandiracak sekilde kullanilmas1 oldugunu ileri siiren goriisler,
edebiligi islup ile iliskilendirirler. Wellek ve Warrene gore “edebiyat her zaman ilgi ¢ekici olmak
zorundadir, onun daima bir yapisi ve estetik gayesi, bir biitiinligii ve etkileyici bir tarafi olmalidir.
Hayatla makul bir iligkisi bulunmalidir”?>. Edebiyati estetik bir hiiviyete biiriindiiren faktor,
dilsel malzemenin sunulma tarzidir. Bagka bir deyisle edebiyatin estetik yonii tslup ile alakalidir.
Edebiyatin 6zel bir dil alani oldugunu séyleyen Peyami Safa’ya gore edebi dilde anlam kazanan birgok
tasavvurlar miisterek dilde mantik digidir ve sagmadir.?® Serif Aktagin anlatimi uyarinca “Gslap
ferdidir, kaynagini yazarin mizacindan ve tecriibesinden alir. O yazarin gizli ve sahsi mitolojisine

uzanan kendi kendine yeten bir dildir>?7.

Edebilik ile yazarin/sairin {islubu arasinda baglant1 kurmak ve edebiyat eserinin estetik degerini
islupta temellendirmek dogru bir yaklagimdir. Gergekten bir¢ok okuyucu edebiyat eserinden zevk
alirken eserin ne anlattigindan ziyade nasil anlattigina odaklanir. Fakat edebiyatin 6ziint bitiintiyle
dilin estetik haz uyandiracak sekilde kullanilmasina baglamak sakincalidir. Ciinkii sadece edebi
eserler okuyucuda estetik haz uyandiracak sekilde yazilmazlar. XVIII. yiizyilda yazilmis bir padisah
fermaninda da dilin estetik haz uyandiracak bigimde kullanildigina sahit olunabilir. Ayni sekilde

24  Sabahattin Ali, Kiirk Mantolu Madonna, Yap:1 Kredi Yayinlari, Istanbul 2007, s. 64.

25 René Wellek - Austin Warren, Edebiyat Biliminin Temelleri, gev. Ahmet Necip Uysal, Kiiltir ve Turizm Bakanlig:
Yayinlari, Ankara 1983, s. 290.

26  Peyami Safa, Sanat, Edebiyat, Tenkit, Otiiken Yayinlari, Istanbul 1990, s. 152.

27  Serif Aktas, Edebiyatta Uslup ve Problemleri, Akgag Yayinlari, Ankara 2002, s. 58.
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giinliik konusmada da estetik yonler mevcut olabilir. Oyleyse edebiyatin éziiniin tek bagina dilin
estetik haz uyandiracak sekilde kullanilmasina dayandigini iddia etmek miimkiin degildir.

2.4. Edebilik Okuyucunun Metni Okudugu Anda Ortaya Cikan Bir Olgudur

Cagimizin popiiler elestiri kuramlarindan biri olan alimlama estetigi (reception-theory), edebi
eserin estetik degerini belirleyenin, okuyucunun alimlama siireci oldugunu ileri siirer. Alimlama
estetiginin onemli temsilcilerinden olan Wolfgan Iser, alimlamay: bosluklarin doldurulmas: olarak
degerlendirir. Isere gore “yapit metnin okurun bilincinde olusmus olma halidir. Edebiyat yapitlarinda,
okur ve metin arasinda olusan etkilesim sirasinda metnin anlami olugturulur ve bu etkilesimin nasil
olacaginin sadece temel kogullar1 metnin yapisini belirler”?® Isere gore alimlama siirecini yoneten
okuyucunun beklentileridir. Okurun beklentileri, edebi metinde olmayan, ama okuma sirasinda
meydana gelen kodlar1 da ¢6zer. David S. Miall ve Don Kuiken de “What is Literariness? Three
Components of Literary Reading” adli ¢alismalarinda 6grencilerin edebi metne yonelik algilarini
incelerken su ¢ikarimda bulunurlar: “Bize gore edebilik, edebi metnin okunma siirecinde ortaya
¢ikan ve okurun tepkisine bagl olarak tanimlanabilen 6zel bir okuma etkinliginin irtiniidiir’?°. Her
okurun edebi metinden kendi kiiltiir birikimine gore estetik bir haz aldig1 dogrudur. Fakat edebi
degeri biitiiniiyle okur ile baglantili hale getirmenin birtakim sakincalar1 vardir. Bir okurun kiiltiir
seviyesi her zaman bir edebi eseri degerlendirecek diizeyde olmayabilir. S6zgelimi Fuztlinin “Ne
yanar kimse bana 4tes-i dilden 6zge / Ne acar kimse kapim bad-1sabadan gayr1” (Goénliimiin atesinden
bagka bana kimse yanmaz, acimaz / Sabah riizgarindan basgka da kimse kapimi agmaz) beytinden
estetik bir haz alabilmek i¢in beyti anlayabilmek gerekir. Beyti anlayabilmek i¢in Osmanlicay1 ve
beyitte kullanilan mazmunlar1 bilmek elzemdir. Bu beyit, onu anlamayan ve ondan estetik bir haz
al(a)mayan bir okuyucudan bagimsiz olarak vardir. Edebilik olgusu her ne kadar okuma siirecinde
ortaya ¢iksa da eserin kendisinden kaynaklanir ve eserden biitiiniiyle koparilamaz. Oyleyse edebilik
sadece okuma siirecinde ortaya ¢ikan bir olgu degildir, denilebilir.

2.5. Edebilik Metinsellikten Kaynaklanir

Giiniimiizde edebiyat eserinin niteligini belirlemeye ¢alisirken metinsellik olciitlerinden
faydalanan ve edebiligi metinsellikle bagdastirmaya gayret gosteren calismalarin sayist giderek
artmaktadir. S6z konusu ¢aligmalarda, edebi eserin metinselligini saglayan bazi unsurlarin 6n plana
¢ikarildig1 gozlerden kagmaz. Bu unsurlar; biitiinliik, anlam, amag, dogruluk, uyumdur. Yazili eser el
altinda bulunan bir kompozisyon demektir. Yazi parcasmnin bir kompozisyon olmast i¢in her seyden
once bir butiinliik olusturmas: gerekir. Biitiinliik yazinin her ctimlesinin birbirini tamamlamast,
birbirine dayanmasi anlaminda kullanilir. Yazili eserlerde metinselligin saglanmasi icin biitiinliik ilk
sart olarak kabul edilir.

28  Aktaran Metin Toprak, Hermeneutik (Yorum Bilgisi) ve Edebiyat, Bulut Yayinlari, [stanbul 2003, s. 141.

29 David S. Miall - Don Kuiken, “What is Literariness? Three Components of Literary Reading”, Discourse Processes, 28,
(1999), s. 121.
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Arapca kokenli bir kelime olan metin “yazi pargasi, bir yaziy1 olusturan unsurlarin her bir
béliimii”*? anlamlarina gelir. Turan Karatas metin kelimesini “yaz1 haline gelmis, dahasi yayimlanip
okur huzuruna gikmis edebi eserler igin kullanilan bir tabir” oldugunu ifade eder.3! Fakat metin
kavraminin bu sekilde anlamlandirilmasi, ancak edebi bir hiiviyete sahip yazi parcalarinin metin
olabilecegini diigiindiiriir. Oysa bir gazete veya bir tebligat yazis1 da metindir. Clinkii metnin kelime

anlamina dikkat edildiginde salt edebilikle baglantili olmadig1 anlagilir.

Tiirkgede, Ingilizce text (Fr. texte, Alm. text) kelimesinin karsiigi olarak kullanilan “metin”
ifadesi cogu zaman edebiyat eserlerini ¢agristirsa da edebiyat digindaki yazi parcalari ile de ilgilidir.
Latincede “kumas, dokuma” gibi anlamlari olan textus, zamanla Bat1 dillerinde “yaz1 parcasi, kitaptan
bir boliim, paragraf” yerine kullanilmaya baglanmigtir. John Anthony Bowden Cuddon’in hazirladig:
A Dictionary of Literary Terms and Literary Theoryde text kelimesinin; “bir kitabin ana gévdesi,
Incilden segilen kisa bir parca, kelimelerin orijinal ya da herhangi bir forma doniistiirdigii gercek

kelime topluluklari” gibi anlamlar1 siralanmugtir.3?

Ister edebi olsun ister edebiyat digit olsun her yazili parga bir metindir ve metinsellige gore
ele alinip degerlendirilebilir. Metinsellik, bir metni metin yapan birlesenlerin olusturdugu
biitiinliiktiir. Robert-Alain de Beaugrande ve Wolfgang Dressler Introduction to Text Linguistics>
adli caligmalarinda bir yazinin metin olarak ifade edilebilmesi i¢in yedi standart belirlemislerdir.
Bunlar sirasiyla baglasiklik, tutarlilik, amaclilik, kabul edilebilirlik, bilgisellik, durumsallik,
metinlerarasilik. Baglagiklik, bir metni olusturan bitiin kelimelerin, ciimlelerin anlamsal agidan
birbirine bagl olmasi seklinde anlagilabilir. Tutarlilik, bir metni olusturan ciimlelerdeki anlamlarin
hem kendi igerisinde hem de metnin biitiiniinde mantiga aykir1 olmamasi anlaminda kullanilir.
Amaglilik, metinde kullanilan her bir ifadenin yazarin diisiincesine hizmet etmesi demektir. Kabul
edilebilirlik, metnin okuyucu tarafindan kabul edilecek sekilde yazilmis olmasidir. Bilgisellik, bir
metnin hitap ettigi kitleye yeni bir bilgi sunup sunmadigini ifade eder. Durumsallik, bir metnin
hitap ettigi okuyucunun durumuna uygun olup olmadig1 anlaminda kullanilir. Metinlerarasilik, bir
metinde bagka metinlerden malzemenin bulundugunu, her metnin 6nceden var olan metinlerin

tizerine kuruldugu iddiasin1 dile getirir.

Son dénemlerde metnin tanimi, séylem analizi ve metindilbilimin gelismesi ile degismistir.
Artik bir metin, metinselligin yedi élgiitiinii iginde barindiran bir olusum olarak ele alinmaktadir.>4
Robert-Alain de Beaugrande ve Wolfgang Dressler’in belirledikleri metinsellik dl¢iitleri glinimiizde
bir¢ok kisi tarafindan kullanilmakta ve basta edebiyat eserleri olmak iizere bir¢ok yazili metin bu

olgiitlere gore ele alinip degerlendirilmektedir.

30  Ismail Parlatir, Osmanl Tiirkgesi Sozliigii, Yargi Yayimevi, Ankara 2014, s. 1076.
31 Turan Karatas, Akademik Edebiyat Terimleri Sozliigii, Akgag Yayinlari, Ankara 2007, s. 319.

32 John Anthony Bowden Cuddon, A Dictionary of Literary Terms and Literary Theory, Blackwell Publishing, Sussex 2013,
s. 715.

33  Robert-Alain de Beaugrande — Wolfgang Dressler, Introduction to Text Linguistics, Longman, London 1981.
34  Kamile Imer, Ahmet Kocaman ve A. Sumru Ozsoy, Dilbilim Sézliigii, Bogazigi Yayievi, Istanbul, 2011, s. 190.
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Metinsellik 6l¢iitleri bir metnin islevi ve iletisim degeri hakkinda ciddi veriler sunmalarina
ragmen bir metnin edebiligi ile ilgili her zaman dogru bilgiler sunmayabilir. S6zgelimi bir romandan
alinmus bir pargayi veya bir oykiiden alinmis bir bolimii metinsellik olgiitlerine gore degerlendirip
bir yargiya varmak miimkiin iken her siir parcast metinsellik olgiitlerine uymayabilir. Ornegin Ece
Ayhan'n “Kinar Hanimin Denizleri” adli siirinden alinan su pargay1 metinsellik 6lgiitlerine gore ele

alalim:

Bir ¢akil taglar: giiliimseyisi aglarmig karafaki rakisiyla
simdi dipsiz kuyulara su olan kinar hanimdan

diiz saglariyla ne yapsin Sehzadebas tiyatrolarinda sapkalarini titketemezmis hig (...)%

Metinselligin birinci olgiitii baglagikliktir. Yukarida anlatildigy {izere baglagiklik bir metni
olusturan biitiin kelimelerin, ctimlelerin anlamsal agidan birbirine bagh olmasidir. Yukarida
alintilanan parcadaki ifadeler arasinda anlamsal olarak bir bagin oldugu soylenemez. Parcadaki
kelimelerin gondergeleri arasindaki anlamsal iliski serbest ¢agrisima gore belirlenmeye ¢alisildig
icin bu parca metinsellik agisindan baglasik degildir. Bir metinde ciimlelerdeki anlamlarin hem
kendi igerisinde hem metnin biitininde mantiga aykiri olmamas: metinselligin tutarlilik 6l¢iitii
olarak ifade edilir. Gerek siirden aliman yukaridaki parga gerek “Kinar Hanimin Denizleri” siirinin
biitiiniinde ciimleler ve ifadeler arasinda mantiksal iliskinin tam anlamiyla saglanmadig séylenebilir.
Ayrica bir haber metni, metinselligin biitiin niteliklerini haiz oldugu halde estetik nitelikten yoksun
olabilir ve okuyucuya estetik bir haz vermeyebilir. Buna gore bir edebiyat eserini sadece metinsellik

ol¢titlerine gore tanimlamak miimkiin degildir.

2.6. Edebilik Oznellikten Kaynaklanir

Oznellik sadece edebiyatin degil, genel olarak biitiin sanat dallarinin bir niteligi olarak kabul
edilir. Sanat eseri, muhayyilenin bir iriinii olarak sanat¢inin yasam deneyiminden, beklentilerinden
ve ruhsal vaziyetinden izler tagir. Nitekim sanatin giicli, ne kullanilan malzemeden ne anlatilan
olaydan ne islenen temadan kaynaklanir. Sanat, giiciinii sanat¢inin kullandig1 malzemeyi, anlattig1
olay1 veya isledigi temay1 ifade edis bigiminden alir. ifade edis biimi (iislup, anlatma tarz1) dogrudan
sanat¢inin i¢sel degerlerini aktarabilmesi, 6znelligini diga vurmas ile ilgilidir. Sanat ve edebiyatin
birer 6znel faaliyet olmalari, onlarla ilgili her tirli degerlendirmeyi ve yorumlamay: 6znellige dogru
itmektedir. Orhan Okay’in dedigi iizere “sanat ve edebiyat eseri nesnel degil 6zneldir. Oznenin 6znel
olana yaklasimi da &znel olur%6. Baska bir ifadeyle sanat ve edebiyat ile ilgili biitiin siiregler bir

yanyla 6znellikle iligkilidir.

Edebiyatin temel niteliklerinden birinin 6znellik olmasi, “Edebilik, 6znellikten kaynaklanir”

tirtinden bir ¢ikarimda bulunmamizi gerektirmez. Edebiyatin bazi tiirlerinde, mesela siirde

35  Ece Ayhan, Biitiin Yort Savul'lar!, Yap1 Kredi Yayinlari, Istanbul 1994, s. 198.
36 M. Orhan Okay, “Elestiri Uzerine Paradokslar”, Hece Elestiri Ozel Sayist, 77/78/79, (2003), s. 783.
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oznellik 6gesi bariz bir bi¢imde kendini belli ettirirken monografi tiiriinde 6znellikten biitiintiyle
soz etmek miimkiin degildir. Hatta bazi roman tiirlerinde, mesela natiiralist romanda 6znelligin
bagat 6ge oldugu iddia edilemez. Ote yandan 6znellik sadece edebi metinlerin bir 6zelligi olarak
ele alinmamalidir. Ciinkii bir gazetedeki haber metninde 6znel yargilarin olmasi o haber metnini
edebiyat olarak gormemizi olanakli hale getirmez. Metnin, 6znel olarak kaleme alinmis olmasi
onu edebiyat olarak degerlendirmemizde 6énemli bir unsurdur, fakat tek basina 6znellik edebiligi

aciklamaya yetmez.

Sonug

Edebiyatin estetik degerini agiklayan edebilik olgusu hakkinda ileri siiriilen goriisler dogru
olmakla birlikte mubhtelif acilardan tartismaya agilabilir. Kurmaca veya estetik etki, bir metni
edebiyat olarak degerlendirmemizi olanakli kildig1 halde metin edebiyat dis1 bir sey de olabilir.
Edebilik ile ilgili dile getirilen ol¢iitlerin edebiyat eserini biitiiniiyle kapsayamamasi ve edebiyat
disinda da gegerli olmast saglikli bir yorumda bulunulmasina mani olmaktadir. Ote yandan bir¢ok
edebt tiirlin varligi, genel geger bir edebilik dl¢iitiinii belirlememizin dniinde engeldir. Roman veya
hikaye icin ileri siiriilen edebilik 6lgiitleri monografi veya deneme igin gegerli olmayabilir. Benzer
bir sekilde siirin kendine has niteliklerinin olmas: sadece siir i¢in gegerli olan edebilik 6l¢iitlerinin

ortaya konulmasina yol agmaktadir.

Edebiligi tanimlamada giiglilk ¢ekilmesinin nedenlerinin baginda her seyden 6nce edebiyatin
dil ile icra edilen bir sanat olmasi gelir. Sanatsal alana isaret eden edebilik hakkinda ileri siiriilen
goriisler dogrudan veya dolayli yonden edebiyat eserinin malzemesi olan dil ile ilgilidir. Heidegger’in
dedigi iizere malzeme, sanatsal bigimlendirme igin alan ve temeldir.?” Edebiyat eserleri disinda
glinlitk konugma dilinde veya edebiyat digt metinlerde de birtakim edebi niteliklere rastlanabilir.
Edebiyatgi, temel malzemesi dil olan bir sanat faaliyetiyle ugrasan sanat¢1 oldugundan imgeleminin

giicii vasitasiyla standart dil izerinde oynamalarda bulunur.

Dil diger sanatsal malzemelerden (tas, tugla, boya vb.) farkli olarak zihinsel siiregle dogrudan
alakali bir olgudur. Bu yiizden edebi eserler bir tablodan veya heykelden farkli olarak gériildiikleri
ve ele alindiklar1 anda estetik haz vermezler; okunduklar: zaman dilsel imgelerin olusturduklar:
cagrisimlar vasitasiyla ve kisinin i¢ diinyasinda uyandirdiklar: hislerle zevk verirler. Bu yiizden
edebiyatin estetik mahiyetini belirlemek, diger sanat dallarinin mahiyetini belirlemekten daha

zordur.

37 Martin Heidegger, Sanat Eserinin Kokeni, gev. Fatih Tepebasli, De Ki Basim ve Yayim, Ankara 2011, s. 21.
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