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Oz

“Kazak” kelimesinin etimolojik kokeni konusunda yapilan tartismalar son birkag yiizyilin kesinlikten uzak sdylemleri ile bugiine intikal eden
ciddi bir sorunsala doniigmiis durumdadir. O’Rourke’nin “Hi¢hir sey bozkirda siiren kiiltiirel aligverisin karmagsikligini ve yogunlugunu
Kazak adindan daha iyi gésteremez” ciimlesi gergekten de konunun i¢inden ¢ikilmasi gii¢ sinirlara sahip oldugunu biz bilim insanlarimna tisti
kapali bir bi¢gimde ima ediyor. Aslinda Kazak adinin etimolojik kokenine dair tartigmalar bizatihi Kazak etnonimi konusunda siire gelen
karmagikligin da bir tezahiirii durumundadir. Zira bugiin diinya ana karasi tizerinde kendisini Kazak olarak tanimlayan birden fazla etnik
unsur bulunmaktadir. Etnik, dini ve lengiiistik agidan birbirinden farklilik arz eden bu insanlarm yiizyillar boyu “Kazak” adin1 nasil gururla
ve koklerinden siiphe etmeksizin benimsemis oldugu sorusu, bilinmezliklerle dolu bu gizemli yolculugun ilk basamagini teskil ediyor. Kazak
admm etimolojik koklerinin izini stirdiigiimiiz bu ¢alisma, yasam tarzinm kimlik insas1 lizerindeki muazzam tesirine sahitlik etmemizi
sagliyor.

Anahtar Kelimeler: Rus Kazaklari, Etimoloji, Ozgiir Adam, Haydut, Tiirk-Mogol

Abstract

The debate over the etymological origin of the word “Cossack” has become a serious problem that has come to this day due to the imprecise
rhetoric of the last few centuries. O’Rurke’s explanation of “nothing illustrates better the complexity and density of cultural exchange that
went on in the steppe than the name Cossack itself” really hints at scientists that the subject has hard boundaries. In fact, the debate about the
etymological origin of the Cossack name itself is also a manifestation of the ongoing complexity about Cossack ethnography. Because today
there are more than one ethnic element on the world that defines itself as Cossack. The question of how these people, who are different from
each other in ethnic, religious and linguistic terms, have proudly adopted the name “Cossack” for centuries without any doubt in their roots,
constitutes the first step of this mysterious journey full of unknowns. This study, which we investigate the etymological roots of the
“Cossack” name, allows us to witness the enormous impact of lifestyle on identity building.
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Giris

“Kazak” (Kazak)' ya da bat1 dillerinde bu kelimeye karsilik gelen “Cossack” teriminin etimolojik
kokeni ile alakali iddialarin belki de kesinlik arz eden tek tarafi, bu kelimenin Rus ya da Slav kokenli
olmadigidir?. Konunun karmasik hile gelmesine neden olan asil nokta da iste burada baslamaktadir.

Zira bat1 literatiirlinde kendisine saygin bir yer edinmis bulunan Rus edebi yazininda belli bash
yazarlar tarafindan kaleme alman Taras Bulba® ve Kazaki* gibi eserlerin ana temasi olan Kazaklar,

! Kazak kelimesi Dogu Avrupa’da gesitli anlamlara karsilik gelmektedir: 1) Kazaklar Rus (Kiev) Devleti’nin
kurucu unsurlarindan biri, askeri sisteminin bir pargasi (Karakalpaklar veya Cerkesler). Dogu Avrupa’da
Mogollarin yonetimi sirasinda Altin Orda devlet sistemindeki Kazaklar boyledir. 2) Kazaklar, Polonya-Litvanya
ve Moskova devletlerinin Sehir Kazaklar: (roponoseie Kazaku) ad1 verilen yerel askeri sisteminin bir pargasidir.
3) Kazaklar, XVI-XVII. yilizyillarda Avrupa’nin dogusundaki 6zel bir devlet formunda varligin siirdiiren kiiglik
askeri yapilardir. (Ozgiir Kazak, Don Cumhuriyeti, Yayik, Volga ve Terek Ordusu). 4) Kazaklar Ukrayna’nin
bagimsizlik miicadelesinde Moskova Devleti’nin uyguladig1 sosyo-ekonomik bir programidir. 5) Kazaklar 6zel
bir askeri sistem ve Rus Imparatorlugu’ndaki 6zel bir organizmanin &zel bir pargasidir. 6) Ve en nihayetinde
Kazaklar Dogu Avrupa’nin tarihsel yasaminin bir unsuru ve faktoriidiir (Bikadorov 1930, 3-4).

2 Karaulov 2008, 6.

3 Gogol, 1835.

4 Tolstoy, 1863.
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Ruslugu ve Ortodoks Hristiyanligi baskin bir bicimde vurgulayan topluluklardi. Bu geliski hem Rus
hem de Batili arastirmacilar1 “Kazak” teriminin etimolojik kdkenine dair siipheli bir yaklagima sevk
etti.

E. D. Clarke tnlii Travels in the Ukraine adli eserinde dahice bir teori ortaya atmistr. Cresson’un
dikkat ¢ektigi bu teoride Clarke, Konstantin Porphyrogenitus’un bahsettigi “Kasachia” tlkesinin,
Cossack veya Kazak genel adini alan Rusya’nin modern kabilelerinin orijinal vatan1 oldugunu ileri
stiriyordu. Fakat tarihsel izleri bugiine kadar ayakta kalmis giiclii komsular1 arasinda kaybedilen bu
insanlarin goreceli 6nemsizligi, bdyle bir varsayim karsisinda en giiglii argiimands® .

Gordeev, Kazak etimolojisinin kéken sorununun ¢éztimiindeki en temel zorlugun, bu kelimenin 1rksal
bir kdkene sahip olup olmadigi, ya da tarihsel olarak mevcut olan i¢ kosullarin etkisiyle mi ortaya
ciktigr paradoksunun arastirmacilart farkli mecralara sevk etmesinden kaynaklandigini dile
getirmektedir. Bu kelimenin mevcut tanimlarinin ¢esitliligi ve Kazak adini tagiyan farkli etnisiteden
halklarin varlig1, aslinda her iki varsayimin da temel dayanagim teskil etmektedir®.

Simdi bu iddialara gegcmeden evvel oncelikle kelimenin s6zlilk anlamina odaklanalim. Bagta Tiirkce
olmak iizere birgok farkli dilde kendisine yer edinmis olan bu kelimenin Ruscada genel olarak “evsiz”
(hatta bazen siirgiin edilmis) ya da iyi av yetenegine sahip, devlete veya 6zel sahislara hizmet eden
“valmiz ézgiir insan” anlaminda kullanildigim kolayca dile getirebiliriz’. Bu konudaki en &nemli
basvuru kaynagi durumunda olan ve Rus dilinin etimolojik sozliiglinlin yaraticist M. Vasmer’e gore
Kazak (Kasak) sozcUgu is¢i, ¢iftlik is¢isi, “ozgiir, bagimsiz adam, maceraci, serseri” gibi anlamlara
karsilik gelmekteydi®. Yine “is¢i” anlamini onaylayan ve bunun yanma “cesur insan” anlamim da
ekleyen P. Ya. Cernih ise Kazak sozcuiginii “koyli, XV-XVII. yiizyillar arasinda Don, Terek, Kuban,
Ural ve Transbaykal'daki eski askeri bolgelerde yasayan yerli halk, XVIII-XIX. yiizyillarda ise
Moskova devletinin yakinlarina getirilip yerlestirilen bir grup o6zgiir ve fakir adam” seklinde
agiklamaktadir®. Cernih’mn agiklamalari bizlere ayn1 zamanda Kazak adimin anlaminda zaman iginde
birtakim degisimler yasandiginin ipuglarini veriyor.

Devrim sonrast Sovyet idaresinin Rusya’daki etnisitelere olan yaklasgimmi ve bu gercevedeki
yayinlarin ana karakterini su gotiirmez bir bigimde taraflilikla itham eden bazi modern arastirmacilarin
isini kolaylastirmak adina 1900’lerin basinda kaleme alinan ansiklopedik bir s6zlige goz atalim.
Komarovlara gore bu yillarda Kazak sozctgiiniin ihtiva ettigi etimolojik anlam Kirgiz-Kaysak
orneginde de oldugu gibi Tiirkge ile iliskiliydi ve “dzgiir insan” olarak agiklanmigti*,

1. “Ozgiir Adam”dan “Haydutluga” Kazaklar

% Cresson 1919, 6-7.

® Gordeev 2006, 10.

" Karaulov 2008, 6.

8 Fasmer 1986, 158.

9 Cernih 1999, 367.

10 Kazak adi aym zamanda etnik bakimdan Tiirk olarak kabul edilen bir toplulugu ifade etmekte ve bu durum
¢ogu zaman onlarin Rus Kazaklari ile karigtirilmalarina neden olmaktadir. Aslinda kelimenin temelde “evsiz”,
“yurtsuz”, “hane-berdus”, “siirgiin” anlamlarini muhafaza ettigi goriilmekle birlikte, birbirinden farkli iki etnik
unsurun karigmasinin oniine ge¢mek adina literatiirde Rus Kazaklar1 i¢in bazen “Kossak” veya “Kozak™ gibi
adlandirmalar kullanilmistir. Buna mukabil her iki etnik unsurun da kendilerini “Kazak™ olarak tanimlamasi ve
anlaminin halk arasinda bazen “hiir, serbest, bekéar, mert, yigit, cesur” gibi miispet, bazen de “derbeder, serseri,
harami, haydut” gibi menfi anlamlara karsilik gelmesi bu adin aslinda kan bagindan ziyade yasam tarzi ve bozkir
kiiltiiriiniin bir tezahiirii olarak ortaya ¢iktig1 tezini dogrulamaktadir. Tiirk topluluklar1 arasinda “Kazak” adi ve
“Kazak toplumu”nun olusumu hakkinda bkz. (Dogan, 2019, 16-27)

11 Komarov ve Komarova 1899, 196.
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Kazak kelimesi hakkinda yapilan tanimlamalarin kesistigi en dikkat ¢ekici nokta ise “ozgirlik”
kavraminda gelip diigiimlenmektedir. Nitekim bu 06zgiirlik mefhumu baz kayitlarda olumsuz
anlamlan doguracak sekilde yagmaci, ipsiz sapsiz dolasip duran, soyguncu (freebooter) manalarini
cagristirmaktadir. Anlami ve 6nemi ¢ok fazla tartigmaya neden olan Kazak kelimesinin sonradan bati
dillerine girdigi neredeyse tiim kaynaklarin tizerinde anlastig1 birkag husustan biridir. Kelimenin Rus
veya Slav kokenli olmadigi meselesi bugiin tamamen kabul gérmekle birlikte, yapilan geleneksel
aciklama, bunun avarelik ve su¢ unsuru cagristiran “basibos gezen kimseleri” veya konargdger
halklar1 ifade eden Tatarca (ya da Tirk¢e) bir kelime oldugu yontindedir. Bu terim Moskova
Rusya’sinda, sabit bir yasam alani veya meslegi olmayan, bir yerden bir yere dolasan kisileri
tanimlamak i¢in kullanilmigti. Daha sonra Moskova Devleti’nin sinir bdlgelerinde yasayan insanlari
tamimlamak igin de kullanildi, ancak gezgin ve yagmaci temel anlami korundu?2,

M. Khodarkovsky bir gégebe federasyonu olarak tanimladigi Kazaklarin®® tam anlamiyla kagak,
capulculuk 6zellikleri barindirdiklarim diisiinmektedir®®. J. P. LeDonne’a gore de giiney ve dogu sinir
bolgelerindeki tiirbiilans karakteristik bir sosyal fenomen olan Kazaklar1 yaratmisti. Kazak kelimesi
“capulcu” anlamina gelmekte ve sinirin kenarinda yasayan, ozgiirliiklerine diiskiin ve tehlikelerle
yiizlesen adamlan ifade etmekteydi®®. S. Auskiy de Kazaklarin askerlik hizmeti disinda®® topluma
herhangi bir yiikiimliliikten yoksun “6zgiir” adamlardan miirekkep bir topluluk oldugunu dile
getirmektedirt’.

Gergekten de S. Plokhy’nin de vurguladigi lizere erken modern donemde “vahsi alanlar” olarak bilinen
giiney Ukrayna’nin genis bozkir boélgelerine komsu devletler tarafindan kesin bir kontrol tesis
edilemedi. Kiev Rusya’s1 doneminde bu bolge, brodnyky olarak bilinen Dogu Slav kokenli siirgiinler
ve gdemen gruplar tarafindan isgal edilmis durumdaydi. Mogol Istilasindan itibaren bozkir, resmi bir
statilye tabi olmayan ve “Kazaklar” olarak adlandirilmaya baslanan balikgilar, avcilar ve haydut
gruplart tarafindan gezinme ve mera alani hiline geldi. Plokhy’e gore bu noktada Tiirk dillerinde
“Ozglir adam” veya “haydut” anlamina gelen bu tamimlama Kazak olgusunun sosyolojik kokenine
isaret etmekteydi'®.

XV. yiizyilin ikinci yarisina kadar, yaklasik iki yiizyil boyunca biiylik Rus ovasmin en zengin
topraklarini tahrip eden Mogol Istilasinin gelgit dalgalari, bir kez daha Kara Diinya’nin zengin
bozkirlarinin kuzeyine dogru yerlesmeye basladi. Bu siire zarfinda Kazak terimi ilk 6nce kendisini
krestianin veya siradan tarim is¢isi (tamamen serflik durumuna diigmek {izere olan bir sinif) ile
0zdeslestirmeyi reddeden “Ozgiir adam™1 tanimlamak i¢in kullanildi. Cresson, ayni kelimenin daha
once Mogollar tarafindan Rusya’nin fethinden sonra, kasabalara veya kolonilere yerlesmeyi reddeden,
atalarinin gogebe ve maceract yasamini siirdiirmeyi tercih eden kabileleri tanimlamak icin de
kullanilmis olabilecegine dikkat ¢ekmektedir. Bu isim ayni zamanda bozkir savas gruplarindan
toplanan parali askerlere de uygulanmaya baslandi. IV. Ivan’in hiikiimdarligindan sonra carlarin
olusturdugu iicretli daimi hizmet milislerine de bu isim verildi'®.

12 0’Rourke 2000, 21.

13 Kazak tabiri daha sonralart XVIIL. yiizyilda Kirgiz-Kaysaklar igin de kullanildi (Khodarkovsky 2004, 12).

14 Khodarkovsky 2004, 12.

15 LeDonne 2004, 25.

6 Auskiy’nin agiklamasma gore Kazaklarin asil amaci at birliklerinde sinir korumast ve askerlik yapmakti.
Kazaklar aslinda koyli degildi. Savaslara ve baskinlara katilmanin yani sira, avlanma yani kisacas1 doganin
sagladig1 seyle gecimlerini saglarlardi. Dogu Slavlarin Kazak yerlesimleri siir bolgelerindeydi. Kazaklar
Zaporojye, Don, Kuban ve Terek nehirleri boyunca, Kafkasya’nin daglik bolgelerinde ve Giiney Sibirya’da,
Belarus’taki Livonya (Litvanya) smirinda ve XVI. yiizyillda Moskova Rusya’simnin Giiney simir1 boyunca
organize bir sekilde yerlesmeye baglamiglardi (Auskiy 2002, 9).

7 Auskiy 2002, 9.

18 Plokhy 2001, 18.

19 Cresson 1919, 6-7.
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M. Hrusevskiy, ozgiirlikten haydutluga evrilen Kazaklik giidiisiinii fevkalade acik bir bigcimde
Ozetlemistir. Bu noktada onun anlattiklarina kulak kabartmak durumundayiz. Hrusevskiy, Kiev’de
Tatar kilic1 tehlikesine ragmen bozkirlarin 6zgiirliik ugruna, topragin zenginligine kars1 savagsmaya
cesaret eden miilkiyetsiz cesur ruhlart nasil c¢ektigini anlatiyordu. Polonya Kiev’inden Kuzey
Volhynia’dan ve Beyaz Rusya’dan gelen her gogmen akimi balik¢ilik, avcilik ve aricilik yapmak i¢in
1ssiz giiney lilkesine dogru tasindi. Sakinlerin sayisi arttik¢a, kendilerini silahli gruplar halinde
organize ettiler ve ilkbaharin baglarinda bozkirlara “seferler” yaptilar, sonbaharin sonlarina kadar
orada tarim yaptilar ve daha sonra bal, balik, deriler, atlar ve sigirlar ile kalic1 evlerine dondiiler. Geri
doniislerinde sahip olduklar1 ayricalik i¢in en iyi mallarini talep eden hiikiimet yetkilileri tarafindan
karsilandilar. Bunun sonucu olarak daha cesur olanlar ki i¢in evine gitmedi ve bozkirlarda kalarak
asag1 Dinyeper’in bos kalelerinde kisladilar. Evlerine sadece daha az cesur olanlar dondii. Bu yiizden
baz1 insanlar g¢iftliklerinde yasadi, sadece giiney bozkirlarinda yazlar1 gegirirken, digerleri bozkirlart
daimi ikametgah yaptilar. Bircogu bu yasam tarzini, kaleleri ve bozkirlari onlara koruma saglayan tek
gecim kaynagi olarak gordii. Bu yasam bigimine “Kazak Hayat:” (kozatstvo) adi verildi ve onu
benimseyen insanlar “Kazak” olarak tanimlandilar. Baslangigta “Kazaklik” balik¢ilik, aveilik ve
aricilik gibi faaliyetlerle vahsi bozkir yasamini kesfetmek anlamina geliyordu. Ancak kelimenin
anlami1 “Tiirk ya da Tatar ¢obanlarmi soymak” olarak degisti. Bu Ukraynali 6nciiler kendilerini
yeterince gliclii hissettiklerinde Tatarlara saldirdilar. Tatar koyun siiriilerini ele gecirdiler, Tiirk ve
Ermeni tiiccarlarin kervanlarina saldirdilar, padisah igin hediyeler ile giderken Litvanyali veya
Moskovali ulaklara el koydular. Kazaklar, Tiirk ve Tatarlarin kiiciik kasabalarina sik sik saldirdilar ve
yagmaladilar.?°

Gordeev diger yazarlarin zihninde “Kazak” kelimesinde gizli “6zgiir insan” anlaminin ¢apulculuk ve
haydutluk gibi olumsuz cagrisimlar yaratmasina ¢ok daha felsefi ve bir o kadar da romantik bir
aciklama ile karsilik vermektedir. Ona gore de pek tabii kokeni ¢ok eski zamanlara kadar giden Kazak
veya “Ozgiir insan” kelimesinin ortaya ¢iktigi zaman dilimi sozlii (sifahi) edebiyat donemindeki
efsanevi halk kahramanlarina kadar uzanmaktaydi. Insanlik “6zgiir ve mutlu” bir yasam hayalini asla
terk etmedi. Bu riiyay1 gergeklestirme arzusu, insanligin daha gii¢lii oldugu, gergekligin ise bir o kadar
acimasiz ve umutsuz oldugunu ortaya koydu. Bu riiya, bagli bulunduklar1 toplumlarla birlikte
“Ozgiirlige” giden, digerlerinden bagimsiz olarak, kendi anlayislariyla hayatlarini idame eden bireyler
tarafindan gergeklestirildi. “Bireysel cesur ruhlar etrafinda mutlu bir yasam i¢in aym arayista
olanlardan gruplar toplandi. Birlestirilmis birey gruplari savas mangalarina doniistii ve hayatlarini
dostluk, esitlik ve ozgiirliik gibi ic iliskiler temelinde diizenlediler ve diger iilkeler arasinda Kazaklar

veya dzgiir insanlar adim aldilar™*.

2. Kazak Etimolojisi Hakkinda Dile Getirilen iddialar

“Kazak” kelimesinin etimolojik kokenine dair ortaya atilan ¢esitli iddialarin odaklandigi noktalardan
biri de bu sozciigiin Tiirkge ile olan yakin iliskisidir. Ancak Iskit, Mogol, Tatar ve gesitli Tiirk dillerini
bilmeden, bu teorilerden hangisinin daha dogru olduguna karar vermek zordur. Bu konudaki farkli
yorumlar, ¢ok sayida kiiltiirel etkinin oldugu bir ortamda bir kavrami tek bir kaynak ile tespit etmeye
calismanin zorlugunu gostermektedir’®. Bu nedenle oncelikle bazi bilim adamlarmin Kazak
kelimesinin etimolojisi hakkinda yapmis olduklari agiklamalara deginelim.

20 Hrushevskiy 1970, 152-153.
2L Gordeev 2006, 10.
22 O’Rourke 2000, 22.
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Gordeev “Kazak” kelimesinin tiim Dogu, Orta Dogu ve Kiigiik Asya halklarinin dillerinde mevcut
oldugunu belirttikten sonra asil mensei konusu lizerinde ¢ok fazla durmaksizin Farscada hazine
tarafindan 6denen, “gaz” karsiliginda gorev yapan insanlari tanimlayan “gazak” kelimesine dikkat
cekmektedir. Gordeev ayrica Araplar arasinda da Kazak kelimesinin, Peygamber’in inanci ve yasasi
icin savagan atli askerleri ifade ettigini dile getirmektedir. Diger yandan Mogolcada “kazykh” veya
“Kazak” olarak bilinen kelimenin de “bir ¢adirda ayri ayri yasayan ézgiir savas¢i” veya bagka bir
konseptte de “zirh, kalkan ve sumir korumast igin kalede gorevii veya askeri muhafiz” anlamina
gedigini ilave ederek “Kazak” kelimesinin bircok halkin dilinde ¢esitli ev esyalari, kuslarin ve
hayvanlarin adi olarak yer aldigim sdylemektedir®.

Karaulov da “Kazak” sozciiginiin Mogollar (Tatarlar) tarafindan Rusya’ya getirildigini distinenler
arasindadir. Zira aragtirmalar1 onu Mogol Istilasindan énce Rus tarihinin ilk yiizyillarindan kalma
hicbir belge ve kitapta bu sozciige tesadiif edilemedigi gercegine gotiirdii. Bu nedenle kelimenin
kokenini ve orijinal anlamini bulmak i¢in bilim adamlarinin ve arastirmacilarin ortaya koydugu gesitli
tahminleri dile getirmekle yetinerek bunlarin bazilarmma dikkat ¢ekmeyi tercih etti. Dikkat cektigi
hususlar arasinda Kuzey Kafkasya’nin eteklerinde ve Kazakistan’da IX-XI. yiizyillarinda yasayan
“Kasog” (Cerkes) kabilesinin “Kazak™ adiyla olan benzerligi ve bunun yaninda da Tiirk¢ce-Tatarca
“kaz” (kiimes hayvani) kelimesinden ya da Mogolca bir kelime olan “ko” (yani zirh, 6rme zirh) ve
“zah” (yani sinir) kelimelerinin birlesmesiyle “kozah” (yani sinir savunucusu) seklinde agiklanan
istilahlarin makul oldugu fikri bulunmaktaydi. Karaulov tarih¢i Golubovsky’den yola ¢ikarak bu
kelimenin Kipgak (Polovetsky) kokenli oldugunu ve “muhafiz” anlamina geldigini soyliiyor ve onun
varsayimindan hareketle, Kazaklarin neden gelismis savasgilar olarak adlandirilmasi gerektigini izah
etmeye c¢alisiyordu. Ancak yine de bilim adamlarinin tiim ¢abalarina ragmen “Kazak” kelimesinin
koken sorununun hala tartismali ve belirsiz oldugunu da ekleme ihtiyaci hissediyordu®*.

Tiirk-Mogol tezi bugiin hala Kazak adinin etimolojik kdkeni konusunda bir agirlik noktas: tegkil
etmektedir. Hrusevsky, Seaten, Grubaci¢ ve O’Hearn, Barrett gibi arastirmacilar Tiirk-Tatar orijinini
destekler tarzda saptamalarda bulunurken, Savelev, Sambarov gibi yazarlar buna itiraz etmisler,
Cresson ise birka¢ goriise atifta bulunduktan sonra konu hakkinda kesin bir yorum yapmaktan
kagimustir.

Hrusevsky’e gore bozkir halki arasinda ortaya ¢ikan Kazak ismi, Tiirklerde yaygin olarak bilinen ve
daha onceki Kipgaklar (Polovtsians) arasinda ganimet igin yasayan birini belirtmek i¢in kullanilan bir
kelimeydi. Ilk basta gocebe Tatarlara uygulandi, ancak daha sonra Ukraynali yagmacilara transfer

edildi®.

Albert Seaten, filologlarin yillarca Cossack (Kazak) ve Kazakh kelimesi ile Kuzey Kafkasya
Cerkeslerini ifade eden “Kasog” kelimesi arasindaki olas1 bir baglantiy1 izlemeye calistiklarini, ancak
genel olarak “Kazak” isminin giiney ovada dolasan Tatar akincilarimi ifade etmek igin kullanilan
“Ozglir macerac1” anlamina gelen Tiirk-Tatar kokenli bir kelimeye dayandigi soylemektedir. Zira XV.
yiizyilda hepsi Tatar olan Azak, Prekop ve hatta Belgorod Kazaklar1 bu cografyada yasamaktaydilar.
Daha sonra bu kelime ne hana, ne sultana, ne de prens ya da ¢ara bagli olmayan hafif silahli siivari
anlamimna gelmeye basladi. Ayrica bozkir haydutlugunun yani sira onlara karsi savasan Rus ve
Ukraynali sinir muhafizlarina da uygulandi?®.

23 Gordeev 2006, 10.

24 Karaulov 2008, 6-7.

% Hrushevskiy 1970, 153.
26 Seaten 1972, 7.
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Grubaci¢ ve O’Hearn ise “Kazak™ kelimesinin neredeyse kesin bir bicimde Tiirk veya Arap kokenli
oldugunu ve bu ismi tagiyan Don Kazaklarinin Slav ve Tiirk halklari arasindaki kaynagmanin bir
sonucu olarak ortaya ¢iktigi goriisiindedir. Yazarlara gore ilk ataman (Kazak lideri) Sar1 Azman’in adi
tartismasiz Tiirkgeydi?’.

Terek Kazaklar1 hakkinda bir doktora ¢alismasi yapan T. Barrett’a gore ise Kazak kelimesinin kendisi
de biiyiik olasilikla yasavul® (Kazak sefi), kinjal (hanger), kos (kamp/karargah), nagayka (kirbag),
papak (koyun derisi sapka), salvar (genis pantolon) gibi diger bir¢ok genel Kazak kelimesi ile birlikte
Tiirk kokenlidir. Ve bunlara belki de ataman ve gaydamak (haydamak) da dahil edilebilir?®.

Simdi Tiirk orijini tezine karsi ¢ikan bazi goriislere yer verelim ve sonrasinda da szl bu konuda en
detayli aragtirmalardan birini yapmig olan Omelijan Pritsak’a birakalim. Devrim Oncesi bir tarihgi olan
E.P. Savelev, geleneksel yorumlamanin birgok noktada kusurlu oldugunu, en onemlisi Kazak
kelimesinin herhangi bir Tatar leh¢esinde bulunmadigini1 ve sonug olarak Tatar kokenli olamayacagini
savundu®. Savelev, Tiirk-Tatar kokenini 6ne siiren Strahlenberg® ve Fisher’in®* bu kelimeyi hangi
kokten aldiklarini belirtmediklerini dile getirerek, Tatar dilinin modern lehgelerinde “Kazak™ sozcugii
olmadigini, sonu¢ olarak da bu kelimenin Tatarca degil, belki onlar tarafindan baska dillerden 6diing
almmis bir kelime olabilecegi goriisiinii dile getirmekteydi. Savelev’e gore bu yabanci sozciik
Kazaklarin dogas1 ve tarihsel yagami ile tanimlanmisti. Savelev bu iddiasim desteklemek adina
Boltin’den alint1 yapiyor ve Kipgak (Polovets) etkisine dikkat ¢ekiyordu: “Rusya’min giineyindeki
uzak zamanlarda Tatar, Sarmar ve Slav kabileleri yasadi; bozkirda farkli kalabaliklar onlardan
ayrildilar, orada soydular ya da avlandilar. Tatarlar onlara Kazak, yani ayaktakimi dediler. Bu
insanlar tarihimizde Tatarlarin istilasindan énce de var olan Polovets adi altinda tamindilar ™

Cok dikkate alinmamas1 gerektigi serhini diiserek amator bir Rus tarih¢isi olan V. E. Sambarov’un
Kazak kelimesinin kdkenine dair yapmis oldugu agiklamaya bu satirlarda yer vermek istiyoruz. Zira
gilinlimiizde maalesef temeli bilimsel tetkiklere dayanan ciddi ¢aligmalar yerine bu tiirden kitaplar daha
fazla ragbet gormektedir. Amator Rus tarih¢i “Kazak™ kelimesi ile ilgili Tiirk tesirini gérmezden
gelerek bu adin uzun zamandir unutulmus olan, iskitler ve Sarmatlar tarafindan konusulan eski Iran
dilleri vasitastyla geldigi yorumunu yapmaktadir. Ornek olarak da Ruscadaki dag, deniz ve nehir
isimlerinin (Don, Tuna, Dinyester, Dinyeper) eski iran dillerindeki “nehir” anlamma gelen “Dan”
sozcligiinden tliremesini gostermektedir. Sambarov’un belirttigine gore “as” veya “az”, “Ozgir”
anlamina geliyordu. Dolayisiyla Azak Denizi’nin adi1 da bu kokten tiiretilmisti. Kazak isminin izlerine
Cerkas (Cerkes) adinda da rastlaniyordu. Kafa-bag anlamindaki “cer” ile “6zgiir” anlamindaki “kas”mn
birlesmesi ile Cerkas yani “6zgiir basli insan” ismi ortaya ¢ikiyordu®*.

Kazakga Sozlik Almanak’mn derleyicileri, bu ismin Saka veya Sakhi olarak bilinen Hz. Isa’nin
dogumundan 6nce Don’da yasayan bir Iskit kabilesinden tiiretildigini savundular. Bu kabile beyaz

27 Grubaci¢ ve O’Hearn 2016, 58.

2 Cengiz Han déneminde Mogollarda ve onun ardili olan Tiirk-Mogol devletlerinde gériilen yasavular Han’m
yasalarina gore sekillenmis emirleri yerine getirmekle gérevliydiler (Ukten 2018, 173).

29 Barrett 1999, 17.

8 O’Rourke 2000, 21-22: Oysaki Cresson’un da belirttigi gibi Rus¢a “Kazax” kelimesi ve Ingilizce esdegeri
olan “Cossacks” hala bircok Tatar lehgesinde “siivari” veya “maceraperest” anlamina kullanilmaktadir (Cresson
1919, 6).

31 Strahlenberg 1757.

32 Fiser 1774.

% Savelev 2010, 19.

34 Sambarov 2017, 7.
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oldugu icin Iskit (Scythian) ismine bir &nek (prefix) olarak beyaz (kos) eklenmisti. Don Kazaklarinin
en son tarihgisi bunlara (Astapenko) ii¢ alternatif isimlendirme daha ekledi. Birincisi, kelimenin Mogol
kokenli oldugunu, ilk olarak Mogollarin Gizli Tarihi’nde ortaya ¢iktigim1 ve bir aile ocagina bagh
olmayan tek bir adama génderme yapildigini sdyledi. Ikinci agiklama ise iki ayr1 Mogolca kelimeden
tiiretilmis olabilecegi yoniindeydi. Zirh veya savunma anlamina gelen “ko” ve sinir anlamina gelen
“zak”. Son olarak ise Kazaklarin Polovtsian (Kipgak) kokenli olabilecegini ileri siirdii. Tiim bu
yorumlardaki ortak nokta ise anlamin bir derebeyinin yetkisine girmeyi reddetme giidiisiiyle hareket
eden ozgiir insan1 ¢agristirmastydi®®.

3. Unutulup Tekrar Hatirlanan Tiirkce Sozciik “Kazak”

“Kazak” kelimesinin kokeninde bir Tiirk etimolojisinin yattigin1 sarih 6rneklerle izah etmeye ¢alisan
O. Pritsak’in gorisleri, esasinda bu yazida vurgulanmak istenen ana istikameti isaret etmektedir.
Pritsak’in da belirttigi tizere bu kelimenin Tiirk etimolojisi ile ilgili olarak, alimler arasinda bir fikir
birligi yoktu. Ancak yine de Hrusevskiy®® ve Stokl®” gibi tarihgiler ve Slav dillerinin etimologlari, bu
kelimenin Tiirk etimolojisini ¢ekinmeksizin, ama ayni zamanda da yeterli kanit olmadan kabul
etmislerdi. Buna mukabil bazi 6nde gelen Tiirkologlarin da konu ile ilgili ciddi siipheleri bulunuyordu.
Ornegin Risinen® Tiirk dillerinin etimolojik sozliigiindeki Kazak maddesinde etimolojik bilgi
vermekten imtina ediyor, Doerfer®® ise Kazak (qazaq) kelimesi i¢in giivenli bir etimolojinin mevcut
olmadigini agikga belirtiyordu. Ayn1 gériisler Menges tarafindan da ifade edilmekteydi“.

Pritsak, resmi agidan Kazak kelimesinin aslinda kolayca agiklanabilecegini ifade ederek su noktadan
hareket edilmesi gerektigini belirtmekteydi: Kaz fiili —ak ekini alarak isim fiil haline doniismustii.
Tipk: kesmek fiilinden kes-ik, yatmak fiilinden yat-ak, konmak fiilinden kon-uk, sirmek fiilinden siir-
ek orneklerinde oldugu gibi. Son ek —ak eylemin, enstriimanlarin ve aktoriin sonucunu ifade eden
isimler olusturmaktaydi. Ancak Kazak kelimesinde bir sorun vardi. Eski Tiirk edebiyat dillerinde de
tasdik edilen kaz- fiili kazmak anlamina geliyordu. Bu durumda kaz-ak ismi teorik olarak ‘kazici”
anlamina sahip olmaliydi. O. Pritsak bu agmazdan bir ¢ikis yolu olarak Annemarie Von Gabain
tarafindan da dile getirilen (1960) “gaz” fiilinin Orhun Yazitlarinin (VIII. yiizy1l) eski Tiirk dilinde de
var olan gazyan (fetheden, toplayan) fiili ile ayn1 anlama geldigi hipotezini yeniden giindeme getirdi.
Yerlesik hayata gegisin ardindan Uygurlar ve Karahanlilar doneminde unutulan bu kelime Kaggarli
Mahmud’un da dikkatinden kagmisti. Daha sonra bozkirdan gelen Tiirkler tarafindan tekrar hatirlatildi.

Orta Cag Miisliman diinyasinda iki tiir kdle vardi. Birinci tip abd (¢ogulu ibad), “kélelerin oglu”,
genellikle siyah olan, agir islerde ve ev islerinde kullanilan hizmetliydi. ikincisi, kole pazarindan satin
alman memliklardi (satin alinan koleler). Bunlar Polovcian (Kipgak) bozkirindan getirilen 6zgiir
beyaz insanlarin ¢ocuklariydi. Etnik olarak onlar Kipcak, Cerkes veya Ukraynalilarin atalariydilar.
Geng yasta satin alindilar ve askeri sanatlarda egitildikleri 6zel kiglalarda tutuldular. Memliklar
kullanan Miisliiman yoneticiler, Fatimi (907-1171) ve Eyyubi (1169-1250) hanedanlariydi. 1250°de
Memliklar son Eyyubi idarecisini tahttan indirdi ve komutanlar1 kendi bagina “sultan” unvanini alarak
Suriye ve Misir’a hitkkmetti. Memliklarin egemenligi, Osmanli Sultan1 Yavuz Sultan Selim’in hem
Suriye’yi hem de Misir’t fethettigi 1517°ye kadar siirdii. Memliklara iletisim kurmak i¢in Misir ve
Suriye Araplar1 birkag Arapca-Kipcakca sozlik derlediler. H. 643/M. 1245’te yazilmis en eski
sozliiklerden biri olan ve 1894 yilinda yayimlanan bu sozliikte Kazak olarak verilen bir sozciigiin
anlam1 Arapga “el-miicerred” yani “6zgiir” olarak aciklanmisti. Ne yazik ki, hem Hrugevskiy (1909),
hem de Stockl (1953), 1894’te yayimlanan bu Arapca-Kipgakca sozliigiiniin varligi hakkinda higbir

% O’Rourke 2000, 21-22.
3 Hrushevskiy 1909.

37 Stokl 1953.

% Risdnen 1969, 243.

3 Doerfer 1967.

40 Menges 1979.
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bilgiye sahip degildi ve ¢agdas tarihgiler bile Kazak sozctigliniin ilk kez 1303 Codeks Cumanicus’ta
gectigini tekrarladilar. Buradaki Kipcakca yazigsmalara “Ghasal Cosac” olarak gegen ifadede ilk
kelime hentiz ¢oziilmedi ancak ikincisinin ise Kazak oldugu kesinlik kazandi.

Bunun yaninda Altin Orda donemi Fars edebiyatinda da bir Tiirk kelimesi olan Kazak bulunuyordu.
Iranli yazar Natanzi 1442 yilinda sdyle yazmaktaydi: “Bu bélgede bir Kazak gibi dolasti”. Babiir (8.
1526) miikemmel bir devlet adami, Hindistan’in fatihi ve savas sirasinda bile anilarin1 (Babiirname)
yazabilen muazzam bir yazar olarak Tiirk Cagatay edebi dilinin 6nde gelen klasiklerinden birinin
sahibi oldu. Bu edebi dil Kazak sozciigiinii ¢apulcu anlaminda kullandi. Kelime Babiirname’deki ti¢
pasajda sdyle gecmekteydi:

—  “Baskin tizerine Mogol Tulun’u 2-3 yiiz geng Kazak ile gonderdik”

—  “Insanlarla Kazak baskinlar: diizenledik, onlar benimle birlikte aci ¢ekiyor ve yasama
arzusu artyorlardt”

—  “Kazak baskinlarinda benimle birlikte olan prenslere ve savas¢ilara, sehirler ve
miilkiyetler verildi”.

Pritsak’a gore Gabain Kazak kelimesinin VIII. yilizyilin eski Tiirk yazilarinin dilinde bulundugunu
zaten ispatlamigti. Ancak, son ek -a eklendikten ve sessiz -k seslendirilerek -y olduktan sonra kazaya
haline geldi ve degisti. Buna deverbal refleksif son ek -n eklendi, bdylece form kazayan oldu.
Tiirkgedeki hece diismesi sonucu ise kazyan oldu. Baz1 Tiirk dilleri, 6rnegin Kipgakcada (Kipgak ve
Cagatay) kaz- basit formu korundu. Buna mukabil 6rnegin Orhon Tiirk yazisinda, goriintise gére daha
anlamli olarak goriilen doniiglii form olan kazyan tercih edildi. Yeni sozciik ¢ekici hale geldi ve kaz
kelimesinin anlamini aldi. Yeni fiil kazyan (kazan) simdiki “baskin ile mesgul olmak, fethetmek”
anlamini ald1.

Bu kelime kazan simdi eski Tiirk siyasi hayatinin yapisinda 6nemli bir rol oynamustir.
“Bozkirin Bismarck’r” Vezir Bilge Tonyukuk’un 716 tarihli kitabesindeki alint1 buna taniklik ediyor:

Transliterasyon:

lltiris qayan qazyanmasar, joq arti drsdr, bdn oziim, bilgd Tofiuquq, qazyanmasar, bdn
jogq drtim drsar,

Qapayan qayan Turk sir budun jirintd bod jimd, budun jamd, kisi jdmd idi joq aitaci arti.

1ltiris qayan, bilgd Tonuqug qazyantuq iiciin Qapayan qayan Turk sir budun joryduqy
(bu...)

—  Tiirk bilgd qayan, Turk sir budunuy Oyuz budunuy igidii olurur.

Terciime:

— Iltiris Kagan kazanmasa, yok olsa idi, ben kendim, Bilge Tonyukuk, kazanmasam, ben yok
olsa idim,

— Kapgan Kagamn, Tiirk Sir milletinin yerinde boy da, millet de, insan da hep yok olacakti.

— ltiris Kagan, Bilge Tonyukuk kazandig: icin Kapgan Kagamn, Tiirk Sir milletinin
yiiriidiigii bu

—  Tiirk Bilge Kagam Tiirk Sir milletini, Oguz milletini besleyip oturuyor.

Kazak ile ayn1 kokten tiireyen bir sozciik olan kaz-kazyan (kazan), 550 yillar1 civarinda yeni Tiirk
hanedanimin kurulusu esnasinda ortaya ¢ikti. Kok Tiirk Devleti’nin yikilmasindan sonra, halefleri,
Uygurlar (740-840) ve Miisliiman Karahanlilar (840-1220) yerlesik devletler haline geldiler ve Kazak
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ismi artik kullanilmadi. Ancak Babiir’tin (6. 1526) kendi imparatorlugunu kurmasindan sonra Kazak
kelimesi, Cagataylilar ile baslayan Tiirk edebi dillerine yeniden girdi. Netice itibariyle Pritsak’a gore
Dogu Slav etimolojisi Kazak’mn XIV. yiizyildan bir siire sonra Kipcak¢a Kazak’tan (qaz-) ddiing
alindigina siiphe yoktu. Bu sekilde Dogu Avrupa’daki etimon Kazak gogebe Tiirk kokenliydit,

4. Rus Kazak Etnoniminin Olusum Evreleri

“Kazak” kelimesinin ilk olarak XV. yiizyilda Karadeniz’deki Yunan ticaret istasyonlarini yagmalayan
gruplar1 tanimlamak i¢in kullanildig1 kayda ge¢mistir. Yiizyilin ikinci yarisinda Rus, Polonya ve hatta
Litvanyalilarin istihdam ettigi Tatar Kazaklarina birkag referans bulunmaktaydi. 1444°te Moskova’nin
glineydogusundaki Ryazan Prensliginde, daha sonra liderleri Miisliiman Kasim Han’in adindan o6tiirii
“Kasimov Kazaklar1” olarak bilinen Kazan Tatarlarinin giiclii bir grubu bulunmaktaydi. 1468’de
Moskova’nin finanse ettigi Kazaklarin baska bir kaydinda hem Ryazan hem de Moskova Kazaklarmin
Don ve Volga dolaylarinda smir 6tesi savasgilari, rehberler, elgiler ve kervanlar i¢in koruma araci
olarak kullanildigina dair agiklamalar bulunmaktadir. Ayni yil Rus ismi Ivan Runo olan bir Kazak
lideri ortaya ¢iktt ve bu tarihten itibaren Rus veya Ukraynali Kazaklar Tatar veya kabile kokenli
olanlardan daha fazla bir niifusa ulagtilar®?,

Glintimiizde kendisini Rus Kazaklar1 olarak tanimlayan bireylerin etnik kokeni de tipki tagimakta
olduklar1 isim kadar tartigmalidir. Kazak kelimesi ile ilgili ¢esitli kavramlarin ortaya c¢ikmasi,
tarihgileri bu kelimenin irksal kokenden &tiirii degil, karakteristik ozelliklerden farkli olan 6zel
kosullar altinda yasayan insanlara aktarildig1 sonucuna gotiirmiistiir*.

Boeck’in taniminda, Don Kazaklar “farkli unsurlardan olusan, fakat biirokratik ve esitlik¢i bir politik
sisteme bagli bir sosyo-kiiltiirel fiizyon”du. Erken Kazak kimligi ortak dil veya ortak kokenler
tarafindan degil, ortak cikarlarla tanimlanmistr.** Don Kazaklari heterojen unsurlarm, tarihlerin ve
kiiltiirel deneyimlerin 6zgiin bir birlesimiydiler*. Bununla birlikte hem Kazak, hem de Rus
kaynaklar1 Kazak toplumunun melez dogasini vurgulamaktadirlar. XVII. yiizyilin ortalarinda
Moskovali katip Kotosikhin, Don Kazaklariin yeni vaftiz edilmis Tatarlar, Zaporojian Kazaklar1 ve
Polonyalilardan meydana geldigini belirtiyordu. Yine Don Kazaklarinin Car’a hitaben yazdigi 1659
tarihli bir mektupta, bolgelerinde Tirkler ve Tatarlar, ayrica Yunanlilar ve diger cesitli milletlerden
yabanci insanlarin yasadigim ve onlarinda kendileriyle birlikte Car’a hizmet ettiklerini hatirlatryordu®.

Dogal olmayan bir fikir birligi ile bu terim farkli zamanlarda ve genis 6l¢lide birbirinden ayrigsmis
yerlerde, bozkirlarin gocebe halklari tarafindan bir kabile adi olarak benimsendi. Ancak bu kabileler

41 Pritsak 2006, 237-243.

42 Seaten 1972, 7.

43 Gordeev 20086, 10.

# Ik Don Kazaklari, Slavlar degil, Kipcak Hanligi’'nin dagilmasi sirasinda orijinal kabile baglar1 kopmus ve
bagimsiz yagmacilara doniiserek hayatta kalmis Tatarlardi. XVI. yiizyilin baslarinda, bozkirda
kaynasabilecekleri seyrek bir Rus niifusu vardi, ¢iinkii Mogol istilalar1 Voronej ve Kuzey Don boyunca tiim Rus
somiirgeciligini ortadan kaldirmisti. Rus avcilari, balik¢ilar ve art yetistiricilerinin birka¢ kiiciik daginik
yerlesimi hayatta kaldi ve bu yerlesimcilerin bazilar1 Kazaklarin yagam bi¢imini benimsediler. Avlanmalarini ve
toplanarak parali askerlik faaliyetleri yapmalarini sagladilar. Daha sonra onlara kuzeyden gelen kagaklar katildz.
Volga’dan vaftiz edilmis “hizmet Tatarlar1”, Moskova’dan kagak koyliiler ve kdleler, i¢ savas gibi catigsmalarla
yerlerinden ayrilan Ryazan askerleri. Boylece Slav unsuru XVI. yiizyilin baglarina kadar Kazaklar arasinda
hiikiim siirdii ve toplumlarina kabul i¢in Ortodoksluga doniisiim gerekli hale geldi (Davies 2007, 29).

45 Grubaci¢ ve O’Hearn 2016, 58.

46 Boeck 2009, 31.
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bl

ile modern Rusya’nin iinlii “Kazaklar:” arasinda dogrudan bir bag olup olmadigi sorusu nadiren
soruldu ki bu da zaten ¢ok uzak tarihsel analojilere dayanmaktaydi*’.

Kazaklar, genis anlamda, sadece bir biitiin olarak ¢esitli uluslarin (Slav, Kalmuk, Tatar, Kirgiz, Osetin,
Burtay vs.) 6zgiirce birlikte yasama bi¢imini degil, ayn1 zamanda bu birlikte yasamanin 6zel ideolojisi
ve psikolojisini de yansitmaktaydilar®®. Bununla birlikte XV. yiizyilm sonlarindan baslayarak tarihsel
kaynaklar Tiirklerden ziyade Slav Kazaklarina daha sik atifta bulunmaktadir. “Kazaklar” terimi
muhtemelen ilk olarak 1492'de Litvanya Biiyiik Diikaligi’nin Rumen halkina atifta bulunarak, Kirim
Hani ve Litvanya biiylik prensine karsilik geldi. Ertesi y1l, Han ayrica Moskova’nin biiyiik prensine
Ruthenian Kazaklarim sikayet etti. XVI. ylizyilin baglarinda “Kazak™ terimi Litvanya Biiyiik
Diikaligi’nda, Cerkasky ve diger Dnipro kalelerinin sakinlerini ve meralarda hayvanlarini otlatan
kisileri ifade etmek i¢in yaygin olarak uygulanmaya baslandi. Kazak terimi bdylelikle orijinal anlami1
ve kullanimindan bagimsiz olarak kendi basina bir hayat kazandi*.

Ilk olarak 1444’teki tarihi kayitlarda bahsedilen Kazaklar, uzak simirlar boyunca, i¢ ice ge¢mis
hakimiyet alanlar1 ve sahibi belirsiz arazilerde ortaya ¢ikmaya baslayan savasci maceracilarin 6zgiir
veya kismen bagimli toplumlarini temsil ediyordu. Askeri organizasyon ve beceri, macera ruhu ve en
nihayetinde de Moskova’nin dayattig1 siyasi ve sosyal sisteme duyulan 6fke onlar1 ortak amaglar
etrafinda birlestirmisti. Boylelikle Kazaklar Sorunlar Zamani’nda bir baska biiyiik ve patlayict unsur
haline geldiler®.

XV. ve XVI. ylizyiln ilk Kazaklar1 iki ayr1 unsurdan olusuyordu. Kilavuz, koruma araci ve bozkir
devriyesi olarak hizmet eden diizensiz, atli ve “6zgiir” Kazaklar vardi. Bunlardan bazilari eskiyaliga da
meyillilerdi. Bundan baska “Sehir Kazaklar1” (Gorodovie Kazaki) olarak bilinen yani 6zellikle belirli
sinir kasabalarina veya karakollara hizmet veren siivariler bulunuyordu. Bunlar para veya ayni 6deme
karsiliginda tam veya yari zamanli hizmet icin toplanan bireysel parali askerlerdi. Bazilarina,
genellikle yasamalari igin, araziler bile verilmis ve kendilerine kiigiik ¢iftlikler kurmuslardi. Bu Sehir
Kazaklar1 sadece agik giliney kanadinda degil, tiim sinir bolgelerinde bulunacakti; Smolensk, Pskov,
Novgorod, Velikiye Luki ve Vologda gibi uzak yerlerde hizmet edeceklerdi. Polonyalilar ayni
zamanda Sehir Kazaklarint Moskova’dakilerle ayn1 kapsamda kabul etmeye basladilar, ancak bunlar
cogunlukla Ukrayna’nin giiney sinirlarinda kullanildilar ve daha ziyade Ukrayna niifusu arasindan ise
alindilar™.

Boylelikle zamanla “Kazak™ kavrami degisti ve bu 6zgiir biniciler bagimsizliklarint korurken, yavag
yavag Rus Devleti’nin savas makinesinde komsulariyla olan giic dengesini sarsacak Onemli bir
kaldira¢ haline geldiler. Rus Devleti’nin artan ekonomik ve askeri giicii ile birlikte giiney ve dogu
sinirlart muazzam bir sekilde genisledi. Kazanilan yeni topraklar Oncelikle Kazaklar tarafindan
dolduruldu ve smirlardaki Asya ve Avrupa halklarma kars1 giiclii bariyer duvar olusturuldu®,

I1k basta Don ve Kiigiik Rus Kazaklar1 vardi: Don’daki Kazaklarm sayisi arttiginda, ganimetin oldugu
her yere ekip gonderilmeye baslandi. Kazaklarin bir kismi Volga’y1r gecti ve Volga Kazaklari
toplulugunu olusturdu. Hazar Denizi’nin dogusundan Nechaya liderligindeki Volga Kazaklarinin bir
kism1 Nogay baskenti Saraycik’t harap etti ve 1584’te Yayik Nehri’ne yerleserek Yayik veya Ural
Kazak ordusunu olusturdu. Ataman Andrey liderligindeki diger birim Terek Nehri’nde durdu ve Terek

47 Cresson 1919, 6.

48 Bikadorov 1930, 3-4.
49 Plokhy 2001, 18.

%0 Riasanovsky 2005, 44.
51 Seaten 1972, 7.

52 Auskiy 2002, 9.
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Kazak Ordusu’nu kurdu. Yermak Timofeyevig ile ii¢lincli boliim Urallar1 gegti ve Sibirya Kazak
ordusunu olusturdu.

Rus Car1 Korkung Ivan Kazaklara maas verdi ve onlarla ittifaki giiclendirmeye calisti. Ancak Boris
Godunov ydnetiminde maaglarin 6denmesi sona erdi ve tiim iliskiler kesintiye ugradi. Sahte Dimitri
bundan faydalandi ve Kazaklar1 kendi tarafina ¢ekti. Kazaklar 1611°de Sahte Dimitrilerin ikincisinin
Olimiinden sonra tekrar Ruslara dondiiller. 1612°de Moskova yakinlarindaki bir savasa
katildilar.1623’te Don Kazaklari, Ruslarin giiney sinirlarini kontrol eden “Biiyiikelgilik Diizeni” nin®
emri altina girdiler. Daha sonra yine Rusya’ya hizmet ettiler ve Car Fyodor Alekseevi¢ (1676-1672)
onlar1 tamamen Rusya’ya boyun egmeye davet etti. Mazepa’'nin isyanindan sonra Don, Medveditsa ve
Ilovle iizerindeki Ilovlinsky kasabasindaki Kazak yerlesimleri yikildi, Don boyunca topraklar
Bakhmut eyaletine ve Khoprak boyunca olan yerler de Voronej eyaletine katildi.

Ural Kazaklari 1602°de Rus vatandaghgma teslim oldu. IIk kez Polonya’ya karsi savasmak iizere
1667°de gonderildiler. 1701-1707’de Isveglilere karsi, 1712°de Kuban’a ve 1717’de Prens Bekovig ile
Hive’ye 1.500 Kazak gonderildi. 1725 yili ise Kazaklarin diizenli birliklerin kurulus tarihiydi.

Orenburg Kazak ordusu 1736 yilinda “Orenburg Diizensiz Kolordusu™ adi1 altinda kuruldu; Samara ve
Ufa sehirlerinden olan Kazaklardan olusuyordu. Samara Kazaklar1 ise yabanci okgularindan ve
Smolensk’in soylularindan olugsmaktaydi. Ufa Kazaklar1 bolgeyi doldurmak i¢in hiikiimet tarafindan
cagrilan ok¢u ve avcilardan olusuyordu. Orenburg Kazaklari, Samara ve Orenburg’a yerlestirildiler.
Kafkasya Hatti’ndaki Kazak ordusu XVI. yiizyilda Terek ve Kuban’a yerlesen ve Don’dan gelen
gocmenlerden olusuyordu. 1722’de Terek ve Kizilyar Kazak birlikleri, daha sonra Kizilyar ve
Grebensky alaylar1 kuruldu. 1777 yilinda Kafkasya Hatti’na yerlestirilen Don Kazaklarindan Hoper,
Vomsk, Mozdok ve Kuban alaylari kuruldu. 1803’te Ukraynali avcilardan Kafkas alay1 kuruldu.
1832°de Kuban, Hopers ve Mozdok alaylarinin kdylerinden Stavropol ve Gorsky alaylar1 olusturuldu.
Karadeniz Kazak ordusu, 1787 yilinda Zaporojian ve diger Kazaklardan Prens Potemkin tarafindan
olusturuldu. Tuna Kazak ordusu, Besarabya bolgesine yerlesen Moldavyalilar ve Bulgarlardan 1807
yilinda olusturuldu. Ukrayna Kazak ordusu ise 1812°de kuruldu ve 4 alaya ayrildi. 1816’da Ukrayna
dilinde “Gerts” adim aldilar.

Cuguyev Kazaklari, XVII. yiizyilda esas olarak Kii¢iik Rus Kazaklarindan olusmus ve 1808’de bir
grup Curevsky alaymi olusturmustur. Sibirya Hatti Kazak ordusu, 1775 yilinda Yermak’in soyundan
gelenler tarafindan Irtis Nehri iizerinde kuruldu. Sibirya ordusunda birka¢ yiiz siirgiin tespit
edilmektedir; 1814°te Polonyalilardan savas esirleri segilerek ordu sinirlari korumak igin buralara
getirildiler. Transbaykal Kazak ordusu, 1851°de Dogu Sibirya’da Cin’e karsi simir1 korumak igin
yerliler ve Sehir Kazaklari tarafindan kuruldu. Bu olusum Sibirya Sehir Kazaklar1 ve polis memurlart
tarafindan titizlikle gergeklestirildi. XIX. yiizyilin sonunda tim Kazaklar 1,3 milyon erkek olarak
kabul edildi ve toplam Kazak niifusu 2,5 milyon idi (askeri olmayan simiflarla birlikte, Kazak
bolgelerinin toplam niifusu 5,5 milyon). Bu hizmetlerine karsilik, Kazaklara toplam 54 milyon
doniimliik genis araziler tahsis edilmisti®,

XVII-XX. yiizyillara gelindiginde artik Rus imparatorlugu’nun resmi belgelerinde gegen “Kazak™
sozcligii Rus topraginda 6zel hak ve gorevlere sahip olan ve aymi zamanda Rus ordusunun segkin

%3 Posolskiy Prikaz (TToconsckuii npukas): 1549-1720 yillari arasina Rusya’nin giineydogu smirlari iginde kalan
bir kisim bolgeyi idare etmek i¢in tesis edilmis olan idari kurum.
° Komarov ve Komarova 1899, 196-197.
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siivari ve topgu birliklerinin alt riitbeli bir iiyesi anlamina geliyordu. Kazaklar zamanla Rus devletinin
bir pargasi oldular; genisleyen devletin sinirlarinda gok sayida Kazak birligi kuruldu®.

Sonug¢

Bugiin diinya iizerinde kendilerini “Kazak” olarak tanimlayan halklarin tipki adlar1 gibi etnik
kokenleri de tartisma konusudur. Hem konustuklar1 diller, hem de irki 6zellikleri birbirinden farkli
olan bu toplumlarin neden ortak bir etnonimi benimsedikleri sorusu akillara gelmektedir. Bu ¢aligma
cergevesinde ortaya konulmak istenen temel husus, aslinda isteyerek ya da istemsiz olarak bozkir
yasaminin i¢ine ¢ekilen farkli etnisiteden insanlarin aradan gegen uzun siire zarfinda, cografi ve iklim
sartlarinin da tesiriyle ortak bir kimlige biirlinmiis olduklaridir. Her ne kadar tasidiklart “Kazak”
adinin etimolojik kokeni biiyiik olasilikla Tiirk-Mogol orijininden kaynaklaniyor olsa da Rusya’nin
XVI. yiizyildan itibaren giineye ve batiya dogru genislemesini takip eden yillar Rusluk ve Ortodoks
Hristiyanligin baskin oldugu bu cografyadaki “Ozgiir Kazak™ unsurunun yeni bastan sekillenmesine
neden olmustur. Zaten bu tarihten itibaren Kazak toplumu iizerinde Rus irkinin ve Ortodokslugun
bariz bir etkisi hissedilmektedir. Kendilerine Rusya’nin giiney siirin1 Lehistan, Osmanli ve Kirim’a
kars1 koruma veya bu devletlere yagma akinlart yapma gorevi verildigi tarihten itibaren artik Kazaklar
Rus tarihinin bir pargasi héline gelmislerdir. Ancak yine de Ruslarin bu 6zgiir insanlar1 kolaylikla
kontrol altina aldiklarini séylemek dogru olamaz. Zira Razin, Bulavin, Mazepa ve Pugagev gibi Kazak
liderlerin etrafinda kenetlenen Kazaklar, Rus efendilerine karsi kitlesel isyanlara sebebiyet
vermislerdir.
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