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Ozet: Suyun temini, tarihin ilk dénemlerinden giiniimiize kadar insanlarin gidermek zorunda kaldigi sorunlarin
onceligini tasimigtir. Orta Asya’da Turkler tarafindan suya dnem verilmis ve kutsal sayilmigtir. Su kelimesi Kul-Tigin,
Bilge Kagan ve Tonyukuk yazitlarinda gegmekte olup, yazitlarin haricinde Yer-Sub'in Orta Asya’da Tiirkler tarafindan
kutsal kabul edildigi bilinmektedir. Tarihte medeniyetler suyun taginmasi amaciyla su kemerleri, su yollari, suyun
biriktirilmesi i¢in havuzlar ve sarniglar, suyun dagitilmast i¢in maksemler, igmek amaciyla gesmeler, sebiller,
selsebiller, gibi su yapilar1 inga etmiglerdir. Su yapilarinin igerisinde 6zellikle sarnmicin, yagmur ve kar sulariin bir
yerde toplanarak kullanilmasi agisindan su ile ilgili olan diger yapilardan farkli bir isleve sahip oldugu goriiliir. Konuya
iligkin yapilan ¢alismalar incelendiginde genel olarak su sarniglarimin her dénemde hemen hemen benzer planlarda ve
benzer malzemeyle yapildiklar1 goriilmektedir. Eski Isparta-Burdur karayolu yakiminda bulunan tek su sarnici ise
civarda mukim bir vatandasin haber vermesi ile tespit edilmistir. S6z konusu yap1 bu civarda glinimiize kadar
gelebilmis tek sarmi¢ drnegi olmaktadir. Bu sarni¢ arastirmacilarin dikkatini ¢ekmemis ve arastirmacilar tarafindan
goriilmemis olmali ki hakkinda herhangi bir kayda ve bilgiye rastlanilmamaktadir.

Anahtar Kelimeler: Su Temini, Isparta Sarnig, Su yapilari, Sarni¢ Mimarisi.
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Abstract: The supply of water has been the priority of the problems that people have had to address since the early
times of history. In Central Asia, water was considered very important by Turks and water was considered sacred. The
word “water” is mentioned in the inscriptions of Kiil-Tigin, Bilge Kagan and Tonyukuk, and apart from the inscriptions,
Yer-Sub is known to be sacred by the Turks in Central Asia. In the past, civilizations built water structures such as
aqueducts waterways to carry water, pools and cisterns for accumulation of water, networks for water distribution,
fountains sebils, selsebils for drinking, It is seen that the cistern has a different function from the other water related
structures in terms of collecting rain and snow waters in the water structures. When the studies on the subject are
examined, it is seen that water cisterns are generally made with almost similar plans and materials in every period. The
only water cistern located near the old Isparta-Burdur highway was found with the notice of a resident citizen in the
vicinity. The building in question is the only example of a cistern in the vicinity that can survive until today. This cistern
has not attracted the attention of the researchers and must not have been seen by the researchers that no record and
information about it has been found.

Keywords: water supply, Isparta Cistern, water structures, cistern architecture.
GIRIS

Su tarih boyunca toplumlarin en 6nemli ihtiyaglarindan birisi olmustur. Bunun i¢in tarihte kentler,
¢ogunlukla suyun bulundugu yerlerin kenarlarina kurulmuslardir. Buna karsilik suyun bulundugu
yerlere uzak kurulan kentlerde ise suyun temini igin ¢esitli su suyollari, su kemerleri yapilmis,
suyun bir yerde toplandig1 agik ya da kapali olarak tasarlanmis sarniglar gibi mimari yapilar insa
etmislerdir (Gungor, 2017, s. 38).

Sarni¢ kelimesinin "su depolamak tizere yapilmis iistii kapali veya agik havuz" anlamindaki
Arapga “sihric” kelimesinden geldigi ve suyun giines altinda kalmas1 durumunda bozulmalara yol
actig1 distiniilerek, ayrica suyun kirlenmemesi igin sarniglarin genellikle tizeri kapali veya yer
altina yapildigi s6ylenmektedir (Bozkurt, 2009, s. 158). Bununla beraber sarni¢ kelimesinin
Fars¢a kokenli oldugu ve yagmur suyunu veya kanallar ile tasinan suyu bir yerde toplamaya
yarayan kagir malzemeyle yapilmis yeralti deposu anlamina geldigi bazi kaynaklarda
belirtilmektedir (Hasol, 2008, s. 408). Sarniglar, yer alt1 sularinin zeminden ¢ok daha derinde
oldugu yerlerde veya kaynak suyunun bulunmadigi zamanlarda faydalanilmak tizere, toprak
Uzerinde var olan sular1 depolama islevi goren yapilar olarak tanimlanmistir (Arseven, 1984, s.
72). Su sarniglarinin yagmur ve kar sularini biriktirmek suretiyle insanlarin -ve bazi sarniglarin
da- hayvanlarin su ihtiyacin1 gidermek iizere yerlesim yerlerinde ya da kervan yollar1 kenarinda
yer aldiklar1 goriilmektedir.

Cesitli toplumlarin temizlenmek, giinliik ihtiyaglarini karsilamak veya hayvanlarini sulamak igin
su kaynaklarindan faydalanmasi sonucunda su kaynaklarinin kirlendigi ve tiikendigi goriilmiis
bundan dolay1 insanlar daha ¢ok ve temiz su saglayacak yeni kaynaklara yonelmek zorunda
kalmiglardir. Bu sorunu gidermek icin de temiz su kaynaklarin1 suyu temin edecek bir suyolu
sayesinde suyun biriktirilmesi yolu tercih edilmistir. Suyun biriktirilmesini saglamak amaciyla
cesitli Olcllerde ve tiplerde sarniglarin yapildigi giiniimiize ulasan ¢esitli sarniglardan
anlagilmaktadir (Ocak, 2009, s. 6). Sarniglar ilk olarak tarim yapilan arazilerinin sulanmasi
amactyla yapilmig daha sonra yapilan sarniglardan ise i¢me suyu olarak faydalanilmaya
baslanmustir (Glngor, 2017, s. 38).

Suyla ilgili olarak énceki donemlerde toplumlar suyollari, havuzlar, su kemerleri, ¢cesmeler,
sebiller, selsebiller, suyun dagitilmasi i¢in maksemler ve sarniglar gibi gesitli amaclar icin su
yapilari inga etmislerdir. Bu yapilarin icerisinde ozellikle sarnicin, yagmur ve kar sularinin bir
yerde toplanarak kullanilmasi agisindan su ile ilgili olan tim diger yapilardan farkli bir igleve
sahip oldugu goriiliir (Oter, 2008, s. 1). Sarniglarin kendine mahsus plan, striiktiir ve islevi
bulunmaktadir. Bu yapilar agik ya da kapali durumda insa edilerek az bir boliimii topragin iistiinde
ya da tamamen topragin altinda olabilmektedir. Topragin altinda bulunan su kaynaklarindaki
sular1 biriktirebildigi gibi sarnicin {izerine diisen yagmur ve kar sularin1 da toplamak {izere insa
edilmisleridir. Cogunlukla sarni¢ yapilart su kaynaklarinin az oldugu ya da yagmurun diizenli
yagmadig1 bolgelerde sik olarak yapilmislardir. Bu bolgelerden; Bati Anadolu bolgesinde yaz
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mevsiminin oldukca kurak gegmesi nedeniyle tarihin hemen hemen her déneminde bolge
igerisindeki yerlesim yerlerinde ve yollarda siklikla yapilmiglardir (Oter, 2008, s. 1).

Tarih igerisinde kaynak ve yagmur sularimi toplamak amaciyla o6zellikle yapimi yeraltinda
kurgulanmis olan sarnicin, zamanla teknolojinin ilerlemesi ve maksemlerden tim yapilara suyun
verilebilmesi sonucunda 6nceki 6nemini yitiren bir yap1 tipolojisi oldugu, buradaki en énemli
degisim nedeninin, toplanan suyun yapi igerisindeki kullanim kriterlerinin degismesine bagl
oldugu belirtilmektedir (Gokgoz vd., 2014, s. 2). Yapilarda faydalanilan suyun niteligine bagl
olarak yapilan bu ayrigsmaya gore; igme sular ve kullanma sular1 olarak farklilasmakta ve igme
suyu kullanimimin ayrilarak yapiya ulastirilmasi, sarniglarin kullanim suyu igin ayr1 bir hacim
meydana getirmesine sebep olmustur denilmektedir (Gokgéz vd., 2014, s. 2). Arkeoloji
diinyasinda, tarihi kentlere ait nlfus tahmin metotlarindan basta gelen ve en revagta olan bir
yaklagimi, kentin antik tiyatro kapasitesinin belli bir katin1 6l¢ii olarak almak seklinde oldugu
bilinmektedir. Ancak buna mukabil o donemlerde kentin tiyatrosunun kentin bir gosteris ve guc
sembolii oldugu bilindiginden kente iligkin yapilacak tahminleri buradan hareket ederek 6lgmenin
pek dogru olamayacag da bazi kaynaklarca soylenilmektedir (Baykan vd., 2011, s. 318). Ote
yandan hidrolik biliminin ¢ok temel bilgi, baginti, rakam ve formiillerinin tarihteki eski kentlere
ait yasayan nufusun tahminine yardimci olacagi, bunlardan birinin de su toplama yapisi bulunan
kentlerde bu sularla sulanan tarimsal arazi ve tiretiminden yola ¢ikarak yapilan bir yaklagimin
daha dogru olabilecegi hususu kaynaklarda yer almaktadir (Baykan vd., 2011, s. 317).

Arastirmacilar tarafindan su sarniglar ile ilgili bazi smiflandirmalarin yapildigi gorilmektedir.
Bunlardan Osman Ozyurt sarniglar1 arazi konumlarini agisindan smiflandirmus ve sarniglar1 genel
olarak iki baslikta toplamustir. Bunlar;

1- Kayaya oyulmus sarniglar,

2- Toprak zeminine gomiilmiis sarniglardir.
Ozyurt’a gore 2. sirada yer alan zemine gdmiilmiis sarniglar ise kendi arasinda ikiye
ayrilmaktadir. Bunlar;

a- Toprak zeminine tam gomiilmiis sarniglar

b- Toprak zeminine kismen gomiilmiis sarmglardir (Ozyurt, 1988, s. 11).

Sarniglar konusunda ¢alismalar yapmis olan A. Sevki Duymaz ise sarniglar1 farkli bigimde ele
almis olup, bunlari;

1- Depo tipindeki sarniglar,

2- Kuyu tipindeki sarniglar olmak iizere ikiye ayirmistir.
Calismalarinda depo tipi sarnig¢larin da yine st drtllerine gore; kubbeli, tonozlu, kiilahl1 ve diiz
catili sarniglar olmak tizere ayrica siniflandirdigr anlagilmaktadir (Duymaz, 2009, s. 228-229).

Konuya iligkin yapilan ¢alismalar incelendiginde genel olarak su sarniglarinin her dénemde
hemen hemen benzer planlarda ve benzer malzemeyle yapildiklari gorilmektedir. Antik
donemlerde yapilmis olan sarniglar kendi icerisinde ele alindiginda farkli planda ve formlarda
yapilmis olduklar1 anlagilmaktadir. Bazilar1 dikdortgen planli olarak yapilmis tamamen topraga
gomiilii ve {istii acik yapilmistir. Bunlara yakin ¢evreden &rnek olarak Isparta Siitciiler Ilgesi
Idrisler Sarnici, Kocakdy Asari Sarnici, C1gdiismez Asar1 Sarnici gibi sarmiglar verilebilir i bu
tip sarniglarin {izerlerinin daha dnceleri ahsap gibi portatif bir malzemeyle kapali olup olmadiklart
bilinmemektedir. Bazilari da tamamen topraga gomiilii durumda, dar agizli genis govdeli Isparta
Siitgiiler Tlcesi Adada Antik Kenti Forum meydanindaki sarni¢ gibi sise (Dogu, 2009, s. 41)!
formunda yapilmiglardir. Bunlarin disinda kalan ve tamamen kayalara oyularak yapilan sarniglar
da bir baska grubu olusturmaktadir (Ozyurt, 1988, s. 11).

! Yazar Antalya’da bulunan bu tip sarniglar1 tanimlarken “sise benzeri” tabirini kullanmaktadir. Ayrica Prof. Dr.
Bozkurt Ersoy tarafindan 2009 yilinda Kale-i Tavas’ta yapilan kazida II nolu sarnigta “sise tipli” tabiri kullanilmustir.
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Tarihte Sarni¢c Mimarisi

Sarniglarin insasinin Neolitik Déneme kadar uzandigi bu donemde evlerin zeminlerine su
gecirmez siva ile kiiglik biriktirme havuzlarinin yapildigi (Miller, 1980, s. 331-341), sarni¢larin
verimli tarim arazilerini sulamak i¢in yapilmis olduklari; sonralar niifusun artmasi ile birlikte
icme sularinin biriktirilmesi amaciyla kullanildig1 kaynaklarca belirtilmektedir (Glngor, 2017, s.
38).

Su yapilar1 konusunda pek ¢ok calismasi olan Yilmaz Onge, Anadolu medeniyetlerinden;
Hititlerin, Friglerin, Urartularin, Greklerin, Romali ve Bizanslara ait glinlimiize kadar gelebilen
su yapilarmin, daha sonraki Anadolu’nun Tiirk-Islam Dénemi su yapilar icin dzellikle 6nemli
oldugunu vurgulamaktadir (Onge, 1997, s. 1). Onge, sarniglarla ilgili olarak sdyle sdylemektedir;

Eski Anadolu sehirlerinin hemen hepsinde ve ozellikle yiiksek kayalik arazilerden insa edilen kalelerde,
zemini oymak veya zemin iizerinde yapilan yiiksek duvarli havuzlar meydana getirmek suretiyle, iistii
kapali veya agik sarmiglarin tesis edildigini gormekteyiz. M.S. II. Yiizyilda yapinus Telmesos 'taki
(Fethiye) sarmglar M.O. XIV-XIII. Yiizyillara ait Hattusas 'taki Hitit Dénemi sarni¢lan, Korikos 'taki
M.O. I Yiizylla ait sarnmiglar dikkati ceken drneklerdir. Fakat en 6nemli sarm tipleri, M.S. V. Yiizyildan

itibaren Istanbul’da yapilmis olan Bizans Dénemi eserleridir (Onge, 1997, s. 2).

“Su” Muslimanlar agisindan da gok 6nemlidir. Bu nedenle Islam'da suyla ilgili yapilarin 6zel bir
yeri vardir. Bununla ilgili bir hadiste Hz. Peygamber, annesinin vefat ettigini sdyleyen ve onun
icin yapacagi hayirlarin kendisine fayda edip etmeyecegini soran Sa'd b. Ubade'ye, annesi adina
yvapacagr hayir islerinin vefat etmis olan annesine fayda edecegi ve hayir isleri i¢erisinde en
faziletlisinin de insanlarin su ihtiyaclarimin Qiderilmesi oldugu cevabi Uzerine Sa'd Medine'ye iki
sarni¢ yaptirmustir (Bozkurt, 2009, s. 159). Genis Islam cografyasinda ihtiya¢ duyulan her yerde,
ozellikle ticaret ve hac kervan yollan iizerinde belirli mesafelerde sarni¢larin insa edildigi
belirtilmektedir. Bunlarin i¢inde Medine'nin 200 km. dogusunda bulunan Rebeze'de yapilan
sarniglar ise ilk donem Islam mimarisi agisindan oldukga énemli sayilmaktadir (Bozkurt, 2009, s.
159). Fikih agisindan Islam’da sarniglar kuyular gibi telakki edilmis; miilkiyet, su tasarrufu,
temizlik gibi c¢esitli yonlerinden kuyularla birlikte degerlendirilmistir. Sarniglarla ilgili
meselelerin tiim detay1 fikihgilar tarafindan konu edilmistir (Bozkurt, 2009, s. 159).

Kur'an-1 Kerim'de bulunan suyla ilgili ayetler de dinen suyun 6nemini oldukga arttirmaktadir.
Islam dini ve kiiltiirii olarak tarihte hayir amaciyla pek ¢ok su yapisi insa edilmistir. Bu yapilarin
bir kisminin, dzellikle ¢esmelerin kitabelerinde yaptiranin adi ile birlikte su ile ilgili olan ayetler
yazilmistir. Bu ayetlerin icerisinde Kur'an-1 Kerim'de, gecen Siretli'l-Enbiya'nin 30. ayeti olan
...Ve biitiin canlilar: sudan meydana getirdigimizi bilmezler mi? Inanmiyorlar mi?., mealindeki
ayet ile Suretl'n- Nur'un 45. ayeti olan Allah, her canliyr sudan yaratti... Mealindeki ayetler
siklikla yazilmislardir. Ayrica namazin disinda bile Kur'an okunmasinda, dua edilmesinde ya da
tespih ¢ekilmesinde abdestli olmanin zorunlulugu da suyun 6neminin asil nedeni olabilecegi
hususu kaynaklarda belirtilmektedir (Arseven, 1984, s. 100).

Orta Asya’da Tirkler tarafindan oldukga suya énem verilmis ve su kutsal sayilmstir. Su kelimesi
Kil-Tigin, Bilge ve Tonyukuk yazitlarinda gegmekte olup, yazitlarin haricinde Yer-Sub'in Orta
Asya’da Tirkler tarafindan kutsal kabul edildigi bilinen bir konudur. Bizans kaynaklarinda, 7.
yiizyilda Turkler suya kurban adamakta, Turklerdeki suya atlama, Uzerlerine su dokme adetleri
onlarin suya tapinmalarindan kaynaklanmaktaydi (Seyidov, 2006, s. 259).

Turklerde bilinen en eski tarihli sarnig yapilarinin XI1I. ve XV. yiizyillara tarihlendigi (Ozyurt,
1988, s. 61), Selguklularin ¢ok sayida su yapisi inga etmelerine ragmen bunlar hakkinda fazla
yayin olmadigi soylenmekte, sarniglarin Osmanli déneminde ordunun gegtigi yollarin {izerinde
su temini acisindan daha genis uygulama alanlar1 bulduklari belirtilmektedir (Ozis, 2018, s. 377).
Osmanli sarniglarinin Bizans sarniglarindan farkli bir yoninlin bir kisminin toprak zeminin
iizerinde olmasi nedeniyle genellikle disaridan da goriilebilmesi oldugu sdylenmektedir. Osmanl
doneminde silindirik veya kare formlu sarni¢ gévdesinin biiyiik bir kism1 toprak altinda olmasi
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nedeniyle goévdenin toprak istiinde kalan kismi ise sanki bir yapini bir kaidesi gibi
algilanmaktadir (Acar, 2018, s. 377).

Eski Isparta-Burdur Yolu Uzerindeki Su Sarnici

Calismanin konusu olan sarnig, il merkezinden Burdur’a dogru ayrilan Yolun Uzerinde Isparta
Belediyesi sinirlar1 igerisinde ormanlik bir alanda bulunmaktadir. Siilleyman Demirel
Universitesi’nin hemen batisindaki eski karayoluna birkag kilometre mesafededir. Yoldan dikkati
¢ekmeyen sarni¢ karayolunun yaklagik 20 metre kadar yolun batisinda, ormanlik alanda
kalmaktadir? (Fotograf 1,2).

Isparta il y1lliginda verilen bilgiler 1s181inda Sarniglarin yapilmasinin asil nedeninin o yoredeki su

kaynaklari, iklim ve bitki ortiisii ile dogrudan iliskili oldugu diisiiniilebilir. Bu bilgilerde;
Isparta ili uzun streli gézlemlerin klimatolojik olarak incelenmesi sonucunda Akdeniz iklimi ile Orta
Anadolu’da yasanan karasal iklim arasinda gecis bélgesinde yer almaktadir. Bu nedenle il sinirlari
icinde her iklimin o&zellikleri gozlenir. Akdeniz kiyilarinda gériilen sicaklik ve yagis ozellikleri ile
karasal iklimin diigiik sicaklik ve diisiik yagis ozellikleri tam olarak gozlenmez. Il merkezinin uzun yillar
sicaklik ortalamasi 12 dercedir. Yilin en soguk aylart ocak-subat olup giinliik ortalama sicakiklar: 1.7-
2.7 derece C’dir. En sicak aylari olan temmuz-agustos aylarinda giinliik ortalama sicakliklari ise 22.9-
23.2 derece C’ arasindadur. Ilin ortalama yulik yagis toplami 551.8 kg/m2’dir. Yagislarin biiyiik kism
ks ve bahar aylarinda (%72.69) olmaktadir. Yaz ve sonbahar aylart ise olduk¢a kurak (toplam yagisin
%29.31) gegmektedir. Yagislar genellikle yagmur, kis aylarinda ise zaman zaman kar kar, bahar ve yaz
aylarinda ise saganak yagislar seklinde gozlenir. Il icindeki yagis dagiliminda ise giineyden kuzeye
ctkildik¢a yillik yagis toplamlart azalmaktadir. Isparta ilinin arazisinin yarisina yakin bir kism
ormanlardan olusmaktadir. Bu alanlarin icinde verimli orman agaglarimin yam sira fundalik ve ¢calilik
alanlarla da karsilasilmaktadir. Bu arazilerin disindaki alanlarda ise bitki ortiisii otlardwr

denilmektedir (Komisyon, 2003, s. 44).

Il Cevre ve Orman Miidiirliigii’niin ¢evre durum raporunda “Isparta’da Su Kaynaklarmin
Kullanimi ve Yer Alt1 Sular1” baslig: altinda; Toroslarin kuzey kusaginda yer alan Isparta ilinin
jeolojik ve tektonik yapi itibariyle karmasik bir durum gostermekte oldugu, jeolojik ve tektonik
yapidaki bu karmasiklik nedeniyle yorede yapilan ve yapilacak yeralti suyu etiitlerine 6zel bir
itina gosterildigi, yapilan yer alt1 suyu etiitlerine gore; Isparta ilinde homojen bir aktifer tarifi
boyutlandirilmasinin olasi olmadigi belirtilmektedir (Komisyon, 2006, s. 51).

Sarnicin bulundugu alan yiiksekge bir tepedir ve bu mevki Tiirkiye Harita Genel Midiirligi
tarafindan 1983 yilinda diizenlenen ISPARTA — M24-b3 nolu 1/25000 &lgekli haritada yer
almaktadir. GPS cihazi ile yapilan 6l¢iimde 37.8548-30.4937 koordinatlarinda arasinda oldugu
tespit edilmistir. Tapu ve Kadastro Genel Midiirligii internet sitesinde yer alan parsel
sorgulamasinda ise nitelik olarak “Devlet Ormani” arazisi icerisinde kaldigi goriilmektedir.
Burasi her ne kadar ormanlik alan olsa da jeolojik olarak zemini kayaliktir.

2 Alan galigmalarinda, 6lgtim ve gizimlerde bana yardimci olan Ars. Gor. Ali Riza Bilgin’e tesekkiir ederim.
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Fotograf 1: Yapinin uydu goriintiisii (Google Earth)

Civarda yapilan arastirmada ve sarnicin konumuna gore burada herhangi bir su kaynagindan
faydalanilmasi miimkiin goriinmemektedir yani sarnicin dolmasi igin civarda bir su kaynagi
bulunmadigi anlagilmaktadir. Dolasiyla sarni¢ muhtemelen yagmur veya kar sular ile
dolmaktadir. Bunu teyit eden bir bagka husus ise sarnicin kuzeyi yani arkasinda bir su dolum
havuzu veya bunun benzeri diizgiin kazilmig bir ¢ukurun bulunmasidir. Isparta merkezi ve
civarinda bagka bir sarni¢ yapisina rastlanilmamas ise oldukea ilgingtir.

Isparta’nin Kegiborlu ilgesinde ii¢ sarni¢ bulunmaktadir. Bu sarniglar Isparta merkezine ¢ok uzak
mesafededir. Bunlarin mimarileri birbirlerine gore farklilik gostermektedir. Eski Isparta-Burdur
karayolu yakinindaki sarni¢ giintimiize kadar gelebilen civardaki tek sarni¢ 6rnegi olmaktadir.
Bu sarni¢ arastirmacilarin dikkatini gekmemis ve arastirmacilar tarafindan goriilmemis olmali ki
hakkinda herhangi bir kayda rastlanilmamustir.
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Fotograf 2: 1/25000 6lcekli haritadaki yeri

Sarni¢ yapisi bir kisinin bildirmesi iizerine tespit edilmis, son yillarda belli araliklarla birka¢ defa
yerinde incelenmis, bazi notlar alinmig ve fotograflari ¢ekilmistir. Son olarak 22.02.2020
tarihinde tekrar alana gidilerek fotograflari yeniden ¢ekilmis, 6l¢imleri alinarak plani ¢izilmistir.
Eski Isparta-Burdur karayolu yakinindaki yer alan sarni¢ Osman Ozyurt’un tipolojik olarak tasnif
ettigi gruplardan ‘“Zemine Gomiilmiis Sarniglar” baslhigi altindaki “Zemine Kismi Gomiilmiis
Sarniglar” grubuna girmektedir (Ozyurt, 1988, s. 11). Diger bir tipolojiye gore ise tonoz ortiilii
sarniglar grubuna dahildir. Yapilan incelemede Sarnicin kitabesinin olmadigi, ancak yerde ikiye
boliinmiis kirik bir parca kofke® tas lizerinde egreti olarak kazinmis 1942 yilnin yazili oldugu
gorlilmiistiir. Bu parca muhtemelen cephesinden diismiis olmalidir. Cephenin hemen batisinda
kirik parganin girebilecegi kadar bir boslugun oldugu goriilmektedir. Ancak tarihin yazili oldugu
kirik parga yapinin yan kismindaki herhangi bir tagin iizerinde rastgele yazilmis olup cephede
diizglin olarak yer almamaktadir. Bunun disinda yapi {izerinde kitabe boslugunun bulunmadig:
gorlilmiistiir. Tarihin yazili oldugu tagin duvarda kalan boslugu ve bunun etrafi beton siva harciyla
saglamlastirtlmistir. 1942 tarihinin yazili oldugu koéfke tas cinsi yapida kullanilan diger sert tas
cinsinden farklidir (Fotograf 3,4).

3 Bolgede “Kofke” olarak adlandirilan bu tas cinsi il merkezine yakin olan Sav Kasabasi civarindaki tras yataklarindan
elde edilmektedir. Bu yiizden bu tas cinsine bolgede “Sav Tag” adi verilmekte, bazi bolgelerde ise “Kiifeki”
denilmektedir. Ilk defa gikartildiginda yumusak ve islenmeye miisait olup giines altinda zamanla serlesmektedir.
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Fotograf 4: Tagin yer aldig1 duvardaki bosluk

On cephenin diger bazi kisimlarinda ¢ok az beton harg kullanilmigtir. Ozellikle bu kisimda fazlaca
beton harcin kullanilmis olmasi buralarin onarin gérmiis olabilecegi diisiincesini akla
getirmektedir. Arka cephede de kismen beton harg kullanilmistir.

Kaynaklarm yapilan taramasinda ise yapilarla ilgili herhangi bir vakfiye kaydmna
rastlanilmamistir. Sarni¢ yapist dogu yonde yikilan ¢atis1 hari¢ hemen tiim unsurlartyla saglam
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olarak giiniimiize kadar gelebilmistir. Icerisinde muhtemelen avcilarin atmis oldugu ¢op
denilebilecek bazi atiklar bulunmaktadir. Sarni¢ plan ve cephe duzeni olarak tam bir bilgi
verebilecek durumda giiniimiize kadar gelebilmistir. Sarni¢ heniiz “Korunmasi Gerekli Taginmaz

Kiiltiir Varlig1” olarak tescil edilmemis durumdadir.
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Fotograf 5: Yapinin 6n cephesi
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Fotograf 6: Bat1 yan duvar ve kacak kazi ¢ukuru

Civarda yerlesim yeri olmadigindan buraya yakin mahallelerin ise sonradan olusmasindan dolay1
kayitlarda da yer almayan bu sarnicin adi da bilinememektedir. Tek mekan halindeki sarnig
kuzey-guney yonune uzanan tam olarak 4.25x5.65 m. dl¢iilerinde dikdortgen planhidir (Cizim 1).
Sarnicin dig beden duvarlar1 genellikle irili ufakli moloz az diizeltilmis taslarla insa edilmis,
koselere yakin kisimlarda ve kapmin iki yanindaki sovelerinde diizeltilmis kesme taslar
kullanilmistir (Fotograf 5,6). Beton cat1 hari¢ yan yiiksekligi saglam olan giineybati kdsesinde
toprak zeminden itibaren 138 cm olarak Olciilmiistiir. Ancak sarnicin bu yoniinde ve arka
kisminda toprak yigilmis ve tepecikler olugsmustur. Yapinin iizeri diizeltilmis kesme tagslarla
oOrtilmiis lizeri ince plaka taslarla kaplanmistir (Fotograf 7,8).
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Cizim 2: Sarni¢ 6n cephe ¢izimi
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Daha sonra muhtemelen son dénemlerde beton kirma ¢atiyla kaplanmigtir. Beton st Ortli ve
plaka kaplama taglar tiim cephelerde ayni Olgiide taskinlik yaparak sacak olusturmustur. Bu
durumda sanki sarnicin iizerine ikinci bir gat1 yapilmus gibi izlenim edinilmektedir. Ust ortiisiiniin
ve dogu yoniiniin bir kismui yikilmistir. Ama On ve arka cephelerde, yan duvarlarda yikilan
kisimlar hari¢ herhangi bir g¢atlaklik gdriilmemektedir. Dig cephelerde duvarlart sivasiz olup
ciplak tas orgiidiir.

, AT

Fotograf 7: Arka cephe ve ¢cokertme havuzu
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Kuzeybati kosesinde ve bat1 yoniinde de dokilmeler mevcuttur. Bati duvarinda ¢ok derin bir oyuk
mevcuttur. Bu yondeki duvarin 6zellikle kazilmis oldugu izlemi mevcuttur. Burasinin ve tarihin
yazili oldugu tasin sokiilerek kirilmasi iginin buraya gelen define avcilan tarafindan yapilmig
olabilecegi diisiincesini akla getirmektedir. Bunlara karsilik giris cephesinin bat1 yoniindeki kdse
ise saglam durumdadir. Yikilan kisimlarinin taglar1 yakimlarda bir yerlesimin olmamasi nedeniyle
oldugu yerde kalmistir. Yapida kullanilan tas, civarda bulunan yerel sert 6zellikteki taglardandir.
Duvar kalinligi yaklasik 60 cm. civarinda Olgiilmiistiir. Cephe duvarlart diiz yigma olarak
yapilmis olup hareketsizdir. Dikdortgen planli yapmin (st ortlisi iceriden yuvarlak tonoz
disaridan ise sonradan betonla yapilmis kirma gati ile Ortiilmustiir. Tonoz duvarlar (izerine
oturmakta, icten herhangi bir kemer atkisiyla desteklenmemektedir. Iceriden atki kemeri ile
desteklenmeyen tonozun statik olarak yan duvarlara binmesi sonucu bu duvarlarda bir baski
olusturdugu bilinmektedir ama duvarlar oldukc¢a diizgiin durumda olup, duvarlarda herhangi bir
catlama ya da egim mevcut degildir. Kirma cat1 Gist ortiiniin yukarida ince, diizgiin plaka taglarla
ortiildiigii beton kirma ¢atinin bunun {izerine yapildigi beton ortiiniin altinda goriilen ve disari
dogru kisa bir sagak bi¢ciminde taskinlik yapan tas sirasindan anlasilmaktadir (Cizim 2).

Yap1 Kegiborlu ilgesindeki sarniglarla karsilastirildiginda hacim olarak pek biiyiik sayilamaz. Bu
da sarnicin kullanim amacinin kisitli olmasi anlamina geldigi diisiiniilebilir. Yani bu durum bizi
karayolundan gegen yolcu sayisinin fazla olmadigi ya da kaynak suyunun yetersiz olabilecegi
sonucuna goétiurmektedir.

Isleve ydnelik yapilar olmasi nedeniyle genellikle tiim diger sarniglarinda oldugu gibi bu sarnigta
da siisleme Ogelerine rastlanilmamistir. Sarni¢larin yagmur sularindan da beslenmekte olduklari
hemen yanlarinda bulunan yagmur suyu havuzlarindan anlasilmaktadir. Burada yaklasik kare
formlu ve bir metre kadar derinlikte yagmur suyu havuzu vardir. Sarniglarin hemen yanlarinda
hayvanlarin su igmesi i¢in yapilmis yalaklarin da bulundugu goriilmiistiir. Ancak bdyle bir yalaga
burada rastlanilmamistir. Belki kova veya kaplara su doldurarak hayvanlar sulanmakta idi.

Fotograf 9: Kap1 menteseleri
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Fotograf 10: Igeriden tonoz olan iist ortiisii

Fotograf 11: Sarnicin igerisi ve iist Ortiisii

Incelenen sarnig yapisi yerlesim yerleri disinda insa edilmistir. Yerlesim yerleri icinde bulunan
sarniclar ile islev yoniiyle karsilastirilirsa sarnicin yolcularin ve hayvanlarin su ihtiyacini
karsilamak iizere eski yol kenarina yapildigi anlasilmaktadir. Muhtemelen bu yerler yol
iizerlerinde menzil diyebilecegimiz Onemli noktaydi. Buna gore sarni¢ menzil sarnict
diyebilecegimiz bir islevi goriiyordu. Daha asagida 6-7 km ileride bulunan Kogtepe Kdyu yol
ayirimindaki ¢esme ise diger bir su yapisi olmaliydi.
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Fotograf 14: Kuzey ve dogu duvari

Isparta, Sarnig

Kesit

Olgiim: Dogan DEMIRCI,
Ali Riza BILGIN
Cizim : Ali Riza BILGIN

Cizim 3: Bat1 yonden boyuna kesiti
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Yapinin tek giris agiklig1 giiney yondeki kisa kenarda yer almaktadir. Kap1 dikdortgen formludur.
Kapinin yiiksekligi 160 cm. genisligi ise 82 cm. olarak o6l¢iilmiistiir. Kap1 acikligi batt yonden
1.78 m. dogu kenardan itibaren 1.65 m. mesafededir. Koselerdeki taslarin kismen tahrip olduklar
hesaba katilirsa giris aciklig1 simetrik olarak cephenin yaklagsik olarak orta aksinda yer almaktadir.
Kapinin lento ve sdvelerinde diizeltilmis diizgiin taslar kullanilmistir. Ozellikle digerlerine gore
daha ince sayilabilecek yekpare, yassi, diizgiin bir plaka tas lento olarak kullanilmistir. Béylece
kapinin tizerindeki tag pargalarinin diismesi ve buranin yikilmasi engellenmis olmalidir. Kapinin
dogu yoniindeki sévesinde altta ve tistte taslarin igerisine gdmiilmiis durumda birer gubuk demir
cikinti vardir. Cubuk demirlerin uglari “L” bi¢iminde kivriktir. Muhtemelen yapidaki suyun
muhafazasi ig¢in ahsap bir kapisi vardi ama kapi sonradan sokiilmiis olmaliydi (Fotograf 9).
Kapinin disinda, kontrol veya havalandirma penceresi gibi bagka bir aciklik bulunmamaktadir.
Ancak disaridan goriilemeyen kuzey yonde arka cepheye yakin kisimdaki su toplama havuzundan
igeriye acilan kare formlu bir agikligin oldugu i¢ kisimdan goriilebilmektedir. Buradaki suyun
havuzdan iceriye akmasi i¢in yapilmis diizgiin agikligin yapinin plan tasariminda var oldugu
anlagilmaktadir (Fotograf 10,11).

Sarni¢ igine inig, kapmin bulundugu yerden kirilmadan dogrudan dogruya asagiya inen alti
basamakli tek kollu bir merdiven sayesinde yapilmaktadir. Merdiven basamaklar1 biiyiik blok
taglardan olusturulmus olup tlizeri bu taglarin tizeri beton hargla sivanmistir. Bu nedenle taslar
yiizeyden algilanamamakta merdivenin yan kisimlarindan incelendiginde belli olmaktadir. Kap1
aciklig1 iki merdiven basamagi genisligindedir. Merdiven diger sarniglarda oldugu gibi yapinin
igine inilerek suyun ¢amurunu ve atik maddelerini temizlemek ve igeriden su almak igin
yapilmigtir (Fotograf 12).

Merdivenin genisligi 0.82 c¢cm. genisliginde olan kapi kadardir. Sarnicin igerisi 4.65x3.04 m.
Ol¢iilerinde dikdortgen planlidir. Ancak giiney duvari 4.53 m. olarak 6l¢iilmiistiir. Buradaki cm.
olarak farklilasan bazi 6l¢iilerin duvarlarin zamanla asinmasindan ya da beton sivanin her yerde
aym kalinhkta kullanilmamasindan ileri geldigini sdylemek mimkiindir. Igeride st orti
yuvarlak tonozdur. Tonoz kismen diizeltilmis kesme taslarla insa edilmistir. Igerisinde tabam
tamamen, yan duvarlar ise belli bir yiikseklige kadar beton siva ile stvanmistir. Igerideki stvali
yiizeyin sivalar1 yer yer dokiilmiistiir. iceride zeminin giineydogu kosesinde ve bat1 yoniindeki
duvarda genis ve derin sayilabilecek eski kagak kazi ¢ukurlari vardir. Dokiilen sivalarin arkasinda
kismen diizeltilmis tag orgli duvar yer yer agiga ¢ikmistir. Buralarin daha dnce horasan harciyla
sivali oldugu anlasilmaktadir. Arka cephede iceriye suyun dolmasi i¢in a¢ilan su gozii diger bazi
sarniglardaki gibi yekpare tastan olmayip kare formlu olarak kismen diizeltilmis diizgiin taslarla
olusturulmustur.

Sarnicin beton sivali tabani net olarak goriinmektedir. Igeride sivali kismin tabandan yiiksekligi
187 cm olarak Sl¢lilmiistiir. 187 cm. suyun azami dolabilecegi seviyeyi gostermektedir. Bu 6lcii
ayn1 zamanda genellikle diger sarniglarda oldugu gibi kapinin esik hizasini gostermektedir. Ust
Ortisll olan yuvarlak tonozun dongiisiine kadar olan yiikseklik ise 235 cm’dir. Sarnicin
zemininden tonozun en iist noktasina kadar olan tiim yiiksekligi ise 346 cm’dir. Disaridaki su
toplama havuzundan igeriye suyun dolmasi icin iceride agilan kare formlu olugun yerden
yiiksekligi 230 cm’dir. Bu olugun bir kenar1 33 cm olup oluk her iki yan duvar arasinda simetrik
olarak yer almakta, giris aksinin ise tam karsisina isabet etmektedir. Yan duvarlar ile mesafesi
yaklasik olarak 135 cm’dir (Cizim 3) (Fotograf 13,14).

Sarnicin zemininde su birikintisine rastlanilmamistir. Ancak duvarlarda yer yer yosunlasmalar
mevcuttur. Bati ve kuzey yondeki duvarlari topografik olarak daha yiiksekte kalmakta
oldugundan yagmur ya da kaynak sularinin bu kuzeyde bulunan su gdziinden iceriye dolmasi
oldukca dogaldir. Su gdziiniin ve havuzun kuzey yonde olmasi arazinin topografik olarak
meylinin kuzeyden giineye dogru oldugu gostermektedir. Bdylece suyun akisi temin edilmistir.
Bu tip ¢okertme havuzuna Isparta Keciborlu ilgesindeki Haci Hiiseyin sarnict disinda incelenen
diger sarniglarda rastlanmamaistir. Bu havuzlar suyu biriktirdigi gibi suyun i¢indeki ¢amur ve atik
maddelerin dibe ¢okmesini saglayarak sarnica temiz su vermek icin yapilmaktadirlar. Hazneye
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gelen kaynak sularinin kesilmesi, su goziiniin zamanla toprakla dolmas1 sonucu sarni¢ tamamen
kurumustur. Igerisinde su veya nemli bir kisim bulunmamaktadir.

Fotograf 16: Senir Hact Emin Sarnici i¢ goriiniis
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Fotograf 17: Senir Hasan Hiiseyin Sarnici disg goriiniis

Fotograf 18: Senir Hasan Hiiseyin Sarnici i¢ goriiniis
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Ozellikle kirsal bolgelerde bulunan sarniglarin gézden uzak ve islevsellige yonelik olmalart
sebebiyle sade yapilar oldugunu sdylemek miimkiindiir. Sarnicin dis kisimlarinin zamanla basit
onarimlar gordiigii sdylenebilir ancak, sarnicin i¢i orijinalligini korumustur.

Fotograf 20: Senir Hac1 Hiiseyin Sarnic1 i¢ gorliniis
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Makalede Isparta, merkezde Eski Isparta-Burdur karayolu kenarinda bulunan ve bugiine kadar
pek bilinmeyen bir sarni¢ yapisi incelenmistir. Sarnigta donemine ait kitabe ya da kitabe boslugu
bulunmamaktadir. Sarnicin hayirsever bir kisi ya da kisilerce yaptirilmig olabilecegi
diistiniilmektedir. Ancak Isparta’nin yerel kaynaklarinda ve vakfiyelerde yapiya iligkin bir kayda
rastlanilmamistir. Isparta merkezi yakiindaki bu sarni¢ malzeme ve teknik yoniiyle Kegiborlu
Senir Kasabasi’nda bulunan Hac1 Emin Sarnici, Hact Hiiseyin ve Hasan Hiiseyin Sarniglarina
benzemektedir. Senir’deki sarniglarda da diizeltilmis taglarin kullanildigi goriilmektedir. Girigin
On cephe aksinin ortasindan yapilmasi agisindan Haci Emin Sarnict ile benzerlik gostermektedir.
Dikdortgen planli olmasi ve tonoz ortiilii olmasi agisindan Hact Emin Sarnici ile Hasan Hiiseyin
Sarniglan ile ortak 6zellik gostermektedir. Ancak tonoz ortiilii olan Senir ’deki bu iki sarnigta
tonoz ortii iceriden atki kemerleriyle desteklenmektedir (Fotograf 15-18). Yine Senir’de bulunan
iki sarnicin yer yer bazi kisimlarinin beton siva ile sivandiklari, tarihlerin siva tizerine kazindigi
goriilmektedir. Tarihlerin igerisinde 1940 ve 1950°1i rakamlar vardir. Isparta merkezde bulunan
sarnicin da kapisi diger sarniglar gibi sonradan sokiildiigiinden kap1 6n cephede sade agiklik
olarak kalmustir. Senir’de bulunan Hac1 Hiiseyin Sarnici ise kare plani, yiiksek kasnagi ve hagvari
atki kemerleriyle desteklenen kubbeli iist Ortiisiiyle bolgede diger sarniglardan ayrilmaktadir
(Fotograf 19,20).

Bolgede bulunan diger sarniglarda merdiven sarnicin bir kosesine inerken Eski Isparta-Burdur
karayolu kenarinda bulunan bu sarnigta kirtlmadan dogrudan sarnicin igine inmektedir.

Sarnicin beden duvarinda arazinin topografik meyiline uygun olarak yapilmis su g6zl
bulunmaktadir. Bu su gozli plana gore simetrik bir sekilde yapilmis olup, disarida toprak
zeminden itibaren yagan kar veya yagmur suyunu igeriye aktarmaktadir. Su goézii yapinin
icerisinde kare formlu olarak yapilmis olup, Hac1 Hiiseyin Sarnici’ndaki ¢Orten bigiminde disariya
tagkin olarak diizgiin bigimde tastan oyulmamustir. Zaman icerisinde toprak zeminin yikselmesi
sonucu su gozi toprakla dolarak kendiliginden kapanmistir. Sarniglarda suyun depo edildigi
bolumler olan hazneler olup, sarnicin ortalama su haznesi yiiksekligi yaklasik 1.90 m. dir ve bu
bolim kapinin esik seviyesine isabet etmektedir. Haznenin bu yiiksekligi Senir’deki diger
sarniglarla hemen hemen birbirine yakindir.

Sarniglar iizerinde bazi incelemelerde bulunulmustur. Bu incelemelerde Anadolu’da Tirk-Islam
doneminde yapilan sarniclarin plan, malzeme ve {ist Ortiilerinin birbirlerinden farkliliklar
gosterdigi goriilmektedir. Ornegin Antalya’da sarniglarm {ist ortiileri bazen kiilah olmaktadir.
Fethiye ve Bodrum’daki sarniglar dikdortgen planli iken Mugla ilindeki diger sarni¢larin yuvarlak
planli ve kubbe ortiiliidiirler (Oter, 2008). Cok az bir kismi toprak seviyesinden yukarida olan
basik kubbeli sarnig tiplerine Denizli yoresinde de rastlanmaktadir. Bu tip sarniglarin yani sira
Denizli yoresinde dikdortgen planli tonoz ortiilii sarniglarin da oldugu goriilmektedir (Yildiz vd.,
2016). Aydin’da su yapilariyla ilgili bir ¢aligmada yine Aydin il merkezinde bulunan bir sarnig
dikdortgen planli ve tonoz ortiiliidiir (Yilmaz, 2010). Bunlar gibi Anadolu’da bulunan sarniglar
cogunlukla dikdortgen planli ve tonoz ortiludirler. Dikdortgen planli biiyiik bir kismi topraga
gémull durumda olan sarniglar ayri bir grup halinde incelenmislerdir.

Yore olarak Isparta’nin Kegiborlu ilgesi’nde Senir’de bulunan birbirine yakin ii¢ sarnig inceleme
konusu olmustur®. Bunlardan ikisi dikdortgen planli ve tonoz ortiilii iken, {i¢iincii sarni¢ yuvarlak
planli ve yiiksek kubbelidir. Ancak Bolgede giiniimiize kadar sarniglar konusundaki detayli
sayilabilecek arastirma ise A. Sevki Duymaz tarafindan “Teke Yoresi Sarniglar1” bashigi altinda
yapilmis ve sempozyum bildirisi olarak sunulmustur (Duymaz, 2009). Bu ¢alismada Akdeniz
Bolgesi’nde teke yarimadasini kapsayan genis bir cografi alanda yayilmis olan Teke yoresi
sarniglar1 konu edilmistir. Calismada Teke Yoresi sarniglarinin bolgede dagimik bir sekilde yer

4 Keciborlu Ilgesi, Senir Kasabasi’nda bulunan ii¢ sarmcin mimarisi hakkinda yapilan arastirmalar heniiz
yayinlanmamustir.
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aldig1, bunlarin genellikle Antalya merkez ve gevresi, Antalya-Korkuteli- Elmali-Kas, Korkuteli-
Fethiye, Korkuteli-Bucak, Antalya-Isparta, Antalya-Burdur-Bucak, Bucak-Kocaaliler (Melli)
glizergahlar1 {izerinde siralandigi belirtilmistir (Duymaz, 2009, s. 227). Duymaz, Teke
Yoresindeki bilinen en erken sarni¢ 6rnegini XIV. yiizyila tarihlendirmistir. XIV. yiizyildan
sonraki sarniglarin 6zellikle XVIII. yiizy1l sonu ile XX. yiizy1l baglarina ait olabilecegini bu
yiizyillarda sarniglarin bélgede yogun bir sekilde insa edildigini belirtmistir (Duymaz, 20009, s.
228). Duymaz’in ¢aligmasinda silindirik govdeli ve basik kubbeli, sekizgen govdeli ve sivri
kiilahli, dikdortgen planli ve tonoz iist ortiilii, yine dikdortgen planli ve diiz dam ortiilii sarniglar
olmak iizere dort ayri sarnig tipinin tespiti yapilmistir. Arastirmada bunlarin haricinde ayrica
“kuyu sarniglar” olarak isimlendirdigi bir sarnig tipi daha bulunmaktadir.

Teke Yoresinde yapilan bir bagka inceleme Yilmaz Onge’ye ait eski tarihli bir makalede
yaymlanmigtir. Onge bu makalesinde Antalya il merkezinde Kepezéni Kahvesi ve Kauguk
Sanayi Tesisleri 6niindeki sarniglar1 incelemistir (Onge, 1967, s. 24). Incelenen bu sarniglarin
Senir’deki Haci Hiiseyin Sarnici’na kismen benzedikleri sdylenebilir. Sekizgen planli konik
kiilahl1 sarniglarin Hamidogullarinin bolgeye hakim olduklart donemde yapilmis olabileceginden
bahsetmistir (Onge, 1967, s. 25).

Diger illerde incelenen sarniglarin malzeme olarak tamaminin moloz tasla insa edildikleri, kesme
tasin giris cephelerinde ve kapi kemerlerinde kullanildigi anlasilmaktadir. Yine genellikle Gst
Ortllerde rastlanan tuglalara Isparta merkezinde yer alan bu sarnicin st Ortiisiinde
rastlanmamigstir. Sarniglarin haznesini dolduran su gozleri ise hemen her sarnigta karsimiza
¢cikmaktadir. Kiiglik sarniglarda merdivenlere rastlanilmazken biiylik boyutlu sarniglarin hepsinde
hazneye inen merdiven basamaklari bulunmaktadir. Merdivenler igerisinin ¢amurunu ve atik
malzemeyi temizlemek igin ya da igeriden su alabilmek i¢in yapilmislardir. Su gozleri disaridan
kapatilabilmekte iken sonradan toprak seviyesinin yiikselmesi sonucunda tikanmislardir. Kapinin
esik seviyesi hizasina kadar su alabilen sarniglarin su hazneleri iki metre civarinda olup bazilari
ise bundan daha yuksektedir. Isparta merkezinde Eski Isparta-Burdur Yolu (zerinde yer alan
sarnicin yapiminin XIV. Yizyil gibi ¢ok dnceki bir tarihe uzanmasi oldukga zordur. Sarnicin
malzemesini olusturan taslar ¢evrede bulunan yerel taslardir. Taslar yap1 olarak oldukga serttirler.
Yeni Latin rakamlariyla yazilan “1942” tarihini gosteren tas ise yerel olarak kofke olarak
adlandirilan yumusak bir tastir. Bu tas sonradan buraya konulmus olmalidir. Ciinkii yap1 bazi
kiigiik  sayilabilecek tamiratlar gegirmistir. Tamirat goéren kisimlar beton hargla
saglamlagtirilmistir. Rakamlarin yazili oldugu tas ise kiiclik bir kisimdan yere diismiistiir.
Dolayistyla “1942” tarihi sarnicin onarim tarihi olmalidir. Eski Isparta-Burdur Yolu tUzerindeki
bu sarnig, A. Sevki Duymaz’in da bildirisinde sdylemis oldugu benzer plan, malzeme ve teknikte
yapilmis bolgedeki diger pek ¢ok sarnig gibi muhtemelen Ge¢ Osmanli Dénemi’nde yani XVII.
Yiizyildan sonraki bir tarihte yapilmis olmalidir.

Bazi sarniglarda bulunan ¢okertme kuyusuna Eski Isparta-Burdur Yolu tizerindeki bu sarnigta da
rastlanilmistir. Cokertme kuyularmin suyun i¢indeki yabanci maddelerin siiziilerek buradan
sarnica girmesi i¢in yapilmis olduklar1 sdylenmektedir (Oter, 2008, s. 76). Diger bdlgelerde bazi
sarniglarin yakininda hayvanlarin da sudan i¢meleri icin yapilmig yalaklara bu sarnigta
rastlanilmamigtir.  Konu ile ilgili ¢alismalarda bulunan arastirmacilar bdlgenin hayirsever
zenginleri tarafindan hayir amagh yaptirilan bazi sarniglarda kitabelerin  bulundugunu
sOylemektedirler. Bu sarnigta ise herhangi bir yapim kitabesine veya yapim asamasinda
tasarlanmis diizglin bir kitabe bosluguna rastlamilmamistir. Sarni¢ yapilarinda siisleme
elemanlarina yer verilmeme nedenlerinden birisinin ¢ogunlukla kaba yonu taglarla ve gozden
uzak olarak yapilmalar1 oldugu belirtilmektedir. Bu nedenle islevselligi daha fazla 6ncelenen bu
yap1 grubunda yapim malzemesi de siisleme elemanlarmin yapilmasi giiglestirmektedir. Islam
Dini ve Tiirklerde su 6énemli bir 6ge ve hayir yapma vesilesi oldugundan, cogunlukla yerlesme
yerleri igerisinde bulunmayan bazi sarniglarin eski yol giizergahlari kenarlarinda yer aldiklari,
boyle giizergahlarin bir kisminda hemen yaninda namazgahlarin da yapilmis oldugu
ogrenilmektedir (Oter, 2017, s. 38). Ancak Eski Isparta-Burdur Yolu {izerindeki sarnicin ismi
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ogrenilemediginden burayr yaptiran hayirsever kimsenin ismi de bilinememektedir. Burada
namazgah olabilecek bir yapiya rastlanilmamistir. Sarnicin etrafi ormanlik alandir ve agaglar
kuturlarina bakildiginda en az yiiz yillik gériinmektedirler.

Ayni bolgede sayilabilecek olan ancak oldukca uzak durumdaki Senir Sarni¢larinda hazne
kismina inisler kirma merdivenlerle haznenin kdsesine inisi saglarken Eski Isparta-Burdur Yolu
tizerindeki sarnigta bagka yorelerde diger sarniglarda oldugu gibi dik tek kollu bir merdivenle
haznenin ortasina inilmektedir. Bu sarnigta da kapilar diger yorelerdeki bazi sarniglar gibi tag kapi
formunda yiikseltilmemis, kap1 bir insanin egilip gegebilecegi kadar sade ve algak tutulmustur.

Gunlimuzde teknolojinin hizla gelismesi sonucunda igme suyunun maksemler ve su depolari
sayesinde evlere kadar ulastirilmast miimkiin olmustur. Teknolojik gelismeler sonucunda suyun
cok uzak yerlerden getirilmesi ya da bulundugu yerde agilmis olan kuyulardan ¢ikartilarak tarim
arazilerinin sulanabilmesi sonucunda sarnig¢ yapilar1 6nceki islevlerini yitirmislerdir. Glinimuizde
tabiat ve insanlarin olumsuz etkisinden dolay1r bu yapilarin bir kismi yikilmis bir kism1 da
neredeyse yikilmak tizeredir. Sarnicin igerisinde; tabaninda ve duvarinda defineciler tarafindan
derin kazilmis eski kazi ¢ukurlarinin oldugu goériilmektedir. Zaman igerisinde tahrip edilen bu
yapilarin saglamlastirilmasi ve onarilmasi biiyiik 6nem tagimaktadir. Isparta merkezine ¢cok yakin
durumda ve eski bir yol iizerindeki bu sarni¢ bir kisinin haber vermesi lizerine gidilerek
goriilmustiir. Isparta il merkezinde bagka bir sarni¢ yapisiyla karsilagilmamis olmasi da buradaki
sarnicin dnemini bir kat daha arttirmaktadir. Bu nedenle yapt muhtemelen Ge¢ Osmanli
Doneminde, bu civardaki tespiti yapilabilen tek 6rnek olma 6zelligini tasimaktadir. GUnlimiizde
suyun her haneye ulastirilmasi nedeniyle sarnica asli islevinin kazandirilmasi gibi bir durum soz
konusu olmayabilir. Ancak restorasyonunun yapilmasi 6nemlidir. Sarnicin etrafinin gitle
¢evrilmesi ve yola bir tabela konularak kendi doneminin su yapisi 6rnegi olarak yolu kullanan
ziyaretgilerin goriisiine sunulmasi miimkiindiir. Simdiye kadar tespiti yapilmamis olan bu sarnigla
ilgili yapilan bu ¢alismada; konunun éneminin vurgulamasi, koruma bilincinin asilanmasi,
yapimnin korunarak sonraki kusaklara aktarilmasi agisindan faydali olmasi temenni edilmektedir.
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