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Bu galismanin amaci, Tiirkiye’de il bazinda 2004-2017 dénemi kapsaminda dis ticaretin
kamu harcamalar {izerindeki etkisini agiklamaktir. Calismada ayrica mekansal panel veri modelleri
ile ihmal edilen mekansal etkiler de dikkate alinmaktadir. Bu baglamda 6ncelikle klasik ve robust
LM testleri ile mekansal etkilesimin olup olmadigi arastirilmigtir. Calismada uygun mekansal panel
veri modelinin belirlenmesi amaciyla Mekéansal Durbin Modeli, Mekansal Gecikme Modeli ve
Mekansal Hata Modeli’nden yararlanilmustir. Elde edilen bulgular dogrultusunda mekansal etkinin
varligr altinda telafi hipotezinin desteklendigine iligkin istatistiksel olarak anlamli sonuglar tespit
edilmistir.
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ANALYSIS OF THE RELATIONSHIP BETWEEN PUBLIC
EXPENDITURE AND TRADE OPENNESS IN TURKEY: A SPATIAL
PANEL DATA ANALYSIS

ABSTRACT

The objective of this study is to explain impact on public spending of the foreign trade,
with annual data for Turkey's provinces in the time period from 2004 to 2017. Our study also takes
into account the neglected spatial effects with spatial panel data models. It has been investigated
whether there is spatial interaction with classical and robust LM tests. In this study, Spatial Durbin
Model, Spatial Autoregressive Model and Spatial Error Model is used to determine the appropriate
spatial panel data model. The estimates suggest that there is statistically significant evidence for the
existence of spatial effect. Moreover, the results reveal that compensation hypothesis is valid.

Keywords: Trade Openness, Public Spending, Spatial Panel Data Model.

GIRIS

Kamu harcamalaria iligkin yaklasimlar, iktisat ve maliye basta olmak
iizere, cesitli alanlarda tartisilmaktadir. Literatiirde ilk olarak bu konuyu ele alan
Wagner (1883)’¢ gore kamu harcamalari, toplumda meydana gelen sosyal
gelismenin artmasi ve Ozel sektdriin karsilayamayacagi faaliyetlerin devlet
tarafindan karsilamasi sonucunda s6z konusu harcamalar yoluyla devletin
ekonomi igerisindeki payinin yiikselmesi olarak tanimlamaktadir (Terzi, 1998, s.
69). Peacock ve Wiseman (1967) kamu harcamalarinin olaganiistii durumlarda
(savas, afet, kriz vb.) artig gosterdigini, olagan durumlarda ise, kamu gelirlerine
bagh bir sekilde artigini ifade etmektedir. Ulkeler arasinda entegrasyon
derecesinin artmasiyla birlikte kamu harcamalarina bakis agis1 degisiklik
kazanmaya baslanmustir. Ozellikle 1980’li yillardan sonra hizla artan
kiiresellesme hareketleriyle birlikte incelenen kamu harcamalar1 ve disa agiklik
arasindaki iliskisi Telafi Hipotezi, Etkinlik Hipotezi ve Sanayisizlesme Hipotezi
olmak tizere ele alinmaktadir. Bu baglanma literatiirde ilk Cameron (1978)
tarafindan 18 OECD iilkesi ele alinarak, kamu harcamalar1 ve digsa agiklik
arasindaki iliski, denge modelleri yardimiyla incelenmis ve degiskenler arasinda
pozitif korelasyon oldugu tespit edilmistir. Ruggie (1982) ise calismasinda disa
acikligin kamu biiyiikliigiinde bir artis meydana getirdigini telafi hipotezi altinda
aciklamaktadir.

Telafi hipotezi Rodrik (1998) tarafindan ampirik olarak kapsamli bir
sekilde arastirilmis ve disa agiklik derecesi yliksek olan ekonomilerin kamu
harcamalarinda da artis yagsandig tespit edilmistir. Cameron (1978) ¢aligmasinda
bu dis risklerin telafi edilmesi icin transfer harcamalarmin uygulandigini ifade
etmektedir. Bunun yani sira Rodrik (1998) kamu harcamalarinin dis ticaretten
kaynaklanan riskleri azaltmasindan dolay:1 artacagini ileri siirmektedir. Ayrica
degiskenler arasindaki iliskinin disa agikliktan kamu harcamalarina dogru pozitif
gerceklesecegi beklenmektedir.
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Telafi hipotezi, uluslararasi ticarette riskli gruplarinin korunmasina
dayanmaktadir. Dis ticaretten kaynaklanan risklerdeki artiglar, i¢ gelir ve
tilketimde yliksek oynakliga yol a¢gmaktadir. Kamu harcamalari sosyal refah
sistemi kapsaminda, transfer harcamalarini arttirarak bu riskleri minimize
etmektedir. Boylece hiikiimetlerin {ilke ekonomisine miidahalesinin artmasi
beklenmektedir (Rodrik, 1988, s. 997). Kamu harcamalarin1 dis ticaret
faaliyetleri ile birlikte artis egilimde olmas1 gelir dagilimdaki esitsizlik,
ekonomik giivensizlik ve volatilite ile agiklanmaktadir. Bireyler ve firmalardan
kaynaklanan zararlariin devlet tarafindan telafi edilmesi ve gelecekte
olusabilecek risklere karst 6nlem alinma beklentisi g6z oniine alindiginda, telafi
hipotezi altinda siyasi kurumlarin karar alma mekanizmasinin talep yonlii
gerceklestigi ifade edilmektedir (Altay ve Aysu, 2013, s. 132-133).

Dis ticaret faaliyetlerinin, diisiik gelirli ve/veya diisiikk vasiflilarin yer
aldig1 isgiicli piyasast iizerinden fiicret ve istthdama olumsuz etkilerinin
olabilecegi bazi ekonomistler tarafindan iddia edilmektedir (Balle ve Vaidya,
2002, s. 289). Alesina ve Perotti (1997) tarafindan ileri siiriilen etkinlik
hipotezine gore, disa agiklik kamu harcamalari iizerinde negatif bir etki meydana
getirmektedir. Ayrica, siyasi karar mekanizmasinin arz yonlii ¢alismasina neden
olmaktadir. Dreher, Sturm ve Ursprung (2008, s. 264) bu durumun nedenini,
ticaret serbestlesmesi ve faktor hareketliliginin iilkelerin gelir ve sermaye
yapisinda meydan getirdigi etki ile vergi tabanlarini asindirmasi olarak
gostermektedir. BoOylece devletin en Onemli finans kaynagi olan vergiler
artmakta ve uluslararasi mal ve hizmet pazarinda rekabet azalmaktadir. Etkinlik
hipotezinin savunucularindan olan Garret (2001, s. 5-6)’ya gore, kamu
harcamalar1 ile finanse edilen dis riskler nedeniyle devlet gelirlerini arttirmak
icin kisa vadede borglanmaya gidilmesi veya daha yiiksek vergilere ihtiyag
duyulmasi beklenmektedir. Bu durumda gelir ve servet vergilerinde meydana
gelen artiglar, yatinm kararlarinin gecikmesine ve bor¢lanma ise, yiiksek reel
faiz oranlarina neden olmaktadir. Vergi gelirleri ve/veya borglanma ile kamu
gelirlerinde yasanan artiglar bireylerin ve firmalarin yatirim kararlarimi negatif
etkilemektedir.

Telafi ve etkinlik hipotezleri Sekil 1 yardimiyla ifade edilmektedir.
Sosyal refah faaliyetleri ile politik fayda ve maliyetler A noktasinda dengededir.
Talep tarafinda, marjinal fayda artisindan dolay1r sosyal refah faaliyetleri
azalirken arz tarafinda marjinal maliyet artmaktadir. Politik destek, MB ve MC
egrilerinin kesismesiyle sosyal refah faaliyetlerini maksimize etmektedir.
Ekonomik iliskilerin gelismesiyle birlikte sosyal refah faaliyetlerinin marjinal
maliyeti, talep etkisi yoluyla da marjinal faydasi artmaktadir. Bdylece yeni
denge B noktasinda gergeklesmektedir. Bu durumda ekonomik yapi1 igerisinde
telafi ve etkinlik hipotezlerinden hangisinin gegerli olacagi ampirik arastirmalar
sonucunda tespit edilebilir (Dreher vd., 2008, s. 265).
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Kiiresellesmenin (disa agiklik iligkilerinin) kamu harcamalar ve/veya
kamu biiyiikliigii tizerinde bir etkisi olacagim ileri siiren telafi ve etkinlik
hipotezlerinin aksine, sanayisizlesme hipotezi degiskenler arasinda bir iliski
olmadigini ifade etmektedir. Rehm (2005)’e gore, telafi ve etkinlik hipotezleri
birbirini dengelemektedir. Bu durumda ampirik sonuglar degiskenler arasinda bir
iligki olmadig1 sonucunu desteklemektedir. Boylece, bu hipotez diger her iki
hipotezin bos hipotezi olarak gosterilmektedir (Reis Mourdo, 2007, s. 226-228).

Sekil 1: Kiiresellesmenin Sosyal Refah Faaliyetlerine Etkisi

Fayda,

1- Etkinlik Etkisi
2- Dogrudan Etki

MC 3- Toplam Etki
4- Etkilesim

MB
MB, 1 e

MC

MBg

Etkisi
5- Telafi Etkisi
Kaynak: Dreher vd. (2008, s. 285). Sosyal Refah

Kiiresellesme hareketleri tilkelerin komsu iilkeleri ile gergeklestirdigi
faaliyetlerle gelisim gostermektedir. Bir iilkenin illeri arasindaki etkilesimde
benzer sekilde gerceklesmektedir. Bunun en 6dnemli nedeni ayni iilkeye mensup
olmalaria ragmen illerin ekonomik, sosyal ve Kkiiltiirel olarak birbirinden
farklilik gostermesidir. Bu durumda, fiiretim faktorlerinde c¢esitlilige yol
acmaktadir. Ayrica Tirkiye gibi bolgelerin jeopolitik 6neminin c¢esitlilik
gosterdigi tlkelerde dis ticaret faaliyetleri ve kamu harcamalari da bdlgelere
gore degismektedir. Bu nedenle iilkenin dig ticaret ve kamu harcamalari
arasindaki iligkisi incelenirken alt bolgeleri dikkate almak uygulanan
politikalarin etkinliginin belirlenmesinde 6nem arz etmektedir. Bu baglamda
literatiirden farkli olarak bu ¢aligmada Tiirkiye’nin alt bolgeleri arasinda
mekéansal etkilesim altinda farkli bir bakis agist sunulmaktadir. Boylece alt
bolgeler arasindaki mekénsal etkilesim kapsaminda telafi, etkinlik ve
sanayisizlesme hipotezlerinin gecerliligi simanarak uygulanan ekonomi
politikalarin 6nemi incelenmektedir.

Tiirkiye icin telafi, etkinlik ve sanayisizlesme hipotezlerinin gegerliligini
mekansal veri analizi yardimiyla inceleyen bu caligma toplam alti boliimden
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olugmaktadir. Bu boliimler, giris boliimiinii takiben Tirkiye’de disa agiklik
durumunu ifade eden ikinci boliim, literatlir taramasinin yer aldigi {iglincii
bolim, ¢aligmada kullanilan metodolojinin aciklandigr dordiincii boliim, ele
alman veri seti ve analiz sonuclarinin gosterildigi besinci boliim ve elde edilen
bulgularin yorumlandigi sonug boliimii olarak ayristirilmstir.

I. TURKIYE’DE DISA ACIKLIK VE KAMU HARCAMALARI

Devletlerin kiiresellesme siirecine ekonomik ve sosyal alanlarda uyum
saglayabilmesi i¢in kullanildig1 yontem ve materyaller farklilagmaktadir. Kamu
harcamalart bu amagla en ¢ok kullanilan yoOntemlerden biridir. Ayrica
Tiirkiye’de s6z konusu siireci kolaylastirmak amaciyla Kamu iktisadi
Tesebbiisler (KIT) olusturulmustur. KiT’ler ve diger kamu hizmetleri sayesinde
kaynaklar daha etkin kullanilarak, tiretim ve disa agilma siirecinde risklerin
minimize edilmesi amaglanmaktadir (Kargi ve Ozugurlu, 2007, s. 275).

1980 yilina kadar Tiirkiye genellikle, dis ticaret faaliyetlerini ithal
ikameci politikalarla siirdiirmekteydi. 24 Ocak 1980 kararlarina dayanarak
ihracata dayali biiyiimeyi destekleyen devlet kararlar1 ile iilke de, disa agilmay1
tesvik edici uygulamalar gelistirmistir. Bu uygulamalar arasinda kur
politikasinin ve faiz oranlarinin diizenlenmesi, devletin ekonomi igerisindeki
payinin azaltilmasi, yabanci yatirimlarin serbestlestirilmesi, enflasyonun
kontrollii bir sekilde diisiiriilmesi, ihracata yonelik tesvik politikalar1 ve vergi
reformlar1 gibi diizenlemeler yer almaktadir (Tiileykan ve Bayramoglu, 2016, s.
405-406).

Tiirkiye bulundugu jeopolitik konumun yani sira, ekonomik, sosyal,
siyasi, iklimsel alanlarda bolgeler ve iller icerisinde farkliliklarin yasanmasi
iiretim faaliyetlerinin illere ve bolgelere gore degismesine neden olmaktadir. Bu
durum illerin ve bolgelerin dis ticaret faaliyetlerinde de farklilar dogurmaktadir.
Tiirkiye’de yer alan 12 bolgeye ait dis ticaret (ithalat+ihracat) miktarlar1 Grafik
1’de sunulmaktadir.

Grafik 1: Bolgelere Gore Dig Ticaret
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Kaynak: Tiirkiye Istatistik Kurumu (TUIK)



22 Erciyes Universitesi iktisadi ve idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi, Sayi: 59, Mayis-Agustos 2021

Grafik 1 incelendiginde, Tiirkiye’de toplam dis ticaretin yaklasik
0,50’sinin Istanbul ilinde gerceklestigi goriilmektedir. Istanbul’a olan yakinligi
ile Dogu Marmara ortalama 0,13 ile en fazla dis ticaret faaliyetlerinin
gerceklestigi 2. bolgedir ve en az ise, Dogu Anadolu bolgelerinde
gerceklesmektedir. S6z konusu faaliyetler jeopolitik éneme sahip Istanbul ve
etrafinda toplanirken, siyasi catismanin yani sira, orta doguya olan yakinlig1
nedeniyle Dogu Anadolu 6zellikle de Kuzeydogu Anadolu bolgesi en az dis
ticaretin yasandigi bolgeler arasindadir. Boylece Tiirkiye’de gerceklesen ithalat
ve ihracat faaliyetlerinin dagiliminda bolgesel farkliliklarim onemli oldugu
soylenebilir. Ayrica TUIK (2019) verileri incelendiginde, 2002-2018 déneminde
dis ticaretin ortalama 0,85i imalat sanayisinde yasanmustir. Imalat sanayi
faaliyetlerinin en yogun gerceklestigi bolgeler basinda ise, Marmara Bolgesi
gelmektedir.

II. LITERATUR

Kiiresellesme ile birlikte artmaya baglayan iilkeler arasi dig ticaret
faaliyetlerinin  kamu biiytkligi tzerindeki etkisi Cameron (1978) ile
incelenmeye baslanmistir. Konuya ilgili en dikkat ¢ekici ve kapsamli ¢aligma
Rodrik (1998) tarafindan gergeklestirilmis ve degiskenler arasindaki iligkinin
yoniinii  kiiresellesmeden kamu  biyiikligine (disa agikliktan kamu
harcamalarma) dogru oldugunu ifade etmistir. Telafi hipotezinin ele alinan
tilke/tilke grubu ve donem i¢in gegerli oldugunu belirleyen ¢aligmalar Tablo 1 ile
gosterilmistir.

Tablo 1: Telafi Hipotezinin Gegerliligini Sinayan Calismalar

Yazar Dinem Ulke Yontem
Molana Montagna S Sims ve Granger
ve Violato (2004) ~ 1948-1998 23 OECD Ulkesi N0 jonceiik
Jeanneney ve Hua . .
(2004) 1996-1998 Cin Korelasyon Analizi
Kimakova (2009) 19802003 87 Ulke i?]isi?zlive Sabit Etkiler
Shahbaz, Rehman . Johansen-Juselius
ve Amir (2010) 1971-2006 Pakistan Esbiitiinlesme
(Zzaoklalr;a Ve Shakoor - 1947.2009  Pakistan GMM Yéntemi
Séenz, Sabaté ve . Johansen-Juselius
Gadea (2013) 1960-2000 Ispanya Esbiitiinlesme
Zeren ve Ergiin ) - . Emirmahmutoglu-Kose
(2013) 1970-2011 15 Avrupa Ulkesi panel Nedensellik
Ibrahim (2015) 1970-2010 Nijerya, Cezayir Hata Diizeltme Modeli
Tiitiincii ve Zenein Cok Kirilmal1 Panel

oy VG SCNEIN1987.2015  Meksika, Tirkiye  Esbiitiinlesme, CCE
(2019) A

Tahmincisi

Zortuk ve Beser 24 Gegis Pedroni, Kao ve Johansen

(2014) 1990-2011 Ekonomisi Esbiitiinlesme
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Dis ticaretin kamu harcamalarini etkilerini inceleyen c¢alismalar
oncelikle telafi hipotezi altinda sekillenmesine ragmen Alesina ve Perotti (1997)
calismasinda dis ticaret faaliyetlerinden kaynaklanan riskin minimize edilmesi
icin gerekli olan kamu harcamalarinin kamu gelirleri {izerinde bir baski
uygulayacagini  ve bu baskinin harcamalara olumsuz yansiyacagini
belirtmektedir. Bu durum literatiirde etkinlik hipotezi olarak adlandiriimaktadir.
Literatiir taramas1 sonucunda s6z konusu hipotezin gecerli oldugunu belirleyen
calismalar Tablo 2 ile ifade edilmistir.

Tablo 2: Etkinlik Hipotezinin Gegerliligini Sinayan Caligmalar

Yazar Doénem Ulke Yontem
Balle ve Vaida . -
(2002) 1987-1998 Amerika Regresyon Analizi
Avrupa Ulkeleri ve
1965-1975 . . o
Liberati (2007) 1975-1985 Amerika, Kanadaz Havu_zlan_mls ve Sabit Etkili
Avusturalya, Yeni Analizleri
1995-2005
Zellanda, Japonya
Borghi (2009) 1980-2003 20 OECD Ulkesi Panel Veri Analizi
Ram (2009) 1960-2000 150 Ulke Havuzlanmis Panel Veri

Analizi

Benarroch ve Panel Granger Nedensellik,

1970-2000 96 Ulke

Pandey (2012) Sabit Etkiler Analizi
Altay ve Aysu - . Pedroni Egbiitiinlesme,
(2013) 1974-2010 17 Avrupa Ulkesi DOLS Tahmincisi
Ibrahim (2015)  1970-2010 Gliney Afrika Hata Diizeltme Modeli
Tiitiincii ve - Cok Kirilmali Panel
Zengin (2019) 1987-2015 Endonezya, Nijerya Esbiitiinlesme,

CCE Katsay1 Tahmincisi

Degiskenler arasinda bir iligki olmadig1 her iki hipotezinde bir birini
sifirladigini ileri siiren Iversen ve Cusack (2000) ve Rehm (2005) bu durumu
sanayisizlesme hipotezi altinda agiklamaktadir. Bu nedenle literatiir taramasi s6z
konusu ¢ hipotez dikkate alinarak gergeklestirilmis ve sanayisizlisme
hipotezinin ele alinan iilke/iilke grubu ve donem igin gegerli oldugunu tespit
eden calismalar Tablo 3 ile gosterilmistir.

Tablo 3: Sanayisizlesme Hipotezinin Gegerliligini Sinayan Caligmalar

Yazar Dénem Ulke Yontem
Reis-Mourdo (2007) 1942-2002 Pakistan Engle-Granger Nedensellik
1971-2001 60 Ulke Korelasyon Analizi

Dreher vd. (2008) 1990-2001  OECD Ulkeleri  Sur Yéntemi
Gemmel, Kneller ve

1980-1997 25 OECD Ulkesi  Sabit Etkililer Analizi
Snaz (2008)
Ibrahim (2015) 1970-2010 Angola, Misir Hata Diizeltme Modeli

\(]g'([)tig)ve armeter 1960-2000 Nijerya ARDL Sinir Testi
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Tiirkiye 0Ozelinde yapilan caligmalardan Tasar (2016), 1961-2014
donemi ARDL simir testini; Tuncer (2016) 2004-2011 dénemi 26 alt bdlge icin
Pedroni ve Kao esbiitiinlesme testleri ve DOLS tahmincisini; Ceylan ve Yilmaz
Sahin (2018), 1998-2016 doénemi Engle-Granger esbiitiinlesme ve Hata
Diizeltme Modelini kullanarak telafi hipotezinin gegerli oldugu sonucuna
ulagsmiglardir. Aydogus ve Topgu (2013) 1974-2011 donemi Engle-Granger
nedensellik testi ve Sener, Bayrakdar ve Hacioglu (2015), 1975-2013 donemi
Johansen-Juselius esbiitiinlesme ve Granger nedensellik testi yardimiyla Tiirkiye
icin sanayisizlesme hipotezinin gegerli oldugunu kabul etmislerdir.

Literatiirde yer alan ¢aligmalar incelendiginde, elde edilen bulgularin
genellikle telafi  hipotezini  destekledigi tespit edilmistir.  Ozellikle
sanayisizlesme hipotezini destekleyen oldukca az sayida caligma olmasi dikkat
¢ekmektedir. Bu durumda Rehm (2005) tarafindan ileri siiriilen telafi ve etkinlik
hipotezleri birbirini dengeledigine ait goriisiiniin literatiirde ¢ok yer bulmadig,
genel olarak dis ticaret faaliyetlerinin kamu harcamalarina pozitif yansidigi ifade
edilebilir. Ayrica incelenilen iilke ve/veya iilke gruplar1 da ekonomik ve sosyal
acidan farkliliklar barindirmaktadir. Bu nedenle elde edilen sonuglar altinda
tilkeler ile ilgili ortak bir kaniya varmak oldukga giictiir. Literatiirde dikkate
ceken bir diger husus ise, telafi, etkinlik ve sanayisizlisme hipotezlerinin
gecerliliginin  genellikle  esbiitiinlesme  ve  nedensellik  testleri ile
gerceklestirilmesidir. Ancak ticari faaliyetlerde komsu iller/lilkeler arasindaki
mekan etkisi 6nemli bir yere sahiptir. Bu etkinin ¢alismalarda ihmal edildigi
gbzlenmistir.

Genel olarak onemli bir jeopolitik konuma sahip olan iilkelerin kendi
icerisinde yer alan bdlgelerin jeopolitik Onemi ve ayricaligi farklilik
gostermektedir. Ek olarak, iller ve bolgeler arasinda degisen kiiltiirel, etnik,
siyasi yapilarin yani sira, iretim faaliyetleri bolgelerin dig ticaret faaliyetlerinin
de farklilagsmasina neden olmaktadir. Bu baglamda jeopolitik olarak énemli bir
konuma sahip olan ayrica bolgeler arasinda degisen iiretim faaliyetleri nedeniyle
Tirkiye’nin 81 ili i¢cin kamu harcamalar1 ve digsa aciklik arasindaki iliski,
mekansal etkiler dikkate alinarak incelenmistir. Tiirkiye i¢in s6z konusu iligkinin
ele alinmasinin diger bir nedeni ise, yapilan ¢alismalarin oldukga yetersiz olmasi
ve ele almman donem ve ydntem nedeniyle farkli sonuglar tespit edildigi
gozlenmesidir. Bu nedenle ele alman yontem gercevesinde literatiire katki
saglanmas1 amaglanmistir.

III. METODOLOJI

Cografi birimler ile ¢alisildiginda, gozlemlerin bagimsiz olmadigi ve
mekansal olarak iliskili oldugu goriisii s6z konusudur. Burada ifade edilen;
cografi olarak birbirine yakin birimlerden elde edilen gozlemlerin, diger
birimlere gore daha benzer olma egilimi gostermesidir (Tobler, 1970).
Ekonomik ve sosyo-demografik degiskenler ele alindiginda cografi temelli
korelasyon veya mekansal kiimelenme siklikla karsilan bir olgudur (Soll’e Oll’e



Tiirkiye’de Kamu Harcamalari Ve Disa Aciklik iligkisinin incelenmesi: Mekansal Panel Veri Analizi 25

2003; Moscone ve Knapp 2005; Revelli 2005; Soll’e Oll’e 2005; Kostov 2009;
Elhorst ve Freret 2009; Elhorst, Piras ve Arbia 2010; Moscone, Tosetti ve
Vittadini 2012). Bu baglamda, cografi veriler ile calisildiginda mekansal
yayilmalarin dikkate alinmadigi geleneksel yontemlerden yararlanilmasi yanli
sonuglarin elde edilmesine sebep olacaktir. Bu nedenle ¢alismada geleneksel
yontemlerden ziyade mekansal yayilmalarin dikkate alindig1 mekénsal panel veri
modellerinden yararlanilmustir.

Mekansal ekonometri, geleneksel ekonometriden ayristigt mekénsal
agirliklar noktasinda onem kazanmaktadir. Mekansal agirliklar W ile gosterilen
NXN boyutlu pozitif agirlik matrisi araciligiyla modele dahil edilmektedir.
Literatiirde cografi agirliklandirma ve sosyo-ekonomik agirliklandirma olmak
tizere farkli agirlik matrisi tamimlart s6z konusudur. Bu baglamda cografi
agirliklandirmada; smirdaslhiga bagli ve uzakliga bagh agirlik matrisleri ile
kargilasmak miimkiindiir. Bu ¢aligmada sinirdagliga bagli vezir komsulugundan
yararlanilmistir. S6z konusu komsuluk iliskisinde iki bolge ortak bir sinir veya
kose paylasmast durumunda komsu olarak tanimlanmaktadir. Ayrica ¢alismada
kullanilan agirlik matrisi satir bazinda standartlagtirilmstir.

Calismada 81 il bazinda yillik veri seti kullanarak 2004-2017 dénemi
icin uygun mekansal panel veri modeli arastirilmistir. Bu baglamda dig ticaretin
kamu harcamalar1 tizerindeki ampirik etkileri endojen ve ekzojen mekansal
etkilesimleri de dikkate alarak Mekénsal Durbin Modeli (SDM) ile
arastirilmistir. S6z konusu model asagidaki gibidir;

Yo =+ pWYy + Xy f + WX 0 + &4 €Y

Burada Y;; her il igin (i=1,...,N) kamu harcamalarmin GSYIH icindeki
payindan olusan Nx1 boyutlu vektordiir. WY, degiskeni; es zamanli endojen
etkilesim etkisini p ise; mekansal otoregresif katsayiyr ifade etmektedir. W;
dissal olarak belirlenmektedir ve illerin mekansal iligkisini gosteren NXN
boyutlu mekansal agirlik matrisidir. X; ve WX;, NxK boyutlu matrislerdir ve
kamu harcamalarini etkiledigi diistiniilen Kx1 boyutlu vektorlerdeki g ve 6 tepki
parametrelerine sahip dis ticaretin GSYIH icindeki payini ifade etmektedir. u =
(Uq, -, up)" bir vektordiir ve tiim illere iliskin sabit etkileri igermektedir. Son
olarak &; = (&4¢,...,&€nt) elemanlart sifir ortalama ve sonlu varyansa sahip
bagimsiz 6zdes dagilan hatalarin vektoriidir.

Calismada yararlanilan Mekansal Gecikme Modeli’ ne (SAR) iliskin
temel esitlik asagida verilmistir (Belotti, Hughes ve Mortari, 2016, s. 3).
Yie = u+ pWYi + Xit B + &3¢ (2)
Burada u, sabit ekiler i¢in tahmin edilecek parametrelerin bir
vektoriidiir. Rassal etkiler durumunda ise, u~N (0, crlf) oldugu varsayilmaktadir.
Ayrica temel varsayimlar; €;;,~N(0,02) ve E(EitEjs) =0i+#jve/veyat +s
icin gecerlidir.
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Mekansal hata modeli (SEM), mekansal otokorelasyonlu hata
terimlerine odaklanmaktadir. Ayrica SAR modeline benzer sekilde SDM’ nin
ozel bir durumu olarak ifade edilebilen SEM asagidaki gibi gosterilmektedir
(Belotti vd., 2016, s. 3).

Yi=p+XieB+9;
Vie = AW + &t 3)

Burada W9;; degiskeni, hata terimleri arasindaki es zamanl etkilesim
etkilerini ifade etmektedir ve A ise; mekansal hata Kkatsayisi olarak
adlandirilmaktadir.

IV. VERI SETi VE ANALIiZ SONUCLARI

Bu calismada, Tiirkiye’de disa agikligin kamu harcamalar: tizerindeki
ampirik etkileri mekansal etkilesimler de dikkate alinarak 81 il bazinda 2004-
2017 donemi igin incelenmistir. Calismada bagimli degisken olarak ele alinan
kamu harcamalar1 (KH), GSYIH degerine oranlanarak; bagimsiz degisken olarak
ele alinan disa aciklik (DA) ise, ihracat ve ithalat rakamlar1 toplamimnin GSYIH
icindeki pay1 dikkate alinarak olusturulmustur. S6z konusu verilerin tiimii TL
bazindadir. Ayrica kamu harcamalar1 verisi Hazine ve Maliye Bakanligi
Muhasebat ve Mali Kontrol Genel Miidiirliigii’'nden; dis ticaret ve GSYIH
verileri ise, Tiirkiye Istatistik Kurumu’ndan temin edilmistir. Mekansal
modellerin tahmini Matlab programinda gerceklestirilmistir.

Calisma kapsamindaki donem icin bagimli ve bagimsiz degiskenlere
iligkin tanimlayici istatistikler Tablo 4 ile verilmektedir. Bagimli degiskenin
ortalamasi 0,153 ve serideki degiskenligin gostergesi olan standart sapma degeri
(SS) ise; 0,080 olarak hesaplanmustir. Bagimsiz degiskene iliskin elde edilen
ortalama ve standart sapma degerleri sirasi ile 0,130 ve 0,170 dir. S6z konusu
degiskenlere iligkin minimum ve maksimum degerler incelendiginde ise, birim
ve/veya zaman boyutuna gore farkliliklarin oldugunu séylemek miimkiindiir.

Tablo 4: Tammlayici Istatistikler

Degisken Ortalama SS Minimum  Maksimum Egiklik  Basiklik
KH 0,153 0,080 0,028 0,624 1,441 2,169
DA 0,130 0,170 0,000 0,875 6,006 7,526

Calismada oOncelikle mekansal etkilesimin dikkate alinmadigi panel
modelleri tahmin edilerek anlamli mekansal iligkinin varlig1 arastirilmistir. S6z
konusu iligkinin varligi durumunda klasik panel veri modelleri ile ¢aligilmasi
yaniltict sonuglarin elde edilmesine neden olacaktir. Bu noktadan sonra SDM,
SAR ve SEM ’nden uygun olan modele karar verilmesi gerekmektedir. Tablo 5



Tiirkiye’de Kamu Harcamalari Ve Disa Aciklik iligkisinin incelenmesi: Mekansal Panel Veri Analizi 27

ile mekéansal etkilesim etkilerini i¢cermeyen panel veri modellerine iliskin
sonuglar verilmektedir.

. Tablo 5: Kamu Harcamalarina Iliskin Mekansal Etkilesim Etkisi
Icermeyen Panel Veri Modelleri Tahmin Sonuglari

M) @ ® )
Havuzlanmig Birim Zaman Birim-Zaman
oLS Periyotlu Periyotlu Periyotlu
Sabit Etkiler Sabit Etkiler Sabit Etkiler

DA -0,168™" 0,079™" -0,177 0,118

Sabit 0,176™"

o? 0,005 0,001 0,005 0,0003

R? 0,126 0,928 0,174 0,960

LogL 1320,2 27325 1352,1 3072,8

LM mekansal 1043,759™ 708,751 985,357 122,931

gecikme

LM mekansal 958,541 635,212 873,833 121,015

hata

Robust LM 91,949 95,784 115,022"" 7,135

mekansal

gecikme

Robust LM 6,731™" 22,245 3,497" 5,218™

mekansal hata

LR-test birim etkiler 3441,322™

LR-test zaman etkiler 680,553

Not: ™, ™, " sirastyla %1, %5 ve %10 anlamlilik seviyelerini belirtmektedir.

Burada mekansal modellerin uygun model olup olmadigim
belirleyebilmek amaci ile klasik ve robust LM testlerinden elde edilen sonuglar
incelenmistir. Klasik LM testlerinde, mekansal gecikmeli bagiml degisken ve
mekansal otokorelasyonlu hata teriminin olmadigin1 ifade eden yokluk
hipotezleri %5 anlamlilik diizeyinde reddedilmektedir. Dolayisiyla uygun
modelin belirlenebilmesi adina Robust LM testleri dnem kazanmaktadir. S6z
konusu testler incelendiginde, tiim modeller i¢in mekansal gecikmeli bagiml
degiskenin olmadigimi ifade eden yokluk hipotezi %5 anlamlilik diizeyinde
reddedilirken mekénsal otokorelasyonlu hata teriminin olmadigini ifade eden
yokluk hipotezi ise, zaman periyotlu sabit etkiler modeli disinda %5 anlamlilik
diizeyinde reddedilmektedir. Bu noktada mekansal etkilesim etkilerini
icermeyen panel veri modellerinin yaniltici sonuglar verebilecegini sdylemek
olanaklidir. Yapilan testler mekéansal etkilerin dikkate alinmasi gerekliligini
ifade etmektedir. Tahmin edilecek olan mekansal modeller i¢in birim etkili,
zaman etkili ya da birim-zaman etkili mekansal panel modellerinden hangisinin
uygun olacagina karar verilebilmesi adina olabilirlik oran1 (LR) testi yapilmstir.
LR test sonuglar1 ¢ift yonli mekansal panel modelinin gegerliligini
desteklemektedir.
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Tablo 5’de mekansal gecikme ve mekénsal hata modellerini destekleyen
sonuglar yer almaktadir. Bu noktada LeSage ve Pace (2009) Mekansal Durbin
Modeli’ nin de tahmin edilmesini 6nermislerdir. S6z konusu modelden hareketle
uygun mekansal modele karar verilebilmesi s6z konusudur. Bu baglamda ilk
olarak Mekansal Durbin Modeli tahmin edilmeli ardindan Hy: 6 = 0 ve Hy: 0 +
6 =0 hipotezleri test edilmelidir. Buradaki H,:6 = 0 yokluk hipotezi
reddedilemediginde Mekansal Durbin Modeline karsi Mekansal Gecikme
Modeli’nin gegerli model oldugu desteklenmektedir. Hy: 8 + 6 = 0 hipotezinin
reddedilememesi, Mekansal Hata Modeli’nin gegerliligini savunmaktadir. S6z
konusu iki hipotezinde reddedilmesi durumunda ise, veriye en iyi uyum saglayan
modelin Mekansal Durbin Modeli oldugunu sdylemek miimkiindiir. Tablo 6 ile
uygun modelin belirlenebilmesi adina tahmin edilen Mekansal Durbin Modeli ve
Wald ile LR testlerine iliskin sonuglar verilmistir.

Tablo 6: Cift Yonli Sabit Etkiler Mekinsal Durbin Modeli
Spesifikasyonu

(1) (2)

Birim ve Zaman Birim ve Zaman

Periyodlu Sabit Etkiler Periyodlu Sabit Etkiler
(Lee ve Yu diizeltmesi)

W*KH 0,401 0,432
DA 0,005 0,005
W*DA 0,040 0,039

o? 0,0002 0,0002

R? 0,965 0,966
Diizeltilmis R? 0,007 0,006
LogL 3129,797 3129,786
Wald Test mekansal gecikme ~ 8,185™" 7,278
LR Test mekansal gecikme 8,171 8,165™"
Wald Test mekansal hata 8,921 7,894
LR Test mekansal hata 8,945 8,925
Hausman test istatistigi 18,7369™"

Not: ™, %1 anlamhilik seviyelerini belirtmektedir.

Tabloda sonuglarm yer aldigi ilk siitun model dogrudan tahmin
edildiginde elde edilen katsayilari ikinci siitun ise, Lee ve Yu (2010) diizeltmesi
ile elde edilen sonuglar1 gostermektedir. Lee ve Yu (2010) SAR, SEM ve SDM
modelleri hem birim hem de zaman periyodunda sabit etkiler iceriyorsa,
parametrelerde meydana gelecek olan sapmanin diizeltilmesi gerekliligini ifade
etmiglerdir. Burada elde edilen bulgular dogrultusunda iki yaklasima gore
hesaplanan bagimsiz degisken (DA), mekansal gecikmeli bagimsiz degisken
(W*DA) ve ¢?’nin birbirine yakin degerler aldig1 tespit edilmistir. Ancak
mekansal olarak gecikmeli bagimhi degisken (W*KH) Lee ve Yu (2010)’ nun
sapma diizeltme prosediiriine duyarli oldugunu séylemek miimkiindiir. Tabloda
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Wald test istatistiginin 8,185 (p=0,004) ve LR test istatistiginin ise, 8,171
(p=0,004) oldugu goriilmektedir. Burada elde edilen bulgular dogrultusunda
Hy:0 = 0 yokluk hipotezi yiizde %5 anlamlilik diizeyinde reddedilmektedir.
Benzer sekilde Mekansal Hata Modeli’nin gegerliligini savunan Hy: 60 + 68 = 0
yokluk hipotezine iliskin Wald test istatistigi 8,921 (p=0,003) ve LR test
istatistigi 8,945 (p=0,003) olarak bulunmustur. Elde edilen bulgular
dogrultusunda yokluk hipotezi %5 anlamlilik diizeyinde reddedilmektedir.
Yapilan Wald ve LR testleri baglaminda yokluk hipotezleri %5 anlamlilik
diizeyinde reddedilmektedir. Bu durum en iyi modelin Mekansal Durbin Modeli
oldugunu desteklemektedir. Mekansal Durbin Modelinden elde edilen sonuglar
dikkate alindiginda, ele alinan ilin kamu harcamalarinin komsu illerin kamu
harcamalarmdan olumlu yonde etkilendigi tespit edilmistir. Tahmin edilen DA
degiskenine iliskin katsayinin 0 degerine oldukca yakin (0,005) olmakla birlikte
istatistiksel olarak anlamsiz olmasi s6z konusu degiskenler arasinda bir iligki
olmadigim gostermektedir. Bu baglamda ele aliman dénem igerisinde Tiirkiye
illerinde sanayisizlesme hipotezinin desteklendigi sonucuna ulasilmistir. Ayrica
W*DA degiskenine iliskin katsayinin pozitif (0,039) ve istatistiksel olarak
anlamli olmasi telafi hipotezini desteklendigini gostermektedir. Bir baska ifade
ile, komsu illerin disa agiklig1 ele alinan ilin kamu harcamalar1 iizerinde olumlu
bir etkiye sahiptir.

Tablo 6 ile verilen sonuglardan bir digeri de Hausman test sonuglaridir.
Hausman test istatistigine iligkin hipotezler asagidaki gibidir:

Hy: Rassal etkili model gecerlidir.
Hy:Sabit etkili model gegerlidir.

Hausman test istatistigi 18,7369 olarak hesaplanmistir ve %5 anlamlilik
diizeyinde yokluk hipotezi reddedilmektedir. Bu durum sabit etkili Mekansal
Durbin Modeli’nin kullanilmasi gerektigini ifade etmektedir.

Calismada mekansal yayilmalarin varligin1 detayli olarak incelemek
amaci ile daha uygun oldugu diisiiniilen kismi tiirevsel yoruma odaklanilmigtir.
Bu baglamda dogrudan, dolayli ve toplam etkiler hesaplanmistir. Dogrudan etki,
ele alinan ile iliskin bagimsiz degiskendeki bir birimlik etkinin yine ayni ilin
kamu harcamalar {izerinde yaratacag: etkidir. Dolayl etki ise; diger tiim illere
iligkin bagimsiz degiskenlerde meydana gelen degigmelerin, ele alinan ilin kamu
harcamalar1 iizerinde yarattig1 etki olarak yorumlanmaktadir. Son olarak toplam
etki, dogrudan ve dolayli etkilerin toplamindan olusmaktadir. Agiklayici
degiskenlerin dogrudan etkilerinin katsayr tahminlerinden farkli olmasi
geribildirim etkisinden kaynaklanmaktadir. S6z konusu geribildirim etkisinin bir
kismi pozitif ve %5 anlamlilik diizeyinde istatistiksel olarak anlamli mekénsal
gecikmeli bagimli degiskenden (W*KH) kaynaklanir iken bir kismu ise, pozitif
ve %S5 anlamlilik diizeyinde istatistiksel olarak anlamli mekansal gecikmeli
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aciklayici degiskenden (W*DA) kaynaklanmaktadir. Dogrudan ve dolayli etkiler
tahminleri Tablo 7’de raporlanmistir.

Tablo 7: SDM Direkt, Dolayli ve Toplam Etkiler

1) )
Birim ve Zaman Birim ve Zaman Periyodlu Sabit
Periyodlu Sabit Etkiler Etkiler (Lee ve Yu diizeltmesi)
Dis Agikliga Iliskin 0,011 0,011
Direk Etkiler
Dis Agikliga iliskin -~ 0,067 0,070™"
Dolayl Etkiler
Dis Acikliga fliskin =~ 0,077 0,080™"

Toplam Etkiler

Kk

Not: ™, %1 anlamhilik seviyelerini belirtmektedir.

Cift yonlii sabit etkiler Mekansal Durbin Modelinde (Tablo 3 ikinci
siitun) dis ticaretin GSYIH igindeki paymin dogrudan etkisi 0,011 olarak
hesaplanmistir ancak katsayi istatistiksel olarak anlamli degildir. Dolayli ve
toplam etkiler sirast ile 0,07 ve 0,08 olarak bulunmustur ve katsayilar %5
anlamlilik diizeyinde istatistiksel olarak anlamlidir. Bir baska ifade ile dis
ticaretin GSYIH igindeki payinin mekansal gecikme katsayisinin dogrudan etkisi
anlamsiz iken dolayli veya yayilma etkisi istatistiksel olarak anlamlidir. Bir
bagka ifade ile, komsu illerin disa agikligt kamu harcamalar1t iizerinde
istatistiksel olarak etkilidir.

SONUC

Bu ¢alismada, Tiirkiye i¢in 2004-2017 donemi 81 il bazinda ele alinarak
kamu harcamalar1 ile disa agiklik arasindaki iliski arastirllmigtir. Calismada
mekéan etkisinin dikkate alinmadigi panel veri modelinden etkinlik hipotezinin
destekleyen kanitlara ulasilmistir. Ancak cografi verilere odaklanildigindan
mekansal etkinin varlig1 aragtiritlmig ve yapilan testler dogrultusunda geleneksel
ekonometrik yontemler ile elde edilen bulgularin yanli oldugu belirlenmistir.
Analiz sonuglar1 en iyi uyum saglayan modelin sabit etkili ¢ift yonlii SDM
oldugunu gostermektedir. Calismada daha detayli sonuglara ulagsmak adina
dogrudan, dolayli ve toplam etkiler hesaplanmistir. Elde edilen bulgular
dogrultusunda dolayli ve toplam etkilerin istatistiksel olarak anlamli oldugu
tespit edilmistir. Kamu harcamalar1 ile disa aciklik arasindaki iligkinin
arastirlldign regresyonda mekansal yayilmayr gosteren katsayr pozitif ve
istatistiksel olarak anlamli bulunmustur. Bu durum illere yapilan kamu
harcamalarmin diger illerden etkilendigi ve benzer degerlere sahip illerin yine
benzer degerli illerle ¢evrelendigi anlamini tasimaktadir. Ayni regresyon ile elde
edilen bir diger sonu¢ kamu harcamalar ile disa agiklik arasindaki iligkiyi
gosteren katsaymin pozitif olmasina ragmen istatistiksel olarak anlamh
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olmadigidir. Analiz sonuglarindan elde edilen bulgular her ne kadar illerin tek
basina sanayisizlesme hipotezini destekledigini ancak, komsu illerin disa agiklig
ile kamu harcamalar1 arasinda iliski dikkate alindiginda telafi hipotezini
destekledigini gostermektedir. Bu baglamda herhangi bir ile komsu olan illerin
gerceklestirdigi ticaret faaliyetlerinden kaynaklanan risklerin kamu harcamalari
yardimiyla minimize edildigi sdylenebilir. Bunun yani sira illerin kalkinmasi
icin kamu harcamalarmin énemli oldugu ifade edilebilmektedir. Iller bazinda
sanayisizlesme hipotezinin desteklenmesinden dolayi illerin tek bagina dis ticaret
faaliyetleri ve kamu harcamalar1 arasindaki iligkinin birbirini elimine ettigi
sOylenebilir. Ancak mekan etkisi dikkate alindiginda telafi hipotezinin gegerli
oldugunun belirlenmesi, ele alinan ilin kalkinabilmesi i¢in bolgesel gelisimin
olduk¢a dnemli oldugunu gostermektedir. Bu durumun saglanabilmesi amacryla
oncellikle bolgesel riskler minimize edilmelidir ve gerekli tesvikler yardimiyla
iiretim siireci desteklenmedir. Bdylece ekonomik gostergelerin komsu illerde
yakin seyretmesi gergeklestirilebilir ve bolgesel kalkinma saglanabilir.
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