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Oz

XIX. ylzyllda Sidleymaniye muhitinde vyasamig olan Molla
Abdurrahman el-Pencvini (1319/1902), vyaklasik yarim asir boyunca
sirdardiga ilmi faaliyetleri, akli ve nakli ilimlerde kaleme aldigi farkh boyut
ve muhtevalara sahip otuzu askin calismasiyla kendi déneminde islami
ilimlerde iz birakan 6nemli bir alim ve muelliftir. Onun, 6zellikle fikhin evlilik
(nikdh) ve bosama (taldk) konularinda oldukga dikkat gekici fetvalari ve
¢ahismalari bulunmaktadir.

Pencvin’nin s6z konusu c¢alismalarindan biri, taltk/sart edatlariyla
yapilan sarth bosamalari (mu‘allak taldk) ele aldigi on yedi beyitlik Arapca
manzum risalesidir (Edavétu’t- ta‘lik). O, bu risalesinde, talik/sart edatlaryla
yapilan sarth bogsamalarda bogsamanin gergeklesme zamani [fevrilik:
derhal/hemen; terahilik: geciktirme/sonradan ya da “tekrar” ifade etmesi],
yeminli bosama (yemin bi’t-taldk), sarth bosamadan sonra basvurulan hul*
islemi ve bu islemin sarth bosamalara etkisi ve sartl bosamalarda failler ve
ilgili hikimler gibi konulari islemistir.

Pencvin’nin  Edavétu’t-ta‘lik adli risalesi, islam hukukunun en
tartismali meselelerden biri olan sartl bosamayi konu edinmesi, ta'ltk/sart
edatlariyla yapilan bosamalarin hikimlerini, -ulasabildigimiz kadariyla-
mistakil olarak inceleyen tek manzum calisma olmasi ve meseleyi ilmi bir
perspektifle ve sistematik bir tarzda irdelemesi agisindan dikkate degerdir.
Fakihlerin c¢izgisine muvafik olarak sarth bosamalarin gecerli oldugu
gorisiinde olan Pencvini, mensubu oldugu $Safi't mezhebi doktrinine bagli
kalarak ta'lik/sart edatlariyla yapilan sarth bosamalarin hiikiimlerini gayet
6zIU bir sekilde aktarmistir.

Anahtar Kelimeler: Molla Abdurrahman, Pencvini, Edavatu’t-ta’lik,
Talak, Mu'‘allak talak,

Abstract

Mullah Abd Al-Rahman Al Penjwini, who lived in the vicinity of
Sulaymaniyah in the 19th century, was an important scholar and author who
had a profound impact on Islamic studies with his more than 30 works and
his scholarly activities for nearly half a century. His works which had various
dimensions and contents were written about both intellectual sciences and
Islamic sciences. He had very remarkable fatwas, especially in fields of
Islamic jurisprudence such as the marriage (marriage contract) and divorce
(talaq).

Penjwini has a poetical Arabic pamphlet (Edavat al-Ta’lig) which
consists of seventeen couplets. In this book, Penjwini addresses the
conditional divorce issue (talag muallag), which is expressed by using
conditional prepositions during divorce (talaq). Moreover, he also examines
such issues as (i) the time of divorce in the conditional divorce
[“immediate/impulsive/instant (fewr),” “subsequent/delayed (tarakhi)” or
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“repetition (takrar)” statements]; (ii) the conditions in “sworn divorce”; the
divorce which is caused by the agreement of the husband and wife
(khul'/mukhala’); (iii) the impact of sworn divorce on the conditional
divorce; and (iv) the perpetrator and characteristics of conditional divorce.

As far as we are concerned, Penjwini’s pamphlet, Edavat al-Talig, is
the only poetical manuscript that solely examines the provisions of divorces
carried out using talig/conditional prepositions. Since it is about conditional
divorce, which is one of the most controversial issues in Islamic law and
examines the issue from a scientific perspective and in a systematic manner;
it is well worth the attention. In compliance with the scholars of Islamic
jurisprudence, Penjwini believed that conditional divorces were valid.
Therefore, he has concisely examined the provisions of the conditional
divorces carried out by talig/conditional prepositions, adhering to the
doctrine of Shafi’i sect to which he belonged.

Keywords: Mulla Abd al-Rahman, Penjwini, Edavat al-Ta’lig, Divorce,
Conditional Divorce (Talaq al-Muallaqg).

Giris

Molla Abdurrahman el-Pencvini (1319/1902), Irak Kiirt bolgesine
bagli Sileymaniye havzasinda ilmi faaliyetlerini slirdiren ve adabu’l-
bahs/munazara, mantik, kelam, Arap dili ve belagat, sarf, astronomi, fikih

ve fikih usull gibi alanlarda irili-ufakli otuzu askin galisma (telif; hasiye)
kaleme alan vellid bir muelliftir/alimdir.

Pencvini’nin fikha dair ¢alismalarinin en hacimli bélimlerini, evlilik
(nikah) ve bosamaya (taldk) dair hiakimler olusturmaktadir. Pencvini’nin
bosanmanin hikimlerine dair calismalarindan biri, sartli bosamalar
(mu‘allak taldk) konusunu isledigi on vyedi beyitlik Arapca manzim
risalesidir. O bu cercevede, bosamanin sart fiillerine baglanmasi konusunu
ve buna dair hakamleri, ta‘lik/sart edatlarini (edavdtu’t-ta‘lik) teker teker
ele almak suretiyle gayet akici ve 6zli bir dille aktarmaktadir. Bu ¢alismada
Pencvin’nin hayati ve ilmf kisiligi Gzerinde durulacak ve Edavétu’t-ta'lik adli
risalesinin sekilsel 6zellikleri tanitilarak icerik tahlili yapilmaya galisilacaktir.

1. Pencvin?’nin Hayati ve ilmi Kisiligi
1. 1. Dogum Tarihi ve Yeri

Pencvini, 1250/1834-1835 vyilinda Pencvin beldesinde dogmustur.
Pencvin, glinimizde Sileymaniye sehrine bagh bir ilcedir. Bazi kaynaklarda

! Abdulkerim Muhammed el-Muderris, ‘Ulemdund fi hidmeti’l-'ilm ve’d-din, nsr.

Muhammed Ali el-Karadagi (Bagdad: Daru’l-Hurriye, 1983), 278; Muhammed Ahmed
Babekr, “Mes’eletu cevazi'l-intikal li’s-seyh Abdurrahman el-Bincuvini dirase ve tahkik”,
Suleymdniyye Universitesi Dergisi, B/23 (2008): 127; Sadik Mahm{d Ahmed, “el-Kismu’d-
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onun dogum tarihi olarak 1244/1828-1829 vyillari gecmektedir.> Ancak
Pencvin’nin hayatina dair kaynaklarin biylk béliminin benimsedigi tarih
olmasi hasebiyle 1250/1834-1835 yili daha isabetli gériinmektedir.

1. 2. Adi, Nesebi, Nisbesi ve Lakabi

Pencvin’nin adi ve nesebi kaynaklarda su sekilde gegmektedir: Molla
Abdurrahman b. Molla Muhammed b. Molla ibrahim b. Molla Ali b. Molla
Yusuf b. Molla Aziz b. Molla Abdulkerim b. Seyid Hammad el-Birifkani.?
Pencvini, soyu Hz. Peygamber’e dayanan Seyh Nureddin Birifkani’nin
torunlarindandir.* Yukarida adi gecen Seyid Hammad, cocuklarinin “Seyid”
lakabini  kullanmalarini istememis; bunun yerine “Molla” vasfinin
kullanimina tesvik etmistir.” Bu vasiyet tizerine Pencvini de “Molla” lakabini
kullanmayr tercih etmistir.® Dogum vyeri olmasindan ve tedrisat
faaliyetlerinin 6nemli bir b6limini burada gecirmesinden 6tirl kendisi igin
“Pencvini” nisbesi kuIIan|Im|§t|r.7 Molla Abdurrahman’in lakabi “Gevre”® idi;
nitekim bayldk bir alim oldugunu ifade etmek icin kendisine “Molla
Abdurrahman-i Gevre” denilmistir.’

dirdsi: hayatu’l-allame Molla Abdurrahman el-Bincuvini”, [Hdsiyetu’l-Bincuvini ‘ald’l-
kadiyyeti’l-mesritati’l-muveccehe, thk. Sadik Mahm{d Ahmed (Erbil: Matba‘atu Hivi,
2019], 7; Fadil Mahm(d, Abdulfettah Huseyn Suleyman, Muhammed ‘Abdullah Ahmed,
“el-Kismu’d-dirasi: ta’rif bi’s-Seyh el-‘allame Molla Abdurrahman el-Bincuvini”, [Ta'‘likdtu’l-
‘alldme el-Bincuvini ‘ald kitdb addabi’l-bahs ve’l-mundzara], thk. Fadil Mahmad,
Abdulfettah Huseyn Suleyman, Muhammed Abdullah Ahmed (Suleymaniyye: Matba‘atu
Karo, 2019), 12; Ahmed Molla EblG Bekr Molla Tahir el-Bahreki, “el-Kismu’d-dirast:
tercemetu’l-‘allame Molla Abdurrahman Muhammed el-Bincuvini”, [Hésiyetu’l-Bincuvini
‘ald “Hdsiye ‘Abdulléh el-Yezdi” el-musemmd@ bi’t-Tuhfeti’l-SGhcdniyye ve ‘aléd metn
“Tehzibu’l-mantik”], thk. Ahmed Molla Eb( Bekr Molla Tahir el-Bahreki (Tahran: Matba‘atu
Tahran, 2019), 15.

Bk. Emin Zeki Beg, Mesdhire Kiird (Ankara: Ozge Yayinlari, 2005), 236.

Muderris, ‘Ulemdund, 280; Ahmed el-Bahreki, “Tercemetu’l-‘allame Molla Abdurrahman
Muhammed el-Bincuvini”, 15. Pencvini’nin “Molla Celal”, “Molla Esad” ve “Molla Ahmed”
adinda U¢ oglu bulunmaktaydi. Bk. Muderris, ‘Ulemdund, 280. Ayrica bk. Babekr,
“Mes’eletu cevazi’l-intikal”, 129.

Bunlarin soyu, Musa Kazim yoluyla Hz. Hiseyin’e ulasir. Bk. Sadik Mahmad, “Hayatu’l-
‘allame Molla Abdurrahman el-Bincuvini”, 7; Muderris, ‘Ulemdund, 280; Fadil Mahmd
vd., “Ta'rif bi's-seyh el-‘allame Molla Abdurrahman el-Bincuvini”, 12; Ahmed el-Bahreki,
“Tercemetu’l-‘alldame Molla Abdurrahman Muhammed el-Bincuvini”, 15.

Muderris, ‘Ulemdund, 280.

Muderris, ‘Ulemdund, 280. Ayrica bk. Babekr, “Mes’eletu cevazi’l-intikal”, 129.

Babekr, “Mes’eletu cevazi’l-intikal”, 127.

“Gevre”, Kurrtge’nin Sorani lehgesinde “blyik” anlamina gelmektedir.

Babekr, “Mes’eletu cevazi’l-intikal”, 127; Sadik Mahm(d, “Hayatu’l-‘allameti’l-Molla
Abdurrahman el-Bincuvini”, 7.
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1. 3. ilmf Kisiligi

Pencvini, islami ilimlerde yetkin hocalardan almis oldugu din egitimi,
kesintisiz bir sekilde sturdird(igi tedrisat faaliyetleri, vermis oldugu fetvalari
ve kaleme almis oldugu eserleriyle ilim diinyasina ciddi katkilar sunmustur.
Son devrin iretken &limlerinden Abdulkerim Muderris (2005)," kendisi
hakkinda “buyik muhakkik bir alim; asil (nebil) mudakkik bir fazil; Gstadlarin
Ustadi (ustdzu’l-esdtize)” nitelemelerinde bulunmaktadir.'* Bu noktada ilmi
kisiliginin olusumuna katki saglayan hocalarina, ders verdigi talebelerine ve
kaleme aldigi eserlerine deginmek yararlh olacaktir.

1. 3. 1. Egitimi: Ders Aldig1 Hocalari

Pencvini, tahsilini Osmanh Sark medreselerinde takip edilen sisteme
uygun bir sekilde yapmistir. O, ilk egitimini babasi Molla Muhammed’ten
almis; babasindan Sa‘dullah el-kebir'® adli eseri okuyuncaya kadar
beldesinden ayrilmamistir.® Bu asamadan sonra Stileymaniye sehrine gitmis
ve orada Molla Abdulkadir b. Molla Abdullah Seyhmarini’den (1307/1889-
1890)" el-Cami*™® adli eseri okumustur.’® Akabinde Cavmar’a gidip miifti
Molla Ahmed b. Molla Mahm(d’un yaninda (1288/1871-72)" Abdulgafar
Lari,"® ‘isamuddin® gibi Cami* hasiyeleri ve birtakim mantik risileleri

okumustur.”® Daha sonra Senendec sehrine gidip orada Molla

% Muderris hakkinda genis bilgi icin bkz. Ahmet Ozel, “Miderris, Abdulkerim”, Tiirkiye
Diyanet Vakfi Isldm Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari, 2016), Ek-2: 335-337.

1 Muderris, ‘Ulemdund, 280.

2 Kitabin adi Hakdiku’d-dekdik'tir. Zemahser?’nin Unmdizec fi’n-nahv adli kitabinin serhidir.
Maellifi, Muhammed b. Sadullah b. Muhammed el-Berdei’dir. Bk. Muhammed Sadik
Hamidi, “Dogu ve Glneydogu Medreselerinin Mahiyeti ve Ders Mifredatinin Islah
Onerisi”, Medrese Gelenedi ve Modernlesme Siirecinde Medreseler (Mus: Mus Alparslan
Universitesi Yayinlari: 2013), 320-321.

B Muderris, ‘Ulemédund, 278. Ayrica bkz. Babekr, “Mes’eletu cevazi'l-intikal”, 128.

!4 Bu zat hakkinda genis bilgi icin bk. Babekr, “Mes’eletu cevazi'l-intikal”, 130-131.

> Medrese talebeleri arasinda “Molla Cami” veya sadece “Cami” olarak meshur olan bu
kitabin adi “el-Fevdidu’d-Diydiyye”dir. Muellifi Abdurrahman b. Ahmed el-Cami'dir (v.
1492). Bu kitap, ibn Hacib’in el-Kéfiye'sinin serhidir. Bk. Hamidi, “Dogu ve Giineydogu
Medreselerinin Mahiyeti”, 321. Genis bilgi i¢in bk. ibrahim el-Harrani, Tuhfetu’l-ihvén el-
medresiyye fi terdcim ba’di musannifi’l-kutubi’d-dirdsiyye (y.y.: y.y., 1427), 81-85.

16 Muderris, ‘Ulemdund, 278. Ayrica bk. Babekr, “Mes’eletu cevazi’l-intikal”, 128.

7 Bu zat hakkinda genis bilgi icin bk. Babekr, “Mes’eletu cevazi’l-intikal”, 130.

18 Abdulgafir b. Saldh el-Larf (6. 1506-1507) ve hasiyesi hakkinda genis bilgi igin bk. Harrani,
Tuhfetu’l-ihvdn, 155-157; Hamidi, “Dogu ve Glineydogu Medreselerinin Mahiyeti”, 322.

% isamuddin ibrahim b. Muhammed b. Arab Sah el-isferayini (6. 1538) ve hasiyesi hakkinda
genis bilgi igin bk. Harrani, Tuhfetu’l-ihvdn, 131-134; Hamidi, “Dogu ve Gilineydogu
Medreselerinin Mahiyeti”, 322.

2 Muderris, ‘Ulemdund, 278. Ayrica bk. Babekr, “Mes’eletu cevazi'l-intikal”, 128.
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Muhammed’ten Hdsiyetu ‘Abdulléh el-Yezdr'yi ve miinazara (Gddbu’l-bahs)
dersleri almistir.”* Akabinde Turcan’a gidip Molla Ali b. Molla Muhammed
Kizilc’den (1296/1878-79)* Serhu’s-Semsiyye,”> Serhu’l-Metdli™* ve bazi
Safit fikih kitaplari okumug,tur.25 Daha sonra Hevraman mintikasinda
bulunan N{dseh koyline gidip orada Molla Ahmed b. Molla Abdurrahman
NGdsehi’den (1302/1884-1885) keldm, astronomi (hey’et) ve fikih dersleri
ald1.?® Daha sonra Revandiz kasabasina gitti. Orada Molla Omer b. Ahmed
Haylan?’den®’ felekiyyat ve Serhu’l-Cegmint’yi okudu.”® Tekrar Turcan’a
dondi. Burada Molla Ali Kizilc’den Beyan, Bedi ve matematik (riyddiyydt)
dersleri aldi.”® Ayrica Seyyid Hasan b. Seyyid Abdulkddir Cor?’den
(1322/1904-1905)*° ‘Abdulhakim Serhu’s-Semsiyye®* adli kitabi okudu.
Seyyid Hasan, o vakitler Molla Ali'nin talebesiydi.>* Almis oldugu egitiminin
sonunda Pencvini, icazetini Molla Ali Kizilc’den almis; akli ve nakli ilimlerde
ders vermek tizere dogdugu yer Pencvin’e geri ddnmustir.*

2 Muderris, ‘Ulemdund, 278. Ayrica bk. Babekr, “Mes’eletu cevazi’l-intikal, 128.

?2 Bu zat hakkinda genis bilgi icin bk. Muhammed Abdullah el-Bincuvini, “el-Kismu’d-dirasf:
hayatu’l-'allame el-Kizilci ve mekanetuhu’l-‘ilmiyye”, [el-‘allame Molla Ali el-Kizilci, Risdle
eczdi’l-kadiyye], thk. Muhammed Abdullah el-Bincuvini (Tahran: Matba‘atu Tahran, 2019),
11-20; Muderris, ‘Ulemdund, 398; Babekr, “Mes’eletu cevazi’l-intikal”, 130.

2 Tam adi Tahriru’l-kavdidi'l-mantikiyye fi serhi’r-Risdleti's-Semsiyye’dir. Miellifi Kutbuddin
er-Razi'dir (6. 1365). Bu eser, Ali b. Omer el-Kazvini'nin (8. 1277) er-Risdletu’'s-Semsiyye
fi'l-kavaidi’l-mantikiyye adli metnin serhidir. Bk. Harranf, Tuhfetu’l-ihvdn, 158-161; Hamidi,
“Dogu ve Glineydogu Medreselerinin Mahiyeti”, 322.

** Eserin adi Serhu Metdli'r’l-envdr dir. Miellifi, Mahmad b. Abdurrahman el-isfahani’dir (6.
1349). Eser, Siraceddin el-Urmevi'nin (6. 1283) mantik ilmine dair Metdli‘u’l-envar adli
eserinin serhidir. Genis bilgi icin bk. Muhsin Demirci, “isfahani, Mahm(d b. Abdurrahman”,
Tiirkiye Diyanet Vakfi islém Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 2000), 22: 509-510.

2 Muderris, ‘Ulemédund, 278. Ayrica bk. Babekr, “Mes’eletu cevazi’l-intikal”, 128.

%6 Muderris, ‘Ulemédund, 278. Ayrica bk. Babekr, “Mes’eletu cevazi’l-intikal”, 128.

%7 Bu zat hakkinda genis bilgi icin bk. Babekr, “Mes’eletu cevazi’l-intikal”, 130.

28 Muderris, ‘Ulemdund, 278. Ayrica bk. Babekr, “Mes’eletu cevazi’l-intikal”, 128.

2 Muderris, ‘Ulemdund, 278. Ayrica bk. Babekr, “Mes’eletu cevazi’l-intikal”, 128.

%0 By zat hakkinda genis bilgi icin bk. Muderris, ‘Ulemdund, 165; Babekr, “Mes’eletu cevazi’l-
intikal”, 130.

3 Seyyid Serif Clircani (6. 1423), Kutbeddin Razi’'nin (6. 1365) Tahriru’l-kavdidi'l-mantikiyye fi
serhi’r-Risdleti's-Semsiyye adli eserine bir hasiye yazmistir. Muhtemelen yukarida adi
gecen eser, Abdulhakim Siyalk(ti (6. 1656) tarafindan Curcani’nin s6z konusu hasiyesi
tizerine yapilan bir calismadir. Bk. Ferruh Ozpilavci, Katibi Semsiyye Risélesi Tahkik Ceviri ve
Serh (istanbul: Litera Yayincilik, 2017), 29. Semsiyye risalesinin serhleri hakkinda genis bilgi
icin bk. Ozpilavci, Kétibi Semsiyye Risélesi, 26-29.

32 Muderris, ‘Ulemdund, 278-279.

3 Muderris, ‘Ulemdund, 279. Ayrica bk. Babekr, “Mes’eletu cevazi’l intikal”, 128.
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Pencvini, kirk yaslarindayken Sileymaniye’ye gidip Nakib mescidinde
miderrislik yapmis; ancak bir siire sonra orada kalmak istememis ve
Pencvin’e geri gelmistir.>* Onun Siileymaniye’den Pencvin’e donis sebebi
olarak, Suleymaniye’nin havasindan hoslanmamasi ve dogal glzelligiyle
bilinen Pencvin’de yasamayi arzu etmesi gosterilir.*®

1. 3. 2. Talebeleri

Bircok talebe Pencvini’den ders almistir. Kendisinden icazet
alanlardan bazilari sunlardir: Molla Huseyn b. Hacc Halife PirGt Piskendi
(1948);*° Molla Resid Beg b. Fettah Beg Babani (1943);*” Molla Said Agcelari;
Kifri miftast Molla Said Siveyli (1922);*® Molla Fettdh Huti; Molla Aziz
R0hzadi; Molla Abdulaziz b. Suleyman Binavesuhti (1919).*

1. 3. 3. Eserleri

Pencvini, sadece nakli ilimleri 6grenmekle kalmamis; astronomi ve
matematik gibi mispet ilimlerde de cesitli dersler almis ve bu alanda yazilan
bazi kitaplara muttali olmus; netice itibariyle nitelikli eserler ve hasiyeler
kaleme almistir. Akli ilimlerde de kiymetli eserler telif etmistir.”’ Eserlerinin
cogu el yazmasi olup ¢ok azi matbudur.** Pencvinnin su eserlerinden
bahsedilmektedir:

el-Fetdva’l-fikhiyye, Risdle  fi’l-kadiyyeti’l-mesritati’l-muveccehe,”
Hésiye ‘alé Sa‘dullah el-kebir; Hésiye ‘ald Husém kati, Hasiye ‘alG Fenndrf,
Hésiye ‘ald ‘Abdullah el-Yezdi fi'l-mantik;” Hdsiye ‘ald Tehzibi’l-mantik;

34 Muderris, ‘Ulemdund, 279; Ahmed el-Bahreki, “Tercemetu’l-‘allame Molla Abdurrahman
Muhammed el-Bincuvini”, 16.

Bk, Babekr, “Mes’eletu cevazi’l-intikal”, 128.

3 Bu zat hakkinda genis bilgi icin bk. Muderris, ‘Ulemdund, 176-77; Babekr, “Mes’eletu
cevazi'l-intikal”, 133.

3 By zat hakkinda genis bilgi icin bk. Muderris, ‘Ulemdund, 207-208; Babekr, “Mes’eletu
cevazi’l-intikal”, 133.

8 By zat hakkinda genis bilgi i¢in bk. Muderris, ‘Ulemdund, 225; Babekr, “Mes’eletu cevazi'l-
intikal”, 133-134.

%9 Bu zat hakkinda genis bilgi icin bk. Muderris, ‘Ulemdund, 398; Babekr, “Mes’eletu cevazi’l-
intikal”, 135.

% Ornek olarak bk. Muderris, ‘Ulemdund, 279-280.

“ Bk, sadik Mahmad Ahmed, “Hayatu’l-'allame Molla Abdurrahman el-Bincuvini”, 9.

*2 Eser ve eserin icerigi icin bk. Molla Abdurrahman el-Bincuvini, el-Kadiyyetu’l-mesritati’l-
muveccehe, thk. Sadik Mahm{d Ahmed (Erbil: Matba‘atu Hivi, 2019).

* Eser ve eserin icerigi icin bk. Molla Abdurrahman el-Bincuvini, Hdsiye ‘ald “Hdsiye
‘Abdullah el-Yezdi” el-musemm@ bi’t-Tuhfeti’l-SGhcdniyye ve ‘ald metni “Tehzibu’l-mantik”,
thk. Ahmed Molla Eb( Bekr Molla Tahir el-Bahreki (Tahran: Matba‘atu Tahran, 2019).

Harran Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, Yil: 25, Sayi: 43, Ocak - Haziran 2020



Molla Abdurrahman el-Pencvini ve Edavatu’t-Ta'llk Adli Manz(m Fikih Risalesi | 82

Haésiye ‘alé Gelenbevi serhu isagéci; Hésiye ‘ald Gelenbevi fi Gdabi’l-bahs,*
Hdsiye ‘ald Gelenbevi el-Burhdn; Hdsiye ‘alé serhi’s-Semsiyye; Hdsiye ‘alé
serhi’l-‘akd’idi’n-Nesefiyye; Hésiye ‘ald hésiyeti’l-Haydll, Hdsiye ‘alé tehzibi’l-
kelédm ve serhuh Takribu’l-merdm; Hdésiye ‘ald Cem'r’l-cevami‘; Hdsiye ‘ald
Lubbi’l-usal; Hésiye ‘ald Aksa’l-eméni fi’l-beldga; Hésiye ‘alé serhi’l-Cagmini;
Hésiye ‘ald tesrihi’l-eflék fi’l-hey’et; Hdsiye ‘al@’l-Muhtesar; Hésiye ‘ald’l-
Mutavvel, Hdsiye ‘alG serhi’l-Metdli*; Hdsiye ‘ald serhi’l-Mekdsid; Risdle fi

tahkiki’l-kelémi’n-nefsi Ii’l-Béri subhéneh ve teG'1.*®

1. 4. Vefat Yeri ve Tarihi

Kaynaklara gére Pencvini, 1319/1902 yilinda, Zilkade ayinin bir cuma
gecesi; yatsi namazindan sonra Pencvin beldesinde vefat etmistir.*® Dini
hizmetlerini yurittigu Pasa camiinin®’ bir odasinda, Cuma namazindan
once sabah vakti defnedilmistir.® Mezar giunimizde bilinmekte olup
ziyaret edilmektedir.”

2. Risalenin Sekil Ozellikleri ve igerik Tahlili

islam hukukunun bosamayla ilgili hiikiimleri, hayatin gercekleriyle i¢
ice oldugundan otlrG bitlin donemlerde ilgi odagl olmus ve toplumun
gindeminden higbir zaman dismemistir. Aile kurumunun dagilmasinin yol
acacagl olumsuz sonuglarin bilincinde olan fakihler, bosamaya dair
hikiimlere kafa yormus ve bu sahada 6nemli eserler kaleme almislardir.
Bilhassa bidi talakin gegerli olup olmadigi; bir mecliste kullanilan g talakin
bir talak mi sayilacagl yoksa Ug¢ talak mi sayilacagi; sartl bosamalarin
muteber olup olmadig;; yeminli bosamalarin  gegerli addedilip
addedilmedigi; sahitsiz yapilan bosamalarin muteber olup olmadigi gibi
meseleler etrafinda giincelligini koruyan siddetli tartismalar cereyan etmis
ve bu meyanda 6nemli calismalar yapilmistir.

Pencvint’nin yasadigl toplumda, bosamalara sik¢a basvuruldugu ve bu
dogrultudaki so6zli tasarruflarin  hukuki neticelerinin  merak edilip

Abdullah el-Yezd'nin kisa biyografisi icin bk. Ahmed el-Bahreki, “el-Kismu’d-dirasf:
Tercemetu’l-muhagsi el-‘allame Molla Abdullah el-Yezdi”, 12-14.

* Eser ve eserin icerigi hakkinda genis bilgi icin bk. Molla Abdurrahman el-Bincuvini, Kitdbu
ddabi’l-bahs ve’l-munézara, thk. Fadil Mahm(d, Abdulfettdah Huseyn Suleyman,
Muhammed Abdullah Ahmed (Suleymaniyye: Matba‘atu Karo, 2019).

4 Muderris, ‘Ulemdund, 279-280. Ayrica bk. Babekr, “Mes’eletu cevazi’l-intikal”, 135.

4 Muderris, ‘Ulemdund, 280. Vefat yili igin ayrica bk. Emin Zeki Bey, Mesdhire Kiird, 236.

7 Bk. Fadil Mahmad vd., “Ta'rif bi’s-seyh el-‘allame Molla Abdurrahman el-Bincuvini”, 14.

8 Muderris, ‘Ulemdund, 280. Ayrica bk. Babekr, “Mes’eletu cevazi’l-intikal”, 129.

49 Ahmed el-Bahreki, “Tercemetu’l-‘allame Molla Abdurrahman Muhammed el-Bincuvini”,
16.
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soruldugu/sorusturuldugu (istiftd’) goriilmektedir.®® Nitekim bu dénemde,
esler arasinda vuku bulan anlagsmazliklara ¢6ziim 6nerilerinin gelistirildigi ve
bu c¢oziim 6nerilerinin derlendigi fetvd mecmualari olusturulmustur.™
Pencvini’nin, toplumun hassasiyetlerine ve beklentilerine kayitsiz
kalmayarak, “sarth bosama” konulu bdyle bir risdle yazmis olmasi dikkate
degerdir.

Konuyla ilgili referanslarimiz, -genelde- birtakim klasik fikih kitaplari; -
ozelde- ise ahval-i sahsiyye tirii bazi eserlerdir. ** Tiirkiye’de konuyla ilgili
calismalar oldukga sayilidir.>® Arap diinyasinda yapilan modern birtakim
makaleler de calismamizin kaynaklari arasinda vyer almistir.>* Bunlar
arasinda o6zellikle ‘Umds’un “Ba‘du edavati’s-sart ve eseruha fi ahkami’t-
talak” adli makalesi>® énemlidir; zira bu makalede, Pencvint’nin risalesine
benzer sekilde, sart edatlarinin bosamanin hiikiimlerine etkisi islenmistir. Su
hususlar Pencvini’nin risalesini farkh kilmaktadir: Makalede “in” [0)], “iz&”
[3]], “metd” [=], “eyyu” [Q‘ST] ve “kullema” [Lo:g] olmak Uzere sadece bes
sart/talik edatina deginilmis, risdlede ise -asagida gelecegi lizere- on yedi
tane sart edatina deginilmistir; makale nesir, risdle manzumdur; risaledeki
konular makaleye gore daha kapsamli ve ayrintilidir.

*% Nitekim -hemen asagida gelecegi Ulzere- Pencvini, s6z konusu risalesini, kendisine
y6neltilen bir soruya karsilik kaleme almistir.

! Mesela bk. el-Fetdva’l-Irdkiyye el-ma’rife “Cevdhiru’l-fetdvaé” -Hayru’z-zad fi'l-irsdd-
(Beyrut: Daru ihyai't-Turasi’l-Arabi, 1434/2013), 3 cilt. Abdulkerim Miiderris, bu fetva
mecmuasini, bolgesinde bulunan bazi alimlerin gorislerini tedvin etmek ve bunlara
birtakim fetvalar eklemek suretiyle hazirlamistir.

*2 ibn Teymiyye’nin; Takiyyuddin Subki’nin, kendisine yonelttigi itirazlara reddiye niteliginde
kaleme almis oldugu eseri, bu baglamda zikretmek gerekir. Bk. Ahmed b. ‘Abdulhalim b.
‘Abdusselam ibn Teymiyye, er-Redd ‘ald’s-Subki fi mes’eleti ta'liki’t-talék, thk. ‘Abdullah b.
Muhammed el-Mezr(* (Mekke: Daru ‘Alemi’l-Fevaid, 2013).

** Bu noktada Kasif Hamdi Okur'un “islam Hukukunda Bosama Yemini (Talaka Yemin)
Meselesi” adli makalesinden istifade ettik. Bk. Kasif Hamdi Okur, “islam Hukukunda
Bosama Yemini (Talaka Yemin) Meselesi”, Hitit Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 8/15
(2009), 5-30.

** Bu makalelerden bazilari sunlardir: Zekdli, ‘Ali Mahmd, “et-Talaku’l-mu‘allak: mefhimuh
ve eseruh fi'l-fikhi’l-islami”, el-Mecelletu’I-Urduniyye fi’d-dirdséti’l-islémiyye 5/1 (2009),
47-59; Sacide Taha Mahmd, “et-Taldku’l-mu‘allak: mahiyyetuh ve tekyifuhu’l-fikhi ve’l-
kanani”, Mecelletu kulliyeti’t-terbiyye li’l-bendt 25/2 (2014), 337-348; Sail Emare, “et-Taldk
gayru’l-muneccez beyne’s-seri‘a ve kavanini’l-ahvali’s-sahsiyye fi Filistin ve ba'di’l-biladi’l-
‘Arabiyye”, Mecelletu cami‘ati’n-necéh Ii’l-ebhds “el-‘ulimu’l-inséniyye” 27/2 (2013), 349-
382.

>> Makale icin bk. Muhammed Mahm(d el-‘Ums, “Ba‘du edavati’s-sart ve eseruha fi
ahkami’t-talak dirdse mukarene”, Dirdsdt ‘ulimu’s-seri‘a ve’l-kaniin 43/2 (2016), 620-642.
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Risalenin sekil Ozellikleri kapsaminda, “risalenin yazilis nedeni”,
“risalenin nishalari ve oOzellikleri” ile “risadlenin kaynaklari” konulari;
risalenin igerik tahlili kapsaminda ise “bosama (taldk) ve kisimlar” ile “sartli
bosamalar (mu‘allak taldk)” konulari irdelenecektir.

2. 1. Risalenin Yazilis Nedeni

Risalenin matb( nishasinin basinda yer alan ibareye goére Pencvini,
risdlesini bosamalarda “ta‘lik edatlar’” ve “bu edatlarin hikimleri”ne dair
kendisine yoneltilen bir soruya karsilik olarak yazmistir.*® ilgili ibare soyledir:

1ol LTy Galadl @ilgal (e Jouw

Pencvini, ilgili soruya, basinda su iki beyitin bulundugu s6z konusu

risalesiyle cevap vermistir:
el fonl €T flo (g fan flog op0 €O 413] (3udas 81
LS €lodlg flodpmg fu oS ¢Sy Ll ‘lage

Buna gore on yedi tane ta'llk edati bulunmaktadir.® Bu edatlar
sunlardir:

cLo.iu_'a- (o> ¢LARJS ¢uu5 chl:‘T 4LA.@.A cLugT cogi cL.'ST o G b OR ch c‘..)l
LS (o3
Sunu belirtmeliyiz ki Pencvini; Remli, Hatib Sirbini gibi fakihlere

muvafik olarak “ta‘lik edatlari” tabirini, “iki fiili cezm eden edatlar” seklinde
betimlenen “sart edatlari”* tabirinden daha genis anlamda kullanmistir. Séz

* Bk. Molla Abdurrahman Bincuvini/Pencvini, “Edavatu’t-ta‘lik”. (Abdulkerim Muderris’in
“el-Fetéva’l-\Irdkiyye” el ma'rife “Cevéhiru’l-fetéva”/“Hayru’z-z4d fi’l-irséd” adiyla
derledigi fetvalar icerisinde. 3 cilt. Beyrut: Daru ihyai’t-Turasi’l-Arabi, 2013), 3: 316.
Remli’nin Nihdye adli eserinin muhassisi Sebramellisi’nin aktardigina gére ibnu’l-Verdi'ye
“ta'lik edatlari”na dair bir soru yéneltilmis; ibnu’l-Verdi ilgili soruya su beyitlerle cevap
vermistir:

lalixa o 30 113 0] log—n9 (29 )1, LS

alacl of cia ¢f lgas &y @13 O xo (A

g 3148 0} Y 5] S Sl @ ISy Slaus o

Bk. NGruddin b. Ali es-Sebramellisi, Hasiyetu’s-Sebrdmellisi (Remli’nin Nihdyetu’l-muhtdc
adli eseriyle birlikte, Beyrut: Daru’|-Fikr, 1984), 7: 22.

> Pencvini, “Edavatu’t-ta‘lik”, 316.

%8 Bk. Semsuddin Muhammed b. Ahmed b. Hamza Sihabuddin er-Remli, Nihdyetu’l-muhtdc
ilé serhi’l-Minhdc (Beyrut: Daru’l-Fikr, 1984), 6: 405; Sihabuddin Ahmed b. Hacer el-
Heytemi, Tuhfetu’l-muhtdc bi serhi’l-Minhdc (Beyrut: Daru’l-Fikr, 2006), 8: 108-109.

*% Nahiv kitaplarinda sart edatlarinin on bir tane oldugu belirtilir. Bu edatlar igin bk.
Abdurrahman el-Mek{di, Serh ‘ald Elfiyye ibn Malik (ibn Hamdan b. Hacc'in Hdésiye ‘ald
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gelimi Pencvini, illet ifade eden (ta'liliyye) “haysu” [&w=], zaman agisindan
umum bildiren “meta” [a«], mekan agisindan umum bildiren “eyne” [¢1] ve
“haysumd” [Li>] gibi edatlan da®® “ta‘'lik edatlar” kapsaminda
degerlendirmistir.®* Bu tur edatlarin biyik bslimuniin, sart manasi ifade
etmesinden ve ilgili calismalarda konunun, daha ziyade “sart edatlarn”
cercevesinde ele alinmasindan hareketle, biz de makalemizde “ta‘lik

edatlar”inin yani sira “sart edatlar” tabirini kullanmayi uygun gérduk.

Fakihler; ta'lik/sart edatlarinin, bosama hikimlerine etkisinin
keyfiyeti hakkinda ihtilaf etmislerdir.®? Pencvini, s6z konusu etkinin
boyutlarini, Arapga olarak toplam on yedi beyitte aciklamistir. Bu beyitlerde,
konuyu son derece akici ve sade bir Uslupla islemistir.

2. 2. Risalenin Niishalari ve Ozellikleri

Ulasabildigimiz kadariyla biri el yazma (mahtdt); diger ikisi, basih
(matbd) birer kitap icerisinde olmak Uzere risadlenin toplam li¢ nishasi
bulunmaktadir. Her ti¢ niishada da Pencvini’ye ait oldugu anlasilan birtakim
hasiyeler/ta'likler yer almaktadir. Bu nishalar ve 6zellikleri kisaca soyledir:

e Maht(t nusha, Abdulkerim Miuderris tarafindan 1348/1929-1930
tarihinde istinsah edilmistir. Risdlenin metni, iki varaktan
mitesekkildir. ilk sayfada sekiz beyit; ikinci sayfada dokuz beyit
bulunmaktadir. ikinci sayfanin sonuna “ketebe” kaydi olarak su not
distlmastir:

WEA & cpalldl oy b ool doups dlil 55 Gusmin dsedl 4l Lo o3 B
araez] dlly dese e 4l Loy
Mevla[miz] Bincuvini’nin telif ettigi eser[in istinsahi],
1348/1929-1930 [tarihin]de tamamlandi. Allah, kabrini nurlandirsin.

Amin ey alemlerin Rabbi. Allah, Muhammed ve biitiin aline salat
etsin.

Serhi’l-Mekidi adli eseriyle birlikte, Beyrut: Daru’l-Fikr, 2005), 2: 160. Bu sart edatlarindan
bir béliimiiniin sonuna “ma” [L] harfi eklenebilmektedir. Bk. ibn Hamddn b. Hacc, Hdsiye
‘alg Serhi’l-Mekadi (Beyrut: Daru’l-Fikr, 2005), 2: 162. Bu durumda sart edatlarinin sayisi
on bir taneden daha fazla olmaktadir.

8 k. Semsuddin Muhammed b. el-Hatib es-Sirbini, Mugni’l-muhtdc ilé ma‘rife me'‘anit
elfézi’l-Minhdc, thk. Sidki el-Attar (Beyrut: Daru’l-Fikr, 2005), 3: 402.

ot ilgingtir ki fakihler, “eyyane” [Olj] ve “ennd” [(_;T] sart edatlarini, ta'llk edatlari arasinda
zikretmemektedir. Meseld bk. Remli, Nihdyetu’l-muhtdc, 7: 19; ibn Hacer, Tuhfetu’l-
muhtdc, 8: 109. Pencvini de bu hususta s6z konusu fakihlere tabi olmustur.

62 ‘Umdas, “Ba‘du edavati’s-sart ve eseruha fi ahkami’t-talak”, 638.
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Bu iki sayfaya ilaveten; muellife ait risale hasiyelerinin sarktigi Gglnci
bir sayfa daha bulunmaktadir. Uciincii sayfanin sonunda ise su kayit
disulmugtar:

‘oSl due 0> cwe3”: “[Kitabet] tamamlandi; [eseri] Abdulkerim

tahrir etti.”

e  Diger iki matb( nlsha ise, yine Abdulkerim Muderris’in; Pencvini’nin
de dahil oldugu ileri gelen bazi alimlerin, fikhin cesitli meselelerine
dair goruslerini  derledigi fetva mecmaalari igerisinde yer
almaktadir. Miiderris, s6z konusu fetvalari tedvin etmis, bunlari fikih
konularina goére tasnif etmis ve yer yer eklemeler yapmistir. Bu
matb( eserlerin kiinye bilgileri sirasiyla soyledir: (1) Abdulkerim el-
Muderris, Cevdhiru’l-fetdvé -Hayru’z-zad fi’'l-irséd i ulemdina’l-
kirdm tayyebellahu serGhum- (Bagdat: Matba‘atu dari’l-basri,
1389/1969), 3 cilt. (2) Abdulkerim Muhammed el-Muderris, el-
Fetdva’l-Irékiyye el-ma’rife “Cevéhiru’l-fetdvé” -Hayru’z-zad fi’l-
irsdd- (Beyrut: Daru ihyai't-turdsi’l-Arabi, 1434/2013), 3 cilt.
(Yukarida belirtildigi gibi Abdulkerim Mdderris, bu kitapta ileri gelen
alimlerin gorislerini derlemis, bunlari tasnif edip birtakim fetvalar
ilave etmistir). Bu calismamizda biz, matb( ikinci eseri baz alip
kullanacagiz.

2. 3. Risalenin Kaynaklari

Pencvini’nin risalesinin temel kaynaklari sunlardir: Fir(' alaninda
Nevevi'nin (676/1277) Minhdcu’t-talibin’i; Zekeriyya Ensari’nin (926/1520)
Serhu menhecit-tulléb’;; ibn Hacer Heyteminin (974/1567) Tuhfetu’l-
muhtdc’i ile Fetdvd’si; Hatib Sirbini’nin (977/1570) Mugni’l-muhtdc’i; ibn
Kdsim Abbadi'nin (994/1586) Tuhfe hasiyesi; Semseddin Remli’nin
(1004/1596) Nihdyetu’l-muhtdc’; usGl alaninda ise Tacuddin Subki'nin
(771/1370) Cem'u’l-Cevdmi‘t ve Bennéani'nin Cem'u’l-Cevdmi* serhi. S6z
konusu kaynaklarin tim, Safi‘t fikhi literattiri kapsamindadir.

Pencvint’nin biyografisi hakkinda bilgi veren c¢alismalar, onun
mintesip oldugu mezhepten bahsetmemektedir. Ancak su hususlar,
Pencvint’nin Safi'1 oldugunu gosteren kuvvetli delillerdir: (1) Risalesine
kaynaklk eden yukaridaki eserler, Safi‘l mezhebine aittir. (2) Verdigi bircok
fetva, bu mezhep dogrultusundadir. (3) Yasadigi mintikanin timi, Safi'
mezhebine mensuptur.

Harran Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, Yil: 25, Sayi: 43, Ocak - Haziran 2020



Macit Sevgili | 87

Risalenin sekil 6zelliklerini irdeledigimiz yukaridaki konulardan sonra,
risalenin igerik tahliline gegebiliriz. Bu baglamda “bosama ve kisimlari” ile
“sartl bosamalar (mu‘allak taldk/ta'liki sart)” konulari incelenecektir.

2. 4. Bosama (Taldk) ve Kisimlari

islam hukukuna goére bosama su sekillerde tarif edilmistir: “Talak veya
benzeri bir lafizla nikah akdini sona erdirmektir (hall).”®® “Nikah akdini belirli
bir lafiz ile derhal ya da gelecekte ortadan kaldirmak ve izale etmektir”.®
Fukaha, bosamayi muhtelif agilardan su kategorilere ayirmislardir: Sinnete
uygunluk agisindan: Siinnf ve Bid'{; siganin delaleti agisindan: Sarih ve Kinaf;
erkege geri doniis imkani verip vermemesi agisindan ve kendisine baglanan
neticeler agisindan: Ric'f ve Bain; gerceklesme zamani ve ta'ltk agisindan:
Muneccez, Muzaf ve Mu'allak.*® Calismamizi ilgilendirmesi hasebiyle son

kismi agmakta fayda vardir.

7

** Muneccez talak: Bosamanin herhangi bir sarta baglanmadigl veya
ileriki bir zaman dilimine izafenin s6z konusu olmadigl bir sigayla
yapilan, telaffuz edilmesiyle birlikte derhal vuk( bulan bosama
cesididir.?® Bu talak cesidinin hemen meydana geldigi Gzerinde goris
birligi  bulunmaktadir.’’”  Fakihler, bosamanin, gerceklesmesi
muhakkak (muhakkaku’l-vucid) bir sarta ta'llk edilmesini de bu
kisimda degerlendirmislerdir.®®

% Hatib Sirbini, Mugni’l-muhtéc, 3: 356.

 Mehmet Erdogan, “Talak”, Fikih ve Hukuk Terimleri SézIiigii (istanbul: Ragbet Yayinlari,

1998), 434. Talakin dort sinni mezhebe gére tanimi igin bk. Mahm{d Al es-Sertavi,

Fikhu’l-ahvdli’s-sahsiyye ez-zevdc ve’t-taldk (Amman: Daru’l-Fikr, 2013), 126.

ilgili terimlerin agiklamasi ve konu hakkinda genis bilgi icin bkz. Sertavi, Fikhu’l-ahvéli’s-

sahsiyye, 151-178. Ayrica bk. Hatib Sirbini, Mugni’l-muhtdc, 3: 357-363; 391-394.

® Muhammed Muhyiddin ‘Abdulhamid, el-Ahvélu’s-sahsiyye fi’s-seria‘ti’l-Isldmiyye ma‘a’l-
isdre ild mukabilih@ fi’s-serdi‘i’l-uhrd (istanbul: el-Mektebetu’l-Hanifiyye, ts.), 261; Bedran
Ebu’l-‘Aynayn Bedran, el-Fikhu’l-mukdran li’l-ahvdli’s-sahsiyye beyne’l-mezdhibi’l-erba‘a
es-sunniyye ve’l-mezhebi’l-Ca‘feri ve’l-kdniin -ez-Zevdc ve’t-Taldk (Beyrut: Daru’n-
Nahdati’l-‘Arabiyye, 1967), 329; Kasif Hamdi Okur, “islam Hukukunda Bosama Yemini
(Taldka Yemin) Meselesi”, Hitit Universitesi llahiyat Fakiiltesi Dergisi 8/15 (2009), 9.

%7 Bu talak cesidine su 6rnek verilmektedir: [Karisina hitaben:] 3l L}JT (Sen bossun). Bk.
Sertavi, Fikhu’l-ahvdli’s-sahsiyye, 166.

%8 Bu talak cesidine su 8rnegi vermek miimkiindiir: [Karisina hitaben:] <ol ldgs cloudl 58 0
&b (Gokylzii Uzerimizdeyse sen bossun). Bk. ‘Abdullah b. Muhammed el-Mezr(",
“Mukaddime”, [Ahmed b. ‘Abdulhalim b. ‘Abdusselam ibn Teymiyye, er-Redd ‘ald’s-Subki
fi mes’eleti ta‘liki’t-taldk], thk. ‘Abdullah b. Muhammed el-Mezr(* (Mekke: Daru ‘alemi’l-
Fevaid, 2013), 1: 13.
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R/

< Muzaf Talak: Gegmis veya gelecek bir zamana izafe edilen bosama
cesididir.’® S6z konusu zamanin gelmesiyle bosama vuk( bulur.”
Mesela bir kocanin karisina “Sen yarin bossun.” demesi, zamana
izafe edilmis bir talak cesididir.”*

< Mu'allak Taldk: Pencvini’nin risalesinin asil konusunu teskil eden bu
bosama cesidi, asagida daha genis bir sekilde ele alinacaktir.

+* Yeminli Talak: Bu bosama cesidi, icerdigi manevi ta‘likten otird,

bazi fakihler tarafindan sartli bosama kapsaminda

degerlendirilmistir.”> Pencvini de yeminli taldki, sartl bosama

kapsaminda degerlendiren fakihlerdendir.”> Onun yaklasimi

dogrultusunda yeminli talak konusu da, sarth bosamanin bir alt

basligl olarak asagida daha genis bir sekilde ele alinacaktir.

Fukaha, “muneccez talak”in hukuken gecerli oldugu Uzerinde ittifak
etmis; diger Uc¢ kisim [muzaf; mu'allak; yeminli talak] Gzerinde ise ihtilaf
etmislerdir.”

2. 5. Sarth Bosama (Mu‘allak Talék/Ta ‘liki Sart)

Sarth bosama icin “mu‘allak talak”, daha genel bir mefhum olarak ise
“taliki sart” tabiri kullanilmaktadir. “Mu‘allak talak” su sekilde tarif
edilmistir: “Bosamanin, sart edatlarindan biriyle, gelecekte meydana
gelmesi muhtemel bir sarta/duruma baglanmasini ifade eder.”” Aile
hukukunda “mu‘allak talak” ile yakin mefhumlara tekabiil eden “taliki sart”
soyle tanimlanmistir:  “Bir  hukuki islemin hikiimlerinin islemeye
baslamasinin veya islemekte olan hiikiimlerine son verilmesinin gelecekte
gerceklesmesi muhtemel bir olaya baglanmasini ifade eder.””®

% Bk. Sertavi, Fikhu’l-ahvdli’s-sahsiyye, 165-166; Okur, “islam Hukukunda Bosama Yemini
(Taldka Yemin) Meselesi”, 9.

7 Bk. Muhammed Muhyiddin, el-Ahvélu’s-sahsiyye, 262; Okur, “islam Hukukunda Bosama
Yemini (Taldka Yemin) Meselesi”, 9.

1 Bk, Mezrd*, “Mukaddime”, 1: 13; Okur, “islam Hukukunda Bosama Yemini (Taldka Yemin)
Meselesi”, 9.

72 Mezr(*, “Mukaddime”, 1: 14. Konu hakkinda ayrinti igin ayrica bk. Okur, “islam Hukukunda
Bosama Yemini (Taldka Yemin) Meselesi”, 13.

73 Bk, Pencvini, “Edavatu’t-ta‘lik”, 316, 318.

7 Genis bilgi igin bk. Sertavi, Fikhu’l-ahvéli’s-sahsiyye, 166-172; Okur, “islam Hukukunda
Bosama Yemini (Taldka Yemin) Meselesi”, 10.

75 Sertavi, Fikhu’l-ahvdli’s-sahsiyye, 168; Bedran, el-Fikhu’l-mukdran, 331.

7 Kasikel, “Sart”, 38: 365. isldam hukukunda kisilerin hukuki islemlerde ileri siirdiikleri sartlar
iradi (ca’li) sart adini alir. Bunlar (1) ta'liki sart ve (2) takyidi sart seklinde ikiye ayrilir.
Kasikgl, “Sart”, 38: 365.
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Sarth bosamalarda, ta‘lik/sart edatlarinin kullanilmasinin gerekip
gerekmedigi fakihler arasinda tartisma konusu olmustur. Bazi fakihlere gore
ta'lik/sart edatlarinin acik¢a (sardhaten) kullanilmasi gerekirken;”” bazilarina
gore bunlarin acgik¢a kullaniimasi gerekmemektedir.78 Sart edatlarindan
birinin agikga kullanildig ta'lik ¢esidine lafzi ta'lik; sart edatlarinin agikga
kullanilmadigi; ancak sart manasinin zimnen s6z konusu oldugu ta'lik
cesidine ise manevi ta'lik denilmektedir.”” Manevi ta'liki kapsadigi haliyle
“mu‘allak talak” su sekilde tarif edilmistir: “Sart edatlari veya sart edati
manasindaki bir [ifadeyle] bosamanin meydana gelmesini, gelecekte
gerceklesecek bir duruma baglamaktir.”® Manevi ta‘lik, buyik o&lciide
“veminli talak” kapsaminda degerlendirilmektedir.* Hem “yeminli talak”
“mua‘llak taldk” kapsaminda ele almasindan hem de vermis oldugu
orneklerden® hareketle Pencvin’nin, “mua‘llak talak”ta sart edatlarinin
actkca kullanilmasini  gerekli goérmeyip manevi ta'liki kabul ettigi
anlasiimaktadir.

Sartli bosamalarin su tirleri bulunmaktadir:

(1) Kocanin sarth bosamadan kasti, bizzat bosamadir; sart fiili
gerceklesince bosama da vaki olur.®?> S6z konusu ifadesiyle koca, evlilik
hayatini sona erdirmeye yonelik bir irade ortaya koymaktadir. “Eger bana
yukli miktarda altin verirsen bossun.” ifadesi, s6z konusu bosama iradesine
ornek gosterilebilir.

7 “Clnki bu edatlar sarta bagh bir hukuki islemin kurucu unsurudur. Buna gore sart edatlari

zikredilmeden yapilan hukuki islem ya tenciz hiikmiindedir ya da tamamen gecersizdir.”
Kasikel, “Sart”, 38: 366.

78 sacide Mahmd, “et-Talaku’l-mu‘allak”, 339. Bu durumda “taraflarin iradesine ve islemin
mahiyetine goére hukuki sonucun gelecekte gergeklesmesi muhtemel bir olaya baglandig
anlasiliyorsa sarta bagli bir islem s6z konusudur. Bu durumda sartin zimnen tayin edildigini
kabul etmek gerekir.” Kasikei, “Sart”, 38: 366.

7% “Alt Mahmad ez-Zekdli, “et-Talaku’l-mu‘allak: mefhimuh ve eseruh fi’'l-fikhi’l-islami”, el-
Mecelletu’l-Urduniyye fi’d-dirdséti’l-islémiyye 5/1 (2009), 48; Okur, “islam Hukukunda
Bosama Yemini (Taldka Yemin) Meselesi”, 10.

%0 Zekdli, “et-Talaku'l-mu‘allak”, 48.

8 k. Okur, “islam Hukukunda Bosama Yemini (Talaka Yemin) Meselesi”, 10.

8 Mesela su drnegi verir: suldl oda ¢y ol @b ,__;Tyo\ “Karim bos olsun ki vallahi bu
beldeden go¢ edecegim”. Nitekim ona gére bunun agilimi séyledir: 81 oda ¢ye J=o)l ol
U (A8 “Eger bu beldeden gég etmezsem karim bos olsun”. Bk. Pencvini, “Edavatu’t-
ta'lik”, 318.

& Muhammed Muhyiddin, el-Ahvélu’s-sahsiyye, 263-264.
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(2) Kocanin sarth bosamadan kasti, bizzat bosama degildir; bundan
aslil kasti, karisinin sart fiilini islemesi veya islememesi yoniinde bir dikkat ve
korku olusturmaktir.®*

(3) Kocanin sarth bosamadan kasti, muhatabini bir fiili islemeye ya da
fiili terk etmeye yonlendirmektir.®

(4) Kocanin sarth bosamadan kasti, bir fiile tesvik etmek veya bir fiili
engellemek tizere bir irade belirtisi ve kararlilik gosterisidir.?® Bazen de kasti,
bir beyani pekistirmektir. Bu durumlarda koca, evlilik hayatini sona
erdirmeye yonelik gercek bir irade tasimamaktadir.’’

Sartli bosamalarin hikmi konusunda su gorisler benimsenmistir:
Hanefiler, Malikiler, Safifler, Hanbeliler ve Zeydilerin ¢ogu, sarth bosamanin
sahih oldugu ve vuku buldugu gorisiindedirler.®® Ancak s6z konusu fakihler,
bunun icin birtakim sartlar aramaktadirlar.®® Fukahanin cumhuruna muvafik
olarak Pencvini de sarth bosamanin sahih oldugu ve vuku buldugu
goristndedir. Bunlara mukabil Zahiriler ile Sit Caferiler, sarth bosamanin
batil oldugu goérusini benimsemislerdir.®® ibn Teymiyye (728/1328) ve

# Daha genis bilgi icin ve konuya dair 6rnek icin Bk. Zekdli, “
bk. Muhammed Muhyiddin, el-Ahvédlu’s-sahsiyye, 263-264.

® Ornek icin bk. Zekdli, “et-Talaku’l-mu‘allak”, 48. Ayrica bk. Muhammed Muhyiddin, el-
Ahvélu’s-sahsiyye, 263-264.

¥ Buna su 6rnek verilmektedir: oWl Gé o QJET o ol @b cdl: sayet sigara icmeyi
birakmazsam sen bossun. Bk. Zek{li, “et-Taldku’l mu‘allak”, 48.

8 Bk. Muhammed Muhyiddin, el-Ahvélu’s-sahsiyye, 263-264; Zekdli, “et-Talaku’l-mu‘allak”,
48.

8 Sertavi, Fikhu’l-ahvéli’s-sahsiyye, 168-169; Ahmed Muhammed Sakir, Nizému’t-talék fi'l-
islém (Kahire: Mektebetu’s-Sunne, 1936), 77, 95; Sacide Mahm(d, “et-Talaku’l-mu‘allak”,
341; Emére, “et-Talak gayru’l-muneccez”, 361; H. ibrahim Acar, “Talak”, Tiirkiye Diyanet
Vakfi isldm Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 2010), 39: 497. Séz konusu gérislerin
delillleri ve tartismalari igin bk. Bedran, el-Fikhu’l-mukdran, 336-342; Sacide Mahmad, “et-
Taldku’l-mu‘allak”, 341.

¥ 552 konusu sartlar igin bk. Muhammed Muhyiddin, el-Ahvdlu’s-sahsiyye, 261; ‘Umds,
“Ba‘du edavati’s-sart ve eseruha fi ahkami’'t-talak”, 628; Sertavi, Fikhu’l-ahvdli’s-sahsiyye,
169-170; Zekali, et-Talaku’l-mu‘allak, 57, dip: 12; Bedran, el-Fikhu’l-mukdran, 331; Sacide
Mahmad, “et-Talaku’l-mu‘allak”, 339-340; Emare, “et-Talak gayru’l-muneccez”, 364-366.

% konu hakkinda genis bilgi icin ve Ug gorustn delilleri hakkinda bk. Zekdli, “et-Talaku’l-
mu'allak”, 48-53; Sertavi, Fikhu’l-ahvali’s-sahsiyye, 170-171. Sacide Mahmud, “et-Talaku’l-
mu‘allak”, 341-342; Emare, “et-Talak gayru’l-muneccez”, 361-363. Hz. Ali, Sureyh ve
Tavlas'un da bu goriste olduklari ifade edilmektedir. Bk. Emare, “et-Talak gayru’l-
muneccez”, 361-362. ibn Hazm ez-Z4hir?’nin konuya dair gériisleri igin bk. ibn Hazm, el-
Muhalld, thk. Ahmed Sakir (Beyrut: Daru ihyai’Turasi’l-Arabi, 2009), 11: 260-261. Ahmed
Sakir, Sevkani gibi muasir arastirmacilar da sartl bosamalarin ve yeminli bosamalarin batil
ve hiikimsiz oldugu goérusindedirler. Bk. Ahmed Sakir, Nizdmu’t-taldk, 95; Naci

et-Talaku’l-mu‘allak”, 48. Ayrica
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dgrencisi ibn Kayyim (751/1350), ticlincii bir goris ileri siirmislerdir. Onlara
gore sarth bosamalar sahihtir; ancak bosamanin meydana gelmesi igin
kocanin, gercek anlamda evlilik hayatinin sona ermesini kastetmis olmalidir.
Koca, bu yonde bir kasta/iradeye sahip degilse, bosama meydana
gelmemekte; s6z konusu durum, yemin hikmini almakta ve dogal olarak -
yemin bozuldugu (hins) takdirde- keffaret vermeyi gerekli kilmaktadir.”*

ibn Teymiyye, hem “fille tesvik etme, fiili engelleme ve beyani
pekistirme” konusunda hem de “yeminli bosama” konusunda farkh bir
yaklasim gelistirmistir. Bu konular etrafinda Takiyyuddin Subki (756/1355)
ile ibn Teymiyye arasinda siddetli tartismalar cereyan etmistir. Genel olarak
Subki, cumhura muvafik olarak her iki konuda bosamanin vuku bulacagini;
ibn Teymiyye ve -onu takiben ibn Kayyim- ise bazi gerekcelere dayanarak
bosamanin vuku bulmayacagini savunmaktadir.”> Subki bu meyanda, ibn
Teymiyye’ye cesitli itirazlar yoneltmis; ibn Teymiyye de bu itirazlara
birtakim reddiyeler kaleme almistir.”® ibn Teymiyye ve ibn Kayyim’in konuya
dair yaklasimlari, ilgili bahislerde daha ayrintili bir sekilde ele alinacaktir.

2. 5. 1. Bogsamanin Gergeklesme Zamani Agisindan Sarth Bogamalar

Pencvint’ye gore ta'lik/sart edatlariyla yapilan sartll bosamalarda
bosama ya “fevrilik”, ya “terahilik” ya da “tekrar” ifade eder.

Yalginkaya, 20. Yiizyil Baslarinda islém Hukukunda Taldk (Bosama) Tartismalari -Ahmed
Muhammed Sékir ve Zéhid el-Kevseri Ornedi- (Corum: Hitit Universitesi, Sosyal Bilimler
Enstitlisi, Yiksek Lisans Tezi, 2013), 92, 101, 112. Kevseri, bu goruste olan sahsiyetleri
elestirmis ve Ahmed Sakir'in Nizdmu’t-taldk adl eserine reddiye mahiyetinde el-isfék ‘ald
ahkdmi’t-taldk adli eserini kaleme almistir. Konu hakkinda ayrintili bilgi i¢in bk. Naci
Yalginkaya, 20. Yiizyil Baslarinda islém Hukukunda Taldk (Bosama) Tartismalari -Ahmed
Muhammed Sékir ve Zéhid el-Kevserf Ornedi- (Corum: Hitit Universitesi, Sosyal Bilimler
Enstitlist, Yuksek Lisans Tezi, 2013).

Bk. Sacide Mahmd, “et-Taldku’l-mu‘allak”, 342; Emare, “et-Talak gayru’l-muneccez”, 361.
“Bogsama yeminlerini ayrintili bir bigcimde ele alan, bosama yemini ile sarth bosama
arasindaki iliskiyi irdeleyip “yemin kastiyla ileri siirilen sart” ve “bosama iradesiyle ileri
siirlilen sart” arasinda ayrim yaparak bunlarin ayri hiikiimler tasidigini ifade eden ibn
Teymiyye olmustur.” Okur, “islam Hukukunda Bosama Yemini (Taldka Yemin) Meselesi”,
16.

20. yiizyihn baglarinda Misir, Suriye, Urdiin gibi islam (lkelerinde, aile hukukuyla ilgili
diizenlemelerde ibn Teymiyye’'nin bosamaya dair gérisleri dikkate alinmistir. S6z konusu
tartismalarin modern dénemdeki yansimalari i¢in bk. Okur, “islam Hukukunda Bosama
Yemini (Taldka Yemin) Meselesi”, 20-22.

Bunun igin bk. Ahmed b. ‘Abdulhalim b. ‘Abdusselam ibn Teymiyye, er-Redd ‘ald’s-Subki fi
mes’eleti ta‘liki’t-taldk, thk. ‘Abdullah b. Muhammed el-Mezr(i* (Mekke: Daru ‘Alemi’l-
Fevaid, 2013).

9

_
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2.5. 1. 1. Fevrilik ifade Etmesi

Pencvini’nin naklettigi lzere bosama, “in” [0l] disindaki edatlarin
kullanildigr  olumsuz (menfi) sart fiillerinde “hemen/derhal” (fevr)
gerceklesir.** Yani ilgili fiili icra edecek kadar bir siirenin gegmesiyle bosama
vaki olur.”® Buna su érnekleri vermek mimkindiir: (1) <ol |JSL“5'\:.14,.3 o
& [Karisina hitaben:] “Ne zaman ki bana bu kadar vermezsen sen
bossun”. (2) @b sl 4L o g [Karisina hitaben:] “Ne zaman ki eve

girmezsen sen bossun”.*®

Pencvini’ye gore bosama, “in” [0l]”’ edatinin kullanildigi olumsuz sart
filllerinde ise bosama “hemen/derhal” gerceklesmez. Bu durumda
bosamanin gerceklesmesi, beklentilerin sona ermesine (ye’s) baghdir; yani
bosanma islemi, ancak sart fiilinin gerceklesmesine dair beklenti kalmayinca

vuku bulur.?® Pencvini, bu baglamda su 6rnegi verir: Gl cols Hlul PESURNRS)]
[Karisina hitaben:] “Eve girmezsen bossun”.”® Bu 6rnekte bosanma hemen

vuku bulmamakta; ancak kadinin artik eve girecegine dair hichir beklentinin
kalmamasiyla gerceklesir."®

Pencvini, olumsuz sart fiillerinde, “men” [¢] gibi zaman bildirmeyen
sart edatlarinin da “in” [0l] gibi “fevrilik” ifade etmedigini belirtir."®* O,
kendisine 6zgiin bir yaklasim olarak “ma” [W] edatini da bu hilkme dahil
eder.® Zaman bildirmeyen bu tiir edatlarda da bosama, beklentinin sona
ermesine baghdir. Oyleyse “ma” [L] ve “men” [»] gibi edatlarla kullanilan
olumsuz sart fiillerinde bosama, “hemen/derhal” gerceklesmemekte; soz
konusu durumda bosama, ancak fiilin gerceklesmesine dair hicbir beklenti

9 Pencvini, “Edavatu’t-ta‘lik”, 316-317. Ayrica bk. Muvaffakuddin ibn Kudame, el-Mugni
ve’s-serhu’l-kebir ald metni’l-Mukni* (Beyrut: Daru’l-Fikr 2011), 8: 384.

% Bk. Hatib Sirbini, Mugni’l-muhtéc, 3: 405; Remli, Nihdyetu’l-muhtdc, 7: 23-24; ibn Hacer,
Tuhfetu’l-muhtéc, 8: 115.

% Pencvini, “Edavatu’t-ta‘lik”, 316-317.

%7 Bu edatin mahiyeti ve kullanimi hakkinda genis bilgi icin bk. ‘Um(s, “Ba‘du edavati’s-sart
ve eseruha fi ahkadmi’t-talak”, 629.

% Fikih kitaplarinda beklentinin kalmamasina 6rnek olarak “ciftlerden birinin 6limi” ya da
“kocanin, sonu 6liim olan bir delilige dugar olmasi” gibi durumlar zikredilir. Bk. Remli,
Nihéyetu’l-muhtdc, 7: 23-24; ibn Kuddme, Mugni, 8: 384. Genis bilgi icin bk. ibn Hacer,
Tuhfetu’l-muhtdc, 8: 114-115.

% gk. Pencvini, “Edavatu’t-ta‘lik”, 316.

100 By edatin hiikiimleri icin daha genis bilgi icin bk. ‘UmQs, “Ba‘du edavati’s-sart ve eseruha
fi ahkami’t-talak”, 630-634.

101 gy, Pencvini, “Edavatu’t-ta‘lik”, 316. Daha oOncesinde ibn Kudame, “men” edatinin
“fevrilik” ifade ettigi diisiincesine katilmamaktadir. Bk. ibn Kuddme, Mugni, 8: 385-386.

102 gy, Pencvini, “Edavatu’t-ta‘lik”, 316.
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kalmayinca vuku bulmaktadir. Pencvini, bu baglamda su 6rnegi verir: o oo
&b CRERRLY LsJasu [Karisina hitaben:] “Her kim bana bu kadar [para]
vermezse sen bossun”.’® “M3” [L] ve “men” [w] gibi zaman bildirmeyen
sart edatlarinin, diger edatlar gibi “fevrilik” ifade ettigini benimseyen gorise
gore, yukaridaki 6rnekten hareketle “para verme” fiili, “hemen/derhal”
gerceklesmedigi takdirde kadin bos olur. Pencvini’nin benimsedigi ikinci
gbruse gore ise “para verme” fiili, “hemen/derhal” gerceklesmezse bile
karisi bos olmaz. S6z konusu durumda bosama, ancak para vermeye dair

beklentinin sona ermesiyle vuk{ bulur.

Pencvini’nin aktardig lzere Ug¢ gesit sart edatinin kullanildig olumlu
(musbet) sart fiillerinde de bosama “hemen/derhal” gerceklesir. Bu U cesit
sart edatlari sunlardir: “in” [0]] gibi “ne umim ne de zaman igin kullanilan
edatlar”; “iza” [13]] gibi “sadece zaman icin kullanilan edatlar” ve “men” [¢]
gibi “sadece umim icin kullanilan edatlar”. Fakat Pencvini’'ye gore soz
konusu “fevrilik” bildirimi icin bosamanin, su doért mastardan tiretilen
fiillere baglanmis (ta‘lik) olmasi gerekmektedir:*® (1) slac| (2) Olus (3) sl
(4) Lpdie

Pencvini, bunlara sirasiyla su érnekleri vermektedir: (1) 13 3/l o295
138 @»Ja.cl “Bana su kadar miktar [para] verdigin zaman karim bos olsun”.
(2) @b (g>938 1US skesad Of: “Sayet su kadar miktar beni tazmin edersen
karim bos olsun”. (3) @l &>938 4w Gl e: “Her kim beni bundan [borg]
ibra ederse karim bos olsun”.*® Bu érneklerde, yukaridaki fiiller icra edilince
bosama vuku bulur.

Pencvint’nin aktardigi lGzere “istemek” (duiw) mastarindan tireyen

sart fiilinin “fevrilik” ifade etmesi igin iki sart kosulmaktadir. Birincisi, bu
mastardan tireyen fiilin failinin, zevce olmasi gerekmektedir.’® ikinci sart,
bu mastardan tiireyen fiilin, muhatap sigasinda olmasi gerekmektedir.’”’

103 Pencvini, “Edavatu’t-ta'lik”, 316-317.

104 Sebramellisinin talik edatlaryla ilgili ibnu’l-Verdi’den naklettigi beyitlerde -“ibra”
disindaki- yukaridaki fiiller zikredilmektedir. Bk. Sebramellisi, Hdsiyetu’s-Sebramellisi, 7:
22.

Pencvini, “Edavatu’t-ta‘lik”, 316-317.

Oyleyse fail, zevceye dénmezse “fevrilik” ifade etmez. Bk. Hatib Sirbini, Mugni’l-muhtdc,
3: 413; Remli, Nihdyetu’l-muhtéc, 7: 34; ibn Hacer, Tuhfetu’l-muhtdc, 8: 132-133. Pencvini,
bu baglamda su érnegi verir: Cdi o) §b ,__;Tyo\ [Bir erkege hitdben:] “Sayet dilersen
karim bos olsun”. Pencvini, “Edavatu’t-ta‘lik”, 317.

17 Oyleyse fiil, gaybet sigasinda olursa “fevrilik” ifade etmez. Bk. Hatib Sirbini, Mugni’l-
muhtdc, 3: 413; Remli, Nihdyetu’l-muhtéc, 7: 34; ibn Hacer, Tuhfetu’l-muhtdc, 8: 132-133.

105
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Oyleyse “istemek” (4uiw) seklindeki mastardan tiireyen fiilin, bosamada
“fevrilik” ifade etmesi icin su formatta olmasi gerekmektedir: o} @l <l

e [Karisina hitaben:] “Sayet dilersen bossun”.'%

2. 5. 1. 2. Terahilik ifade Etmesi

Pencvinl’'ye gbre sart edatlarinin kullanildigi olumlu (musbet) sart
fiillerinde bosama, iki durumda “hemen/derhal” gerceklesmez ve sart
kosulan fiilin gerceklesmesine bagli olarak “geciktirme/sonradanlik”
(terdhilik) ifade eder. S6z konusu iki durum sunlardir: (1) Bosamanin,
yukaridaki dort mastardan (slaelf Ol sly) fdii) tlreyen fiiller disindaki

herhangi bir fiille baglanmasi (2) Bosamanin, s6z konusu dort mastardan
tireyen sart fiillerine, “hem zaman hem umdm bildiren sart edatlariyla”
(umdmu’z-zeman) baglanmasi.’® Kocanin karisina: “Eve girdigin zaman
bossun.” veya “Eve girdiginde bossun.” demesi, bosamanin “terahilik” ifade
etmesine 6rnek gosterilebilir.*® S6z konusu durumda bosama, kadinin eve
girmesine bagl olarak sonradan gerceklesir.

Klasik fikih kitaplarinin ¢ogunda, higbir istisnd ve kayit s6z konusu
olmaksizin, olumlu sart fiillerinde kullanilan sart edatlarinin “terahilik” ifade
ettigi belirtiimektedir.™*

2.5. 1. 3. Tekrar ifade Etmesi

Pencvini’ye gére sart edatlari icerisinde sadece “kullema” (W&)™?

“tekrar” ifade eder;'® yani bosama isleminin baglandigi sart fiili kac defa
gerceklesirse, bosama hakkindan o sayica eksilme olur. Oysa diger sart
edatlarinda fiil gergeklesince tek bir bosama vuk( bulmakta; sonrasinda ayni

Pencvini, bu baglamda su érnegi verir: @b &) wsld O): [Karisina hitdben:] “Eger o
[gaib olan karisini kastediyor] dilerse bos olsun”. Pencvini, “Edavatu’t-ta‘lik”, 317.

1% pencvini, “Edavatu’t-ta'lik”, 316-317. Buna mukabil bir gériise gbre “istemek” fiilinin faili,
zevceye donmezse dahi ya da ilgili fiil gaybet sigasinda olsa dahi “fevrilik” ifade eder. Bk.
Hatib Sirbini, Mudni’l-muhtéc, 3: 413; Remli, Nihdyetu’l-muhtdc, 7: 34.

109 Pencvini, “Edavatu’t-ta‘lik”, 316-317.

10 8, rnek tarafimizdan verilmistir.

1 Grnegin bk. Hatib Sirbini, Mugni’-muhtéc, 3: 402; Remli, Nihdyetu’l-muhtéc, 7: 19; ibn
Hacer, Tuhfetu’l-muhtdc, 8: 109; ibn Kudame, Mudni, 8: 384. “iz4” sart edatinda ise goériis
ayrihgl bulunmaktadir. EbG Hanife'ye gore “terahilik”; Ebd Yusuf, Muhammed Seybani ve
Safi''ye gore “fevrilik” ifade eder. Bk. ibn Kudame, Mugnf, 8: 384-385.

12 By edatin mahiyeti ve kullanimi hakkinda genis bilgi icin bk. ‘Ums, “Ba‘du edavati’s-sart
ve eseruha fi ahkdmi’t-talak”, 635.

3 pencvini, “Edavatu’t-ta'lik”, 316. Genis bilgi icin bk. Hatib Sirbini, Mugni’l-muhtdc, 3: 402-
403; Remli, Nihdyetu’l-muhtdc, 7: 20; ibn Hacer, Tuhfetu’l-muhtdc, 8: 110; ibn Kudame,
Mugni, 8: 383-384.
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fiilin gergeklesmesi durumunda artik bosama sayisindan herhangi bir
eksilme olmamaktadir. S6z konusu edatin “tekrar” ifade etmesine su 6rnegi

vermek miimkindiir: @b ¢l Il cdss WE: [Karisina hitaben:] “Her eve

girdiginde sen bossun”.™* Burada kadin bir defa eve girerse bir bosama; iki

defa eve girerse iki bosama hakki; li¢c defa eve girerse lic bosama meydana
gelir.'® Bir goriise gore “meta” [2«] edati da “tekrar” ifade eder.'®

2. 5. 2. Yeminli Sartli Bosamalar

Yeminli bosama, sart edatinin lafzen zikredilmedigi yerlerde, sart
manasinin (et-ta‘liku’l-ma‘nevi), yemin sigasindan zimnen anlasildig
bosama cesididir."” Burada lafzi bir ta'lik formatindan ziyade manevi bir
ta'lik bicimi s6z konusudur.'® Konuyu, Pencvin’nin aciklamalari ve verdigi
ornekleri gergevesinde biraz daha agip somutlastirmaya ¢alisalim:

Pencvini’nin belirttigine gére bosama isleminde olumlu bir fiil Gzerine
yemin edilmesi; “in” [0l] edatinin kullanildigi olumsuz bir sart fiili manasina
gelmektedir. Pencvini, konuya dair su érnegi zikreder: (o o=y @b d\)A‘
sl oda: “Karim bos olsun ki vallahi bu beldeden gb¢ edecegim”. Onun
anlatimindan hareketle, 6rnekteki yeminin anlami sudur: oda (4 = o ol
b s sl “Eger bu beldeden go¢ etmezsem karim bos olsun”.

Pencvini’nin belirttigine gére bosama isleminde olumsuz bir fiil {izerine
yemin edilmesi ise; “in” [0]] edatinin kullanildigi olumlu bir sart fiili
manasina gelmektedir. O, bu cercevede su érnegi zikreder: STY 3l dbﬂl

138" cye: “Karim bos olsun ki [vallahi] bundan yemeyecegim”. Pencvini’nin

anlatimindan hareketle, 6rnekteki yeminin anlami sudur: (&8 IS ope ST 0]
» 119

&b: “Eger bundan yersem karim bos olsun”.

Yeminli bosamanin hikmi konusunda, -mu‘allak talakta oldugu
gibi- ¢ temel goriis benimsenmistir. Bosamanin sarta baglanmasini batil
goren Zahiriler ve Siller, dogal olarak yeminli bosamayi da gecersiz
saymaktadirlar. Fukahanin cumh(ru, yeminli bosamalarda bosamanin

14 By 6rnek tarafimizdan verilmistir.

Bu edatin hikimleri igin daha genis bilgi icin bk. ‘Um{s, “Ba‘du edavati’s-sart ve eseruha
fi ahkdmi’t-talak”, 635-638.
116 Bk. ibn Kudame, Mugni, 8: 383-384, 386.

Bedran, el-Fikhu’l-mukdran, 331; Sertavi, Fikhu’l-ahvdli’s-sahsiyye, 171; MezrQ",
“Mukaddime”, 1: 14; Okur, “islam Hukukunda Bosama Yemini (Talaka Yemin) Meselesi”,
10.

Sertavi, Fikhu’l-ahvéli’s-sahsiyye, 171; Mezr(', “Mukaddime”, 1: 14; Bedran, el-Fikhu’l-
mukdran, 331; Okur, “islam Hukukunda Bosama Yemini (Talaka Yemin) Meselesi”, 9.

s Pencvini, “Edavatu’t-ta‘lik”, 316, 318.
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gecerli oldugu ve vuku buldugu gérusundedir.?® Farkl bir yaklasim olarak

ibn Teymiyye ve dgrencisi ibn Kayyim’a gore s6z konusu durumda bosama
vuku bulmamakta; ancak -bozuldugu takdirde- yemin keffareti gerekli hale
gelmektedir.”® Genel yaklasimindan ve konuyu bir bitin halinde ele
alisinda hareketle Pencvini’nin de, bu hususta bosamanin gecerli oldugu ve
vuku buldugu gorisini benimseyerek cumhir cizgisinde kaldig
anlasilmaktadir. Ancak o, konuyla ilgili tartismalara girmedigi gibi, so6z
konusu tercihini de acik bir sekilde belirtmemistir.

2. 5. 3. Hul' islemine Basvurma Agisindan Sartli Bosama

Hul'/muhélea’, su sekillerde tarif edilmistir: “Hul', taldk veya hul'
lafzinin [kullanilmasi suretiyle] bir ivaz karsihiginda [esler arasinda vuku
bulan] ayriliktir (firkat).”*** “Kadinin, belli bir bedel vermesi karsiliginda
kocanin ayrilmaya razi olmasi Uzerine evlilik bagindan kurtulmasini ifade
eder”.*”® Hul', fukahanin bir bolimiine gbre “bain” talak; bazilarina goére ise
“fesih” sayilir.***

Pencvin?’nin aktarimlari cergevesinde koca, ti¢ talak hakkini*® bir sart
fiiline bagladigi zaman, henliz icra etmedigi s6z konusu fiilin hikmiini

120 Sertavi, Fikhu’l-ahvdli’s-sahsiyye, 171; Bedran, el-Fikhu’l-mukdran, 331.

121 Bk, Sertavi, Fikhu’l-ahvéli’s-sahsiyye, 171; Bedran, el-Fikhu’l-mukdran, 331. ibn Teymiyye,
yemin sigalarinda bosamanin gerceklesmeyecegi goriisiini savunan baska alimlerin de
oldugunu; bu gorlsiin nass ve icma" ile gatismadigini ileri sirmektedir. Genis bilgi icin bk.
Okur, “islam Hukukunda Bosama Yemini (Talaka Yemin) Meselesi”, 16-17, 19. Buna
mukabil Siibki, ibn Teymiyye’nin séz konusu gériisiinii “bidat” olarak nitelemekte ve bu
gorisin, Hz. Peygamber zamanindan kendi donemine kadar hi¢ kimse tarafindan
dillendirilmedigini ifade etmektedir. Bk. Hatib Sirbini, Mugni’l-muhtdc, 3: 397; Remli,
Nihéyetu’l-muhtdc, 7: 8. Daha genis bilgi icin bk. ibn Hacer, Tuhfetu’l-muhtdc, 8: 95-96. izz
b. Cema'‘a, ibn Teymiyye’nin dalalette oldugunu ve dalalete disiirdiigini belirtmektedir.
Bk. Remli, Nihdyetu’l-muhtdc, 7: 8; ibn Hacer, Tuhfetu’l-muhtdc, 8: 96.

122 EbQ Zekeriyya Yahya b. Seref en-Nevevi, el-Minhdc (Hatib Sirbin?’nin Mugni’l-muhtdc adli

eseriyle birlikte, thk. Sidki el-Attar, Beyrut: Daru’l-Fikr, 2005), 3: 335.

Fahrettin Atar, “Muhalea”, Tiirkiye Diyanet Vakfi isldm Ansiklopedisi (istanbul: TDV

Yayinlari, 2005), 30: 399.

124 gy, Nevevi, Minhédc, 3: 342; Atar, “Muhalea”, 30: 402. S&fi' fakihlerinin ¢oguna goére
fesihtir. Bk. Remli, Nihdyetu’l-muhtdc, 6: 405.

125 Bir defada ¢ taldk hakkinin kullanilmasi fakihlerin bliylk cogunlugu tarafindan hukuken
gecerli sayilmistir. Onlara gore bu durumda koca, slinnete aykiri davransa da kendisine
taninan haklar bir anda kullanmistir; Sahabe doneminde yaygin olan goriis de bu
yondedir. Bir defada Ug¢ taldkla bosama Hanefilere ve Malikilere gore slinnete aykiridir;
Safiflere gore ise slnnete aykiri degildir. Hanbeli mezhebinde her iki yonde goris
belirtilmistir. Bazi sahabiler ile ibn ishak, ibn Teymiyye ve ibn Kayyim el-Cevziyye gibi
fakihlere ve Zeydilere gore bir defada gergeklesen (g taldkla yalniz bir talak meydana gelir.
Bk. Acar, “Talak”, 39: 499. Ayrica bk. Hatib Sirbini, Mugni’l-muhtdc, 3: 396-397.

123
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gecersiz kilip bosamanin 6nline gegmek amaciyla hul* denilen hukuki isleme
basvurabilir.’?® Zira hul* islemine basvurmayip U talak hakkini bagladigi sart
fiilini icra ettigi takdirde, evlilik bag “beyn(inet-i kubra”*”’ ile sona ermis
olacaktir. Koca, hul' islemine basvurdugu takdirde ise karisiyla, -ki bunun
hukuki sonucu ister “bain talak” olsun; ister “fesih” olsun- yeni bir nikah
akdiyle tekrar bir araya geIebiIir.128 Ancak su var ki “bain talak”, talak
sayisinda bir eksiltme meydana getirirken; “fesih” talak sayisini eksiltmez.**

Pencvint’nin detaylandirdigina gbére olumsuz sart fiillerinde
basvurulan hul' islemi, sadece birtakim edatlarin kullanildigi sart fiillerini
hikiimsaz birakir; bu durumda Gg talakin baglandigi fiil icra edilmezse dabhi
blylik bosanma (beyn(inet-i kubrd) artik vuku bulmaz. Ona goére diger baz
edatlarin kullanildig1 olumsuz sart fiillerinde hul' islemine basvurulsa bile bu
hukuki islem, s6z konusu fiili hikimsiz birakmaz ve ta'ltk gecerliligini
korumaya devam eder. Bu durumda bosamanin baglandigi sart fiili icra
edilmezse biyik bosanma vuku bulur. Pencvini’nin aktarimlari cergevesinde
konuyu detaylandirmakta fayda vardir. Pencvini’'ye gore koca (¢ talaki,
“ma” [L] gibi zaman bildirmeyen sart edatlarinin kullanildigi olumsuz sart
fiillerine baglar ve ardindan hul* islemine basvurursa, bu hukuk islem ta'liki
sarti gecersiz ve hiikiimsiz birakir. Bu durumda hul' isleminden sonra, ilgili
sart fiili icra edilmezse dahi blylk bosanma vuku bulmaz. Buna mukabil
Pencvini’ye gore koca ¢ talaki, “iza” [13]]"° ve “metd” [»]"" gibi zaman
bildiren sart edatlarinin kullanildigi olumsuz fiillere baglar ve ardindan hul*
islemine basvurursa, bu hukuki islem ta'liki sarti gecersiz ve hukimsuz
birakmaz. Yani; hul* isleminden sonra bile olsa, ilgili sart fiili icra edilmedigi

128 Kocanin Ug¢ talak hakkini bir fiile baglayip ardindan hul* islemine basvurmasi hakkinda
genis bilgi i¢in bk. Remli, Nihdyetu’l-muhtdc, 6: 451-452.

27 Talak sayisinin bir veya iki olmasi halinde buna “kticiik ayrihk” (beyninet-i sugrd) denir ve
taraflar ister iddet siresi icinde ister iddet bitiminde yeni nikah akdiyle tekrar bir araya
gelebilir. Talak sayisinin lice ulagmasi durumunda meydana gelen ayriiga “buyik ayrilik”
(beyndnet-i kubrd) adi verilir ve kadin baska bir erkekle evlenip bosanmadan eski kocasiyla
yeniden nikdhlanamaz. Bk. Acar, “Talak”, 39: 499.

128 gi. Hatib Sirbini, Mugni’l-muhtdc, 3: 342. Nitekim “bain talak”, taraflarin tekrar bir araya
gelebilmesi igin yeni nikah akdinin gerekli sayildigi bosamadir.” Acar, “Talak”, 39: 499.

2 Hul'u talak sayanlara gore kari-koca arasinda meydana gelen ayrilik “bain talak”

hikmiinde olup talak adedi eksilir. Hul'u “fesih” olarak kabul edenlere goére ise evlilik bag

sona ermekle birlikte taldk adedinde bir eksilme meydana gelmez. Bk. Hatib Sirbinf,

Mugni’l-muhtdc, 3: 342; Remli, Nihdyetu’l-muhtdc, 6: 405; Atar, “Muhalea”, 30: 402.

“Fesih, talak sayisini etkilemez.” Acar, “Talak”, 39: 497.

Bu edatin mahiyeti ve kullanimi hakkinda genis bilgi i¢in bk. ‘Um(s, “Ba‘du edavati’s-sart

ve eseruha fi ahkdmi’t-talak”, 630.

31 By edatin mahiyeti ve kullanimi hakkinda genis bilgi icin bk. ‘Ums, “Ba‘du edavati’s-sart
ve eseruha fi ahkami’t-talak”, 630.

130

Harran Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, Yil: 25, Sayi: 43, Ocak - Haziran 2020



Molla Abdurrahman el-Pencvini ve Edavatu’t-Ta'llk Adli Manz(m Fikih Risalesi | 98

takdirde bogsanma vuku bulur. Kocanin karisina: “Evine gelmedigin zaman Ui¢
talakla bogsun.” demesi ve ardindan pisman olup hul® islemine basvurmasi
buna o6rnek olarak zikredilebilir. Pencvini’nin yaklasimina goére burada
bagvurulan hul' islemi, bosamanin baglandigi “eve gelmeme” sartini
gecersiz/hiikiimstiz birakmamakta ve hul' isleminden sonra dahi olsa kadin,
evine gelmedigi takdirde bosama vuku bulmaktadir.

Diger taraftan Pencvini’ye gore koca Ug talaki, olumlu bir sart fiiline
baglar ve ardindan hul* islemine basvurursa, bu hukuki islem ta'liki sarti
herhalde gecersiz ve hiikimsiiz birakir. Bu durumda hul' isleminden sonra,
ilgili sart fiili icra edilse dahi biliyik bosanma vuku bulmaz. Ona gore
olumsuz sart fiillerindekinin aksine olumlu sart fiillerinde kullanilan sart
edatlar mutlaktir; yani ister “iza” [13]] , “metd” [«] gibi zaman bildiren
edatlarla sart kosulmus olsun, ister “in” [0l], “men” [oe], “ma” [L] gibi
zaman bildirmeyen edatlarla sart kosulmus olsun, hul® islemi etkili olmakta
ve o asamadan sonra bosama artik hicbir sekilde vuku bulmamaktadir.™
Kocanin karisina: “Eger yurt disina ¢cikarsam karim (g talakla bos olsun.”
demesi ve ardindan pisman olup hul* seklindeki hukuki isleme basvurmasi
buna o6rnek olarak zikredilebilir. Pencvini’nin yaklasimina goére burada
basvurulan hul' islemi, bosamanin baglandigi “yurt disina ¢itkma” sartini
gecersiz/hiikimsiz birakmakta ve koca, hul' isleminden sonra yurt disina
ciksa dahi biiyik bosanma vuku bulmamaktadir. Ancak burada kari-koca, -
ister bain talak ister fesih sayilsin- hul' islemiyle birbirinden ayrilmakta ve
ancak yeni bir nikah akdiyle birlikteliklerini devam ettirebilmektedirler.

2. 5. 4. Faili Agisindan Sarth Bogamalar

Sarth bosamalarda ta'liki sart, “ihtiyari” ve “gayr-1 ihtiyari” seklinde
ikiye ayrilir.”® Gayr-1 ihtiyari ta'liki sart da “gerceklesmesi kesin olan
sartlar’®* ve “gerceklesmesi imkansiz olan (mustahil) sartlar’**> seklinde
ikiye ayrilir. ihtiyari ta'liki sartlar ise su ic kisma ayrilir: (1) Kocanin fiilleriyle

132
133

Bk. Pencvini, “Edavatu’t-ta‘lik”, 316-318.

Bedran, el-Fikhu’l-mukdran, 331.

Buna su érnek verilmektedir: /U eals U348 slawdl 38 O): Eger gokyiizii tizerimizdeyse
sen bossun. Bk. Zekdli, “et-Talaku’l-mu‘allak”, 48.

Buna su érnek verilmektedir: 3l ol bl e @ dexdl U35 O): Sayet deve igne
deligine girerse sen bossun. Bk. Zekdli, “et-Talaku’l-mu‘allak”, 48.

134
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136

ilintili sartlar (2) Kadinin fiilleriyle ilintili sartlar™" (3) Kari-kocanin disinda

birinin fiilleriyle ilintili sartlar.”’

Pencvini, “ihtiyar? ta'liki sarti” iki bahiste ele alir. Ona gore ta'liki
sartin faili ya kocadir ya da kocaya muhalefet etmeyecek bir yakinidir.
Pencvint’nin kategorize ettigi ilk bahis [yani; ta'liki sartin failinin koca
olmasi], talakla ilgili calismalarda “kocanin fiilleriyle ilintili sartlar” seklinde
ele alinan konuya tekabiil eder. ikinci bahis [yani; ta'liki sartin failinin,
kocanin bir yakininin olmasi] ise talakla ilgili calismalarda “kadinin fiilleriyle
ilintili sartlar” ile “kari-koca disinda birinin fiilleriyle ilintili sartlar” seklinde
ele alinan konuya tekabdil eder.

2. 5. 4. 1. Failin Koca Olmasi

Bu konu; kocanin, bosamayi kendi fiiline bagladig sartl bosamalara
karsihk gelmektedir. Kocanin bosamayi kendi fiiline baglamasi, su iki
kasittan birine matuf olmaktadir:

(1) Koca, sart ciimlesi gerceklestiginde, cevap ciimlesine karsilik gelen
bosamanin gerceklesmesini kastetmektedir.’*® Burada koca, evlilik hayatini
sona erdirmeye yonelik gercek bir irade ortaya koymaktadir. “Eger bana
yukli miktarda altin verirsen bossun.” s6zli, bosama iradesine 6rnek
gosterilebilir.

(2) Koca, sart cimlesinden, bir fiili yaptirmayr veya bir Aiili
engellemeyi ya da beyani pekistirmeyi kastetmektedir. Burada koca, evlilik
hayatini sona erdirmeye yonelik gercek bir irade tasimamaktadir.™*

-ibn Teymiyye ve ibn Kayyim de dahil olmak Uzere- sarth bosamayi
kabul eden biitlin fakihler, birinci bosama tiirinde bosamanin vuku buldugu
tizerinde goris birligi etmislerdir.**® Bu bosama tiiriine “et-talaku’s-sarti” de
denilmektedir.**" ikinci bosama tiiriintin gegerliligi hakkinda ise goriis ayrilig
bulunmaktadir. ibn Teymiyye ve 6grencisi ibn Kayyim’e gére ise “bir fiili
yaptirmak”, “bir fiili engellemek” veya “beyani pekistirmek” kastiyla yapilan

3¢ Buna da su 6rnek verilmektedir: 3/l sl L}S! 094 Czy3 Ol iznim olmaksizin gikarsan

bossun. Bk. Zekdli, “et-Talaku’l-mu‘allak”, 48.

Bk. Bedran, el-Fikhu’l-mukdran, 331; Zekdli, “et-Talaku’l-mu‘allak”, 48.

Mezr@', “Mukaddime”, 1: 14; Muhammed Abdulhamid, el-Ahvdlu’s-sahsiyye, 263-264.
Zekali, “et-Talaku’l-mu‘allak”, 48; Mezr(*, “Mukaddime”, 1: 14; Muhammed Abdulhamid,
el-Ahvdlu’s-sahsiyye, 263-264.

10 Nitekim ibn Teymiyye ve ibn Kayyim’e gdre burada evlilik hayatini sona erdirmeye yonelik
bir kasit s6z konusudur ve bu kasitla bosama vuku bulmaktadir. Bk. Sertavi, Fikhu’l-
ahvali’s-sahsiyye, 171; Zekdli, “et-Talaku’l-mu‘allak”, 49.

Sacide Mahmad, “et-Talaku’l-mu‘allak”, 341.
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sarth bosamalarda, kocanin gercek kasti bosama olmadigindan bosama
vuku bulmamakta; sadece -yemin bozuldugu zaman- yemin keffareti
gerekmektedir. Zira her ikisi, bu tir bosamayi yemin (kasem) suretinde
gorurler.* Nitekim bu bosama tiriine “et-talaku’l-kasami” adi da
verilmektedir."*® ibn Teymiyye’ye mukabil ve fukahanin cumhuruna uygun
olarak Takiyyuddin Subki ise, s6z konusu durumda genel bir kural olarak
bosamanin vuku buldugu gériisiindedir. ibn Teymiyye ile Subki arasinda,
konuya iliskin siddetli tartismalar cereyan etmistir.***

Pencvini, s6z konusu kasitlar icin “kocanin fiili islemekten kendini
engellemesi” (men‘u nefsih) ve “o fiili islemeye kendini tesvik etmesi (hassu
nefsih)” ifadelerini kullanir.* O; kocanin, “engellemek” kastiyla yapilan
sartli bosamaya su 6rnegi verir: suldl 0da o camys 13 of O] 3o dbﬁ‘ : “Sayet
bu beldeden ¢ikarsam ya da bu beldeden ¢iktigim zaman karim bos olsun”.
Kocanin, “tesvik etmek” kastiyla yaptig sarth bosamaya da su 6rnegi verir:
Bl oo (e 31 o) 0] B dll: “Sayet bu beldeden ¢ikmazsam karim bos
olsun”."*® Cumhura muvafik olarak Pencvini, “engelleme” veya “tesvik
etme” kastedildiginde de bosamanin vuku bulacagl gortsindedir. Ancak
ona gore “bilinmezlik” (cehl);'"” “zorlama” (ikrdh) ve unutma (nisydn) gibi
ehliyet arizalarinin varliginda bosamadan séz edilemez.'*® Pencvin?’nin,
bahsedilen hususlarda  fukahanin  yaklagimlarindan  ayrilmadig
gozikmektedir. Nitekim fukaha, genel bir kural olarak “bilinmezlik”,
“zorlama” ve “unutma” gibi arizalari, ser‘t birer 6ziir kabul etmislerdir.**
Buna mukabil; bir gortise gore s6z konusu arizalarin varliginda dahi bosama
vuku bulur.™

2 Muhammed Abdulhamid, el-Ahvdlu’s-sahsiyye, 265; Acar, “Talak”, 39: 497.

Sacide Mahmad, “et-Talaku’l-mu‘allak, 341.

Konu hakkinda genis bilgi icin bk. Ahmed b. ‘Abdulhalim b. ‘Abdusselam ibn Teymiyye, er-
Redd ‘ald’s-Subki fi mes’eleti ta'liki’t-taldk, thk. ‘Abdullah b. Muhammed el-Mezr(*
(Mekke: Daru ‘Alemi’l-Fevaid, 2013).

145 Pencvini, “Edavatu’t-ta‘lik”, 319.

146 Pencvini, “Edavatu’t-ta‘lik”, 319.

w Kocanin, “Omer’in evine girersem karim bos olsun” deyip ardindan bir eve girmesi; fakat
bunun Omer’in evi oldugunu bilmemesini buna drnek verebiliriz.

148 Pencvini, “Edavatu’t-ta'lik”, 316, 319. Genis bilgi icin bk. Remli, Nihdyetu’l-muhtdc, 7: 35-

36; ibn Hacer, Tuhfetu’l-muhtéc, 8: 134-135.

Mustafa Ahmed ez-Zerkd’, el-Medhalu’l-fikhiyyu’l-‘dmm ihrdc cedid bi tetvir fi’-tertib ve’t-
tebvib ve ziyddat (Dimesk: Daru’l-Kalem, 2004), 2: 853-854; Saffet Kdse, Islam Hukukuna
Giris (istanbul: Hikmetevi Yayinlari, 2019), 102-103, 107.

Bk. Hatib Sirbini, Mugni’l-muhtéc, 3: 414; Remli, Nihdyetu’l-muhtéc, 7: 36; ibn Hacer,
Tuhfetu’l-muhtdéc, 8: 136.
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Pencvini’ye gore sayet koca, “engellemek” ya da “tesvik etmek” gibi
bir kasitla yapmiyor veya bunlar distiinmeksizin mutlak anlamda sartl
bosamaya basvuruyorsa, bu durumda ilgili fiilin icra edilmesine/icra
edilmemesine bagli olarak bosama vuka olur.™!

2.5. 4. 2. Failin, Kocanin Bir Yakini Olmasi

Bu konu; kocanin, bosamayi yakin akrabalarindan veya yakin
dostlarindan birinin (mubdli) fiiline bagladigi sarth bosamalara karsilik
gelmektedir. Pencvini’nin aktardigi kadariyla sayet koca, bosamayi boyle bir
yakininin fiiline baglamis ve bundan, fiili engellemeyi veya fiile tesvik etmeyi
kastetmisse de, bu durumda ilgili fiilin icra edilmesine/icra edilmemesine
bagh olarak bosama vaki olur. Fakat ona goére s6z konusu durumda
bosamadan bahsedilebilmesi icin, yukaridaki ehliyet arizalarina (cehl, ikrdh,
nisydn) ilaveten su iki sartin daha gergeklemesi gerekmektedir: (1) Kocanin,
bosamayi, yakininin fiiline bagladigini ona bildirmesi (i*/dm). (2) Bu yakinin
da bosamanin, kendi fiiline baglandigini bilmesi (il/m)."*> Pencvin?’ye gére bu
sartlar yerinde degilse bosama vukd olur.'*

Burada kocanin yakininin kimler oldugu net degildir. Pencvini, bunu
belirginlestirmeye c¢alisir. Onun aktardigina goére bu kisi, tedmul geregi
kocaya muhalefet etmeyecek ve onun yeminin bozmayacak birinin olmasi
gerekir. Bu kisi, zevce gibi kocanin ¢ok yakini olabilecegi gibi; aralarinda
utanma ve dostluk iliskisi olan bir insan veya glizel ahlak sahibi biri de
olabilir.”*

Sonug

XIX. yuzyilda Sileymaniye muhitinde yasamis olan Molla
Abdurrahman el-Pencvini, yaklasik yarim asir boyunca kesintisiz bir sekilde
surdirdigi ilmi faaliyetleri; akli ve nakli ilimlerde yazmis oldugu kiymetli
eserleriyle ilim dunyasina katkida bulunmus 6nemli bir alimdir/muelliftir.
Pencvint’nin, “adabu’l-bahs”, “mantik”, “kelam”, “Arap dili ve belagatl”,
“sarf”, “astronomi”, “fikih” ve “fikih usGli” gibi sahalarda irili-ufakl otuzu

11 Pencvini, “Edavatu’t-ta‘lik”, 319-320. Konu hakkinda bilgi i¢in bk. Hatib Sirbini, Mugni’l-
muhtéc, 3: 414-315; Sebramellisi, Hdasiyetu’s-Sebrdmellisi, 7: 35; ibn Hacer, Tuhfetu’l-
muhtdc, 8: 135.

152 Pencvini, “Edavatu’t-ta'lik”, 316, 319. Ayrica bk. Hatib Sirbini, Mugni’l-muhtéc, 3: 414-315;

Remli, Nihdyetu’l-muhtdc, 7: 37; ibn Hacer, Tuhfetu’l-muhtdc, 8: 139-140.

Pencvini, “Edavatu’t-ta‘ltk”, 319-320. Konu hakkinda bilgi i¢in bk. Hatib Sirbini, Mudgni’l-

muhtdc, 3: 414-315; Remli, Nihdyetu’l-muhtdc, 7: 37.

154 Pencvini, “Edavatu’t-ta‘lik”, 319. Genis bilgi icin bk. Hatib Sirbini, Mugni’l-muhtdc, 3: 414,
Remli, Nihdyetu’l-muhtdc, 7: 37; ibn Hacer, Tuhfetu’l-muhtdc, 8: 139-140.
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askin calismasi (telif-hasiye) bulunmaktadir. O, fikha dair eserlerinde evlilik
(nikéh) ve bosama (taldk) gibi konular Gzerinde yogunlasmis ve bir¢ok 6zglin
fetvalara yer vermistir.

Pencvin’nin bosama konusunu ele aldigi c¢alismalarindan biri;
ta'lik/sart edatlarinin sarth bosamanin (mu‘allak taldk) hikimlerine
etkisinden bahsettigi on yedi beyitlik Arapca manzum risalesidir (Edavdtu't-
ta‘lik). O bu risalesinde, ana hatlariyla su hikimlere deginmistir: “Sartli
bosamalar, ta'lik/sart edatlarinin anlamlarina ve bu edatlarin “olumlu” ya da
“olumsuz” cimlelerde kullanimina bagli olarak, cogunlukla “derhal/hemen”
(fevrilik)”, bazen de “sonradan” (terdhi) ve “tekrar” ifade etmektedir.
Pencvin’nin konuyu ele alis tarzindan anlasildigi kadariyla “yeminli
bosama”, sartll bosama anlamina gelmektedir ve sarth bosamanin bir
tiridir. Bosama isleminde “olumlu” bir fiil Uzerine yemin edilmesi,
bosamanin “olumsuz” bir sart fiiline baglanmasi; “olumsuz” bir fiil Gzerine
yemin edilmesi ise bosamanin “olumlu” bir sart filine baglamasi anlamina
gelmektedir. Pencvini’ye gore g talakla yapilan sartl bosamalardan sonra
basvurulan “hul” islemi, ta‘lik/sart edatlarina ve bu edatlarin “olumlu” ya da
“olumsuz” ciimlelerde kullanimina bagli olarak, bazen etkili olup s6z konusu
sarti hiikiimsiz birakmakta; bazen de herhangi bir etkiye sahip olmamakta
ve ilgili sarti iptal edememektedir. Pencvini’ye gore ta'liki sartin faili koca
olabilecegi gibi, karisi ya da kendisine muhalefet etmeyecek bir yakini da
olabilmektedir.

Pencvint’nin Edavdtu't-ta‘lik adl risalesi, su dort agidan dikkate
degerdir: Birincisi risdlenin, islam hukukunun en tartismali meselelerden biri
olan sartli bosamayi konu edinmesi; ikincisi; Pencvini’nin, icinde yasadig
toplumun hassasiyetlerine ve problemlerine duyarsiz  kalmadigini
gostermesi; glnclst doktriner acidan oldukca komplike olan bu konuyu,
ilmT bir perspektifle ve sistematik bir tarzda dizayn etmesi; dordiinclsi ve
en Onemlisi ise ta‘lik/sart edatlariyla yapilan bosamalarin hiikiimlerini -
ulasabildigimiz kadariyla- mistakil olarak inceleyen tek manzum calisma
olmasidir.

Safi'l mezhebine mensup olan Pencvini, genelde cumhurun; 6zelde
ise Safi'l mezhebi fakihlerinin gizgisine muvafik olarak “yeminli bosama” ve
“sarth bosama” gibi konularda bosamanin gecerli oldugu goriisiindedir. O,
Safi't mezhebi doktrinine bagl kalarak ta‘lik/sart edatlariyla yapilan
bosamalarin hikimlerini, gayet veciz ve akici bir sekilde aktarmada
muvaffak olmustur.
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Molla Abdurrahman Pencvini’nin Edavdtu’t-ta‘lik adli risalesinin ilk sayfasi.
Mistensih: Abdulkerim Muderris. istinsah tarihi: 1348/1929-1930.

Molla Abdurrahman Pencvini’nin mezari. Pencvini/Sileymaniyye
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