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Ozet

Tiirk runik harfli eski Tiirk yazitlar icinde ayr1 bir 6neme sahip olan Tonyukuk yaziti,
iki tastan, toplam sekiz cepheden ve altmus iki satirdan olusmaktadir. Yazit; bizzat Tonyukuk
tarafindan yazilmasi, dénemi ile ilgili tarihi bilgiler vermesi ve Tirk dilinin o dénemdeki edebi
giiclinli yansitmasi bakimindan olduk¢a 6nemli bir konumdadir. Bilge Tonyukuk, Koktiirk
déneminin en biiyiik devlet adamlarindandir. Onun almig oldugu ¢esitli ad ve unvanlar arasinda
kaynaklarda en ¢ok geceni ‘Bilge Tonyukuk’tur.

Tiirk runik harfli metinler {izerine g¢alismalariyla bilinen Prof. Dr. Erhan Aydin’in
Tiirklerin Bilge Atasi Tonyukuk adli kitabi, Tonyukuk’un kimligi ve s6z konusu yaztla ilgili
dilsel ve tarihsel bilgileri bir arada vermesi bakimindan énemli ve dikkat ¢eken bir ¢alismadir.
Aydin, hem Cin kaynaklarindaki bilgileri hem de yazitta gecen ifadeleri karsilastirmis ve bir
sentez yaparak okuyucuya sunmustur. Bu baglamda eser, Bilge Tonyukuk ile ilgili kapsaml1 bir
calismanin {irtinidir. Bu c¢alismada, Tiirklerin Bilge Atast Tonyukuk adli eser {izerine bir
inceleme/tanitma yapilacaktir.

Anahtar Kelimeler: Bilge Tonyukuk, Tonyukuk Yaziti.
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Abstract

Tonyukuk inscription, which has a special significance among the old Turkish
inscriptions with Turkish runic letters, consists of two stones, a total of eight facades and sixty
two lines. This inscription is in a very important position in terms of writing by Tonyukuk
himself, providing historical information about his period and reflecting the literary power of
the Turkish language at the time. Bilge (Wise) Tonyukuk is one of the greatest statesmen of the
Kokturk period. Among the various names and titles he received, the most mentioned in the
sources is Bilge (Wise) Tonyukuk. The book “Tonyukuk the wise ancestor of the Turks”, by
Prof. Dr. Erhan Aydin, known for his works on Turkish runic letter texts, is an important and
remarkable work in that it combines linguistic and historical information about Tonyukuk’s
identity and the inscription in question. Aydin compared both the information in Chinese
sources and the statements in the inscription and presented it to the reader by making a
synthesis. In this context, the work is the product of a comprehensive study on Bilge (Wise)
Tonyukuk. In this study, a review/introduction will be made on “Tonyukuk, the wise ancestor of
the Turks.”
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Tiirklerin Bilge Atast Tonyukuk
kitabi Onsoz, Giris, Tonyukuk ve Yazitiyla
Hgili Yapilan Calismalar, Tonyukuk Kim?,
Tonyukuk’'un Adi, Tonyukuk’un Unvan ve
Gorevieri, Tonyukuk’un Yaziti, Tonyukuk
Yazitinda Neler Anlatimistir?, Tonyukuk
Yazitindaki  Sozciiklerin Konu Tasnifi (Yer,
| Kavim ve Boy Adlar, Unvanlar, Kisi ve
 Hayvan Adlari), Sozciik Dizini, Kaynaklar,
) Tonyukuk Yazitimn Tiirk Runik Harfli Metni,
Yeni Tiirk Harflerine Aktarimi ve Giiniimiiz
Tiirkgesine Cevirisi, Tonyukuk Yazitiin Tiirk
Runik Harfli Metni, Yazita Ait Cizimler,
Fotograflar ve Indeks’ten olusmaktadir.

Eserin Onsoz boliiminde yazar, Tirk
runik harfleriyle yazilmig bes yiiziin ilizerinde
metin bulundugunu sdylemektedir. Ayrica
Tiirk runik harfleriyle yazilmis olan Tonyukuk
yazitmimn  Tirk dili, tarihi ve Kultlrd
bakimindan o6nemine dikkat ¢ekmekte ve
kitabin igerigi hakkinda genel bilgiler
vermektedir.

Giris boliimiinde okuyucunun Tiirk runik harflerini 6grenmesi ve yaziti okuyabilmesi
icin Tirk runik harflerinin ses degerleri tablo halinde gosterilmistir. Yazar, tabloda yalnizca
Tonyukuk yazitinda kullanilan harflerin bulundugunu ve diger yazitlarda kullanilan farkli
bicimlerine yer vermedigini belirtmistir. Ayrica bulunan ilk yazitlar, yazitlar1 bulan kisiler,
yazitlarin ilk okuyucular1 ve bilim diinyasina tanitilmasi hakkinda genel bir bilgilendirme
yapilmstir.

Tonyukuk ve Yazitiyla Ilgili Yapilan Calismalar boliimiinde Tonyukuk yaziti ile ilgili ilk
calisma ve ilk bilimsel yaymin kimler tarafindan, ne zaman yayimlandigindan bahsedilmis ve
yazar, yazitla ilgili 6nemli gordiigii yayinlar ilk yayimlanan ¢alismadan baslayarak giiniimiize
kadar kronolojik bigimde siralamistir. Bu baglamda toplam 64 tane c¢aligmanin
bibliyografyasina yer verilmistir.

Tonyukuk Kim? bolimiinde Tonyukuk’un dogum ve oOlim tarihleri ile ilgili
aragtirmacilarin goriislerine yer verilmis ve Tonyukuk’un kimligiyle ilgili ilk 6nce Tonyukuk
yazitina, diger Tiirk runik harfleriyle yazilmis yazitlara basvurulmus ve daha sonra Cin
kaynaklarindan hareketle arastirmacilarin goriigleri aktarilmistir. Yazar, Cin kaynaklarinda
Ashide Yuanzhen adiyla gecen kisinin Tonyukuk ile ayni kisi olup olmadigini sorgulamis ve
konuyla ilgili aragtirmacilarin 6ne siirdiigi fikirleri okuyucuya sunmustur. Yazar, yazittaki bazi
ifadelerin edebiligine dikkat ¢ekmis ve yazttaki ifadelerden hareketle okuyucuya sorular
sormustur:

“I. tag bati yiizii 4. satwr: lda tasda kalmuisi kuwramp yéti yiiz bolti éki iiliigi atlig erti bir
tiliigi yadag erti ‘Yazida yabanda kalanlar toplamp yedi yiiz (kisi) oldular. (Bunlarin) iki
béliimii atly idi, bir b6lUmU yaya idi.’

Ciimleden anladigimiz kadariyla ‘orada burada’, ‘vazida yabanda’ bi¢iminde giiniimiiz
Tiirkgesine aktarabilecegimiz 1da tasta ikilemesi ile yazita edebilik katilmak istenmis olmalidir.
Ciimleye gore toplanan kisi sayist yedi yiiz imis. Bunlarin iicte ikisinin atl, ticte birinin ise yaya
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yani piyade birligi olmasi gerekir. Atlarin bol bulundugu bir cografyada, neden ordunun bir
béliimii yaya idi? Acaba atlarin sayist yetersiz miydi? ” [$.32]

Aydm, Tonyukuk’un kendi devrinden oOnceki kaganlari anmamasini ve Besbalik
seferinden hi¢ bahsetmemesini -ki Cin kaynaklarina gére Tonyukuk bu seferde ¢ok aktif bir
konumdaydi- hayli ilging ve agikliga kavusturulamamis bir soru/sorun olarak degerlendirir:

“Bir baska ilging durum ise Tonyukuk’un, kendi zamanindan onceki kaganlardan séz
etmeyigsidir. Ornegin, Koktiirklerin efsanevi kaganlari Bumin ve Istemi’nin adlarimi anmamasi
hayli ilging ve tuhaftir. Halbuki Bilge Kagan, kardesi Kol Tegin icin yazdirdigi ve diktirdigi
yazitta Koktiirklerin ilk donem kaganlarindan bahsetmis, onlarin adlarimi anmak suretiyle bir
nevi vefa borcunu odemistir. Aymi durum Bilge Kagan'in oglu Tengri Kagan tarafindan
yazdirilan ve diktirilen Bilge Kagan yaziti icin de gegerlidir. Oyleyse Tonyukuk neden dogrudan
kendi donemindeki olaylar: anlatarak sozlerine baslamis olabilir?” [5.32]

“.. Cinliler, besbalik’ta basmillara karst yapilan savasta Tonyukuk’'un aktif bir rol
oynadigimi belirtmis ise, Tonyukuk kendi yazitinda bu savastan ve olaylardan neden soz
etmemistir?

Tonyukuk 'un kafasindaki diigiinceleri anlamaya ¢alismak adina, daha genis kapsaml
bir soru sormamiz gerekir: Mademki Tonyukuk, Cin kaynaklarindan edindigimiz bilgiler
isiginda, Bilge Kagan doneminde askeri islerden sorumlu bas miisavirse neden iistelik de
damadi oldugunu bildigimiz Bilge Kagan in kaganlk yillarinda yapilan seferler ile ilgili tek
kelime etme ihtiyact hissetmemigtir?

Tonyukuk ile ilgili sorulabilecek soru ¢ok olmakla birlikte, onun ¢ok akilli bir kimse
oldugunu da diistinmeden edemiyoruz. Belki de Besbalik seferine bizzat katilmadigi icin bu
seferde cereyan eden olaylari anma ihtiyact hissetmedi. Ya da ayni zamanda damadi olan bilge
kagan doneminden tek kelime etmemek i¢in Besbalik seferinden de bilerek bahsetmedi.” [$.45]

Yazarin aktardigi Cin kaynaklarindaki bilgiler de Tonyukuk’un kimligiyle ilgili 6nemli
ipuclart vermektedir:

“Tang Hanedanligi donemi Cinli tarihgilerin anlattigina gére, Kol Tegin, Kapgan
Kagan i oglu Inel Kagan i tahti ele gecirme girisimleri sirasinda, Inel Kagan ve ona bagl
olanlarn, neredeyse tamamini yok etmis, bir tek Tonyukuk’a dokunmanusti. Ciinkii Tonyukuk,
agabeyi Bilge Kagan in kayinpederiydi.” [5.35-36]

“Cin kaynaklarinda Tonyukuk ile ilgili bir diger 6nemli bilgi ise Bilge Kagan'in kentler
ve tapwmaklar kurmak istedigi, Tonyukuk’'un, Tang Hanedami ordularindan askeri anlamda

giliclii kilan geyin konargé¢er yasam tarzlart olduguna igaret ederek onu bu fikrinden
caydirdigidir.” [5.45]

Tonyukuk 'un Adi béliminde Turk runik harflerinin o/u ile 6/0 tGnlilerini birbirinden
ayirt edecek bir sisteme sahip olmamasindan ve dolayisiyla kimi arastirmacilarin Tonyukuk,
kimilerinin ise Tunyukuk okuyusunu tercih ettigi belirtilmistir. Fakat yazara gore iizerinde
durulmast gereken nokta Tonyukuk kelimesinin bir sozcilikten mi yoksa iki sozciikten mi
olustugunu anlayabilmektir. Bu bdliimde adin okunusu, anlami ve kdkenine dair birgok
arastirmacinin goriislerine yer verilmistir.

Tonyukuk adi, Tonyukuk yaziti disinda Bilge Kagan ve Kiili Cor yaztlarinda da
gecmektedir. Yazar, Bilge Kagan yazitinda gecen Tonyukuk adinin yaziminda ny sesinin fi (G)
ile degil de n (N) ve y (Y) sesiyle yazilmig olmasini sira disi bir durum olarak degerlendirir.
Ciinkii Tonyukuk yazitinda gecen 12 drnekte de fi (ny, G) sesini gdsteren isaret ile yazilmistir.

Tonyukuk’un Unvan ve Gorevleri bolimiinde Tonyukuk yazitinda gegen bilge, boyla,
baga ve tarkan unvanlartyla ilgili agiklamalarda bulunulmus ve unvanlarin etimolojisiyle ilgili
arastirmacilarin goriislerine yer verilmistir. Yazar, bilge, boyla, baga ve tarkan unvanlarinin art
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arda siralanmasinin Tiirkgenin s6z dizimi bakimindan aligildik bir durum olmadigina dikkat
¢ekmistir. Ayrica yazar, Tonyukuk’un askerl unvanlarimin yaninda &zellikle ‘bilge’ sézciligiinii
kullanmasinin kasitli olduguna vurgu yapmustir:

“Tonyukuk’un kendini ifade etmede kullandigi bilge sozciigiinii se¢mesinin ozel bir
nedeni oldugunu soylemek gerekir. Kullandigi boyla, baga ve tarkan soézciiklerinin askeri
unvanlar oldugunu, bilge unvanimin esasen bilgili, akil kimse anlamindan hareket ettigimizde,
askeri unvanlarmmin yamnda, bunu da kasith ve israrla kullandigini ifade etmek durumundayiz.
Yani askert bakimdan birka¢ unvana sahip Tonyukuk’un, bilge unvamni kullanmak suretiyle
yalnizca askeri bakimdan degil, devlet yonetimi ve idari bakimdan da akilli bir kimse oldugunu
ifade etmek gibi bir amag icerisinde olmasi gerekir.” [S.71]

Tonyukuk’un Gorevleri kisminda Tonyukuk’un kullandigi sozciiklerden (aygugt,
ayigma, c¢awis, yagicl) hareketle gorevlerinden soz edilmis, sozciiklerle ilgili agiklamalar
yapilmig ve yazitlarda gegen ifadeler aktarilmistir. Ayrica Tonyukuk’u II. Koktiirk doneminin
veziri olarak degerlendirmenin dogru olmadiginin alt1 ¢izilmistir:

“Bir kimsenin yabgu veya sad olabilmesi icin hanedan soyundan gelmesi de sart
degildi. Oyleyse Tonyukuk hem yabgu hem de sad unvanlarina sahip olmadigina gore neden
onun i¢in vezir ifadesi kullaniimaktadir?” [5.83]

Sonug olarak Aydin, Tonyukuk’un yabgu ve sad unvanlarina sahip olmadig: ve devlet
yonetimindeki gérevinin kaganin miisaviri veya sozciisii olabilecegi kanisina varmistir:

“Yabgu ve sad unvanlarina sahip olmayan Tonyukuk’'un deviet yonetimindeki gorevi,
kaganin miigsaviri veya sozciisii olmalidir. Bu durum, ozellikle ayguci ve ayigma sozciiklerinin
gectigi ciimlelerde agik¢a goriilmektedir. Dolayisiyla Tonyukuk, yabgu ve sad unvanlarini
kullanmadigina gore, kagandan sonraki ikinci adam olarak gosterilmesi, dogru bir yaklasim
olmadig1 gibi, tarihi olaylarla da ortiismemektedir.” [5.83]

Tonyukuk 'un Yazii boliminde Tonyukuk’un dénemiyle ilgili tarihi bilgiler verildikten
sonra yazitin bulunusu, okunusu, ilk ¢aligmalar ve yazitin dikilis tarihiyle ilgili ayrintili bilgiler
sunulmustur:

“716 yithinda Bilge Kagan in tahta ¢ikisiyla, Tonyukuk un deviet ve yonetim iizerindeki
s0z sahibi olma ozelligini yitirdigini one stirmek miimkiin goriinmektedir. Ciinkii Tonyukuk,
Kapgan Kaganin éliimiiyle bosalan kaganlik tahtina Kapgan Kaganin oglu Inel Kagan
gecme tesebbiisii esnasinda, kaganligin asil sahibinin Ilteris Kagan’in biiyiik oglu Bilge
Kagan’1 desteklemek yerine hakki olmadigi hdlde Kapgan'in oglu Inel Kagan'i desteklemis ve
bu durum Bilge Kagan 1 ve ozellikle kardesi Kol Tegin'i dfkelendirmisti.” [S.85]

Ayrica iki tastan olusan yazitta Cince boliim bulunmadigi ve kaplumbaga kaide {izerine
oturtma gelenegine de uyulmadigi belirtilmistir. Yazar yazitin dikilis tarihiyle ilgili onemli
tespitlerde bulunmustur:

“Yazitin bizzat Tonyukuk tarafindan yazdirildigi ve diktirildigini séylemek miimkiindiir.
Yazitin yazihg ve dikilis tarihi iizerinde tirlii goriisler bulunmaktadir. Ancak yazitimi Bilge
Kagan i tahtta oldugu zamanda tamamladigini kendi ciimlelerinden anlamaktayiz. Yazitin son
satirt yani 2. tagin kuzey ytiziintin 4. satirt séyledir: Tiiriik bilge kagan tiiriik sir bodunug oguz
bodunug igidii olorur ‘Tiirk Bilge Kagan Koktiirk Sir halkim, Oguz halkim besleyerek tahtta
oturur.” [s.87-88]

“Gergekten de bu tarih araligi, siklikla karsilastigimiz 720 yili iddiasindan ¢ok sonra
olsa da Tonyukuk 'un Bilge Kagan ve kardesi Kol Tegin’e karsi siirekli igneleyici cevaplart igin
daha anlamli ve agiklayict olmaktadr. Bu sayede Tonyukuk’'un, K6l Tegin yazitindaki ciimleleri
gordiikten sonra kendi yazitimi ona gore sekillendirdigi, hatta Kol Tegin ve Bilge Kagan
yazitlarinda kendi adimin bir kez amilmasina karsi, kendisi de Bilge Kagan'in adim, Ilteris ve
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Kapgan Kagan’in adlarindan daha az, yalnizca ii¢ kez anmak suretiyle bir nevi karsilik vermis
olabilecegi de diistiniilebilir.

Tabii, Inel Kaganin tahta gecme tesebbiisii sirasinda, Tonyukuk’'un yanhs ata
oynamasinin altinda hangi nedenler oldugunu bilmemekle birlikte, ancak belli ki Bilge
Kagan’in tahta ge¢mesini benimsemedigi sonucuna ulasabiliriz. Ayrica kizi Pofu Katun'u Bilge
Kagan ile ne zaman eviendirdigini bilmiyor olmamiza ragmen, taht miicadeleleri sirasinda,
Tonyukuk’un damadi Bilge Kagan’in tarafimi tutmamasimi da ilging bir durum olarak
degerlendirmek durumundayiz.” [$.89]

“Yasanan bu olaylar sonucunda Tonyukuk’un deviet yonetiminden el cektirildigi ve
hatta uzaklastirildigi da diisiiniiliince Tonyukuk 'un kendi yazitinda neden kendini ¢ok ovdiigii de
kendiliginden ortaya ¢ikmis olacaktir. Yazitin tiimiinde de gorecegimiz gibi Tonyukuk, her iste,
her olayda ve miicadelede kendini on plana ¢ikarir ve devletin kurulusu ve gelismesindeki
katkisinin g6z ardi edilmemesini ister gibi bir hava ile anlatir. Ozellikle eski anavatanlar: olan
Otiiken’e geri donmelerindeki en biiyiik basarimn kendisine ait oldugunu acikca ifade etmekten

geri durmaz.” [5.89-90]

“Bu itibarla, Tonyukuk’un, Bilge Kagan tarafindan yazdirilan ve diktirilen Kol Tegin
yazitint gérmiis olabilecegini ve bu yazitta yer alan Il. Koktiirk Devleti’nin kurulusu ile ilgili
kendisinden bahis olmamasindan etkilendigini ve dolayisiyla yazitint 732 °den sonra ancak Bilge
Kagan’in oliim tarihi olan 734 ’ten énce yazdirmis ve diktirmis olmasimn kuvvetle muhtemel
oldugunu diigtinmekteyiz.” [5.90].

Ayrica yazar, Tonyukuk yazitiin iizerindeki licgen seklindeki damgadan da soz
etmektedir. Bu damganin Tonyukuk’un boyuna ait oldugunu fakat hangi boya ait oldugu
konusunda bir bilgi bulunmadigini séylemektedir.

Tonyukuk Yazitinda Neler Anlatilmigtir? boluminde Aydin, Sir Gerard Clauson’un
“Tonyukuk Abidesi Hakkinda Bazi Notlar” makalesinden hareketle Clauson’un yaziti nasil
basliklandirdigindan bahseder ve makaledeki bagliklar1i okuyucuya aynen aktarir. Bu kisim
calismanin 6nemli bir boliimiinii olusturur. Ciinkii yazar, yazittaki ciimlelerin hatta kelimelerin
tek tek analizini yapmig ve tarihsel degerlendirmelerde bulunmustur. Yazittaki ifadeler ¢ok
ayritili bir sekilde agiklanmistir. Yazar bu bolimde ¢ok 6nemli ve dikkate deger tespitlerde
bulunmustur:

“Tonyukuk, Ilteris Kagan ile basladigi hayat hikayesinde, Kapgan Kagan ve Bilge
Kagan’a da hizmet ettigini animsatir gibidir. Giiney yiiziiniin 5 ve 6. Satir: ‘Anta aygugi[si(6)
yeme ben 0k ertim yagicisi yeme ben ok ertim ilteris kaganka <...> turiik bogi kaganka turik
bilge kaganka’(5) Orada damsmam (6) da bizzat bendim. Savas¢isi da bizzat bendim. Ilteris
Kagan’a <...> Tiirk Bogii Kagan’a, Tiirk Bilge Kagan’a ... Tonyukuk, her ii¢ kagana da hem
miisavir pozisyonunda hem de yagi¢i sozciigiinii kullanmak suretiyle savas¢it olarak da hizmet
ettigini ifade etmektedir. Belki bu ciimleler ile Bilge Kagan'a ve kardesi Kol Tegin’e, kendisinin
Koktiirkler igin vazgegilmez bir deviet adami oldugunu belirterek adeta mesaj gondermek
istemis olmalidwr.” [5.135]

Yazitta atasozii olarak nitelendirebilecegimiz bazi climleler, bir¢ok arastirmact
tarafindan farkli bicimde okunmus ve anlamlandirilmistir. Aydin da bu ciimlelerle ilgili
kanaatlerini ayrintili olarak yazmistir:

“..Ciinkii Tonyukuk, satirin ilerleyen béliimlerinde, sesi giir ve sozii ¢ok kisinin
arasindan sececegi kagan adayint belirlemek iizere bir atasozii ile durumu agiklamaya caliswr:
Toruk bukali semiz bukali irakda béy<r>eser semiz buka toruk buka téyin bilmez ermis Zayif
boga ile semiz boga uzakta bogiirse, semiz boga mu zayif boga mi oldugu bilinmezmis.

Tonyukuk, kagan se¢me isginin kendisine verilmesinin ardindan sarf ettigi bu ataséziinde
bir seyler anlatmak istemis, ancak yazit iizerinde ¢alisanlarca tiirlii bicimlerde anlasiimigtir.
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Tonyukuk’'un dedigine gore, cikardiklart seslerle hayvanlarim semiz veya zayif; giiclii ya da
glicstiz oldugunu anlamak miimkiin degildir. Yani Tonyukuk’un hedefledigi kagan tipi, ¢ok
konusan veya sesi giir ¢tkan bir tip yerine, akilli ve kahraman bir hanedan Uyesi olmak
zorundadir.

Ciimlede yer alan ve on inliilii v harfinin yazimun unutuldugunu diistindiigiimiiz
bogreser fiilindeki bogre- fiili ‘bogiirmek’ anlaminda olup ‘biiyiikbas hayvanlarin bogiirmesi’
anlamindaki yansima (ses taklidi) boy sozciigiinden yapilmistir. Ustelik mégre- veya bogre-
bicimlerinde gériilen bu fiil, Tiirkcenin tarihi domem soz varliginda da tespit edilmistir. Bu
sayede Tonyukuk’un da ne soylemek istedigi aciklk kazanmaktadir. Tonyukuk, sesi giir ¢ikan
her zaman semiz ve guclu; sesi giir ¢ikan beylerin de her zaman giiclii ozelliklere sahip
olmayabilecegini ifade etmeye ¢aligmigtir.” [5.97-98]

“Yazitin giiney yiiziiniin birinci satirinda yer alan bir diger ilging ciimle de soyledir:
yagimiz tegre ucuk teg erti biz elbeg? ertimiz ‘Diismanlarimiz etrafta tahil kabugu, saman gibi
(mecazen, yoksul, sefalet icinde) idi, biz zengin (bolluk iginde) idik.” Bu cumle de tirli
bicimlerde okunmus ve anlamlandirilmistir. ... Ustteki cizimde isaretli kare seklini andiran
isaretin benzerinin Yenisey yazitlarinda as veya es hecesini karsilamasi, arastirmacilart as
okumaya itmis ve daha ¢ok ‘diismanlarimiz etrafta ocak gibiydi, biz ise ag, yemek gibi idik.’
biciminde veya benzeri anlamlaria karsilanmasina neden olmustur. Bu sekilde yapilan
anlamlandirma, bizce Tonyukuk’un o giizel ifadeleri ile hi¢ de bagdasmamaktadir. Ustelik
Yenisey yazitlarimin birkaginda gériilen bu isaretin kogeleri daha sivri, diiz ¢izgileri ise biraz
oval bigimlidir.

Bu nedenle diismanlarin etrafta yoksul ve sefalet icerisinde, kendilerinin ise zengin bir
durumda oldugunu ifade eden bir anlamlandirmaya ihtiya¢ oldugu ortadadir. Bu bakimdan
tizerinde uzlagma saglanamamis bu ciimleyi biz farkly okuyup anlamlandirarak Tonyukuk un
asil anlatmak istedigine yogunlagsmak gerektigini diisiiniiyoruz.” [$.101-102]

Yazar bu boliimde mecaz ifadelere de ¢cokga deginmistir:

“..Keyik yéyii tawisgan yéyii olorur ertimiz bodun bogzi tok erti ‘yaban hayvani
yiyerek, tavsan yiyerek yasiyorduk. Halkin karm toktu.” Yaban hayvani aviayarak ve tavsan
yiyerek yasadiklarindan soz edilen bu ciimlede, mecaz bir ifade ile halkin bogazinin yani
karminin tok oldugunu da anlamaktayiz.

Mecaz ifadelerle siislenmis bu yazitin Tiirkgesinin islenmiy bir edebi dil oldugunu da
eklememiz gerekir.”” [5.100]

“Tonyukuk’un Turkceyi c¢ok guzel kullandigini da belirtmeden gecmemek gerekir.
Kullandigr kalip ifadeler, mecazli kullanimlar yazitin edebi degeri icin olduk¢a onemlidir. Usin
buntutu yurtda yatu kalur erti ‘Akillarimt baglarindan alip ortalik yerde yatar hdle geldiler.’
1.tasin dogu yiiziiniin ikinci satirinda yer alan bu ciimle, sekizinci yiizyil Tiirkgesinin hayli
islenmis bir edebi dil oldugunu géstermeye iyi bir kanmit olmaktadir.” [5.113]

Bu bolimde yazitta gegen yer adlarinin gesitli caligmalardaki ilk okunuslarindan,
morfolojik ve etimolojik yapisindan, diger yazitlarda ka¢ defa gectiginden bahsedilmis ve
karsilastirmalar yapilmigtir. Daha sonra da bu yer adlarinin giiniimiizde nerede oldugundan
ayrintili bir bicimde bahsedilmistir. Tonyukuk Yazitindaki Sézciiklerin Konu Tasnifi bolimiinde
bu yer adlari, Yer Adlari baghigi altinda ele alinip yazitta gectigi yerler de belirtilmistir.

Ayrica yazitta gecen askeri terimlerle (yelme, karagu, arkuy) ilgili de agiklamalarda
bulunulmus ve yine hem diger yazitlarla karsilastirilmast yapilmis hem de arastirmacilarin
fikirleri sunulmustur.

Tonyukuk Yazitindaki Sozciiklerin Konu Tasnifi bolimiinde 21 yer adi, 14 kavim ve boy
adi, 18 unvan, 17 kisi ad1 tasnif edilmistir.
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Sozcuk Dizini boliimiinde yazitlarin dizinine yer verilmistir. Yalniz, bu dizin Tonyukuk
yazitinin s6zIigl konumundadir. Daha sonra ¢alismada kullanilan kaynaklara yer verilmistir.
Son boliimde ise Tonyukuk yazitinin Tiirk runik harfli metni, yeni Tiirk harflerine aktarimi ve
giinlimiiz Tiirkgesine ¢evirisi bir arada verilmistir. Bu metotla yazar okuyucuya biiyiik kolaylik
saglamistir. Daha sonra yazar runik harfli metni bir biitiin halinde tekrar vermistir.

Cizim ve Fotograflar bolimiinde Radloff’un atlasi ve atlastaki fotograflar, Martin
Sprengling’in ¢izimleri ve Aydin’a ait fotograflar yer almaktadir.

Son olarak yazar, 6zel isimleri iceren /ndeks béliimiiyle kitabin tamamlamistir.

Genis bakis agisi ve kuyumcu titizligi ile yazilan kitap, hakkinda daha once ¢ok az
bilgiye sahip oldugumuz Tonyukuk’un -kaynaklar oOlglsiinde- tama yakin bir portresini
cizmektedir. Dilsel malzemeyi sadece etimoloji veya transkripsiyon yaparak degil, yapilarin
birbirleriyle ince anlam oOrgiilerini kurarak bizlere sunmasi da hakkinda az kaynak ve bilgi
bulunan boéylesi konular i¢in elzem bir metodoloji sunmaktadir. Yazarm bu metodu ve
calismasimin tipki Tonyukuk gibi tarihin karanlik dehlizlerinden hala ¢ikamamis bagka sahislar
ve konular i¢in yapilacak ¢aligmalara ilham olmasini temenni ediyorum.
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