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Ziya Gokalp'in Tiirk¢iiliik Diistincesinin Milli Tarih Ders Kitaplarina Yansimast

Oz: Calismada Tiirk tarih tezine fikirleriyle destek olan Ziya Gékalp ve onun Tiirkgiiliik diisiincesinin
milli tarih ders kitaplarina etkisi incelenmistir. 1985-1986 06gretim yilindan itibaren ortaokul
diizeyinde sosyal bilgiler dersi yerine Milli Tarih dersleri okutulmaya baslanmistir. S6z konusu ders
kitaplari, Turk tarih tezi ve Tiirk islam sentezinin izlerini tasimaktadir. Calismada nitel arastirma
yontemlerinden dokuman incelemesi ile 1985-1997 arasinda okutulan 7 ders kitabi incelenmistir.
Arastirma kapsaminda incelenen kitaplarin ilk basimlarina ulasilmaya c¢alisiimistir. incelenen ders
kitaplarinda konu olarak Eski Tiirk devletleri ve Tiirk islam devletleri ele alinarak arastirmanin
kapsami belirlenmistir. Veriler, icerik analizi ydntemi ile analiz edilmis kokli medeniyet, yasayis tarzi,
kahramanlik, dil, din olmak Gzere 5 kategori bulunmustur. Kategoriler, 1985-1998 yillari arasindaki
ortaokul milli tarih ders kitaplarinin, milli birligi gliclendirici 6geleri kapsadigini ortaya ¢cikarmistir. Bu
bakimdan kategoriler Ziya Gokalp’in Tiirkgulik diistincesiyle paraleldir.

Anahtar Kelimeler: Tiirkgilik, Ziya Gokalp, Milli Tarih, Ders Kitabi, Dokuman incelemesi

Abstract: In this study, Ziya Gokalp, who supported the Turkish history thesis with his ideas, and his
influence on Turkish history textbooks were examined. Starting from the 1985-1986 academic year,
National History lessons were started to be taught instead of social studies lessons at the secondary
school level. The textbooks in question bear the traces of the Turkish history thesis and the Turkish-
Islamic synthesis. In the study, 7 textbooks that were taught between 1985-1997 were examined
with the document review, one of the qualitative research methods. It was tried to reach the first
editions of the books examined within the scope of the research. In the textbooks examined, the
limitation of the research was determined by considering the Old Turkish states and Turkish Islamic
states. The data were analyzed with the content analysis method, and there were 5 categories:
deep-rooted civilization, lifestyle, heroism, language, religion. The categories revealed that the
secondary school national history textbooks between 1985-1998 contain elements that strengthen
national unity. In this respect, the categories are parallel to Ziya Gokalp's thought of Turkism.

Keywords: Turkism, Ziya Gokalp, National History, Textbook, Document Analysis

Extended Summary

Purpose

This research aims to reveal the reflections of Ziya Gokalp's idea of Turkism in the
national history textbooks taught in secondary schools between 1985-1997. Since 1933, the
theme of 'Turkism' has taken its place in history textbooks.

National history textbooks examined in the study took their place among the
textbooks that highlighted the Turkish element between 1985 and 1997 (Yildirim, 2016). The
textbooks aim to convey the historical and social values of Turkish culture to primary school
students. Studies on this subject are important in terms of revealing the importance of
textbooks. For example, Osmanoglu (2019) found that the “patriotism” movement, which
embraces the love of the Turkish nation, affects social studies textbooks.

The history textbooks must reflect the national consciousness tolerance, the unity of
the country, and the nation (Hali, 2014). Especially considering that the students at the middle
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school level have a direct connection with the textbooks, the importance of the study
becomes obvious. Ziya Gokalp was chosen because the study is that the impact of the
intellectual foundation of the Republic of Turkey. However, it is known that Atatilirk does not
reduce the nation to a single element, he thinks in the same way as Gokalp in evaluating it as
a cultural community (Turan, 2010: 19). Ataturk's ideas of my father, which he described
Gokalp, the Republic of Turkey based on who we are with the idea of Turkism the answer to
the question "are Turks" has said. This answer is thought to be reflected in secondary school
national history textbooks.

Method

In the study, document review, one of the qualitative research methods, was used.
Document review is a method that covers the analysis of written material containing
information about the targeted case and is used in areas where observation and interview are
not required (Yildinnm & Simsek, 2016: 189). The stages of the document review technique are
determined as accessing the document, checking its authenticity, understanding the
documents, analyzing the data, and using the data (Yildirm & Simsek, 2016: 194). In the
document review technique, criteria such as socio-economic status and ethnic status are used
as the analysis unit: "word", "theme", "character or person", "sentence or paragraph" and
"content" can be determined as "character and person" analysis unit. (Yildirim & Simsek, 2016:
198). In this study, documents constitute a single data set. Therefore, the analysis unit
obtained was also with words, sentences, and paragraphs. The literature used is based on the
works of Ziya Gokalp and national history textbooks. Considering the accessibility of the
resources, a resource scan was made. The topics researched in the textbooks examined are
determining the scope of the study. In particular, the themes thatl Gokalp determined as
"Principles of Turkism" were directly selected as the title.

Result and Discussion

Studies on the subject state that national history remains current. Because the official
understanding of history tries to create a national identity in citizens by revealing their heroes
and achievements (Behar, 1996). This perception of identity is presented through textbooks.
Textbooks are a very important resource for teachers. With this in mind, the goals of education
are presented to students through history textbooks.

The studies revealed that reflect the ideology of the national education history
textbooks in Turkey. For example, the words that praise national heroes in textbooks inform
students about their national history (Vurgun, 2017). Not only national history, but the History
of the Republic of Turkey's national history lessons also give tips (Ticketless to Sahin and Sukur,
2014).

Within the scope of this study, reflections of Ziya Gokalp's idea of Turkism in terms of
religion and language in Turkish history textbooks were seen. Ziya Gokalp’s idea of Turkism; It
is based on the idea of revealing the Turkish history, spiritual values that hold the Turkish
nation together, Turkish history. From Turkism, it is possible to say that almost all of the
national history books are affected by this idea.
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The establishment of the state by the Turks refutes the claims made directly about the
Turks. The lifestyles of the states, the heroes mentioned in the books, their language, and
religious life show that the Turkish history thesis and the idea of Turkism in another sense are
reflected in the textbooks.

In the national history textbooks, the Turks were defined as the nomadic nomads in
their way of living and were described as the most civilized society in their lifetime. This
thought supports the Turkish history thesis and is therefore parallel to Ziya Gokalp's idea of
Turkism. When examined from Turkism in the sense of glorifying the Turkish element, almost
all of the National History textbooks are of the same quality.

The language category was not seen in all the textbooks examined. Although the
subject is handled from different angles, it has been studied extensively in recent books only.
The importance given to Turkish led to the thought that language should be sought in the past
as in other textbooks. The declaration of Turkish as the official language in the old Turkish
states has been closely related to the historical infrastructure of the newly established Turkish
state's importance to Turkish. The language category is in line with the thoughts of Ziya
Gokalp.

In the National History textbooks, the idea that the religious beliefs of the ancient
Turks overlapped with Islam, therefore the Turks accepted Islam. Religion item linked with
secularism Why ancient Turks accepted Islam and the superiority of Turkish-Islamic
civilizations. In the textbooks analyzed, parallel to Ziya Gokalp's idea of Turkism, Turkish
culture is held superior to Islamic elements. When the reason why the Turks accept Islam is
close to the cultures, the situation becomes clearer.

As a result, national history textbooks have become an effective material in describing
the official ideology through the eyes of Ziya Gokalp. The textbooks mentioned are important
proof that the ideology of education has been passed on to younger generations.

Conclusion

The results of this study can be summarized as follows: The effects of the Turkish
History thesis and the Turkish Islamic synthesis are seen in all the books of the national history
course taught instead of the social studies course between 1985-1997. The language, religion,
and civilization elements of Ziya Gokalp's idea of Turkism were reflected in national history
textbooks in this respect.

Giris

XIX. yizyilda ulusculuk distincesinin ortaya ¢ikmasiyla devletler kendilerine bagli bir
vatandas zUmresi yaratmak icin egitimi kullanmislardir. Devletlerin ulusculuk hedeflerine
hizmet eden 6zenle hazirlanmis mifredatlar Il. Dinya Savasi’'nin sonuna kadar egitime
damgasini vurmustur. Ancak ¢ok uluslu imparatorluklar icin durum ¢ok basit degildi. Cok uluslu

Turkish History Education Journal, Fall 2020, 9(2), ss. 425-423 428



NAMLI ALTINTAS & GOLEN

devletlerde her millet kendi gelecegini tayin hakkini kullanmak istiyor, bunu gergeklestirmek
icin de “sanli tarihlerine” atifta bulunuyorlardi. Tabii olarak bu diisiince hemen hemen ¢ok
uluslu devletlerin tamaminda kimlik bunaliminin ortaya ¢ikmasina sebep olmustur. Kimlik
algisinin bir sorun olarak ortaya g¢ikmasi egitimle ilgili celiskileri de beraberinde getirmistir.
Clnkd bu “ayrilikgi-ulusgu” topluluklarin tamami egitime, 6zelde edebiyat, tarih, cografya,
felsefe gibi alanlar araciligiyla “mesru haklarini” savunuyordu. Osmanli idarecileri ulusculuk
akimini diinya giindemine oturtan Fransiz ihtilali’'nin hemen ardindan ihtildlin cikaracagi
problemlerin farkina varmistir. Mesela 1797’de Osmanli Reisllklttabl olan Mehmed Rasid
Efendi tehlikeleri ayrintili bir bigimde ortaya koymustur (Gélen, 2000). Ne var ki tGlkenin icinde
bulundugu ekonomik ve siyasi yapi ulusculuk akimina karsi gerekli tedbirlerin alinmasina engel
olmustur. Osmanlilarin ihtilalin yaydigi “ayrilik¢i” dislinceye ilk tepkisi askeri olmus, ¢ikan
isyanlar silah zoru ile bastirilmistir. Kisa siire sonra askeri tedbirlerin yeterli olmadigini géren
Osmanl idarecileri egitim vyoluyla uluscu dustincelerle miicadele etmeyi denemistir.
Miicadelenin temeli bir Osmanli tebaasi yaratmakti. Ozellikle Il. Mahmud Osmanlilik diisiincesi
etrafinda kendi politikalarini yiratmustlr. Bu maksatla onun zamaninda ilkokul egitimi
zorunlu tutulmus, Tiphane-i Amire’den Mizika-i Hiimdyin Mektebi'ne kadar bircok okul
aciimistir. Gosterilen samimi cabalara ragmen egitim alaninda yapilan ¢abalar da istenilen
sonucu vermemistir. Clnki gerek tarih yazimi gerekse Osmanli Devleti'nin sosyal
orgltlenmesini olusturan millet sistemi buna engel teskil etmistir. Ornegin (inlii yazar ve devlet
adami Ahmet Vefik Pasa tarafindan kaleme alinan 1869-1885 yillari arasinda 15 baskisi yapilan
ders kitabi Fezleke-i Tarih-i Osmani klasik bir vaka anlatimindan bagka bir sey olmadigi gibi
bilimsel bir yani da yoktur (Ahmet Vefik Pasa, 2011). Millet sisteminde ise Misliman-
Gayrimislim olarak o6rgiitlenen toplumda, Miuslimanlar islam kiltir ve dinya gorisi
etrafinda birlesirken, gayrimislimler Ortodoks, Katolik, Yahudi ve daha sonra Evanjelikler
olmak Gzere bircok farkh grup altinda orgitlenmislerdi. Her grup neredeyse tam bir 6zerklik
icinde kendi ¢ocuklarina kendi diinya gorusleri dogrultusunda egitim veriyordu. Bu yapiya bir
de XIX. ylzyilda cogalan ve kanser gibi devletin en licra kdselerine kadar yayilan yabanci okullar
eklendiginde durum iyice isin icinden c¢ikilmaz bir hal almistir. Ustelik bizatihi devlet de
geleneksel dini egitimle yetinen klasik medreseler ve XIX. yizyilda sirekli yenileri eklenen
modern egitim kurumlari arasinda sikismis durumdaydi. Medrese ve modern okullardan
mezun olan kisiler cok farkh diinya algi ve diisiincesine sahipti.

17 Mart 1857'de kabineye dahil bir nazirin basinda bulunacag “Madrif-i Umumiye
Nezareti” kurulmasi dahi bu problemleri ¢c6zememis taraflar arasindaki kirilma ve ugurum
gittikce derinlesmistir.

1869’da ylrirlige giren “Madrif-i UmiGmiye Nizdmndmesi” Osmanl egitimindeki
karmasay! bir nebze olsun gidermistir. Yeni diizenleme ile Osmanl egitim sistemi Fransiz
sistemine gore yeniden yapilandiriimistir. Vilayetlerde, istanbul’da kurulan “Meclis-i Kebir-i
Madrif’in” subesi ve icra araci olmak Uzere bir “Meclis-i Madrif” kurulmustur. Maarif
Meclisinin gorevleri vilayetlerdeki egitim kalitesini teftis etmek ve egitimin sorunsuz
ylriimesine yardimci olmakti. Osmanli devlet ve vilayet salnameleri incelendiginde Meclis-i
Maariflerin devletin her yerinde kuruldugu ve isledigini gostermektedir. Lakin gerek maddi
yetersizlikler gerekse yabanci okullar yiziinden istenen birlik bir tirli saglanamamistir.

(Mahmud Cevad ibnii’s Seyh NA&fi, 2001).
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23 Aralk 1876’da kabul edilen Kanun-i Esasi’de maarife dair hikimlerin yer almasi
oldukg¢a 6nemlidir. Kanun-i Esasi’nin 15-16 ve 114. maddeleri egitimle ilgilidir. Bu hiikiimlere
gore, egitim mevcut kanunlara uymak sartiyla serbest birakilmis, ilkdgretim zorunlu tutulmus,
her okul devlet kontrolline alinmistir. Fakat Il. Abdiilhamid’in Meclisi kapatmasiyla anayasa
hiikiimlerinin sahada uygulanmasi miimkiin olmamistir. Buna karsi Abdilhamit tlkedeki kota
gidisatin ancak egitilmis insanlar araciligiyla diizelecegini ¢ok iyi anlamis ve tasra da dahil
olmak tizere bircok okul agiimistir. Ozellikle 1877-78 Osmanli Rus Harbi sonrasinda toplanan
Berlin Kongresi ile devletin 6zellikle Balkanlar’da yasayan Hristiyan tebaasinin ¢ogunun
tlkeden koparilmasi ile Abdiilhamit pratik gerekgelerle islamcilik politikasini benimsemistir.
Bu dugslinceye gore llke, kendini Osmanli tlkesine bagh hisseden insanlarin omuzlari Gizerinde
ylkselecekti. Ancak imparatorluktaki ¢ok uluslu yapi icerisinde yaratmaya calistigi Osmanlici
ve Islamci yapinin pratikte karsilastigi zorluklar yiiziinden Abdiilhamit kendi actigi okullardan
mezun olan insanlarla dahi gogu zaman gatisma igine girmistir. Ne yazik ki Abdiilhamit’in tim
¢abasina karsi Makedon, Bulgar ve Ermenilerin hatta Arnavutlarin bagimsizlik yanlisi
miucadeleleri sebebiyle Osmanliciligin uygulanamayacagi kisa stirede ortaya cikmistir. Yine de
tamamen giindemden ¢ikmayan Osmanlicilik diislincesi ve Osmanli egitim sistemi Vasa Pasa
ya da Burdurlu Yorgaki Effimiadis gibi insanlari vyetistirebilmistir (Kerimoglu, 2019).
Osmanlicihgin yerine ikame edilen islamcilik daha uzun émiirlii olmasina karsin Arabistan
Yarimadasi’ndaki Vehhabi tehlikesi, Libnan, Suriye ve Arnavut milliyetciligi islamciligin da
sahada uygulanmasini ¢ok glglestirmistir.

1908’den sonra ittihat ve Terakki yénetiminin daha mikro bir politika izledigi
anlagilmaktadir. Osmanlicilik ve islamciligin ¢cikmaza girmesi ¢ogu egitimlerini Abdilhamit
dénemi acgilan okullarda tamamlamis, 1870 ve 80 dogumlular kurtulusu Tirkgtlikte
gormuslerdir. Donemin Turkgilerini ¢ok etkilemis olan Mustafa Celalettin Pasa’nin Eski ve
Modern Tiirkler kitabi Fransizca olarak 1870 gibi geg bir tarihte yayinlanmistir. Kaldi ki yazarin
kendisi 1848 ihtilalleri sonucu Polonya’dan Turkiye’ye siginmis Konstanty Borzecki’den baskasi
degildi (Mustafa Celalettin Pasa, 2014). 1870'lerde Turkler icin “vatan” demek dahi sikintili bir
durumdu. Mesela Namik Kemal’in “Vatan yahut Silistre” adli tiyatro eserinde vatan ve millet
kavramlarina vurgu yapmasi ciddi kaygiya yol agmistir. Eser, 1 Nisan 1873’de sahnelenmis ve
halk arasinda ¢ok begenilmistir. Halkin yogun tezahirati iktidari Grkitmis ve 5 Nisan’da Namik
Kemal’in calistigl “Ibret Gazetesi” kapatilarak Namik Kemal Magosa’ya siirgiine génderilmistir.
Bu ylzden Turkcllik ancak XIX. ylzyllin sonlarina dogru Tirk aydinlari arasinda popliler
olmustur (Kafadar, 2017). Buna ragmen, XX. ylzyil baslarinda Tirk halkinin cogu kendini
milliyetinden 6nce hala diniyle tanimlamaktaydi (Tanpinar, 2001). Falih Rifki Atay, 1915
senesinde icra edilen Kanal Harekat’’ni anlattigi “Zeytindagr” adh hatiratinda Trklerin
milliyetcilige karsi tutumlarini oldukca ironik bir bicimde anlatir:

... Biz Kudis’te kirada oturuyoruz. Halep’ten bu tarafa gegcmeyen sey, yalniz Tirk Kagidi
degil, ne Tiirk¢e ne de Tirk geciyor. Floransa ne kadar bizden degilse, Kudiis de o kadar
bizim degildi. Sokaklarda turist gibi dolasiyoruz... Biitiin bu kitalarda ticaret, kiltir,
ciftlik, endistri, binalar her sey Araplarin veya baska devletlerin. Yalniz jandarma bizim
idi; jandarma bile degil, jandarmanin esvabi... Turklesmis higbir Arap gérmedikten
baska, Araplasmamis Tirk’e az rast geliyorum. Arap milliyetciligi gliden Samli
Azimzadeler, Konya’dan gelme Kemik Hiiseyin torunlariidi. Halep’in esas familyalarinin

Turkish History Education Journal, Fall 2020, 9(2), ss. 425-423 430



NAMLI ALTINTAS & GOLEN

asillari Turklerdi. Osmanli imparatorlugunda itibar, azinhgin imtiyazi oldugu igin
herhangi bir Misliman azinhgin cocugu olmak, Tirk olmaktan daha faydali idi. Suriye,
Filistin ve Hicaz'da:-Turk muisiniz? Sorusunun bircok defalar cevabi: -Estagfurullah!
idi. Bu kitalari ne sémiirgelestirilmis, ne de vatanlastirmistik (s.42).

Benzer distinceleri Zeki Mesud Alsan’da teyit eder. O XX. ylzyil baslarinda Aydin’da
gecen cocukluk anilarini anlattigi Mustafa’nin Romani’nda arkadasi Rum Platon’un “Bizim
bayragimizin rengi mavidir’ dedigini buna karsi kendisinin “Sen hangi bayraktan
bahsediyorsun?” diye sordugunda, “Yunan bayragi” cevabini aldigini ve bu duruma cok
Gzuldugiana anlatir (Alsan, 2002).

Bir taraftan millete millik bilinci vermeye ¢alisan Mesrutiyet aydinlari, bu suurun nasil
verilecegine de kafa yoruyor ve neredeyse tamami ¢o6zimi egitim de goriyorlardi. Bu
disundrlerin 6nde gelenlerinden biri de Ziya Gokalp gelir. O Milli Egitim’in sorunlarini sistemli
olarak islemis ve ¢6ziim Gretmeye galismistir. Dislincelerini “milli terbiye ve asri talim” olarak
formile etmis ve bu teori etrafinda sekillendirmistir. Terbiye bir toplumun kiltir ve
medeniyetini temsil ettigi icin milli olmasi lazim gelirken, talim yani 6gretim maddi unsurlari
ve teknigi kapsandigindan evrensel olmalidir. Ona gére Osmanli Devleti’'ndeki ¢oklu egitim
devletin ¢okiisiindeki en biiyiik amildir. Buna dair 1916 ittihat ve Terakki Kongresi'ne sundugu
raporunda acilen tek merkezli ve milli bir egitim sisteminin édnemini vurgulamistir. Onun
dislinceleri Mustafa Kemal’i de derinden etkilemistir.

Mustafa Kemal de tipki Ziya Gokalp gibi milli bir egitimden yanadir. Ona goére, egitim
sorununu ¢ézememis bir milletin ilerleme sansi yoktur. Bu ylizden Milli Micadele doneminin
en sikintil glinlerinde15 Temmuz 1921’de, millet Sakarya’da 6lim kalim savasi verirken 15
Temmuz 1921’de bir Maarif Kongresi toplamistir. 250’den fazla kadin ve erkek 6gretmenin
katildigl kongrede Mustafa Kemal agis konusmasi yaptigi gibi her 6gretmenin elini teker teker
sikmistir. Ogretmenleri, “gelecekteki kurtulusumuzun saygidedger énciileri” olarak selamlayan
Mustafa Kemal, konusmasinda milli tekil bir egitiminin 6neminden, uygulanan egitim
yontemlerinin Glkenin gerilemesindeki en bliylk etken oldugundan bahsetmis ve her tirli
hurafeden arinmis milli ve tarihi 6zelliklerimize uygun, tim etkilerden uzak bir egitim modeli
insa etmenin 6nemini vurgulamistir (Akytiz, 2010).

Milli Miicadele’den sonra 6nce Lozan Antlasmasi ile Glkedeki yabanci okul enflasyonun
onine gecilmis, ardindan 3 Mart 1924'te kabul edilen Tevhid-i Tedrisat Kanunu ile Atatlirk ve
Ziya Gokalp’in aklindan gecen tekil ve milli egitim icin cok dnemli bir adim atilmistir. Tim
okullarin Milli Egitim Bakanligl’'na baglanmis, devlet egitimi kendi denetimine almistir. Tevhid-
i Tedrisat'in getirdigi en onemli yeniliklerden biri de medreselerin faaliyetine son vererek
Ulkenin kendi egitim sistemindeki ikiligi sona erdirmesi olmustur. Boylece diinyevi ilkeleri
Onemsemeyen insan tipi yerine, cagdas laik diizene ayak uydurmus insan modeli yetistirilmek
istenmistir. Bu distincenin yerlesmesi icin 6zellikle tarih dersi 6n plana cikartiimistir. 1931
yihnda Turk Tarih Kurumu’nun kurulmasi ise tam bir milattir.

Turkgllik disincesi bu kurumun calismalari arasinda yer alan Tirk Tarih Tezi'ne
kaynaklik etmistir (Kodaman, 2005). Boylece “Avrupa merkezci” tarih anlayisinin dnline
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gecilerek milll bir tarih dlslincesi ortaya c¢ikacak, Turk Kiltir ve Uygarliklarini ortaya
cikarilacakti (“Tarih 1V”, 1932).

Tarih derslerinin Tirk tarih tezi ile yapilandiriimasi bagka bir deyisle Turklerin tarihte
cok eski ve kokli bir medeniyete sahip olduklari diigslincesi bireylerin yeni isler yapmak igin
kendilerinde bir 6zgliven olusmasina katki saglamasi amaglanmistir. Tarih derslerinin
yapilandirilmasini ve Tirk Tarih Tezinin izlerini 1930’lu yillardaki 6gretim programlarinda ve
tarih ders kitaplarinda gormek mimkdinddr.

Turk kiltir ve medeniyetini merkeze alan bir tarih anlayisi ¢galismaya konu olan Ziya
GoOkalp’in de Turkguluk dustincesi ile yakindan ilgilidir. “Tiirkgdiltik Tiirk milletini yiikseltmek
demektir”. Bu disiince (Gokalp, 1976b:12) diyen Ziya Gokalp’in Turkgllik distincesi Tirkiye
Cumhuriyetine kendi kimligini bulma, tarihini kesfetme cabalari olarak yansimistir. Gokalp’in
duslincesindeki Turk; Cumhuriyet diislincesinde “Tirk milletini kuran Tirk halki” olarak
tanimlanmistir (inan, 1930:18).

Gokalp’in  Tirkgtlik disincesinin  ikinci  boyutunu ise medeniyet anlayis
olusturmaktadir. Tarklerin medeniyeti, Garp medeniyetinden farklidir ve eski bir tarihe
sahiptir. Turkler, kultlr (hars) olarak da ileridirler ve bu kilturel 6zellikleri saklamahdirlar.
Gokalp’in Tirklik anlayisinin bu calismada ele alinan son boyutu olan din Goékalp’in
goruslerinde ‘Dini Turkgulik’ olarak yer almaktadir. Gokalp’in din alaninda Turkgultk fikirleri
Tirk inancinin islam inancindan Gstiin oldugu disiincesine dayanir (Gokalp, 1976a). Burada
Gokalp’in Arap milliyetgiligi karsisinda Turk milliyetciligini savunmasi 6énemli bir konu olarak
karsimiza ¢ikar. Gokalp gergek din adamlarinin milliyetperver olmasi gerektigini disinur
(Metehan, 1977).

Calismada ‘Turkgllik’ akiminin temsilcilerinden Ziya Gokalp’in Turkglik diistincesinin
milli tarih ders kitaplarina yansimasi arastirilmigtir. Tarih ders kitaplarinin milli bilinci,
hosgoriyi, llke ve millet biitiinligini yansitmasi énemlidir (Hali, 2014). Ozellikle ortaokul
kademesindeki 6grencilerin ders kitaplariyla dogrudan baglanti kurdugu distinildigiinde
galismanin 6nemi ortaya ¢ikmaktadir. Calismada Ziya Gokalp’in segilme nedeni, Tirkiye
Cumbhuriyetinin fikri temellerine etkisi olmasidir. Bununla birlikte Atatirk’Gn milleti tek bir
0geye indirmeme, onu kultirel bir topluluk olarak degerlendirmede Gdékalp ile ayni sekilde
dislindlGgu bilinmektedir (Turan, 2010:19). Atatlirk’Gn fikirlerimin babasi diye nitelendirdigi
Gokalp, Turkiye Cumhuriyetinin temelinde biz kimiz sorusunun cevabini Tirkgulik dislincesi
ile “Tarkiuz” seklinde vermistir. Bu cevabin da ortaokul milli tarih ders kitaplarina yansidigi
distnulmastir.

Arastirmanin amaci 1985-1997 yillari arasinda Ortaokullarda okutulan milli tarih ders
kitaplarinda Ziya Gokalp’in Turkgullik fikrinin yansimalarini ortaya koymaktir. Calismada
incelenen Millitarih ders kitaplar1 1985 ile 1997 yillari arasinda Tiirk unsurunu 6n plana gikaran
ders kitaplari icindeki yerini almistir (Yildirnm, 2016). Ders kitaplariyla ortaya konmak istenen
amacg Tark kiltlrinin tarihi ve toplumsal degerlerini ortaokul dizeyindeki 6grencilere
aktarmaktir.
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Yontem

Calismada nitel arastirma yontemlerinden dokiiman incelemesi kullaniimistir.
Dokiiman incelemesi, arastirilmasi hedeflenen olgu hakkinda bilgi iceren yazili materyalin
analizini kapsayan, gozlem ve goriismeye gerek duyulmadigi alanlarda kullanilan bir yontemdi.
Dokiiman incelemesi tekniginin asamalari: dokiimana ulasma, orijinalligini kontrol etme,
dokiimanlari anlama, veriyi analiz etme ve veriyi kullanma olarak belirlenmistir. Dokiiman
incelemesi tekniginde analiz birimi olarak: “s6zciik”, “tema”, “karakter veya kisi”, “climle veya
paragraf” ve “igerik” saptanabilir “Karakter ve kisi” analiz birimi olarak belirlendiginde sosyo-
ekonomik statl, etnik statu gibi olgitler kullaniimaktadir (Yildirrm ve Simsek, 2016: 198).
Calismada dokiimanlar, tek veri setini olusturmaktadir. Dolayisiyla elde edilen analiz birimi de
sozcikler, cimleler ve paragrafla olmustur Kullanilan literatiir Ziya Gokalp’in eserleri ve milli
tarih ders kitaplarina dayalidir. Kaynaklarin ulasilabilirligi goz 6niine alinarak kaynak taramasi
yapilmistir. incelenen ders kitaplarinda arastirilan konular calismanin kapsamini belirleyici
niteliktedir. Ozellikle Gékalp’in “Tirkciliigiin Esaslari” olarak belirledigi temalar dogrudan
baslik olarak segilmistir.

Evren ve Calisma Grubu

Bu ¢alismanin evrenini 1985-1997 yillari arasinda okutulan Milli Tarih ders kitaplar
olusturmaktadir. Ancak arastirma kapsaminda tim milli tarih ders kitaplarina
ulasilamadigindan kullanilan dokiimanlar icinden kolay ulasilabilir 6rnekleme ydntemiyle 6
ders kitabi segilmistir. Calismada kullanilan kitaplar ve yazarlari Tablo 1’de belirtilmistir. Ders
kitaplari Gzerinden yuratilen bu calisma etik kurul onayi gerektirmemektedir.

Tablo 1

Calismada Kullanilan Milli Tarih Ders Kitaplari

Kitap adi Yazar ilk Basim Calismada
Yih Kullanilan Baski
Milli Tarih Ortaokul | Niyazi Aksit 1985 1987
Milli Tarih | Niyazi Aksit 1996 1996
ilkégretim Milli Tarih 6 Altan Deliorman 1994 1996
ilkégretim Milli Tarih 6 Nevin Ergezer 1993 1997
ilkégretim Milli Tarih 6  Senol Kalayci, Eylem Can, Ayse Giil 1993 1993
Milli Tarih Ortaokul | Kemal Kara 1992 1993
ilkégretim Milli Tarih 6  Gulser Karli ve Ercan Karli 1995 1996

Calismada 7 ders kitabi kaynak kullanilmistir (Tablo 1). Bu kitaplarin en eskisi 1985, en
yenisi ise 1997 basimdir. Milli tarih ders kitaplarinin 1998 vyilina kadar okutuldugu
dislintldigiinde, calismada kullanilan ders kitaplarinin donemin tarih anlayisini yansitacagi
sdylenebilir. ilk basimlarina ulasilmaya calisilan kitaplarin sonraki yillarda basimlari arasinda
ciddi bir farklihk yoktur.
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Verilerin Analizi

Bu calismada toplanan verileri agiklayabilecek kavramlara ve iliskilere ulasabilmek igin
icerik analizi yontemi kullanilmistir (Arikan, 2013). Ders kitaplarinda toplanan sozcikler,
cimleler ve paragraflar, Turkgulik formunun temelleri ile karsilastirilmis ve kategorilere
ayrilmistir.

Bulgular

incelenen milli tarih ders kitaplarinda kéklii medeniyet, yasayis tarzi, kahramanlik, dil,
din olmak Uizere toplam 5 kategori elde edilmistir. Bu kategoriler, ders kitaplarinin ilk
basimlarinin  kronolojik siralamasi ile bulgularda aciklanmistir. Agiklamalarla birlikte
kitaplardan alintilar da yapilmistir. Daha sonra Ziya Gokalp’in distinceleri de kategoriler ile
ayni dogrultuda agiklanmistir.

Koklii Medeniyet

incelenen milli tarih ders kitaplarinda Tiirklerin eski bir medeniyete sahip olduklari ve
bu yizden ¢ok fazla devlet kurduklari anlatilmistir. Bu sdylemler kéklii medeniyet olarak
kategorize edilmistir:

Baska yerlerdeki insanlar, Eski Tas Cagini yasarlarken Orta Asyalilar, medeniyette hizla
ilerlediler, rahat ve iyi bir hayat yasadilar (Aksit, 1987:25)... Turkler, dismanlari oldugu
icin, en c¢ok askerlige 6nem vermislerdir. Cocuklarina daha kiiclik yasta iken ata
binmeyi, avcilik yapmayi ve silah kullanmayi 6gretirlerdi (Aksit, 1987:36).

Gllser ve Ercan Karli (1995)'nin Milli Tarih 6 kitabinda Tirklerin eski bir medeniyete
sahip olduklari disinda diger kitaplardan farkli bir bilgi verilmemistir. Niyazi Aksit’in 1996
yilinda okutulmaya baslanan “Ortaokullar icin Milli Tarih I” kitabinda Tirklerin yasadigi
bdlgenin iklim kosullarinin uygun olmasindan dolayi tas ve maden ¢aglarina ulagmis olduklarini
belirtilmistir (Aksit, 1996:9). Kemal Kara’nin ders kitabinda “Tiirk medeniyetinin biylikligiini
ve binlerce yil éncesine kadar uzandigini anlayabilmek icin, Orta Asya’da ele gecen tarihi
kalintilari incelemek gerekir” climlesi gegcmektedir (Kara, 1992:14). Bu bilginin devaminda
Turklerin Orta Asya’dan itibaren tim Avrupa’ya hatta dinyaya yayildiklari bilgisi verilmistir
“Tiirk¢iiliik” dustincesi “Tarih 6ncesi devirlerde goriilen medeniyetlerden hicbiri bu kadar genis
bir cografi alana yayilmamistir” cimlesi ile paraleldir (Kara, 1992:14).

1993’teki ders kitabi incelendiginde bir o6nceki yilda olmayan tanimlarla
karsilasilmaktadir Ornegin hicbir kitapta yer almayan bir ciimle bu kitapta dikkat cekmektedir;
“Tiirk kelimesinin anlami, uzun siire Tiirk dili ve tarihi lizerinde ¢alisanlar tarafindan
arastirilmistir. Tiirk kelimesi, buglinkii séylenis sekliyle ilk olarak Orhun kitabelerinde
gecmektedir. Kelimenin anlami ise gii¢, kuvvet (sifat haliyle; gligli, kuvvetli) demektir”
(Ergezer, 1997:10). Turklerin eski ve kokli bir medeniyet oldugu bilgisine dair 1994’teki ders
kitabinda M.O 4500 yillarina ait buluntular (degirmen tasi gibi) 6rnek olarak verilmistir. Ayn
donemde tas devrini yasayan diger medeniyetlere gore bu kalintilara bakarak, Orta Asya
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medeniyetinin ileri bir diizeyde oldugu bilgisi verilmektedir (Kalayci, Can ve Gul, 1995:11).
1994’te Altan Deliorman’in hazirladigi ders kitabinda Tirkler, “Orta Asya’daki ana yurtlarinda
eski ve biiyiik medeniyetler kurmuslardir” denilerek Turklerin gesitli araglari, toprak ve bakir
kaplari kullandiklarini ayrica demiri ilk kez isledikleri ifade edilmistir (Deliorman,1996:11).
1995 yilinda okutulan ders kitabinda Kalayci vd.nin kitabina benzer sekilde Tlrk medeniyetine
ait buluntulardan yola ¢ikarak Tark kidltirinidn ¢ok eskiye ait oldugu tespit edilmistir
(Karh,1996:4).

Tirk kaltirind ortaya gikarma cabalari Turklerin gegmiste sahip olduklari degerler ile
olusturduklari destanlar ve kitabeler aktarilarak ortaya ¢ikarilmistir. “Oguz Destani” ve “Orhun
Kitabeleri” milli tarih ders kitaplarinda genellikle 6rnek olarak verilen okuma pargalaridir.
1992’deki ders kitabinda verilen “Orhun Abideleri” ve “Oguz Destani” isimli okuma parcalari
dogrudan Tirk gicuni ve Tirk tarihinin eskiligini gostermesi bakimindan énemlidir (Kara,
1992:31-33).

Turk devletlerinin kurulusunun eskiye dayandigi bilgisinin ortaya cikan kalintilarla
desteklenmesi Tirk Tarih tezine gonderme yapildigini gostermektedir. Bu diislince de Ziya
Gokalp’in duslinceleriyle paraleldir. Ayrica incelenen ders kitaplarinin tamaminda Tirk
kelimesinin anlami ve koken olarak eskiye dayanmasi Orhun kitabeleri ve Tireyis Destani gibi
destanlarla ortaya ciktigi bilgisine yer verilmistir. Bu bilgi de Gokalp’in Tirkgliliik distincesiyle
paraleldir. Zira Gokalp de Tirklerin cok eski bir medeniyete sahip oldugunu ve destanlarin da
bunun kaniti oldugunu 6ne siirmektedir. Boylece Tirklerin kendine 6zgl bir medeniyet
dairesinde yer aldigini ortaya koymaktadir. Ornegin Gokalp’in Altin Isik adli eserinde gecen
Keloglan, Deli Dumrul, Nar Tanesi hikayeleri Turk masallaridir (Goékalp, 2007). Bu masallar
Turklerin sanat anlayislari olacak kadar eski bir medeniyete sahip oldugunu gostermektedir.

Yasayis Tarzi

incelenen milli tarih ders kitaplarinda Tiirklerin medeniyetlerinin hangi seviyede
oldugu ile ilgili bilgiler verilmistir. Bu bilgiler ¢alismada yasayis tarzi olarak kategorize
edilmistir:

e “Turkler, Orta Asya’nin bati bolgesinde iklim yasamaya ve ilerlemeye elverisli oldugu
icin cogaldilar. Yeni Tas cagl ve Maden Cagi medeniyetlerine ulastilar” (Aksit, 1987:25).

e 1992’deki ders kitabinda Tirklerin géclerden sonra biiyiik devletler ve imparatorluklar
kurduklari bilgisine yer verilmektedir (Kara, 1992:12).

1993’teki ders kitabinda Tirklerin at sayesinde savaslarda Usttinlik sagladigi bu ylizden
de Tirk medeniyetine “Atli Gégebe Medeniyeti” denildigi ifade edilmistir. Ayni ders kitabinda
glclh Tark devletlerinin medeniyet kurduklarina dair ifadeler yer almaktadir; “Milattan
sonraki géglerle Tiirkler, Avrupa’ya da ulastilar. Avrupa Hun Devleti basta olmak lizere burada
da devlet kurdular. Bir¢ok siyasi olayi sebep ve sonug itibariyle etkilediler” (Ergezer, 1997:9).
Ayni ders kitabinda, diger milli tarih ders kitaplarinda bulunmayan kiltir ve medeniyet
tanimlari bulunmaktadir: “Kiiltiir, bir toplumun sahip oldugu dil, din, gelenek, sanat ve yasam
sekli gibi unsurlarin biitiiniidiir. Bir baska deyisle, bir milletin meydana getirdigi maddi ve
manevi degerlerin biitiiniidiir. Medeniyet ise, gelismis kiiltiirlerin biiyliimesinden dogar
evrenseldir” (Ergezer, 1997:19).
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1994’te Altan Deliorman ders kitabinda Turklerin Avrupalilara ve Cinlilere hukuk ve
devlet yapisini 6gretecek diizeyde medeniyete sahip olduklari bilgisini vermistir (Deliorman,
1996:12). Ayrica giyim konusunda da Avrupa’y etkiledikleri 6ne strilmustiir; “Hun sanati ve
giyimi Avrupa’da etkili oldu. Romalilar, ordularini, Hunlari érnek alarak diizenlediler. Ok ve yayi
en énemli silah olarak benimsediler. Romalilar gémlek, ceket, pantolon giymesini Hunlardan
6grendiler. Bu giyim sekli sonra da Avrupa’ya yayildi” (Deliorman, 1996:28). Giilser ve Ercan
Karl ise Eski Turk yasantisini “atli gégebe” olarak nitelemistir (Karli ve Karl, 1996:2). 1996
yilinda okutulan ders kitabinda Eski Tirklerin yasantisinin kendisinin ¢agdasi olan diger
milletlere gore ‘Medeniyet’ acisindan ileride oldugu belirtilmistir; “Baska yerlerdeki insanlar
Tas Cagini yasarlarken Orta Asyalilar medeniyette hizla ilerlediler” (Aksit, 1996:11).

incelenen ders kitaplarinda Tirklerin medeniyet anlaminda diger medeniyetlerden
Ustlin olduklari ile ilgili ifadelere yer verildigi goérilmektedir. Bununla birlikte 1994 yilinda
basilan iki kitap arasinda bu kategori ile ilgili farklilik bulunmaktadir. Oyle ki Kalayci vd.’nin ders
kitabinda Tirklerin ylksek medeniyete sahip oldugu bilgisi yer almamaktadir. Gokalp,
Tirkler’in Cinlilerden kiltir anlaminda daha Ustiin olduklarini savunur. Yemekleri Cin
yemeklerinden daha lezzetlidir, kiyafetleri ve konakladiklari yerleri Cinlilere 6rnek olacak
sekildedir (Gokalp, 1987). Tirklerin medeniyet anlaminda diger milletlerden Ustiin oldugu
duslincesi, Gokalp’in Tlrkcllik distncesinde Tirk medeniyeti fikriyle paraleldir.

Kahramanhk

Eski bir kiltir ve medeniyete sahip Tirk devletlerinin ordu komutanlarinin basarilariyla
tarihe gectigini ortaokul milli tarih ders kitaplarinda géormek miimkindir. Bu calismada
incelenen ders kitaplarinda komutanlarin anlatilmasi Tirkgllik dlsincesi icerisinde
kahramanlik olarak verilmistir. Ornegin; “Attila iyiliksever ve adildi. Baska toplumlarda
olanlara da iyi davranirdi. ... Attila Avrupalilarin uzun siire unutamadiklari bir hiikiimdar
olmustur” (Aksit, 1987:44). 1992'deki ders kitabinda Attila’nin seferleri anlatilmistir. Dogu ve
Bati Roma imparatorluklarini egemenligi altina almak icin calisan Attila Tirk devletinin
basarisini gostermek acisindan 1992°deki ders kitabinda ornek teskil etmektedir (Kara,
1992:36). Alp Arslan ise 1992'de Mustafa Kemal ile 6zdeslestirilmistir;

26 Agustos 1071 Malazgirt Zaferiyle Anadolu’yu kendilerine yurt yapan Tirk milleti,
yazyilllar sonra 26 Agustos 1922’de Bilyiik Taarruz ve 30 Agustos 1922'de
Baskomutanlik Meydan Muharebesi ile Anadolu’nun ebedi Tirk yurdu olmasini
saglamistir. Bu buylk zaferlerin Gnli komutanlari Sultan Alp Arslan ile Mustafa Kemal
Atatirk’tn tarihimizde onemli yerleri bulunmaktadir (Kara, 1992:96-97).

1993’teki ders kitabi Attila’y1 “sadeligi sever, gésteristen hoslanmazdi” seklinde tarif
etmistir (Ergezer, 1997:29). Ayni ders kitabinda Alp Arslan’in Malazgirt Savasi 6ncesinde
yaptigi konusma, okuma parcasi olarak verilmistir; “Biz ne kadar az olursak olalim, onlar ne
kadar cok olurlarsa olsunlar, biitiin Miisliimanlarin minberlerinde bizler icin dua ettikleri su
saatte kendimi onlar lizerinde atmak istiyorum. Ya muzaffer oluruz ya da sehit olarak cennete
gideriz” (Ergezer, 1997:81).

Attila, 1995’teki ders kitabinda okuma parcasi olarak verilmistir. “Biyiik Tiirk
Hiikiimdari Attila” isimli okuma pargasi “Tasvirlere gére Attila azametle yiiriirdi. Viicudunun
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kuvvetini magrur hareketleriyle belirtmek icin gézlerini saga sola cevirirdi” cimlesiyle baslayip
Attila’yr 6ven sifatlarla devam etmektedir (Kalaycr vd., 1995:33). Ders kitabinda 0Ornek
gosterilen bir bagka hiikiimdar da Alparslan’dir. “Bliylik Tiirk hiikiimdari Alparslan” pargasinda
gecen; “Affetme, bliylikliik gésterme onun en belirgin 6zelligidir. Alparslan yiice komutan, mert
ve iyi huylu bir insandi. Tiirk tarihinin yetistirdigi en biiyiik kahramanlardan biridir” ctimleleri
ve Alparslan’in Malazgirt zaferiyle Turk milletinin yeni bir vatana kavusmasinda savasin
galibiyetinin Alparslan’in basarisi olarak goriilmesi ve bu ylzden Tirk tarihinde Alpaslan’in
Ustlin bir yere sahip olmasindan bahsedilmistir (Kalayci vd., 1995:73).

Deliorman, ders kitabinda Attila’dan Avrupa (Ulkelerinin ylzyillarca unutamadig
hiikimdar olarak bahsetmistir ve “Attila, bliyiik bir asker ve devlet adamiydi. Sade bir hayat
yasardi. Konuklari altin tabaklarda yemek yerken, kendisi tahta kap kullanirdi. Herkese karsi
adaletle davranirdi. Hunlar ona bliylik bir sevgi ve saygi ile baghydilar” climleleri 1994’te de
bir Turk hikimdarin mit olarak okutulmasinin saglandigini gostermektedir (Deliorman,
1996:28). Altan Deliorman onceki yillarda okutulan milli tarih ders kitaplarinin aksine bir Tlrk-
islam devleti hitkiimdarini, Tugrul Bey ve Meliksah’i okuma pargasinda anlatmistir. Parcada
her iki hiikiimdarin da islam medeniyetine katkilari oldugu ile dogu ve batinin hikiimdari
olarak secildigi anlatilmistir (Deliorman, 1996:73). Deliorman da okuma parcasi olarak “Orhun
Yazitlari” ni vermistir (Deliorman, 1996:32). Giilser ve Ercan Karli'nin (1995) ders kitaplarinda
onceki yillarda yiiceltilen Turk kahramanlarindan farkl bir tanimlama yoktur.

1996’da Aksit’in ders kitabi Alparslan’t okuma pargasi olarak almistir. “Alparslan’in
Kisiligi” isimli okuma pargasi ile Alparslan “iyi yiirekli, yardim sever, hosgoriilii” olarak tanitiimis
ve Alparslan’in “Cihan Sultani, Adil Sultan, Fetihler Babasi” unvanlarina yer verilmistir (Aksit,
1996:69). Aksit ayrica I. Kilicarslan ile ilgili okuma parcasina da yer vermistir. Kilicarslan’in
Olimd, bir mit olarak yansitilmistir (Aksit, 1996:92). Attila da “kisa gévdeli, genis gégiislii,
saglam viicutlu, biiyiik basli, basik burunlu ve esmer tenli” olarak tanitilmis, “kahraman sifati
ile Avrupalilar’in uzun siire unutamadiklari bir Tiirk hiikiimdari” olarak gecmektedir (Aksit,
1996:30). Kahramanlik kategorisi incelenen ders kitaplarinin hepsinde yer almaktadir.

Turk komutanlari, savaslarda gosterdikleri basarilar ve kisisel ozellikleri yoniinden
kahramanlik unsurlari 6n plana cikarilarak verilmistir. Bu dlsiince Ziya Gokalp’in Tirk
kahramanlariyla ilgili diistinceleriyle de uyumludur. O, Tiirk cocuklarina Tirk tarihinden Tirkce
masallar olarak niteleyebilecegimiz Altin Isik kitabinda gerek siradan insan olsun gerekse
idareci olsun Turklerin kahramanliklarini glindeme getirmistir. Altin Isik’ta hem manzum hem
mensur bircok kahramanlik destani vardir (Gokalp, 2007). Milli tarih yazarlari Atatirk’iin,
“Tiirk cocugu ecdadini tanidik¢a daha bliyiik isler yapmak icin kendinde kuvvet bulacaktir”
soziinde ifade ettigi gibi, bu konuda Gokalp-Atatirk cizgisinde bir yol izlemislerdir.

Dil

incelenen ders kitaplarinda Tiirk dilinin dneminin belirtildigi soylemler, bu ¢alismada
dil olarak kategorize edilmistir. 1992 yilindaki ders kitabinda Tiirk¢enin resmi dil olarak kabul
edilmesi ve Tiirk unsurunun islam ile birlikte yok olmadig belirtilmistir (Kara,1992:82-89).

Anadolu’da konusma dili Turkceyi. Edebiyatta Farsca, bilim alaninda Arapca kullaniliyordu.
Ancak, zamanla, buna karsi tepkiler artti. Karamanoglu Mehmet Beyi Turkgeyi resmi dil ilan
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etti. Ylzyllimizda sadelesmeye baslayan Tirk¢emiz icin bir donim noktasi olan bu karar,
glinimuzde Dil Bayrami olarak kutlanmaktadir. Beylikler doneminde Tiirk¢ce tamamen resmi
dil oldu (Deliorman, 1996:101). Tirkge ile ilgili Gokalp’in sdylediklerine paralel olarak Niyazi
Aksit Turk-islam Kiiltiir ve Medeniyet konusu anlatilirken Selguklu Devrinde Tiirkge eserlerin
yazildigina yer verilmistir (Aksit, 1996:71).

1992 ve 1996 yilindaki ders kitaplarinda dil kategorisi ortaya ¢ikmis diger kitaplarda dil
kategorisine ait ifadelere rastlanamamistir. Dil kategorisi, ders kitaplarinda resmi dilin
kullanilmasi, Tiarkgenin resmi dil olarak kullanilmasinin tarihsel olarak eskilere (beylik
donemine kadar) dayandiginin belirtilmesi, Gokalp’in dilde Turk¢uliik distincesiyle paraleldir.
Gokalp dili millet olmanin kaidelerinden biri olarak goriir. Ona gore, Turklerin kendilerine ait
bir lisanlari vardir. Ancak bu lisan Tiirk kavmi gibi islam medeniyetine girdikten sonra harf ve
istilahca islami bir sekil almistir. O da dilde Tiirkge kullanmak ve dilin sadelestirilmek suretiyle
tim Turklerin anlayacagi bir hale sokulmasinda taraftardir. Duslincelerine “Tiirkgede biitiin
kelimeler miimkiinse Tiirkce olmali yahut Tiirkcelesmis bulunmali. Arapga, acemce terkipler,
cemiler, edatlar, sigalar lisanimizdan ¢ikarilmadir” sozleriyle agiklik getirir (Gokalp, 1976a:10-
11, 18).

Din

Din kategorisi bu ¢alismada incelenen ders kitaplarinda Turklerin dini yasayislariile ilgili
sdylemler dikkate alinarak verilmistir. “Ilslam kiiltiir ve medeniyeti eserlerinin énemli bir
béliimiinii Tiirkler meydana getirmislerdir. ... en biiyiik hadi bilgini bir Tiirk olan imam
Buharidir” (Aksit, 1987:73). 1992’deki ders kitabinda islamiyet’i kabul eden Tirklerin milli
ozelliklerini kaybetmedikleri belirtilmistir (Kara, 1993:26). 1993’teki ders kitabinda “Araplarin
yaninda Tiirklerin ve iranlilarin katkilariyla islam medeniyeti ortaya ¢ikti” ciimlesi hem
Gokalp’in medeniyet siniflamasina uymaktadir hem de islamiyet’in Tirk kiiltiriyle iliskisini
ortaya gikarmaktadir (Ergezer, 1997:49). 1994 yilinda okutulan Altan Deliorman’in “Milli Tarih
6” ders kitabina gore; islamiyet’in cesitli kiltirleri birbirine eklemesiyle bir islam
medeniyetinin olusmasi séz konusu olmustur. Bu medeniyetler; Arap, iran ve Tirk
Medeniyetleridir. Tirklerin islamiyet’i kabulii islam medeniyeti acisindan énemli kabul
edilmektedir (Deliorman, 1996:50). 1996 yilinda Niyazi Aksit’in hazirladig ders kitabinda diger
yillarda oldugu gibi Tirk, iran ve Arap unsurlarinin bir arada olmasi hususuna vyer
verilmektedir(Aksit, 1996:54).

Ozetle Ziya Gokalp’in Turkculik diistincesindeki din konusu; milli tarih ders kitaplarina
Turklerin islamiyet’i kabulii, Tiirklerin islamiyet’i yasamalari ve islamiyet’e etkileri alaninda
yansimistir. Din kategorisi, calismada incelenen 1993 ve 1996 yilindaki kitaplar haricindeki
tim ders kitaplarinda ortaya cikmistir. Gokalp “Tiirkgiilerin millet mefkdresi Tiirkliikse, immet
mefkiresi de [slamliktir. Bence Tiirkgiilerin ayrica bir iimmet programlari olmali” diyerek bir
eylem plani énerir. Bu eylem planinin temelini diger islam milletleri ile olusturduklari ortak
medeniyet fikri olusturur. Yapilmasi gereken ortak bir terbiye, iletisim dili ve haberlesme agi
kurmaktir. Milli tarih kitap yazarlarinin da sirekli islam medeniyeti fikrini islemeleri onlari
Gokalp’le ayni ¢izgiye getirmistir (Gokalp, 1976a:53-55).
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Sonug¢

Tarih egitimi ile bireylerin yalnizca iginde yasadiklari toplumun/devletin bir mensubu
olmalarinin 6tesinde ¢esitli hak ve goérevlerin bilincinde birer yurttas olmalari istenmistir.
Hedeflenen milliyetci bakis agisi ders kitaplariyla somut hale gelir. Ders kitaplari ulus-devletin
yarattigi resmi ideolojiyi aktarip yeniden olusturmaya cabalar (Yildirrm,2016). Esasen bu
anlayis, milli tarihin Grintdir. Turkiye’de cumhuriyetin ilk yillarindan itibaren yapilandirilan
Turk tarih tezinin uzantisi milli tarih anlayisinda bu bilince sahip dislinirlerin payi vardir.
Calismaya konu olan Ziya Gokalp Turk Tarih tezinde Tirklerin tarih sahnesinde ilk ¢caglardan
beri var oldugunu eserlerinde ispatlamaya calisir. Turklerin sanatta, sosyal yasamda, dini
yasantilarinda diger medeniyetlerden Ustlin olduklari ve basta destan ve efsaneler olmak
Uzere glinimiize degin birgok kultlrel miras biraktiklarini savunur (Gokalp, 1987). Yapilan
calismalar Ziya Gokalp’in Tirk kimligini bulma ¢abasini eserlerinde gosterdigini isaret etmistir
(Demir, 2018; Karakus ve Okten, 2018; Zavotcu, 2012; Tiirk, 2017).). Tirkcilik diisiincesi
olarak Gokalp’in 6liminden sonra da desteklenen bu akim milli tarihe ve milli tarih ders
kitaplarina ilham olmustur. Alaca (2017) c¢alismasinda milli tarih ders kitaplarinin siyasi bir
argiiman olarak kullanildigini bildirmistir. Genis bir ¢erceveden bakildiginda tarih dersinin
bireyler (izerinde politik kimlik olusturma cabalari oldugu soylenebilir. Egemen olan kiiltir
ortak bir gecmis insa eder. Bu ortak gecmis eger alt kiiltlr gruplarini kapsayici sekilde degilse
bir aidiyet duygusu olusmaz ve artik resmi tarih anlayisi olusur (Pamuk, 2017:147). Turkgulik
acisindan bakildiginda milli tarih ders kitaplarinin neredeyse tamaminin bu disiinceden
etkilendigini soylemek mimkinddr.

Bu calismada Ziya Gokalp’in Turkgllik distincesinin Turk kimliginin yasayis, din ve dil
yoninden tanimlama konusunda milli tarih ders kitaplarinda yansimalari ortaya ¢ikmistir.
incelenen ders kitaplarina Tirk Tarih Tezi ve Tiirk islam Sentezi biiyiik oranda katkida
bulunmus ve bu kitaplar, Gokalp’in yeni kurulan devlette Tiirklesmek felsefesini bir sonraki
kusaga tasima gorevini Ustlenmistir. Calismada ortaya cikan kategoriler; Gokalp’in Turkctlik
dislincesinin Granadur.

Milli tarih ders kitaplarinda, Tlrklerin yasayis tarzi atli gégebe olarak tanimlanmis,
yasadiklari dénemde en medeni toplum olarak nitelendirilmislerdir. Bu diistince Turk tarih
tezini destekler nitelikte ve dolayisiyla Ziya Goékalp’in Tirkgullik distincesine de paraleldir.
Gokalp’in Tiirklerin yasayis tarzi olarak agikladig giyimkusam, yeme icme sosyal yasanti diger
milletlerle kiyaslandiginda Tirklerin bu milletlerden daha Ustiin oldugu dislincesi 6n
plandadir. Turkler 6zgiin bir medeniyet kuracak kadar eski bir tarihe sahip ve bu medeniyet
Urlnlerini glinimuize tasiyacak kadar da tarihlerine sahip c¢ikmaktadirlar (Gokalp, 1987;
Gokalp, 1976c¢) .

incelenen konular icinde en ¢ok gbze carpan unsur, yetisen nesle érnek olabilecek bir
figlir olusturma cabasidir. Sahin (2019) Ziya Gokalp’in masallarinda Mustafa Kemal’i Milli
Micadelenin kahramani olarak sectigini belirtmistir. Ayni sekilde milli tarih ders kitaplari da
Mustafa Kemal Atatlrk’G Attila ve Alparslan ile birlikte kahraman olarak se¢mistir. Behar
(1996) bu figlrlerin milli tarihin olusumunun énemli bir gostergesi oldugunu savunmustur. Bu
da dogrudan dogruya gecmisteki Tirk dislincesinin glinimizle baglanti kuruldugunun acik
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gostergesidir. Tlrkculik disincesi yonilinden incelendiginde Milli Tarih ders kitaplarinin
neredeyse tamami ayni niteliktedir. Tirk kilttrin(, yasam tarzi, askeri disiplin ve ordu-devlet
anlayisi, kazanilan askeri zaferler ve kahraman ordu komutanlari Tirk unsurunu yiceltmek
amaciyla kullanilmistir. Bu konuda zaman zaman abartiya kacilmis oldugu soylense de
GoOkalp’in sOzinl ettigi toplumun dahileri sinifina giren Tirk ordu komutanlarinin yine
Gokalp’in distinceleri dogrultusunda topluma 6rnek olmasi istenmistir. Yapilan calismalar Ziya
Gokalp’in hikayelerindeki bazi kahramanlarin ¢ocuklara yonelik hikayelerdeki kahramanlara
uygun oldugunu ortaya cikarmistir. Alageyik, Ulker ile Aydin hikdyelerindeki kahramanlar
ornek gosterilebilir (Teksan ve Celenk, 2018). Bu hikayelerdeki kahramanlarin cesaret 6rnegi
gostermeleri milli tarih ders kitaplarinda yer verilen kahramanlara atfedilen cesaret 6zelligi ile
uyumludur. Ders kitaplarinda milli kahramanlari 6ven sézlerin yer almasi 6grencileri milli
tarihleri konusunda bilgilendirmektedir (Vurgun, 2017). Calismada dil ve din kategorilerinin
1985-1988 yillari arasindaki tiim kitaplarda goriilmedigi ortaya cikmistir. Ornegin dil kategorisi,
farkh acilardan ele alinsa da, 1992 ve 1996 yillarindaki ders kitaplarinda gorilmistir. Bu
kategori bizi Tirkge "ye verilen dnem dil konusunu ders kitaplarinda diger 6gelerde oldugu gibi
gecmiste aranmasi gerektigi dislincesine gotlirmustir. Ziya Gokalp’in bakis agisindan bu
durum Turkce’'nin dogal bir dil olmasi ve yapayligl reddetmesinden kaynaklanmaktadir
(Tokluoglu,2013). Dil kategorisi bu yonuyle Ziya Gokalp’in duslinceleriyle paraleldir.

Dil ile milli kimlik arasindaki baglanti alanyazinda da yerini almistir. Anderson, bir
ulusun olusmasinda 6nceligi dile verir. Kiltirel tasarim olarak adlandirdigi bu 6rinti 16. yy.
itibariyle Avrupa’da uluslari yeniden olusturmak icin kuruldu. Yazar, dillerin en 6nemli
ozelliginin hayali bir cemaat olusturarak tikel dayanisma gruplari insa edebilme yetenekleri
oldugunu savunur (Anderson, 2011:151). Kymlicka’ya goére dil toplumsallik kiltirana
arttirmanin bir aracidir. Ona gore uluslar igindeki kiltirler sosyal ve ekonomik yasantilarini dil
araciligiyla saglamlastirirlar (Kymlicka, 1998). Bu distincelere paralel olarak cumhuriyetin ilk
yillainda dil, Tiirk milletini olusturan &nemli unsurlar arasinda gorilmistiir. Oyle ki millet
taniminda agikga; siyasi varlikta birlik, dil birligi, yurt birligi, irk ve mense birligi, tarihi karabet,
ahlaki karabet unsurlari sart kosulmustur (inan, 1930: 26).

Din kategorisi ¢calismada incelenen 1993 ve 1996 yillarinda basilan kitaplarda ortaya
ctkmamistir. Milli Tarih ders kitaplarinda genellikle eski Tiirklerin dini inancinin islamiyet’le
ortiistiigl bu nedenle de Tiirklerin islamiyet’i kabul ettigi diisiincesi hakimdir. Sosyoloji bilimini
din ekseninde yorumlayan Gokalp Acem ve Arap kiiltiirlerinin islam’a baskisini azaltma yoluna
gitmistir (Bircan, 2019:39). Ayrica Ziya Gokalp’in Tirkculik dislincesine paralel olarak Tirk
kiltiiri islami unsurlardan daha Ustiin tutulmaktadir. Gékalp, din olgusu konusunda kiiltiirel
0geleri de vurgulamaktadir. Bu ¢alisma kapsaminda degerlendiren dini 6gelere paralel olarak
Karakus ve Okten (2018) calismalarinda Ziya Gokalp’in Altin Isik adli eserinde Tirk mit ve
efsanelerindeki kaliplara uygun olarak gokten inen bir i1sik motifinin kullanilmasinin tesadif
olmadigini belirtmislerdir.

Ders kitaplarinda bu iki kategorinin istikrarsiz bir sekilde yer almasinin sebebi
Turkiye’nin siyasi durumu olarak belirtilebilir. 1980’li yillarin ortalarinda milli kimligin daha
fazla 6n plana gikmasi milli tarih ders kitaplarinin da bundan etkilenmesi anlaminda énemli
bulunmustur. 1990l yillarin sonlarinda ise demokratiklesme hareketleri 1siginda vatandaslk
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anlayisinin daha liberal karsilanmasi dil ve din 6gelerinin birlestirici unsur olmasina izin
vermemistir (Gurses, 2011). Genel olarak incelendiginde milli tarih suurunun geg¢misten
ginimuze gegerligini korudugu ortaya g¢ikmaktadir. Bilgili (2017) ginimz tarih anlayiginin
kiresellesme ile birlikte ele alindigini ancak mutlaka milli bir destek ile aktarilmasi gerektigini
on goérmektedir. Sonug olarak milli tarih ders kitaplari resmi ideolojiyi Ziya Gokalp gozuyle
anlatmada etkili bir materyal haline gelmistir. S6zu edilen ders kitaplari egitim ideolojisinin
geng nesillere aktarildiginin 6nemli bir kanitidir.

Yukaridaki verilerden de anlasilacagi gibi Ziya Gokalp’in teorik duslinceleri ile ders
kitaplari arasinda bir paralellik vardir. Bu ylGzden milli tarih dersinin gliniimiiz karsiligi olan
sosyal bilgiler derslerinde yer alan okuma pargalari 6zellikle onun Altin 1sik kitabindaki masal,
siir ve destanlarla zenginlestirilebilir. Yine Turklerin medeniyete katkisini ispat icin Pazirik Halisi
gibi gorsel materyallere ders kitaplarinda daha ¢ok yer verilerek, 6grencilerin zihnindeki
medeniyet algisinin somutlasmasi saglanabilir. Benzer bicimde Tirkler tarafindan kaleme
alinan Atabetul hakayik gibi eserlerin belli bélimleri sadelestirme ve basitlestirme yoluyla ders
kitaplarina konularak 6grencilerdeki Tirkge algisinin pekismesi saglanabilir. Hem Gékalp hem
de ders kitaplari yazarlarinin ifade ettigi Tiirklerin islamiyet’e hizmetleri yapilan maddi ve yazili
eserlerden drnek gosterilmek suretiyle pekistirilebilir.
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