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Ozet

Sozliikler, bir dilin s6z varligini i¢eren ve o dili temsil eden temel eserlerin baginda gelmektedir.
Sozliikler, sozliiksel birimlerden olusur. Calismanin konusunu, sozliiksel birimin ¢ergevesi ve madde basi
olarak verilen bu birimlerin beraberinde bulundurmasi ya da bulundurmamasi gereken unsurlar
olusturmaktadir. Caligmada Tiirk Dil Kurumu tarafindan 2011 yilinda on birinci baskisi yayimlanan
Giincel Tiirk¢e Sozliik, sozlikbilim olgiitleri dogrultusunda incelenmistir. Tiirkge So6zliik, sozlikbilim
acisindan degerlendirilirken genel anlamda olumlu ve yerinde kullanimlar bulunmaktadir. Ancak bu
biiylik eserde yerinde kullanimlarin yani sira bizim tarafimizdan bazi sorunlar da tespit edilmistir. Tespit
edilen sorunlarin gesitliligi bakimindan &zellikle madde baslart verilirken uyulan metot ve gozetilen
tutarlilik olmak tizere iki husus {izerinde durulmustur. Bu hususlar {izerinde durulurken sorunlu goriilen
noktalarda madde baslar1 ile 6rneklendirilmeler yapilmis ve ¢oziim Onerileri sunulmaya c¢aligilmustir.

Anahtar kelimeler: Tiirk¢e Sozliik, s6zliikbilim, madde basi, metot, tutarlilik

An Evaluation of The Global Turkish Dictionary In Terms of Lexicology
Criteria

Abstract

Dictionaries are one of the basic works that represent the vocabulary of a language and represent
that language. Dictionaries consist of lexical units. The subject of the study is the framework of the
lexical unit and the elements that should be or should not be included with these units given as per article.
The Turkish Language Dictionary, which was published by the Turkish Language Association as the
eleventh edition in 2011, has been examined in terms of lexicology criteria. When evaluating the Turkish
Dictionary in terms of lexicography, there are positive and appropriate uses in general. However, in
addition to on-site uses, some problems have been identified by us in this great work. In terms of the
diversity of the problems identified, two issues have been emphasized, namely the method to be followed
when substances are given and the consistency to be observed. While these issues are being addressed,
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they have been exemplified in the points where they are problematic and tried to present solution
proposals.

Keywords: Turkish Dictionary, lexicology, item head, method, consistency

1. Giris

Bir dilin temel yap1 tas1 olan sozliikler gerek dilin kullanicilar gerekse o dili 6grenmeyi
amaclayan kisiler icin basucu kaynagi niteligindedir. Sozliik, bir dilin biitlin s6z varligini
icermesi, dilin islekligini ortaya g¢ikarmasi, o dilde kullanilan kelime sayisin1 gostermesi,
kelimelerin ciimle i¢inde edindikleri anlam cergevelerine yer vermesi, kelimelerin kullanim
alanlarin1 gostermesi ve o dilde kullanilan sozciik tiirlerinin gesitliligini aktarmasi gibi pek ¢ok
bakimdan 6nem arz etmektedir.

“Bir dilin biitiin sdzciik ve deyimlerini veya belli bir alandaki 6zel sozciikleri ya da belli
bir dénemde kullanilmis olan sozciik ve deyimlerini alfabe sirasiyla vererek anlamlarini veren,
aciklayan, tanimlayan ya da bir baska dildeki karsiliklarini veren eserlere sozlik denir”
(Kahraman, 2016, s. 3290). “Sozliikbilim, bir dilin ya da karsilastirmali olarak ¢esitli dillerin s6z
varligint sozliik bigiminde ortaya koymaya yonelen, bu amacla yontemler koyarak uygulama
yollarin1 gosteren bir dilbilim dalidir” (Aksan, 2016, s. 69). “Sozliikkbilim, bir anlamda iyi bir
sozlik icin temel ilkeleri ortaya koymaya calisir. Sozliikkbilim, sozctikleri bigim ve igerik
yoniinden gelistirip insanligin yararina sunmayir amag¢ edinmistit” (Boz, 2015, s. 6).
Sozliikbilimin bu amag¢ dogrultusunda ortaya koydugu belli bashh yontemler bulunmaktadir.
Sozliikbilimi baglt basina bir bilim dali oldugunu ve sozliikbilimin de kendine gore bir disiplini
ve metodu oldugunu sdyleyen Nadir Ilhan, sdzliikler hazirlanirken uyulmas: gereken ilkeleri su
sekilde siralamistir:

1. Tarthi kaynaklara, halk sdyleyisine baghilik: Dilin kelimelerinin tarihi
gelisimlerini ve halk agzindaki yasayis sekillerini verebilmek icin bu iki kaynaga baglh
kalmak gerekmektedir. Bir dilin kelimelerinin yasama giicii ve ihtiyaglara gore kendisini
yenileyerek devamliligi tarthi eserler ve halk sdyleyislerinde takip ve tespit
edilebilmektedir. Bu sebeple sozliikler hazirlanirken bu iki kaynaktan mutlaka
faydalanilmalidir.

2. Dil ve gramer acisindan kelimelerin dogru kullanimi: Bir dilin yapisini
bozmamak, dilin sistemini dogru bir sekilde ortaya koyabilmek icin dil ve gramer
kurallarina bagh kalimmalidir. Dilin devamlili§i icerisinde meydana gelen gramer
farklilasmalar1 ve ses farkliliklarinin sistemli bir sekilde gosterilmesi meydana getirilecek
sOzliiklerin daha saglam ve kullanigh olmasini1 saglayacaktir. Bu sebeple bu ilkenin de
g6z Oniinde bulundurulmasi gereklidir.

3. Amaca uygunluk esasi: Sozliklerin ortaya konus amaglarina uygun olarak
diizenlenmeleri gerekmektedir. Ornegin bir dil sdzliigii ortaya konurken o dilin biitiin



lehge, sive ve agizlar1 goz Oniinde bulundurularak dilin biitiin kelimelerinin tespit
edilmesi saglanmalidir.

4. Madde baslarinin diizenlenmesinin dogru ve diizenli tarzda yapilmasi: Madde
bas1 olacak ogeler, ev, gilines, ben, ¢am, su gibi degisik nitelikteki bagimsiz
bicimbirimlerdir. Bunlarin dilde kesinlesmis yazim bicimlerine uygun olarak sozciik
tiirleri acisindan dildeki yerleri (isim, fiil, tinlem gibi) gosterilerek sozliikte yer almalidir.

5. Madde bas1 olan kelimelerin anlamlarinin dogru olarak verilmesi: Madde basi
olan kelimelerin Oncelikle asil anlami tespit edilerek verilmeli, daha sonra kelimelerin
yan anlamlar1 siralanmalidir.

Bir sozliigiin olusturulmasinda en temel ve 6nemli nokta madde baglarini tayin etmektir.
Tiirk¢e Sozliik’te sozlik birimler noktasinda herhangi bir sorun yoktur. Her sozliik birim bir
madde bagsidir. S6zliikk birimler kelimelerin eksiz ve baska kelimelerle birlesmemis seklidir,
denilebilir. Berke Vardar, sozliik birimi “Anlam birimin, bigimbirime karsit olarak dil bilgisel
nitelik tasimayan tiirli; bir tek anlam birimden olusan sézliiksel birim (6rn. oda, ev, yol, vb.)”
olarak tanimlar. “Sozliiksel birimler ise ek alarak veya baska kelimeyle birleserek yeni bir
kavrami ifade eden, sozliikte madde bast olma niteligine kavusabilmis kelimelerdir. Yani
sozliiksel birimlerin bir kismi, sozlik birimler ek aldiginda veya bagka sozliikk birimler
birlestiginde olusur” (Vardar, 1998, s. 193). Her birlesme ve sozcikk dbegi sozlitksel birim
degildir. Ciinki her ek almis kelime veya sozciik 6begi anlam boyutunda yeni bir kavram alanina
sahip degildir. Kelime veya ek ile olan birlesmenin olusturdugu yapinin madde basi olma
ozelligi tastylp tasimadigi sorgulanip bu gercevede ayiklamalar yapilmalidir. Madde baginin
dolayistyla sozliiksel birimin bagimsiz kavram olma ve kendi anlam alanini olusturmus olma
ozelligini tasimasi gerekir. Buna gore orman sozliik birim, ormanci, orman tavugu sozliiksel
birimlerdir. Ancak ormansiz, orman koyl, orman ¢ayir1 adlandirmalari bagimsiz anlam
alanlarina sahip olmadiklar1 i¢in s6zliiksel birim dolayisiyla da madde basi degildir.

Caligmanin amaci dogrultusunda Tiirk Dil Kurumu’nun 2011 yilinda yayimladig: Tiirkce
Sozliik sozlikbilim agisindan ele alindi. Tarama yontemi ile yapilan inceleme ve
degerlendirmelerle bir sozliiglin icermesi ya da icermemesi gereken unsurlar tespit edilmeye
calisildi. Her s6zliiglin bir hazirlanig yontemi vardir. Sozliikbilim agisindan bu yontemin bilimsel
ve dilin dogasina uygun olmasi gerekir. Bu agidan inceleme konusu yapilan sozliige bazi
noktalarda elestirel yaklasimlarda bulunuldu.

2. Sozliikbilim Olgiitleri Acisindan Tiirkce Sozliik’ te Bulunan Sorunlar

Tiirk¢e Sozliik’teki eksiklik veya fazlaliklar madde baglarinin durumu ve madde baslari
verilirken gozetilen tutarlilik bakimindan ele alinmistir. Bu baglamda Tiirk¢e Sozliik’te yer alan
madde baslart;

Madde Baglar1 Verilirken Uyulan Metot Ac¢isindan Tiirkge Sozlitk

Madde Baslar1 Verilirken Gozetilen Tutarlilik Agisindan Tiirk¢e Sozliik

olmak tizere iki baglik altinda incelenmistir.

2.1. Madde Baslar1 Verilirken Uyulan Metot Acisindan Tiirkce Sozliik



Madde basi olan sozliiksel birimin anlam alani verilirken birtakim agiklama ve isaretler
kullanilir. Tiirkgenin ses, sekil, anlam, soyleyis ve kullanim 6zellikleri 1s181inda bu agiklama ve
isaretlerin madde basi cergevesinde verilmesi gerekir. Buradan yola ¢ikarak Tiirk¢e Sozliik’te
madde baglar1 verilirken uyulan metoda dair tespitler yapildi. Bu baglamda tespit edilebilen ve
sozliikte bulunan eksiklik, fazlalik veya sorunlar ortaya ¢ikarilmaya ¢aligildi.

Tirkgede sozciikler temel olarak isim ve fiil seklinde ikiye ayrilmaktadir. Sozciik
tirlerinin belirlenmesinde climle oncesi olusumun etkisi olmasina ragmen asil belirleyicilik,
sOzciiklerin climle diizleminde durusunda yani baglamindadir. Bu agidan, sozciik tiirlerinin
ayristirllma ve adlandirilmast icin sozciiklerin ciimle i¢inde birbirleriyle olan iligkilerinin
belirlenmesidir, denilebilir. “Soyut, somut, is-olus veya soz dizimsel bir kavram ismi, ciimle
icinde farkli dizimsel Ogeler sinifinda yer alabilir. Bu, bir sozciigiin farkli ciimlelerde farkli
tirlerde kullanilabilecegini gostermektedir” (Delice, 2012, s. 6). Dolayisiyla sozciik tiird,
sozdizimiyle ilgili bir durumdur. Bu nedenle madde basiyla ilgili bu yonde bir agiklama veya
adlandirma yapmak hatali olur. Durumu Tiirk¢e Soézliik’ten bir madde basiyla drneklemek
gerekirse su sekilde bir 6rnek verilebilir:

Olgun sf. 1. Yenecek duruma gelmis (meyve): “Olugun altina bir sepet iri, olgun,
renkli seftali koymuslar.” —R. H. Karay. 2. mec. Tamamlanmis, iyice islenmis (yazi,
diisiince vb.). 3. mec. Bilgi, gorgii ve hosgoriisii geregi kadar gelismis, agirbaslt (kimse),
kamil: “Benim biitiin cefdma olgun adam gibi katlanmasi bilmisti.” -Y. K.
Karaosmanoglu (Tiirk¢e Sozliik, 2011, s. 1797).

Yukaridaki ornekte goriildiigii tizere “olgun” kelimesi icin sifat denilmistir. Ancak dilin
kullanicis1 yerine gore bunu isim, sifat veya zarf olarak kullanabilir. S6z gelimi, “Olgun
meyveleri ayr1 bir sepete koyuyordu.” ciimlesinde sifat, “Bu, iclerinden en olgunuydu.”
cimlesinde isim, “Bu daldaki elmalar daha olgun duruyor.” climlesinde zarf gorevindedir.
Benzer durum Tiirk¢e Sozliik’te madde basi olan birgok kelime i¢in gegerlidir. Tiirk¢ce Sozliik,
yaygin kullanimi dikkate alarak sézciigiin tiirlinti belirtmistir. Ancak sozciik tiirii konusunda bir
sinirlandirmaya gitmemenin, kullanimi dilin kullanicilarina birakmanin daha uygun ve yerinde
olacag diisiiniilmektedir.

Madde bas1 ek aldiginda veya yardimcr fiille kullaniminda ses diismesi, tiiremesi veya
degismesi oluyorsa bunu s6z konusu ek (iinli i¢in -1, -i) veya yardimci (fiille
gostermek/6rneklemek gerekir: akil, -kl1, ayak, -g1; bekle//mek, -iyor; ret, -ddet//mek; kayip, -
ybet/mek; beyin, -yni, omuz, mzu, -uzu; his, -ssi, -sset/mek; ye//mek, -iyor, -iyen, -iyecek vb.
Tiirk¢e Sozliik'te bunlarin ¢ogu gosterilmistir; ancak kelimelerin -yor, -An, -AcAk eklerini
aldiklarinda ugrayacaklar1 degisiklikler gosterilmemistir. Tiirkgce Sozliik’te sadece fiilin, genis
zaman ifade eden kip eki olan —Ar seklini almasi ile ilgili durumu belirtilmistir: gitmek, -der,
goemek, -er, yapmak, -ar, bilmek,-ir..... gibi. “Bir dilin yapisin1 bozmamak, dilin sistemini dogru
bir sekilde ortaya koyabilmek i¢in dil ve gramer kurallarina bagli kalinmalidir. Dilin devamlilig
icerisinde meydana gelen gramer farklilasmalari ve ses farkliliklarinin sistemli bir sekilde
gosterilmesi meydana getirilecek sozliiklerin daha saglam ve kullanisli olmasini saglayacaktir”
(ilhan, 2009, s. 536). Bu nedenle fiilin sadece genis zaman kipini aldifinda ugrayacag
degisikligin yaninda -yor, -An, -AcAK eklerini aldiginda ugrayacagi degisikliklerin de
gosterilmesi daha uygundur.

Tiirkge Sozliik’te fiillerin gosterilisi mastar seklindedir. Fiilin hem -mAKk eki almis sekline
hem de -mA eki almis sekline yer verilmis, -mAk eki almis sekil fiili anlatmak igin, -mA eki



almis sekil ismi anlatmak i¢in kullanilmistir. Bu durumu dizme ve dizmek madde baslari ile su
sekilde 6rneklenebilir:

dizme a. Dizmek isi.

dizmek, -er (-i, -e) 1. Bazi nesneleri iplik, tel vb.ne gecirmek: “Ortada, hasirlarin
tistiinde y1gul1 tiitiin yapraklarimin etrafinda, ana, iki kiz oturmusg tiitiin diziyorlardi.” -N.
Cumali. 2. Yan yana veya tist iiste siralamak: “Odanin ortasina ii¢ ayakli masayr koymus,
etrafina sandalyeleri diziyordu.” -P. Safa. 3. Harfleri yan yana getirerek yazi
diizenlemek. 4. Diizenlemek, hazirlamak: “Daha once kahvaltiyi giil motifli, basma
ortiilii kii¢iik masaya dizmisti.” -H. Taner (Tiirkge Sozlik, 2011, s. 687).

Aslinda —-mAKk eki fiili gosteren degil, okutan bir ektir. Bir fiil, -mAk ve -mA eklerini
aldig1 zaman isme doniisiir ve fiili ifade etmez. Bu durumda mastar ekinin fiili ifade ettigi ve
pasif oldugu, kelimeyi okutmaya yonelik kullanildigi // isaretiyle gosterilirse so6z konusu
karisiklik giderilebilir. Fiiller sozliikte, sil/mek, dinle//mek, yasa//mak Orneklerindeki gibi
gosterilebilir.

“Cekim eki birlestigi kok veya gdvdenin manasinda bir degisiklik yapmaz. Kok veya
govdeye bir isleklik, kok ve govdenin manasina bir kullanig niiansi verir. Bu niians bir
miinasebet ifade eder. Yani bir kok veya govde ile onun ¢ekim eki almis sekli arasinda mana
bakimindan bir miinasebet niians1 farki vardir” (Ergin, 2013, s. 125). Bu agiklamadan yola
¢ikilacak olursa, durum ekleri, iyelik ekleri, ilgi eki, aitlik eki gibi ¢ekim ekleri, sozliik birimi
sozliiksel birime doniistiirmez. Geldikleri kelimelere madde basi1 olma o6zelligi kazandirmaz.
Kelimelerin bu ekleri almis sekliyle sozliikte yer almamasi, madde basi olmamas1 gerekir. Ancak
Tiirk¢e Sozliik’te durum ekleri, iyelik ekleri, ilgi eki, aitlik eki almis bir¢cok kelime sozliiksel
birim olmamalarina ragmen madde bast olmustur: onlarinki, onunki, orasi; sura, surada, surast;
bura, burada, buradan, burasi gibi kelimeler bu duruma 6rnek olarak gosterilebilir.

Cat1 ekleri sozliik birimi sozliiksel birime doniistiirmez, ancak fiilin olus veya kilisini
degistirdigi icin bu eklerin fiile kattig1 anlamlar madde basi i¢inde verilmelidir. Ancak Tiirkce
Sozliik’te fiillerin ¢at1 eki almis sekilleri ayr1 birer madde basi olarak verilmistir. Bu durumu
Tiirkge Sozliik’ten alinmig bir 6rnek ile su sekilde gosterilebilir:

ilaclamak (-i) 1. Ilag siirmek. 2. Mikroplardan arindirmak, zararli boceklerden
korunmak amaciyla ila¢ piskiirtmek veya sikmak: “Ekici bor harg ilaglayacakti
tarlasini.” -N. Cumal..

ilaclanmak (nsz) ilaglama isi yapilmak (Tiirk¢e Sozliik, 2011, s. 1170).

Fiillerin ¢at1 ekleri almis sekli ayr1 birer madde basi olarak verilmemesi gerekir. Bunun
yerine madde basinin anlami verildikten sonra kelimenin gati ekleriyle kazandigi anlamlar
aktarilmalidir. Bu ekleri almis kelime/kelimeleri tek madde bas1 iginde su sekilde gosterilebilir:

ilacla//mak (-i) 1. ilag siirmek. 2. Mikroplardan arindirmak, zararli boceklerden
korunmak amaciyla ilag puskirtmek veya sikmak: “Ekici bor har¢ ilaglayacakt
tarlasini.” -N. Cumali. ~n//mak (nsz) Ilaglama isi yapilmak.

Son c¢ekim edatlar1 hal eklerinin, isim c¢ekim eklerinin tamamlayicilari,
yardimcilari, onlarin vazife ortaklari durumundadirlar. Gergekten isim ¢ekim ekleri ismin



belirli, sayili hallerini karsilarlar. Bu belirli haller diginda ismin birgok zarf hali vardir.
Bu zarf hallerinin ancak bir ikisi hal ekleri tarafindan karsilanabilir. Geriye kalan birgok
zarf hallerini yapabilecek hal ekleri yoktur. iste hal ekleriyle karsilanamayan bu zarf
hallerini son ¢ekim edatlar1 yaparlar. Bunlara kisaca ¢ekim edatlar: da diyebiliriz (Ergin,
2013, s. 366).

“le” edat1 da bir son ¢ekim edatidir. Sozliiklerde olmamasi gereken unsurlardan birisi de
madde basinin “ile” edatinin eklesmis sekliyle olan kullanimidir. ile edat1 —IA seklinde kelimeye
eklendiginde ona soézlikksel anlam katmaz. Bu edati almis sekliyle kelimeler madde basi
olmamalidir. Ancak Tiirk¢e Sozliik’te az da olsa “ile” edatin1 eklesmis bi¢cimde alan kelimelere
yer verilmistir: araciligiyla, eliyle, hizla, marifetiyle vb.

Yukarida madde bast olmamasi gerektigini soylenilen kelimeler Tiirkge Sozliik’te zarf
olarak nitelendirilmislerdir. Muharrem Ergin zarflari; yer zarflari, zaman zarflari, nasillik-
nicelik/hal zarflar1 ve azlik-¢okluk zarflar1 olmak iizere dort gruba ayirmistir. Bunlardan nasillik-
nicelik, hal zarflar1 baslig1 altinda su agiklamaya yer vermistir: “Hal zarfi deyince ilk akla gelen
boyle, soyle, dyle kelimeleri de isimlerin Oniinde sifattan baska bir sey degildirler. Bu zarflar
‘bu, su, o ve ile’nin birlesmesinden dogmuslardir” (Ergin, 2013, s. 261). Agiklamalardan da
anlasilacagi tizere ile edatinin eklesmis sekli olan -1A ile olusturulmus araciligiyla, eliyle, hizla,
marifetiyle vb. kelimeler Ergin tarafindan zarf olarak gosterilmemistir. Bunlar séz dizimi
icerisinde ek alarak zarf gorevi goren kelimelerdir. Yani zarf olma durumlar ciimle igerisinde
s0z konusu olmaktadir. Dolayisiyla asli zarflar degillerdir. Bu nedenle de madde basi olmamasi
daha uygundur.

Madde basinin kurdugu sozciik 6bekleri sozliiksel birim olusturmamasina ragmen madde
basina bagl bir kavram olusturmussa bunlar da madde basina eklenir. Inceledigimiz sdzliikte
sozliiksel birim niteligi olmayan bir¢ok sézciik 6begi madde basi olarak verilmistir. Bu durumu
ordovr kelimesi ile 6rneklenebilir:

ordovr a. Fr. hors-d'oeuvre Yemekalti.
ordovr arabasi a. Ordovrlerin servisinde kullanilan kiiciik el arabasi.

ordovr tabagia. Icine genellikle soguk mezelerin kondugu 6zel olarak
hazirlanmig tabak (Tiirk¢e Sozliik, 2011, s. 1810).

Yukarida da deginildigi gibi her sozciik 6begi sozliiksel birim olma niteligi tagimaz.
Madde basiyla baglantili olup agiklanmasi gereken bu tip yapilar madde basi i¢inde su sekilde
verilebilir:

ordovra. Fr. hors-d'oeuvre Yemekalti. ~arabasi a. Ordovrlerin servisinde
kullanilan kiigiik el arabasi. ~tabagi a. Igine genellikle soguk mezelerin kondugu 6zel
olarak hazirlanmis tabak.

Madde baslarinda fiilden 6nceki unsurun zorunlu olarak aldigi durum eki fiille birlikte
belirtilir. Tiirk¢e Sozliik bunu sozligiin kullanilmasiyla ilgili agiklamalar kisminda agiklamis ve
madde baslarini verirken uygulamistir. Sozliikte fiilin nesnesiz kullanildigi da belirtilmistir.
Durum eki -i ile zorunlu kullanim verildigi i¢in nesnesiz kullanimi ayrica belirtmek yanlis olur.



Ciinkii nesne sozliiksel degil, s6z dizimsel bir unsurdur, fiilin onu almadigint belirtmek diger
ogeleri de almadigini belirtmeyi gerektirir. Bu, s6zdizimini sozliige tasima anlamina gelir ki bu
durumda da sozliigiin amacinin digina ¢ikilmis olur. Aslinda sorun, fiillerin gatistyla ilgilidir.
Fiillere dogalarindaki olus veya kilis bildirmeleri agisindan degil de nesne alip almamalari
zaviyesinden bakilmasindan kaynaklanmaktadir. “Herhangi bir fiil, bir varlik tarafindan
gerceklestirilme veya kendi kendine ger¢eklesme ifade etmektedir. Dilbilgisinde bir
gerceklestirme erkine muhtag olan fiillerin ad1 kilis fiili, kendi kendine gerceklesme ifade eden
fiillerin ad1 da olus fiilidir. Bunlarin s6zdizimi i¢indeki goriintimleri ve olusturduklari cimlelerin
yapilar1 birbirine gore farklidir. Kilis fiili, ciimlenin hemen her unsurunu alabilirken, olus fiili ve
ek-fiilli isimlerin yiiklem oldugu ctimleler nesne almaz; ¢linkii kendi kendine gerceklesen fiiller
nesneye ihtiyag duymaz” (Delice, 2002, s. 194). Fiillerin birlikte kullanildig1 zorunlu unsura
Tiirkge Sozliik’teki nesnesiz kullanimlar1 ayiklanarak soyle isaret edilmelidir: diisiin/mek, (-i);
sig//mak, -ar (-e), sikil//mak, (-e, -den); ol//mak, -ur (-de, -den); gel//mek, -ir (-e, -den), sor//mak,
-ar (1) (-i, -e; -den), go¢//mek, -er (-den, -e), kork//mak, -ar (-den) vb.

Soyleyisle ilgili hususlar madde basindan sonra parantez igerisinde belirtilmelidir. Tiirkce
Sozliik’te Arapca ve Farscadan dilimize girmis kelimelerdeki uzun okunuslar gdsterilmistir.
Tiirk¢e Sozliik’ten alinan “mavera a. (ma:vera:), mazi a. (ma:zi:), tazarru a. (tazarru:), taze sf.
(ta:ze)” orneklerinde goriildiigii gibi uzun sesler “:” isareti ile gosterilmistir. Arapga ve
Fars¢adan dilimize girmis madde basinin iinlii almasi durumunda ortaya ¢ikan uzun ses de,
“hayat a. (haya:t), ruh a. (ru:hu), sarfiyat a. (sarfiva:1), zaman a. (zama:ni)” 6rneklerindeki
gibi gosterilmistir. Alint1 kelimelerin uzun okunuslar1 genel olarak gosterilmis olmakla birlikte
“kahhar sf. Ar. kahhar, mazlum sf. Ar. mazlim, mecnun sf. Ar. mecniin, memnun sf. Ar.
memniin” gibi bir kisim madde baslarinda bu husus gézden kagirilmistir.

Tiirk¢e Sozliik’te madde basinin anlami cercevesinde kelimenin temel anlami, yan
anlamlari, mecaz ve argo anlamlar1t maddeler halinde verilmistir. Ayrica kelimenin kullaniminin
daha ¢ok eskiye ait oldugu, halk dilinde kullanildigi, 6zel isim oldugu; hakaret, saka, alay ifadesi
oldugu, teklifsizce kullanildigi, kaba anlamda kullanildigi belirtilmistir. Ancak yan anlamlar
maddeler halinde verilirken tek maddede verilebilecek anlamlar ayri maddelerde de aktarilmistir.
Bu durumu “on” madde bast ile 6rnekleyelim:

On a. 1. Dokuzdan sonra gelen saymin adi. 2. Bu sayiyr gosteren 10 ve X
rakamlarmin adi. 3. sf. Dokuzdan bir artik (Tiirkge Sozliik, 2011, s. 1803).

Ornekte goriildiigii iizere “on” madde basinda yer alan 1. ve 3. maddeler ayn1 anlami
ifade etmektedir. Bu durum sozliikte yer alan ii¢, dort, bes, alti, yedi, sekiz, dokuz madde
baslarinda da goriilmektedir. Ancak, yakin anlam alanlar1 yan anlam olarak degerlendirilmemeli
ve ayni anlami ifade eden maddelere yer verilmemelidir.

Tiirkge Sozliik, -l -siz, -lik, -1c1 ekleriyle tiiretilmis pek ¢ok sézciigiin tek ve temel
anlami icin “...s1 olan”, “...s1 olmayan”, “...olma durumu” “...igini yapan” gibi tanimlar
vermekle yetinmekte, bu sozciikleri potansiyel anlamlar ile listelemektedir: pestamalli,
azikli, basakli, cakali, akintili, akli, karali; cakasiz, etsiz; akc¢illik, akillilik, akincilik
sozclikleri Tiirkce Sozliik’te boylesi ele alinan binlerce sézciikten bir kagidir. Oysa bu
sozcliklerin sozliige alinma gerekgesi, dilde tutunmalarini saglayan kurumsallagsmis

anlamlarinin olmasidir, potansiyel anlamlari olmasi degil (Uzun, 2003, s. 284).
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Bu sozler Tiirk¢e Sozliik’ 1n 1998 baskisi ele alinarak yazilmis bir calismada
gecmektedir. Ancak ayni durum Tiirkgce Sozliik’ iin ¢alismaya konu edilen 2011 baskisi icin de
gegerlidir. Bu durum bir ka¢ madde basi ile su sekilde 6rneklenebilir:

samdanl sf. Samdani olan.
samdansiz sf. Samdan1 olmayan (Tiirk¢e Sozliik, 2011, s. 2201).

tabiath sf. Herhangi bir yaradilista, huyda olan: “Hirant, erkek tabiatli bir
adamd:. ”-S. F. Abastyanik.

tabiatsiz sf. 1. Cirkin ve kaba seylerden tedirgin olmayan, zevksiz (kimse). 2.
Huysuz, gecimsiz.

tabiiyetli sf. Herhangi bir {ilkenin uyrugunda olan, uyruklu.

tabiiyetsiz sf. Herhangi bir iilkenin uyrugu olmayan, uyruksuz (Tirk¢e Sozliik,
2011, s. 2239).

ufuklu sf. Ufku olan.
ufuksuz sf. Utku olmayan (Tiirk¢e Sozliik, 2011, s. 2410).

Yukarida verilen madde baslarindan samdanli, samdansiz, ufuklu, ufuksuz gibi kelimeler
-1 olan; -1 olmayan seklinde potansiyel anlam verilerek aciklanmustir. Tiirkce Sozliik’te bu sekilde
aciklanan bircok madde basi bulunmaktadir. Bu tiirden madde baslarinin potansiyel anlamlarinin
verilmesi dogru ise tabiath sf. Tabiat1 olan, tabiatsiz sf. Tabiat1 olmayan; tabiiyetli sf. Tabiiyeti
olan, tabiiyetsiz sf. Tabiiyeti olmayan seklinde agiklanmaliydi. Ancak tabiatli, tabiatsiz,
tabiiyetli, tabiiyetsiz madde baslar1 kurumsallagsmis anlamlari ile agiklanmiglardir. Zaten olmasi
gereken de kurumsallagsmis anlamlarin verilmesidir. Bu da her kelimenin potansiyel anlami
olmayacagin, Tiirkce Sozliik’te -ll, -slz, -lIk, -cl gibi ekleri almis halleriyle madde basi olan
kelimelerin potansiyel anlamlari ile degil kurumsallagmis anlamlariyla verilmesinin daha uygun
olacagini gostermektedir.

2.2. Madde Baslar1 Verilirken Gozetilen Tutarhihk Acisindan Tiirkce Sozliik

Tiirk¢e Sozlik’in kullammmuyla ilgili agiklamalar verilirken “Madde Diizeni” bagligi
altinda sekizinci sirada ornek ciimlelerle ilgili bir agiklama yapilmistir: “Sozlerin climle i¢indeki
kullanimlarim1 gostermek ve anlamlarina agiklik getirmek igin Tiirk edebiyatinin taninmig
yazarlarindan se¢me Ornekler, tirnak i¢inde ve egik yaziyla verilmistir” (Tiirk¢e Sozliik, 2011, s.
XXIV). Bu aciklamada 6rnek climle kullanimiyla ilgili herhangi bir Olgiitten, hangi 6zelligi
tastyan madde baslarinin drneklendirildiginden bahsedilmemistir. Boyle genel bir agiklamadan
biitin madde baglarinin 6rneklendigi diisiiniilmektedir. Ancak sozliilk incelendiginde biitiin
madde baslarinda 6rnek ciimle olmadigi goriilmiistiir. Bu durumu birkag madde basi ile
orneklendirelim:

gelincik, -gi a. 1. bit. b. Yazin kirlarda, 6zellikle ekin tarlalarinda yetisen, kirmizi
ve otsu bitki, gilin giilii (Papaver rhoeas): “Gelincikler agmaymnca baklalar i¢lenmez.” -A.
Rasim (Tiirkce Sozliik, 2011, s. 921)

kardelen a. bit. b. Nergisgillerden, baharda ¢ok erken ¢icek agan ve eczacilikta
kullanilan soganli bir bitki (Galanthus nivalis) (Tiirkge Sozliik, 2011, s. 1325)



papatya a. (papa’tva) Rum bit. b. Birlesikgillerden, 20-50 santimetre
yuksekliginde, baharda ¢igek agan, tag yapraklar1 beyaz, ortasi sar1 kdmecli, bir yillik otsu
bir bitki, yogurt ¢i¢egi (Matricaria chamomilla) (Tiirkge Sozlik, 2011, s. 1882).

zambak, -g1 a. Ar. zanbak bit. b. Zambakgillerden, 90-100 santimetre
yiiksekliginde, giizel ve iri ¢igekli, ¢ok yillik bir siis bitkisi, top zambak (Lilium
candidum): “Zambaklar: vazoya yerlestirdim.” -A. Agaoglu (Tirkge Sozlik, 2011, s.
2642).

Yukaridaki 6rneklerde goriildiigii tizere, ornek ctimleye gelincik ve zambak madde
baslarinda yer verilmisken kardelen ve papatya madde baslarinda yer verilmemistir. Dolayisiyla,
ornek ctimle kullanimi ile ilgili hangi yontem izlendiyse bunun belirtilmesi gerekir. Madde
baslarinda 6rnek climleye yer verme konusunda bir yontem izlenmemis ise her madde basinda
ornek climleye yer verilmesi daha uygundur. Aksi takdirde sozliikte yer alan agiklamaya gore
incelendiginde drnek ciimle konusunda bir tutarsizlik ortaya ¢ikmaktadir.

“Yapim ekleri eklendikleri kok ve govdelerin manalarinda degisiklik yaparlar. Yapim eki
ile meydana getirilen bir kelime govdesi, kendisinden tiiredigi kok veya govde ile uzak yakin bir
ilgisi olmakla beraber ondan ayr1 ve yeni bir mana tasir” (Ergin, 2013, s. 123). Kelimeye sevgi,
yakinlik, samimiyet ifadesi yiikleyen -clk eki, bir isimden isim yapma ekidir. Bu ekin geldigi
kelime yeni bir anlam kazanmaktadir. Bu nedenle sozliiklerde madde basi olarak yer almasinda
bir sakinca yoktur. Ancak bu konuda tutarli davranmak gerekmektedir. Tiirk¢e Sozliik’ te -clk eki
almis annecik, amcacik, babacik kelimeleri varken ablacik, teyzecik, dayicik kelimeleri
bulunmamaktadir. Buna gore, ya -clk eki almis biitiin kelimelere sozliikte yer verilmeli ya da
hicbirine yer verilmemelidir.

Ayni durum geldigi kelimeye benzerlik anlami katan —msl eki i¢in de s6z konusudur. Bu
ek de bir isimden isim yapma ekidir. Bu ekin kullanim sahasi olduk¢a genistir ve hemen her
ismin sonuna eklenebilir. Tiirkce Sozliik’ te —msl eki almig isimlerin bir¢ogu madde basi
yapilmistir:  bademsi, cevizimsi, portakalimsi, mavimsi, pembemsi Qibi. Ancak kadifemsi,
findikimsi, fisttkimsi, duvarimsi, tepemsi gibi bazi kelimeler sozliikte yer almamaktadir.

Tiirk¢e Sozliik tamlama gruplart bakimindan oldukga zengin bir sozliiktiir. Ancak bu
konuda da bazi hatalar bulunmaktadir. S6z gelimi, ¢ayli kek, iiziimlii kek gibi kelime gruplari
sozliikte madde basi olarak verilmistir. Ancak cevizli kek, havu¢lu kek, portakalll kek gibi kelime
gruplarina yer verilmemistir. Bir tath gesiti olan kek, cayli veya iiziimlii yapilabildigi gibi
cevizli, havuclu, portakalli da yapilabilir. Bu nedenle Tiirk¢e Sozliik’iin biitiin kek ¢esitlerine yer
vermesi, Tirk¢enin s6z varliginda yer alan cevizli kek, havuglu kek, portakalli kek gibi kelime
gruplarinin da madde basi olmasi gerekmektedir.

“Tiirkiye Tiirkgesinde vurgu, anlam ayirt edici olmasi bakimindan 6nemlidir. Tiirkgenin
ahenk ya da biitiinsel yapisinin belirlenmesinde diger telaffuz unsurlar1 kadar vurgunun da pay1
vardir. Tiirk¢enin kelime vurgusunun 6gretilmesi ve ulusal birlige varilmasinda sozliiklerin yeri
yadsinamaz” (Demir, 2009, s. 232). Tiirkce Sozliik’te de bu hususa dikkat edilmeye ¢alisilmis ve
madde bag1 olan kelimelerin bir kisminda vurgu “ ¢ “ (tirnak isareti) ile gosterilmistir. Ancak bu
durum biitlin kelimeler icin gozetilmemistir. Tiirkce Sozliik’te yer alan madde baslarmin biiyiik
bir kisminda vurgu gosterilmemistir. S6z gelimi, acemice zf. (acemi’ce), acitivermek (-i)
(aciti’'vermek), acgik¢a zf. (ag¢i’k¢a) gibi madde baslarinda vurgunun bulundugu hece
gosterilmisken eskiden zf., esnasinda zf., goriiniiste zf- gibi madde baslarinda vurgulu hece
gosterilmemistir. Dolayisiyla, Tiirkge Sozliik’te bu konuda herhangi bir 6lgiit varsa bu Olgiitiin



belirtilmesi gerekir. Eger bir 6l¢iit yoksa madde basi olan biitiin kelimelerde vurgu yerlerinin
gosterilmesi daha uygundur.

Tiirkcede yeni kavramlara karsilik bulmak, s6z varligin1 gelistirmek i¢in c¢esitli
yollar izlenmektedir. Birlestirme yontemi de bu yollar arasindadir ve islek olarak
kullanilmaktadir. Birlestirme yolu ile kelime yapimi iki veya daha fazla kelimeyi yan
yana getirerek eskisinden farkli bir kavrama karsilik olabilecek yeni bir kelime ortaya
koymaktir. Birlestirme yolu ile isim de fiil de yapilabilir. Isimlerin birlestirilmesi yolu ile
yapilan birlesikler "birlesik isim", (¢ocuk bahgesi, kitap dolabi, salkim sogiit, aslanagzi,
babayigit, turnagagast "bitki", kaynana vb.) diye adlandirilir. Birlesik fiiller, bir isim ile
bir yardimer fiilin veya iki ayr fiil seklinin yahut da isim soylu bir veya birden fazla
kelime ile bir esas fiilin birlesmesinden olusan ve tek bir kavrama karsilik olan fiil
tirleridir: yardim et-, dikkat et-, iyi ol-, mesgul ol-, mecbur kil-, kabul eyle-, gérebil-,
yaziver-, bakakal-, almis ol-, gbze gir-, gozden diis-, gozden siirmeyi ¢ek- gibi (Korkmaz,
1998, s. 3).

Hangi yapida olusturulursa olusturulsunlar birlesik fiiller yeni anlam alanlarina
sahiptirler. Yeni anlam alanlarina sahip olmalar1 birlesik fiilleri sozliiksel birim yapmaktadir.
Tiirkge Sozliik’te de birlesik fiiller madde bas1 yapilmistir. Ancak ver- yardimer fiili ile kurulmus
olan birlesik fiillerin cogunlugu sozliikte yer almakla birlikte bir kismina yer verilmemistir. S6z
gelimi, disiiriivermek (-i)  (diisiirii 'vermek), eKlenivermek (nsz)  (ekleni’vermek)
kanistirivermek (-i, €; -le) (karistirt 'vermek), kativermek (-e, -i) (kati 'vermek), sacivermek (-i)
(sagi’vermek), silivermek (-i) (sili’'vermek), birlesik fiilleri sozlikte yer almisken
deneyiver//mek, diizeltiver//mek, kalabaliklasiver//mek,  kutlaywve//rmek, kutsayiver//mek,
swisiver//mek, sulayiver//mek birlesik fiillerine rastlanmamaktadir. Ancak, madde baslarinin
tutarliligr acisindan ver- yardimer fiili ile olusturulan biitiin birlesik fiillere yer verilmesi daha
uygundur.

“Sifat, kendinden sonra gelen bir ismi niteleyen veya c¢esitli acilardan belirten isimlerin
dil bilgisindeki karsiligidir. Sifat uydu bir sozciiktiir. Mutlaka kendinden sonra gelen bir isme
baglanmak ve sifat tamlamasini olusturmak durumundadir” (Delice, 2012, s. 48). Tiirkce
Sozliik’te -li, -lik, -s1z gibi eklerle tiiretilen kelimeler madde basi olarak verilmis ve bu
kelimelerin tirii sifat olarak belirtilmistir. Bu kelimelerin baglandiklart isimler farklilik
gostermektedir. Farkliliklar, tlirii sifat olarak verilen bu kelimelerin kisi, yer, bitki, hayvan vs.
isimlerinden hangilerine baglanip hangilerine baglanmayacagi1 noktasinda ortaya ¢ikmaktadir. Bu
durumu bir ka¢ madde bas1 ile 6rneklendirelim:

baghk bahgelik sf. Bagi, bahgesi ¢cok olan (Tiirk¢e Sozliik, 2011, s. 232).
bahaneli sf. Bahanesi olan (Tiirk¢e Sozliik, 2011, s. 233).

camekanh sf. Camekani olan (yer): “Camekanli bir yerde, omzuma astigim ¢antamla
duruyorum.”-A. Agaoglu.

camekansiz sf. Camekani olmayan (Tiirk¢e Sozliik, 2011, s. 435).
cenekli sf. Cenegi olan.

ceneksiz sf. Cenegi iyi olmayan veya ¢enekleri iyi goriilemeyen (Tiirk¢e Sozliik, 2011, s.
520).

Yukaridaki orneklerde goriildigii gibi  baglik bahgelik, bahaneli, camekansiz, ¢enekli,
ceneksiz kelimelerinin anlamlar1 verildikten sonra baglanacaklari isimlerle ilgili herhangi bir sey
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belirtilmemistir. Ancak camekdnli sdzciigiiniin anlami verildikten sonra parantez igerisinde
“ver” sozclugii de verilmistir. Kelimelerin bu sekilde gdosterilmesi daha dogru ve kullanimi
kolaylagtiran bir durumdur. Bu durumun ayni tiirden biitiin madde baglar1 i¢cin gozetilmesi daha
uygundur. Dilini 1yi bilen bir sozliik kullanicisi bu anlamda sorun yasamayabilir. Ancak Tiirkge
ogrenmeye calisan bir yabancit baglik bahgelik kelimesinin bagi bahgesi ¢ok olan (kisi)
anlaminda m1 yoksa bag: bahgesi ¢ok olan (yer) anlaminda mi1 kullanildig1 noktasinda tereddiite
diisebilir ve dili hem 6grenirken hem de kullanirken zorluk yasayabilir. Bu nedenle madde
baslar1 verilirken daha dikkatli davranilmasinda yarar vardir.

4. Sonuc¢

Bu ¢alismada Tiirk Dil Kurumu’nun 2011 yilinda 11. baski olarak yayimladig1t Giincel
Tiirkce Sozliik bilimsel Slgiitler dogrultusunda incelenmistir. Incelemede bazi sorunlar tespit
edilmis ve bu sorunlardan madde basi olan sozciiklerin tiirtiniin belirlenmesi, fiillerin gosterilisi,
cekim ekli sdzciigiin madde basi yapilmasi, ¢at1 ekleri ile ilgili hususiyetler, ile edatinin eklesmis
haliyle olusturulan kelimeler, madde basi olan kelimenin kurdugu sozciik 6beklerinin durumu,
fiilin nesnesiz kullanimi, madde baslarinin anlamlandirilmasi gibi hususiyetler madde baslar
verilirken uyulan metot agisindan degerlendirilmistir. Ornek ciimlelerin verilmesi, kimi yapim
ekli sozciikler ve bazi kelime gruplarinin durumu, vurgu, ver- fiili ile olusturulmus birlesik fiiller
ve bazi sifatlarin baglandiklar1 kelimeler ile ilgili hususiyetler ise tutarlilik agisindan
degerlendirilmistir.

Madde Baslar: Verilirken Uyulan Metot Agisindan Tiirkge Sozliik basligi altinda yapilan
degerlendirmelerden elde edilen sonuglar su sekildedir:

e Madde basi olan sozciiklerin tiiriiniin belirlenmesi noktasinda, “olgun sf.” madde
basinda goriildiigii tizere sozciik tiirtiniin belirtilmesinin uygunlugu tartisilmistir.

e Fiiller gosterilirken -mAk eki almis sekliyle gosterildigi ancak bu ekin fiilleri
isimlestirdigi lizerinde durulmustur. Bu nedenle -mAk ekinin pasif oldugunu
belirtmek adma fiillerin sozliikte sil/mek, dinle/mek, yasa/mak seklinde
gosterilebilecegi gibi bir ¢6ziim Onerisi sunulmustur.

e (Cekim eki almig sozciikler, kelimenin anlaminda herhangi bir degisiklik yapmaz. Bu
nedenle, ¢ekim ekli sozciiklerin madde basi olarak verilmemesi gerektigine dikkat
cekilmistir.

e Cat1 eki almig sozciiklerin ise ayr1 birer madde basi olarak degil, madde basi i¢inde
verilmeleri gerektigi tizerinde durulmustur.

e Sozliikte kullanimi az olmakla birlikte bir son ¢ekim edat1 olan “ile” edatinin eklesmis
bigimi olan -lA eki almis sozciikler de madde basi olarak verilmis ve zarf olarak
nitelendirilmislerdir: eliyle, hizla, marifetiyle vb. Ancak bu sozciikler climle iginde ek
alarak zarf gorevi iistlendiklerinden madde basi olarak verilmemeleri daha uygun gibi
goriinmektedir.
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e Madde basi olan kelime ile kurulan sozciik Obekleri, madde baslarina bagli birer
kavram olusturduklari takdirde madde basina eklenerek verilebilir. Ayri madde baslari
halinde verilmeleri uygun gériinmemektedir.

e Sozliikte bir fiilin durum eki —i ile zorunlu kullanimi verildikten sonra nesnesiz
kullanildiginin ayica belirtildigi goriilmektedir. Boyle bir kullanim yerine fiillerin
birlikte kullanildig1 zorunlu unsurlar su sekilde gosterilebilir: gel//mek, -ir (-e, -den),
sor//mak, -ar (1) (-i, -e; -den), go¢//mek, -er (-den, -e), kork//mak, -ar (-den) vb.

e Madde baslar1 anlamlandirilirken yan anlamlar da maddeler halinde verilmistir. Ancak
yan anlamlar hususunda bazen tekrara disiilmiistir. Tek maddede verilebilecek
anlamlar ayr1 maddeler halinde verilmistir. Ancak yakin anlam alanlar1 yan
anlamlardan ayirt edilmeli ve ayni anlami ifade eden maddeler verilmemelidir.

Madde Baslar1 Verilirken Gozetilen Tutarlilik A¢isindan Tiirk¢e Sozliik baslhigi altinda
ulasilan sonuglar ise su sekildedir:

e llk olarak, sozliikte madde baslar1 anlamlandirildiktan sonra genel olarak &rnek ciimle
verilmistir. Ancak bu noktadaki tutarlilik biitliin madde baslarinda gozetilmemis ve
gelincik, kardelen vb. gibi kimi s6zciiklerde drnek ciimle verilmemistir.

e Diger bir husus, -clk isimden isim yapim ekinin getirildigi baz1 sozciikler ile ilgilidir. -
clk isimden isim yapim ekinin getirildigi baz1 sozciikler madde basi olurken bazilarina
sozlikkte yer verilmemistir. Bu durumda da tutarli davranmak, ya -clk eki almis
sozctiklerin hepsine yer vermek ya da hicbirine yer vermemek gerekir. Ayn1 durum -
msl eki almis sozcliklerde de gecerlidir.

o Tiirkge Sozliik’te vurgu “ ¢ “ (tirnak isareti) ile gosterilmis ve genel olarak sozciiklerin
vurgulart gosterilmistir. Ancak bu hususun da goézden kactigi, vurgu yerleri
gosterilmeyen sozclikler oldugu goriilmektedir.

e ver- yardimci fiili ile kurulmus olan birlesik fiillerin ¢ogunlugu sézliikte yer almakla
birlikte bir kismina yer verilmemistir. Birlesik fiiller yeni anlamlara sahiptir. Bu
nedenle biitiin birlesik fiillerin sozliikte madde bas1 olarak verilmesi daha uygundur.

o Tiirk¢e Sozliik’te kelimenin anlami verildikten sonra baglanacaklar1 isimlerle ilgili
bilgi verilmelidir. Ornegin, “camekanli” sdzciigiiniin anlami verilmis daha sonra
parantez icinde (yer) sozciigii de yazilmistir. Bu durum, ayni tiirden biitlin madde
baslar i¢in gozetilmemistir. Bu durumun gdzetilmesi Tiirkce 6grenmeye calisan bir
kimse i¢in kullanimi1 kolaylastiran bir durumdur.

Giincel Tiirkge Sozliik, 92.292 sozciikten olugan ve bir nevi Tiirk dilini goriiciiye ¢ikaran,
iizerinde olduk¢a emek harcanmis olan, hacimli ve miikemmel bir sozliiktiir. Bu calismada Tiirk
dilinin temsilcilerinden biri olan bu eserin daha kusursuz ve miikemmel olmasi i¢in yapilan
tespitler dogrultusunda ¢6ziim Onerileri sunulmaya ¢alisilmistir. Buradaki amag, Tiirkce Sozliik i
elestirmek ya da olumsuz yaklasimlarda bulunmak degil, bu temel eserin yeni baskisinin daha
kusursuz olmasina bir nebze katki saglamaktir.
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