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Tiirkiye Cumbhuriyeti iicyiiz yillik bir modernlesme gelenegine dayanmaktadir.
Tiirkiye’nin izledigi seyir, modernlesmeden modernlige dogru akan bir yol olarak okunabilir.
Bilimsel, ekonomik, diisiinsel, kiiltiirel ve teknolojik gelisimini saglayarak kiiresel tahakkiim
kuran Batili devletlerin “modernligine” karsi; bilhassa ceperdeki devletlerde, “uyanan
ejderha”ya karsi tepki olarak “modernlesme” veya “cagdaslagsma” hissiyati mevcut olmustur.
Modernlik, Bati'da tecessiim etmis bir olgu olarak nev'i sahsina miinhasir bir tecriibeye sahiptir.
Bati'daki modernligin genis bir toplumsal tabana dayanan ve uzun erimli bir “siire¢” oldugu
sOylenebilir. Modernlesen devletlerde ise Bati'ya yetisme tutkusu altinda daima bir hiz ve
aciliyet s6z konusu olmustur. Bu yiizden uzun erimli siirecte ortaya ¢ikmis bir olgunun bagka
yerlerde ayn1 sekilde ortaya ¢ikmayacagi agiktir. Osmanli imparatorlugu da karmasik, yikici,
ancak yeniden yaratict modernlesme projeleri arasinda paradoksal bir ilerlemeyle Tiirkiye
Cumbhuriyeti’ne evirilmistir. Tiirkiye’de (ayn1 zamanda ¢eperdeki diger devletlerde de benzer
sekilde olmak tlizere) modernlesmenin bir “proje” olarak algilanmasi s6z konusudur. Zira bir
geri kalmighik veya gecikmislik hissiyatt mevcuttur. Merkez-cevre diyalektigi baglaminda
bakildiginda, Bati'y1 yakalamak icin “merkez”in modernlesme projesi kapsaminda
gelenekselden koparilip dontistliriilmek suretiyle tepeden inmeci, kati ve hizli devrimlerle
yeniden uyarlanmasi gerceklesmelidir. Bu sayede “cevre” de doniistiiriilecek ve “terakki”
saglanacaktir. Ancak Tiirkiye’de yasanan tecriibe degisim, karmasa ve yikimi da beraberinde
getirmistir.

Cumhuriyet’in ~ 50. Yili  kutlamalar1  vesilesiyle  kendisinden  Tiirkiye'de
modernlesme/¢agdaslasma meselesi lizerine bir kitap hazirlamasi istenen Niyazi Berkes,
Kanada’daki McGill Universitesi'nden aldig1 iki yillik izin ile donemin yayn literatiiriinii
inceleyerek 5 farkli dilde pek ¢cok kaynaktan yararlanmis ve Tiirk toplumsal-siyasal gelisimi ve
cagdaslagma seriiveni iizerine diisliin hayatimiza essiz ve orijinal bir eser armagan etmistir.
Berkes, daha ¢ok ‘Islam iilkelerinin/toplumlarmin modernlesmesi/cagdaslasmasi’, bu iilkelerde
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‘din-devlet iliskisi’, ‘laiklik’ ve ‘Batililasma’ gibi konular {izerine ¢alismalar yapmistir.
Tiirkiye'de reformlarin ve Batililasmanin tarihini konu alan basyapit1 kuskusuz “Tiirkiye’de
Cagdasglasma”dir. Kitap ilk olarak 1964’te “The Development of Secularism in Turkey”
basligiyla yaymlanmistir. Kitabin diger eserlerden ayirt edici 6zelligi, alaninda en nitelikli tarih
incelemelerinden biri olmasidir. Ancak yaymlandigi donemde kitap hak ettigi ilgiyi
gorememistir.

Eserde, temelde Tiirkiye’deki cagdaslasma siirecinin gelisimi izlenmektedir. Berkes,
Onsodzde temel amacinin son iki yiizyil igerisinde “i¢ ve dis olaylarin nasil zorunlu olarak bir
ulus birimine dayali Cumhuriyet rejimini getirdigini gdstermek” oldugunu belirtir (s.13). Kitap,
Tiirkiye’nin modernlesme ¢abalarinin asamalarint ve bu c¢abalarin diislin diizeyindeki
yansimalarini konu edinmektedir. Berkes kitapta ekonomik ve toplumsal diizeyden ziyade,
diisiin, kiiltir, gelenek, din ve deger diizeyindeki goriiniislerle ilgilenmektedir. Bagka bir
ifadeyle, Marksist baglamda altyapisal temelden degil, iistyapisal kategoriler lizerinden
incelemeler yapmaktadir.

Berkes'in baslangic noktasi, dinin siyasal ve toplumsal diizeyde ‘geleneksel olan’ ile ne
Olciide 0zdeslestirildigini belirlemektir. Zira ona gore, modernlesme tartismalarindaki sorun,
“kutsal sayilan alanin ekonomik, teknolojik, siyasal, egitsel, cinsel, bilgisel yasam alanlarinda
daralmasi ve etkisizlesmesi sorunu”dur (s.23). Bu artik, dar anlamda din-devlet sorunu degil,
genis anlamda “kutsallasmis gelenek boyundurugundan kurtulma” sorunudur (s.19). Iste bu
sebeple Berkes, “cagdaslasma” kavraminit meselenin izah1 konusunda en uygun terim olarak
gormektedir.

Berkes, kitapta “cagdaslasma” ve “dinsellesme” arasindaki diyalektik iliskiye isaret
ederek, cagdaslasma girisimlerinin ‘dinsel alanin’ yikilmasi olarak algilandig: tezini ortaya
atar. Bu, bir yenilige kars1 ¢ikan tepkinin, dinden ya da din adamlarindan geldigi demek
degildir. Aksine ister dini ister gayri-dini ¢evrelerden olsun pek ¢ok kesimin ‘din semsiyesi’
altinda birleserek, hep birlikte ¢agdaslasma girisimlerine kars1 koymaya calistiklar1 anlamina
gelir. Ciinkii Berkes’in ifadesiyle, “dinsellesme, cagdaslasmaya karsi kaplumbaganin kabuguna
¢ekilmesi gibi bir korunma cabasidir” (s.20). Din ile cagdaslasma arasindaki zithigin bu
bakimdan tarihsel siireklilik i¢inde diisiin ve yazin diizeyinde insa edildigi goriilmektedir.

Berkes i¢in cagdaslasma, temelde “kutsal kurallarin sarsilmasi” meselesidir. Bu ise,
laiklik olarak tanimlanan ‘din ve devlet islerinin ayrilmas1’ hususundan daha kapsamli bir
stirece isaret eder. Bu ylizden Berkes, “laiklik” yerine “secularism” terimini yeglemektedir.
Ciinkii ona gore, “secularism” tam olarak “cagdaslagsma” terimini karsilamakla birlikte, dar
anlamdaki din-devlet ayrimi meselesinden ¢ok daha genis bir spektruma sahip olmaktadir.
Bati’da “secularism” kavraminin, “geleneksel ve kati kurumlar yerine, zamanin gereklerine
uyan kurum ve kurallar1 gelistirme sorununu temel alan bir kavram” oldugunu vurgular. Bu
ylzden “laiklik” kavramindan daha islevsel oldugunu diisiinmektedir.

Berkes, Osmanli-Tiirk cagdaslasma siirecini sosyo-ekonomik ve yapisal perspektiften
ziyade, diislin, dil, anlam ve kiiltiir diizeylerinde incelemektedir. Haliyle modernlesme
siirecindeki degisimler ve buna yénelik tepkisel duruslar eserin konusunu olusturmaktadir. ki
ylizy1l boyunca (18-20. yy) Osmanli devlet nizaminin ilkelerinin agsama asama yiprandigini
belirtmektedir. “Tanrt diizeni” kavrami yerini “fabiat diizeni’ne, “toplum disinda ve listiinde
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devlet anlayis1” yerini “siniflarin ve onlarin arasindaki catismalara ve uzlagmalara dayanan
vasal devlet” anlayisina, “gelenek” yerini “ilerleme (terakki)’ye, “denge” ise “devrim”
kavramina birakmustir (s.33).

Berkes, kitabinda Tiirk ¢agdaslasmasi/sekiilerlesmesi siirecini dort temel dinamik
tizerinden incelemektedir: din-devlet ayrimi, uluslasma, anayasalasma ve Batililagsma.
Tirkiye'nin sekiilerlesme siireci din-devlet iliskilerinin geligkili bir izlekte devam etmesine yol
agmistir. Ona gore, “Alla Turca” sekiilerlesme iki asamadan olugsmaktadir: a) “gelenekcilik
tutumunu yok etmek”; b) “onlarin yerine bu yoriingeye uygun kurallari, orgiitleri yerlestirmek,
toplumun yeni kusaklarini bu yoriingenin gereklerine gore yetistirerek gelenekle ¢cag arasindaki
gecis koprisiinli kurmak™ (s.522).

Berkes yeniliklerin ve reformlarin zorunlu olarak imparatorluktan, ulus-devlet modelinde
bir cumhuriyet rejimine evirildigini iddia etmektedir. Uluslasma siireci temelde igsel ve digsal
faktorlerin etkisiyle gelismistir. Avrupa’da gelisen fikri akimlardan etkilenerek ayaklanmalar
¢ikaran ve bagimsizliklarini kazanan gayrimiislim toplumlarin eylemleri, Osmanl aydinlarinin
mubhalif tutumlar1 ve Batili fikir akimlardan etkilenmeleri, uzun siiren savaslar vs. “ge¢ kalmis”
bir ulusun devletlesme miicadelesini belirleyen faktorlerdir. Bu cercevede Berkes rejim
problemini, Nizam-1 Cedit reformu ve II. Mahmut'un yenilikleri iizerinden baglatmaktadir.
Ancak uluslasma yolundan hareketle en c¢ok iizerinde durdugu konu, dilin ve anlamin
cagdaslagmasi olmustur.

Berkes, anayasalasma dinamigini II. Mahmut reformlari, Sened-i ttifak, 1839 Tanzimat
Giilhane-i Hatti Hiimayun, 1856 Islahat Fermani, 1876 Kanun-i Esasi, 1908 Mesrutiyet
Devrimi ve 1923 sonrast Cumhuriyet Devrimleri {izerinden incelemektedir. Ona gore,
cagdaslagma siirecinin 6zii, kanunlagtirma stirecidir (s.221). Cumhuriyet rejimine giden yolda
temel ugraglardan biri, geleneksel rejim dogrultusundan ayrilarak Osmanli egemenliginin
mutlak giiciinii toplum kesimleriyle uzlasarak bir sdzlesme ile sinirlandirmak olmustur (s.134).
Batililasma sertiveni ise, devlet nizamini yeniden tesis etmeyi hedef edinen “islahat” fikrinin
aksine; Avrupa’ya gonderilen Ogrencilerin yeni fikirlerle tanigsmasi ve diisiin diizeyindeki
degisimlerle birlikte yasanmistir. Berkes, bu dinamigi kiiltiir ve diislin diizeyinde ele almakta
ve genis yorumlara yer vermektedir.

Berkes'in tlizerinde durdugu bir diger tema ise, Osmanli geleneginin yikilmasi1 sonucu
baslica dort ugurumun genisledigi konusudur. Bunlar; devlet-halk arasindaki ugurum, din-
diinya ayriminin hizlanmasi, aydin-cahil u¢urumu ve Bati-Dogu diisiinii arasindaki ugurumdur
(s.254). Tanzimat sonrast genisleyen bu ugurumlar bir yandan degisim ve karmasaya yol
acarken, diger yandan modern ulus-devlete giden yolda ilerlemenin 6niinii agmustir.

Berkes, Tiirk cagdaslasma seriivenini, 1699 Karlof¢a Antlagmas1 sonrasi dis iliskilerde
yeni bir tarz edinme ve iceride reformlar gergeklestirme liizumu {izerinden baglatmaktadir
(s.40). Osmanli devlet rejimi, ekonomik, teknolojik ve bilimsel gerileyisi nedeniyle Bati
karsisinda stiinliigiinii kaybettiginin farkina varmistir. Bu noktada, Bati’ya karsi pozisyon
takinma c¢abasi c¢agdaslasma kapisini da aralamistir. Ancak Bati’nin {stlinliigiiniin
farkindaligina ragmen, Bati'nin ne oldugu konusunda idrak muammadir. Bu sebeple tek tip bir
modernlesme yoneliminden bahsedilemez. II. Mahmut, Tanzimat, II. Abdiilhamit rejimi ve
Cumhuriyet devrimlerinin yonelimleri, amaglari ve yontemlerinin birbirinden farklilik arz eder.
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Berkes, kitabinda Tiirkiye modernlesmesini ii¢ boliimde incelemektedir. Kitabmn “ilk
Adimlar” basgligini tastyan birinci boliimiinde 1699-1808 aras1 donemde geleneksel kurumlari
diriltmeye yonelik modernlesme siireci irdelenmektedir. Imparatorlugun “nigin geriledigi
sorusu”, 6nce devlet nizaminin bozulmasi ve temel ilkelerden sapmayla, sonrasinda yiizeysel
bir tutumla Bat1’nin askeri teknolojik iistiinliigiine isaret edilerek agiklanmistir. Bu nedenle ilk
1slahat ¢abalari, geleneksel Osmanli devlet nizamini ve askeri-biirokratik kurumlarini yeniden
tesis etmek ve “kanun-i kadime donmek™ amacini tasimistir.

Berkes’e gore, ‘Nizam-1 Cedit’ yenigerilerin giiciinden ziyade, devletin “geleneksellikle
cagdaslasma c¢abalar1 arasindaki c¢eliskiler” nedeniyle basartya ulasamamistir (s.136).
Cagdaslasma, artik “ancien régime” yerine tesis edilecek yeni rejimin ilkeleri ve isleyisi lizerine
tartigmalar1 beraberinde getirmistir. Bu donemde ilk defa geleneksel ulema ocagi karsisinda ve
onun yerini almak tizere “aydin” tipinin, sonrasinda “modern intelligentsia”’nin Onciileri olarak
dogmakta oldugu belirtilmektedir (s.101). Bu siiregte iic cabanin geleneksel rejim
dogrultusundan ayrismanm ilk gostergeleri oldugu sdylenebilir. Tlki, “Ser’i S6zlesme™ olarak
nitelenen bir anlasma ile hiikiimdarin yetkilerini seriata dayandirarak sinirlandirma c¢abasidir
(s.134). Ikinci girisim, yeni bir diizen kurma sorununda yatan gii¢liikleri yansitan “Ittifak
Senedi” adiyla taninan uzlasma belgesidir (s.137). Ugiincii girisim ise, “mutlakiyet¢i monarsi”
yonetimi ile Batili tarzda modern devlet ve askeri-biirokratik mekanizmanin tesis edilmesidir.
S6z konusu rejimin kurulugunu zorunlu kilan ikinci kosul, imparatorlugun Hiristiyan halklari
arasinda uluslagsma akiminin baglamasi olmustur (s.148).

Kitabin “Mutlakiyetten Mesrutiyete” baglikli ikinci boliimiinde, 1808-1920 arasindaki
donemde mutlakiyetci rejimden mesruti rejime doniisen siirecin pek ¢ok alan iizerinde yarattigi
etkiler ve degisimler incelenerek, Nizam-1 Cedit’ten 1908 Mesrutiyet Devrimi’ne giden siiregte
modern bir siyasal rejim kurma cabalar1 dikkate almmistir. Osmanli Imparatorlugu’nda
geleneksel glic merkezleri olan askeriye (yenigeriler), ilmiye (ulema) ve ‘ayan’ smifinin
zayiflamasina neden olacak reform girisimleri, devlet idaresinin ¢agin kosullarina uygun olarak
yeniden diizenlenmesi amacini tasimistir (s.170). Bu siiregte, “halka ragmen, halkin 1yiligi i¢in
halk karsisina ¢ikmig bir ‘aydin monark’” 6zelligine sahip II. Mahmut, geleneksel rejime karsi
ilk radikal adimlar1 atmistir. Bu nedenle halk arasinda “gavur padisah” olarak anilmistir (s.173).
Berkes’in incelemeleri ¢ercevesinde, II. Mahmut doneminin sonunda varilan kanaat sudur:
“Bat1 uygarlig1 istiin teknolojinin eseridir, bu teknoloji ¢agdas bilimlerin yaratigidir, bu ancak
egitim yolu ile uygulanabilir, devlet bunu gergeklestirme araci olmalidir” (s.203).

Berkes, Tanzimat Fermani’nin “yazili senet (charte)” tiiriinden bir belge oldugunu ve asil
amacimin, hiikiimdarin mutlak yetkisinin “hiikiimet” karsisinda kisitlanmasi oldugunu
belirtmektedir (s.215). Berkes’e gore, Tanzimat’in belki en biiyiikk basarisi, kadinlarin
mesleklesmeye dogru yolunun agilmasi ve 1862’den itibaren kiz 68rencilerin ortadgretim
gormeleri olurken (s.231); asil basarisizlig1 ekonomik cagdaslagsma konusundadir (s.246). Buna
tepki olarak, biri seriatcilik, digeri anayasalasma yoniinde iki akim gelismeye baslamistir.
Boylece, Tanzimat reformlarinin sorunlarini ¢éziimleme isinin yasama ve yiiriitme makamlar1
haricinde “hangi makama ait olacag1” sorusu, bir¢ok tartismanin ardindan "Kanun-i Esasicilik"
akimini beraberinde getirmistir (s.216).
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Tanzimat yonetimine karsi gelisen, Osmanli Imparatorlugunun ¢okiis nedenlerini
ekonomik ve siyasal baglamda goren, egitim yollariyla bu gerilemeyi tersine ¢evirmeyi iimit
eden ve bunun i¢in gerekli reformun anayasali merkeziyet¢i bir devlet rejimi ihdas edilmesi
oldugunu savunan “Geng¢ Osmanlilar” hareketi boylece ortaya ¢ikmistir (s. 282-308). Berkes,
Geng Osmanlilar’in devrimci ve ulus¢u olmadiklar1 gibi Bati’daki anlamiyla anayasaci
liberaller de olmadiklarini belirtir (s.285). Diisiincelerinde egemen olan modernlesme anlayisi,
kiltiirel saikleri de koruyarak bilimsel, teknolojik ve ekonomik gelisimin saglanmasidir.
Berkes’e gore, “Gen¢ Osmanlilar” ne Pan-Tiirkisttir ne de Pan-islamist. Geng Osmanli
diistiniiniin ekseni “terakki (kalkinma, ilerleme)” davasidir (s.357). Bu yoniiyle alternatif bir
modernlesme anlayigini ortaya koymuslardir.

Berkes’e gore, 1870’1i yillarla birlikte Batili tarzda modernlesme hareketi dil ve diigiin
diizeyinde ivme kaybederken, din ve devlet iliskilerinin ayrimi konusunda yapilan ugraslar,
yerini yeni bir din-devlet bilesiminden miitesekkil rejime birakmistir (s.309). Ona gore,
Tanzimat Gen¢ Osmanli diisiiniinii, o da Abdiilhamit rejimini yaratmistir (s.356). Berkes,
Kanun-i Esasi’yi yikan seyin bizzat kendisinin oldugunu; zira hiikiimdara herhangi bir
sinirlama koymadigini, egemenligin halk yerine Tanri’nin yeryiiziindeki vekili olarak
hiikiimdara ait oldugu doktrinine dayandigini belirtmektedir. Bu nedenle bdyle bir anayasanin
hiikiimdarin iradesini genisleten mutlakiyetci bir rejime yol agmasinin sasirtict olmadigini ifade
eder (s.333-335).

Berkes, II. Abdiilhamit donemi aydinlarinin daha fazla sayida olmalarina ragmen, “stiphe
edilen, korkutulan ve bunalim i¢inde gelisen tipler” oldugunu belirtir. Bu déonemde devrimci,
iyimser ve dinamik bir genglikten ziyade, “siipheci, kotiimser ve asi bir neslin” yetistigini
vurgular (s.366). Berkes’e gore, bu donemin geng kusagi, Bati’nin 6nde gelen miitefekkirlerinin
yazilarindan uygun bir diislince yumagi dokumuslardir ki (iitopyaci bireycilik), bunun en
belirgin 6zelligi eskiyi ret, caga kosma ve ona ayak uydurma istegidir (s.379).

Berkes, 1908 Mesrutiyet Devrimi’nin yogun bir degisim yagmuru getirdigini ve bunun
Cumhuriyet Devrimlerine tevariis eden birtakim 6nemli sonuglar dogurdugunu belirtmektedir.
Ik olarak, hiikiimdar, saray, biirokrasi ve din kurumlarinin disinda “siyasal partiler” ortaya
cikmistir. Devrimden sonra ‘Mizanci Murat’in temsil ettigi Islamci gériis’, ‘Prens Sabahattin’in
temsil ettigi Mithat Paga’dan gelen desentralist goriis’ ve ‘Ahmet Riza’nin temsil ettigi Namik
Kemal’den gelen merkezi imparatorluk goriisii’ siyasal alanda partilesme siirecinin baslangic
noktalari olmustur (s.406). ikinci olarak, devrimin yarattig1 yeni bir duygusal hava iginde “Tiirk
ulusu sezgisi” dogmustur (s.393). Ugiincii olarak, ilk defa halkin kendi girisimleriyle yerel
siyasal toplumsallagsma bi¢cimleri dogmustur (s.402). Dordiincii olarak, halkin 6nemli bir kesimi
ilk defa olaylara “dini acidan degil”, “politik agidan” tepki gostermistir. Besinci olarak, devrim
genis kapsamli bir ideolojik farklilasma donemini agmistir (s.429-461).

Berkes, kitabin “Cumhuriyet” basligmmi tasiyan iglincii boliimiinde, Tirkiye
modernlesmesinin kirilma noktalarindan bir digeri olan Ulusal Kurtulus Savasi sonrasi
Kemalist devrimleri i¢ine alan ve modernlesmenin seyrini degistiren Cumhuriyet donemini ele
almaktadir. Bu donemin rejim sorunu, ‘“saltanat-hilafet ile ulus egemenligi karsitlig
sorunu”dur. Teokratik bir saltanat-hilafet rejimi yanlist olanlarin, onun diginda herhangi bir
rejime yonelmeyi “asir1 bir sol egilim” olarak kabul ettikleri kitapta izah edilmektedir. Zira,
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Osmanli saltanat-hilafetine isyan, “ylizyillarin biiyiik geleneginden kopmak™ anlamina
geliyordu. Bu nedenle Berkes’e gore, bu biiyiik bir devrimcilik hareketi olarak goriilmelidir
(5.486).

Berkes, Ulusal Bagimsizlik Savasi’ni anti-emperyalizm savasi olarak gérmekte ve bunun
ayn1 zamanda ¢agdaslasma savasi oldugunu belirtmektedir. Berkes’in ifadesiyle, “iki savas
arasindaki baglantiy1 kuran ve yeni bir yetkenin dogum siirecini baslatan giiciin bir ayan sinifi,
burjuva simifi ya da isci sinifi disinda bir elit grubun elinde toplanmasi, Osmanli-Tiirk tarihi
cizgisinde biiyiik onemde bir olaydir” (s.496).

“Din devleti” yerine “ulus devlet” nosyonunun galibiyeti, pek c¢ok reformun
uygulanmasini ve c¢agdaslasma yolunda Onemli bir kavsagin atlatilmasini saglamstir.
Cumbhuriyet Devrimleri hukuk, egitim, yazi, dil ve genel olarak yasam ve kiiltiir alanlarinda
degisimleri beraberinde getirmistir. Ancak degisim konularinin hic¢biri bu donemde ortaya
cikmis degildir. iki yiizyillik siiregte bu konularin hemen hemen tiimii iizerinde uzun siireli
tartismalar yasanmistir (s.521-47). Berkes, Cumhuriyet donemini Tanzimat ve Mesrutiyet
donemlerinden ayiran temel ozelligin, ‘geleneksel Islam-Osmanli temeli’ yerine, ‘ulus
egemenligi ve bagimsizlik ilkesine dayanmasi’ oldugunu belirtmektedir. Bu degisimlerin
birbiri ardina ortaya ¢ikmasi, Tiirkiye’yi “muasir medeniyetler seviyesinin lizerine ¢ikarma”
amacini tasimistir. Bunun neticesinde temel ilke artik “gelenekgilik” degil, “devrimcilik”
olmustur (s.522).

Sonug olarak; Berkes, literatiirde klasikler arasinda sayilan bu eserinde Tiirkiye
modernlesmesini kiiltiir, diislince, gelenek, din ve deger baglaminda tarihsel niteligiyle analiz
ederek son ti¢ ylizyillik siiregte Tiirkiye Cumbhuriyeti’nin olusumuna yol agan dinamikleri
ortaya koymaya c¢alismistir. Bununla birlikte, Berkes’in kitabin genel seyri iginde
“ilerlemeciligi ve ¢agdaslasma misyonunu” iilkii olarak gordiigii, “eski”yi olumsuzladig1 ve
diisiin diizeyindeki incelemelerinde nispeten oryantalist bir bakisin haiz oldugu goériilmektedir.
Eserde cagdaslasma girisimleri karsisinda pek ¢ok kesimin ve gii¢ odaginin din ve gelenek
“semsiyesi” altinda toplastig1 tespit edilmekle birlikte, din ve gelenegin cagdaslasmanin zit
kutbu olarak konumlandirilmasinin diisiin ve kiiltiir diizeyinde yarattig1 olumsuz neticeler ve
bunun toplumsal hayatta biraktig1 izler genel olarak goéz ardi edilmistir. Ayrica, Tiirkiye
modernlesmesinin sosyo-ekonomik, politik ve uluslararasi iligkiler perspektifi diginda, diisiin
ve kiiltiir diizeyinde incelenmesi degerli katkilar sunmakla birlikte; kitabin, modernlesme
stirecinin bu alanlardaki yansimalarin1 ve etkilenmelerini eksik birakmasi nedeniyle
arglimanlarinin elestirilere agik hale geldigi ve “yanliglanabilecegi” sdylenebilir. Osmanli’nin
“din devleti” olarak konumlandirilmasi karsisinda “6rfi hukuk™ geleneginin yiizyillardir
stiregelen birikiminin ¢agdaslagsma karsisindaki roliine bilhassa dikkat edilmesi gerekmektedir.
Her haliikarda bu eser, Tiirk siyasal ve toplumsal hayatini anlamak bakimindan 6nemli detaylar
igcermektedir. Eserin temel argiimanlar1 tartismalar1 beraberinde getirerek bu alandaki birikimi
zenginlestirecek niteliktedir.



