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imam Sdfii, er-Risdle adl giintimiize ulasan ilk fikih ustilii eseriyle
Islam hukuku alaninda bir otorite olarak kabul edilmektedir. Onun
usiil-ii fikth konularinda ortaya koydugu her bir teori, Islimi
ilimlerin bir¢ok alanina etki etmis, bu etkiler gecmisten giiniimiize
pek cok arastirmacinmin dikkatini ¢ekmis ve arastirmalarinmin
konusunu tegkil etmistir. Yaptlan ¢alismalar sonucunda imam’in
gortigleri  bazen Ovgiiye mazhar olurken, bazen siddetle
elestirilmistir. Safii'nin "nesih teorisi” de klasik ve modern donemde
en fazla tenkide ugramis nazariyelerinden biridir. Bu teorinin 0zii
olan "her bir hiikiim ancak kendi dengi bir delille nesh edilir" séziine
gore Kur’an ancak kendi dengi olan Kur'dn ile Siinnet de ancak
Stinnet ile nesh edilebilir. Miinekkidlerince ortaya atilan her iki
delilin de birbirini nesh edebileceginin aklen cdiz ser’an vaki oldugu
gortisiiniin - dayandirildigt  delillerin  hemen her birine Safil
cihetinden mantikhi cevaplar verilebilirken, Imamin nazariyesini
reddetmekle aciga ¢ikan ve giiniimiiz Siinnet inkdarcilarinin en
biiyiik kozu olan “Kur’dn’a uymayan Siinnetler reddedilmelidir”
sorunsalt ve daha pek ¢ok problematik konu cevap beklemektedir.
Arastirmamizda her iki tarafin da goriisleri iizerinde
degerlendirmeler yapilarak Iimam’in nazariyesinin reddi ile acija
¢tkan ve cevap bekleyen problemlere dikkat ¢cekilmeye ¢calisilmistir.

Anahtar kelimeler: Fikih Usiilii, Sdfii, imam $dfii, Nesih, Nesih Teorisi.

Abstract:

Imam Shafi (Al-Shafi) is accepted as an authority in the field of
Islamic law with his first figh method work that has reached the
present day called al-Risalah. Every theory he put forward in
matters of figh, has influenced many fields of islamic sciences, these
effects have been investigated for centuries, sometimes praised, and
sometimes criticized violently. Shafi’s “Theory of Naskh” a done of
the evillest in the classical period. According to the essence of this
theory, “each provision is abrogated only by its own equivalent
evidence”; The Qur'an can only be abolished with its equivalent
Qur’an and Sunnah can only with Sunnah. To each of the proofs put
forward by critics, based on the view that “both evidence can
terminate each other, are plausible and present in the sharia law”
are reasonable answers can be given by Shafi, the problem of the
rejection of the laws of Imam, which is the biggest trump of hadith
deniers, “Hadiths that do not comply with the Qur’an is rejected”
and many other problematic issues are waiting for an answer. In
our study, it was tried to draw attention to the problems that were
revealed and rejected by the rejection imam’s theory by evaluating
the opinions of both parties.

Keywords: Methodology of Islamic Law, Al-Shafi, Imam Shafi Naskh,
Naskh Theory.
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GIRIS

Hicri 150 - 204 yillar1 arasinda yasamis Eb{i Abdillah Muhammed b. idris es-Safii kendi déneminde
ve sonraki donemlerde tizerine pek cok arastirma yapilan ve goriis beyan edilen islam
alimlerinden biridir. imam Safii kimilerine gore usul-i fikhi ilk tedvin eden!, kimilerine gore
hadis us@liiniin kurucusu?, kimilerine gore ise Mu‘tezile kelamcilarina karsi, gelenegi tesis eden,
kendisiyle ayni diisiincede olanlarin goriislerini sistematize eden? ilk Alimdir. islAmi ilimlerin en
onemli ti¢ dalinin ilk tedvin edicisi, kurucusu, sistematize edicisi olarak kabul edilen SafiT’ye
yapilan nispetler boyutunca kiilfetler de bulunmaktadir. Nitekim imam S&fii bazilarina gore tesis
ettigi paradigma ile islam hukukunda etkisi kirllamayan, 6zgir disiiniisiin éniinii kapatan ve
asirlar boyu sorgulanmadan siire gelen sig bir aklin 6nciistidiir. Halbuki kimilerince imam, bir
metni okuyup, anlam {iretip, istinbat ameliyesinin gerceklesmesi icin olabildigince bilimsel,
nesnel, olc¢lilebilir hale getirme, 6znellikten uzak tutma hususunun saglanmasi kriterlerini
olusturmada 6nci bir Alimdir.5 Yine bazi kesimlerce imam Safi'nin eserleri polemik eserler® olup,
er-Risale’nin miiellifi olmasi bile muallaktir.” Hatta ve hatta imam’in er-Risale’sinin omurgasi
olan “beyan” teorisini islAm Diisiince tarihinin ¢opliigiine atarak kimi Yahudi Alimlerinden
etkilenip de yazili ve sozlii vahiy teorisini trettigini iddia edenler® onun bazi gérislerini sazz
olarak niteleyenler,® Safi'nin Aristotales mantigindan etkilendigini séyleyenlerin yaninda, onu
astigini iddia edenler bile bulunmaktadir. Safil hakkinda yerici iddialar ile yiiceltici isnadlar bir
kitap hacminde arastirma konusu olacak sekilde genistir. Bu yergilerin ve Ovgiilerin neler
oldugunun yazilmasi bile bir makale calismasinin hacmini asacak boyuttadir.

Biz bu arastirmamizda imam SAfiT'nin er-Risile’sinde ele aldig1 ve bir hayli tartisilan “nesih”
kavrami tizerinde durup, bu kavrama yikledigi anlami, yapilan elestirileri ele alarak meseleyi
degerlendirmeye tabi tutacagiz. Calismamiz {i¢c boliimden olusmakta olup ele alinan basliklar
sunlardir:

1. “Nesih” kavrami ve mabhiyeti;
2. Imam SafiT’de nesih diistincesi;
3. Safii'nin nesih diisiincesine yoneltilen elestiriler.

Her bir baslik, kendi icinde alt basliklar icermekte olup, makalemize “nesih teorisi’nin islami
ilimlerde ne anlama geldigi ve ne sekilde algilandig1 konusuyla baslamay1 uygun goriiyoruz.

! Ali thsan Pala, “imam $afiT'nin Yasak Yorumu”, Uluslar Arast imam $dfii Sempozyumu, ed. Mehmet Bilen (istanbul: Pak Ajans
Yayincilik, 2012), 1/880.

2 Muammer Bayraktutar, “imam $afi'nin Hadisleri Anlama ve Yorumlama Yontemi”, Geleneksekci ve Modernist Paradigmalar
Kiskacinda fmam $dfii, ed. M. Mahfuz Séylemez (Ankara: Arastirma Yayinlari, 2014), 1/135.

3 Ahmet Erkol, “imam $&fi'nin Kelam Karsitlig1 ve Nedenleri Uzerine”, Uluslararast imam $dfii Sempozyumu, ed. Mehmet Bilen
(istanbul: Pak Ajans Yayincilik, 2012), 1/368.

4 Sahip Beroje, “imam $afil'nin Nesih Anlayisi ve ilk $afil Usulciilerin Buna Yonelik Elestirileri”, Dicle Universitesi ilahiyat
Fakiiltesi Dergisi 9/1 (2007), 53.

5 Salih Kadir Kerim ez-Zenki, “imam Safii ve Anlam Uretmedeki Okuma Stratejisi”, Gelenekselci ve Modernist Paradigmalar
Kiskacinda Imam $dfii, ed. M. Mahfuz Séylemez (Ankara: Arastirma Yayinlari, 2014), 1/64.

6 Mehmet Hayri Kirbasoglu, “Safil Arkeolojisinde Son Gelismeler”, Uluslararast imam $dfii Sempozyumu, ed. Mehmet Bilen
(istanbul: Pak Ajans Yayincilik, 2012), 1/59.

7 Kirbasoglu, “Safii Arkeolojisinde Son Geligsmeler”, 1/62.

8 Kirbasoglu, “Safii Arkeolojisinde Son Gelismeler”, 1/63.

9 Kirbagoglu, “Safil Arkeolojisinde Son Gelismeler”, 1/58.

10 jbrahim Capak, “imam $afil ve Mantik”, Gelenekselci ve Modernist Paradigmalar Kiskacinda imam $dfii, ed. M. Mahfuz
Soylemez (Ankara: Arastirma Yayinlari, 2014), 1/431.
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1. “NESiH” KAVRAMI VE MAHIYETi

1.1. “NESiH” KAVRAMI

“N-S-H” kokiinden tiireyen “nesh” kelimesi sozlikte bir seyi ortadan kaldirmak, yok etmek
manalarinda kullanilir. “Fakat Allah seytanin katmaya calistigini iptal eder. Sonra Allah kendi
ayetlerini (onun kalbine) saglam olarak yerlestirir ayetinde bu manalarda kullanilmistir. “Nesh”
in bir diger anlam1 da nakletmek, aktarmak, degistirmek, elde olan mirasin bir gruptan digerine
aktarilmasi ve kitabin kopya edilmesidir.?? “ ‘Bu size gercegi séylemekte olan kitabimizdir, biz biitiin
yaptiklarimz1 kaydetmekte idik’ denilecek””® ayetinde bu manalarda kullanilmistir. “Nesh”
kelimesinin giniimuzde duyuldugunda akla gelen i1stildhi mefhumlar:i isldm Hukukunda
kullanila gelen tic manaya tekabil eder. Birincisi Kur'an-1 Kerim’'in kendinden 6nceki seméavi
dinlerin kitaplarinin hiitkimlerini ilgd etmesi, ikincisi, Kur'’an-1 Kerim'in bazi ayet metinlerinin
ilgasi, Gictinclisti ise Kur'an-1 Kerim'in bir takim ayetlerindeki bazi s6zciiklerin kendinden 6nceki
ayette gecen hitkmii kaldirmasi seklindedir.’* Us(il-i fikihta neshin oldugu durumda ilgé edilen
hiitkim mensuh, ilgd eden hiikiim ise nasihtir. Gercek nesheden Allah oldugu icin buradaki nasih
mecaz manasinda kullanilmaktadir.

“Nesih teorisi"nin kokeni sahabe donemine dayandirilmakla birlikte, sahabe ve tabiin doneminde

bu kelimeye yiiklenen mananin sonraki dénemlerde kullanilanlardan farkli oldugu, &mmin
tahsisi, mutlakin takyidi, miicmel ve miiphemin beyani gibi daha genis bir anlam yelpazesine
sahip oldugu gorilmektedir.®

Selef Alimlerinden Dahh&ka (61. 106/723) gore “nesh” unutturmak demek iken, ibn Ebi Hatim’e (6l.
327/928) gore, Efendimiz’e (s.a.v.) indirilmemis, terkedilmis olan manasina gelmektedir. “Nesih
teorisi” nin ilk donemlerine bakildiginda bir kavram kargasasinin bulundugu goriilmektedir. Oyle

A

ki “nesh” bazen “tahsis” bazen “istisna” yerine kullanilmaktadir.?”

Alimler “nesih” kavraminin genel kabul goérmiis tanimin “seri bir hitkmiin yine ser’i bir hitkkiim
tarafindan kaldirilmasi1” seklinde yaparak tahsis ve istisnaddan ayirmaya calissa da miifessirler
cihetinde ¢oziilmis gibi gériinen anlam karmasasi, fikih ulemasi cihetinde ihtilafli konumunu
surdirmektedir.’®

1. 2. “Nesih” Kavraminin Mahiyeti: Cumhur ulemanin neshin “ser’'i bir hitkmiin daha sonra gelen
ser'l bir delille kaldirilmas1” seklideki taniminda uzlastigl bilinmekte olup, bize ulasan eserler
incelendiginde “nesh” i usuldeki bu anlaminda kullanmaya calisan ilk 4limin imam Safii oldugu
goriiliir.” er-Risile isimli elimize ulasan ilk usul eserinde, bahsi gecen tanimlamayi yaparak
neshi, Ammin tahsisi, mutlakin takyidi, miiphem-miicmelin beyani ve istisni kavramlarindan
ayirir.20 Klasik isldm Literattiriine bakildiginda Eb(i Mislim el-isfah&ni (6. 322 - 393) disinda
uleméanin, neshin aklen mimkiin ser'an vaki olmasi hususunda hemfikir olduklar1 goralir.
isfahani ise, nesh teorisinin Kur'dn'in korunmusluguna halel getirdigini savundugu icin tefsir
tarihinde Kur'dn neshini inkar eden alim olarak taninir. el-isfahdni, mensuh ayetlerin nesh

I Kur'an Yolu: Tiirkge Me4l ve Tefsir, cev. Hayreddin Karaman vd. (Ankara: Diyanet isleri Bagkanligi Yayinlari, 2014), el-Hac
22/52.

2 Ali Galip Zengin, “Kur'dn’da ‘Nesh Problemine’ Elestirel Bir Yaklasim”, Isldmi Arastirmalar Dergisi, 14/1 (2001), 50.

13 el-Casiye 45/29.

4 Ahmad Hasan, “Nesh Teorisi”, cev. Mehmet Pagaci, isldmi Aragtirmalar, 1/3 (Ocak 1987), 105.

15 Abdurrahman Cetin, “Nesih”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Isldm Ansiklopedisi ( istanbul: TDV Yayinlari, 2006), 32/579.

16 Ferhat Koca, “Nesih”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 2006), 32/582.

7 Zengin, “Kur'an’da ‘Nesh Problemi’ ne Elestirel Bir Yaklasim”, 51.

8 Zengin, “Kur'an’da ‘Nesh Problemi’ ne Elestirel Bir Yaklasim”, 52.

¥ Koca, “Nesih”, 582.

2 Mehmet Efendioglu, “Nesih”, Tiirkiye Diyanet Vakfi isldm Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 2006), 581.
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edilmedigini, aslinda nesih oldugu iddia edilen olayin nassin kapsamini daraltmak seklindeki bir
tahsisten ibaret oldugunu savunmaktadir.?

Alimler neshin vuk(i bulma sekilleri tizerinde ihtilaf ederler. Bu vuki, Kitab’in Kitab’1 neshi,
Stinnet’'in Sunnet’i neshi, Kitab'in Stinnet’i neshi, Siinnet’in Kitab1 neshi seklinde dort ihtimalde
ele alinabilir. Siinnet’in Kitab’t neshi hususunda s6z konusu Stinnet'in miitevatir ya da ahad
olmasi ve bu ihtimallerin hangilerinde neshin vuk{ bulmasinin cevazi hususlari ise ulema
arasindaki ihtilaflarin sebepleridir.?

Kur'an’da neshin bulundugunu kabul edenler mensuh ayetleri, hitkmii ve tilaveti mensuh olanlar,

hiikmii mensuh, metni baki olanlar, htkm@ baki olup, metni mensuh olanlar seklinde {ice
ayirirlar.? Ayrica neshin vaki olabilmesi icin, nasihin de mensthun da ser’i bir hiikiim olmasi,
nasihin mens(ihtan zaman itibariyle sonra indirilmis olmasi, iki nass arasinda uzlastirilamaz bir
tearruzun bulunmus olmasi gibi sartlar 6ne stirerler.

2. IMAM SAFiI’DE NESiH DUSUNCESI

imam SafiPnin er-Risile’sinde “nesih teorisini” sistematize edip, Ammin tahsisi, mutlakin takyidi,
miiphem ve miicmelin beyani ve istisnadan ayirdigini yukarida belirtmistik. Safii, eserinin “Nasih
ve Mens(ih” bolimiine Nasih’in ancak Allah-u Teala olabilecegini belirterek baslamistir. Daha
sonra nazariyesini temellendirecek ayetleri zikrederek neshin vuku buldugu hususunu, “Allah’in
Kitab'inda her sey aciklanmistir. Bu Kitab’'inda bir takim farzlari vardir ki bunlari sabitlemistir.
Bildirdigi bir takim farzlari da vardir ki onlar1 da kullarinin yiiklerini hafifletmek icin bir nimet
olarak nesh etmistir’? diyerek ispatlamaya calismistir.

2.1. KiTAB ANCAK KiTAB iLE NESH EDILiR

Safil'ye gore Stinnet, hakkinda nassin varid oldugu durumlarda Kitab’a tabiidir ve onun miicmelini
beyan edici yani agiklayicisidir. Bu agiklama sekli de yine Peygamber’in (s.a.v.) kendisine
vahyolunan bilgi iledir. Peygamber’in (s.a.v.) Kitab’a tabiiyeti farz olup onun kendiliginden bunu
degistirmesinin mimkin olamayacagl, “Kendilerine ayetlerimiz acikca okunup anlatilinca bize
geleceklerine inanmayanlar, ‘Bundan baska bir Kur' dn getir veya bunu degistir’ dediler. Onlara soyle
de: ‘Onu kendiligimden degistirmeye hak ve yetkim yoktur, ben ancak bana vahyedilene uyuyorum.
Eger Rabbime itaatsizlik edersem siiphesiz dehsetli bir giiniin azabindan korkarim’”? ayetiyle
sabittir ve bu ayetten Kur'ani yalnizca Kur'an’in nesh edebilecegi sonucu c¢ikmaktadir. Kitab'in
Kitab’dan baska nesh edicisi, ondan baska neshine yetkili bir mercii yoktur. “Biz bir dyetin
hiikmiinii ytiriirliikten kaldirir veya onu unutturursak, mutlaka daha iyisini veya benzerini
getiririz. Bilmez misin ki Allah her seye kadirdir? ayetinde de yine Allah-u Teal4 Kitab’in neshinin
yine Kitab ile miimkiin olabilecegini bildirmektedir.?®

Imam Safii, Kur'an’'in ancak Kur'an ile nesh olunmasina su érnekleri verir. “Kadinlarinizdan ¢irkin
fiilde bulunanlara karst aranizdan doért sahit getirin. Eger sahitlik ederlerse oliim alip onlari
gotiiriinceye yahut Allah onlara bir yol acincaya kadar evlerde tutun. icinizden bu cirkin fiili isleyen
ikilinin canlarint yakin. Eger tévbe eder, durumlarini diizeltirlerse artik onlara eziyet etmekten

2 Oztirk, “Tefsir Tarihinde OzglinlGigin Adi: EbG Mislim el-isfahani”, 127.

% Beroje, “imam $&fi'nin Nesh Anlayisi ve ilk Safii Usulciilerin Buna Yonelik Elestirileri”, 54.

2 Hasan, “Nesh Teorisi”, 105.

% Zengin, “Kur'dn’da ‘Nesih Problemine’ Elestirel Bir Yaklasim”, 51.

% Muhammed b. idris es-$afil, er-Risdle, cev. Abdukkadir Sener - ibrahim Caligkan (Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 2017), 1/54.
2 y{inus 10/15.

77 el-Bakara 2/106.

8 afii, er-Risdle, 1/65.
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vazgecin; ciinkii Allah tovbeleri cok kabul eden, cok esirgeyendir”? zanilerin durumu hakkinda nazil
olan bu ayetteki eziyet ve hapis cezasi “Zind eden kadin ile zind eden erkegin her birine yiiz sopa
vurun”3 ayetiyle yiiz degnek olan hadd cezasina doniistiiriilerek nesh edilmistir. Vasiyetin farz
oldugunu bildiren ayetin miras ayetiyle nesh edilmesi yine bu cihetten bir nesh érnegidir. imam
Safil'ye gore bazen Kitab’'in Kitab ile neshi anlasilmayabilir, bunu anlamak icin Stinnet’e
miiracaat etmek zorunda Kkalabiliriz. Buradan Siinnetin Kur'dn1 neshi gibi bir durum
anlasilmasin, burada Stnnet, ilgili ayetin beyanidir.®® Eger Siinnet'in Kur'dnit neshi gibi
anlasilacak olursa Stinnet’e yiklenen temel misyon olan beyan fonksiyonundan uzaklasilmis
olur.3?

2.2. SUNNET ANCAK SUNNET iLE NESH EDILIiR

Safil’ye gore Hz. Peygamber’in (s.a.v.) Stinnet’i de ancak kendi dengi olan Stinnet ile nesh edilebilir.
0 bir hiitkm Stunnet’i ile belirlemisse ve Allah o hiikim konusunda bir sey bildirmisse, Peygamber
(s.a.v.) hikmiiniin degistigine dair yeni bir Sinnet ortaya koyar ki Siinnet’inin yeni bir Siinnet’i ile
nesh edildigi insanlar tarafindan anlasilsin. $afii, yukarida gecen ayetlerde nasil Kuran'min bir
denginin olmadigini ve ancak Kur’an ile nesh edilebilecegini ispatlamaya ¢alismissa, Stinnet’in de
dengi olan Siinnet ile neshinin mimkiin olabilecegini ispatlamaya calisir. Ona gore Hz.
Peygamber’in (s.a.v.) Allah'in buyruklarina uymasi farz ise buradan onun buyruklarinin da
Allah’in buyrugu oldugu sonucu c¢ikar. Allah’in peygamberine tanidigi bu yetkinin baskalarina
verilmemesinden ise Peygamber’in (s.a.v.) soziine denk bir s6ziin olamayacagi, bu nedenle ancak
Stinnet ile nesh edilecegi sonucu cikar. Buradan imam $afi'nin Kur'an ile Nebi'nin (s.a.v.)
Stinneti’'ni denk kabul ettigi iddialarinin da asilsiz oldugu sonucuna varilabilir. Ciinki 6yle olmus
olsaydi, yani Kur'an ve Stinnet es deger birer delil olsaydi birbirlerini nesh etmeleri gayet tabii
olacaktl. §afii'nin Hz. Peygamber’in (sav) Stinnet’ini vahiy tiriinii kabul etmesine ragmen Kur'an'in
Allah keldmi, Siinnet’in ise Allah’in buyruklarina tabil bir beserin soézii oldugu gercegini 1srarla
vurguladigi gérilmektedir. Bunun yaninda Hz. Peygamber’in (s.a.v.) séztiniin ise diger insanlarin
hicbirinin soziiyle denk olmadiginin da altini ¢izmektedir. Boylece imam Safil'ye gore Kur'dn
ancak kendi dengi olan Kur'an ile Stinnet'de, ancak kendi dengi olan Siinnet ile nesh olur ve bu iki
delil disinda nesih yetkisi hicbir suretle bagka bir kimseye verilmemektedir.

safii, eserinde kendisine yoneltilebilecek bazi sorulara da deginir ve neshedilmis bir Siinnet’in
rivayet edilmeme ihtimalinin olup olmayacagi gibi bir soruyu, “eger bdyle bir ihtimal olsaydi
elimizdeki biitiin Stinnetler’in bu ihtimal dahilinde degerlendirilmesi gerekecekti. Clinkii bu stiphe
biitiin stinnetler icin gecerli olacakti ve bu durum, mevcut Siinnetler'in “neshedilmis olabilir”
diisiincesine binaen elden gitme tehlikesine sebebiyet verecekti. Ayrica, bir hitkmiin nesh edildigi
halde mens(ihun rivayet edilip de nasihin unutturulmus olmasi ne kadar mantikli olabilir ki?”3
seklinde yanaitlar.

2.3. SUNNET KUR’AN iLE NESH EDIiLEMEZ CUNKU DENGi DEGIL

Siinnet’in Kur'an ile nesh edilip edilmeyecegi konusunda Safii, “eger Siinnet Allah tarafindan nesh
edilecekse Hz. Peygamber (s.a.v.) yeni bir Siinneti ile bu hiikmiiniin nesh edildigini insanlara
belgeler” der. Anlasilan o ki $afii, Kur'an’in Stinnet’i nesh etmesi hususunda hangisinin nasih
hangisinin mens{ih oldugunun bilinmemesi nedeniyle bir karisikligin meydana gelebileceginden
endise duymaktadir ve bu kaygisini da hitkmiin nesh edildigine dair yeni bir Sinnet’in olmasi ile

» en-Nisa 5/15-16.

30 Nir 24/2.

3 Ali Bakkal, “imam $Safil’de Nesih Anlayis1”, Harran Universitesi flahiyat Fakiiltesi Dergisi 3/4 (1997), 122.

% sahip Beroje, “Gazzali'nin Nesh Meselesinde imam $afii'ye Muhalefeti”, 900. Vefat Yilinda imam Gazzdli (istanbul: Marmara
Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Yayinlari, 2012), 1/191.

% es-Safii, er-Risdle, 68.
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neshe ugrayan Stinnet’in kesinlesmesi gerektigi teorisiyle gidermeye calismaktadir.3 Safil'ye gore
eger boyle olmasaydi zani hakkinda gelen “ Zind eden kadin ile zind eden erkegin her birine yiiz
sopa vurun”® ayetine dayanarak recm cezasinin nesh edildigi, yine “..ayaklarinizi topuk
kemiklerine kadar yikayin”3 ayetine dayanarak da mest istiine meshin nesh edildigi sonucu
ortaya cikmaktadir. Hirsiz kelimesinin anlamina binaen koruma altinda olmayan ve degeri
ceyrek dinardan az olan bir malin calinmasi durumunda “Hirsizlik eden erkek ve kadinin
yaptiklarina karsilik bir ceza, Allah’tan ibret olarak ellerini kesin”¥ ayetine dayanarak elin
kesilmesi hitkmiiniin verilmesi gerekmektedir. imam S$afil bu ve benzeri durumlara dayanarak
Kuranin Stinnet’i nesh etmesinin ancak varid olan yeni bir stinnetle aciklanarak mimkiin
olabilecegini, bunun da Slnnetin Sinneti neshi seklinde anlasilmasi gerektigini beyan
etmektedir.3

imam, yukarda da belirtildigi gibi Stinnet’i Kurdn’'in agiklayicisi olarak goriir. Ona gore Kur'an’da
yan yana zikredilen “Kitab” ve “Hikmet” kavramlarindaki “Hikmet” Stinnet manasindadir ve bu da
ayetlerde gectigi Uzere vahiy kaynaklidir. Allah Peygamber’e “Hikmet”i de Kitab ile birlikte
vermistir. Hikmet, imam’in “beyan teorisi"ne gére Kur'dn’in aciklayicisidir. Allah bazi ayetlerini
Stinnet'i 6ne ¢ikarmak icin miicmel olarak birakmis, Nebi'sini de (s.a.v.) Stnnet ile bu
miicmellerdeki muradini beyan etmek {izere memur kilmistir.® Safit'ye gore nesih bir beyandir
ve nasih de menstthun beyanidir. Eger Kur'an Siinnet'i nesh eder dersek nasih olan Kur'an'in
Stinnet’in beyani oldugunu da kabul etmek zorunda kaliriz ki bu durumu mantik kurallarina gore
actklamak akil kari degildir c¢linkii bu, Allah’in Nebi’sinin Siinnet'ini beyani anlamina
gelmektedir4®

imam Safii, Stinnet’i vahyin kontroliinde oldugu ve onun da tipki Kur'dn ayetleri gibi Allah’in
buyrugu oldugunu soéyleyerek, doneminde Kur'an ayetlerine uymadigl gerekcesiyle hadisleri
reddedenlerin dogrudan Allah’in buyruklarini reddetme ithami ile karsi karsiya kalmis olacagi
teziyle giniimiize kadar stiregelen Stinnet inkarcilifl sorunsalina ¢oziim tretmeye calismuistir.
Safi'nin bu tezi her ne kadar bliylik yanki uyandirip muhaliflerinin fikirlerini bile etkilemis olsa
da anlasilan zamanla form degistirmis, Stinnet = vahiy = Kur'an sekline dontismiistiir. imam Safii,
Suinnet’in vahyin kontroliinde Hz. Peygamber’den (s.a.v.) sadir olan sz ve fiiller oldugunu beyan
ederken Kitab ile yiizde yliz es deger olarak kabul etmemesine ragmen hem kendi ddoneminde hem
de giiniimiizde, Safif'nin bu gorasii savundugu tizerinde 1srarla durulmaktadir. Hatta imam’in
mezhebine miintesip usul alimlerinin onun nesih teorisini elestirmelerinin kékeninde Kur'an ile
Stinnet’i tamamen ayni baglamda degerlendirme diistinceleri yatmaktadir. imam, Stinnet’in Allah
kontroliinde oldugunu séyler bununla birlikte bir beser s6zii oldugunu da belirtir. Bu hususun hem
gecmiste hem de giinimuizde goz ardi edildigi kanaatini tasimaktayiz.

Buraya kadar imam Safii'nin er-Risale’sindeki “nesih teorisi’ni aciklamaya calistik. imam’in nesih
hakkindaki bu orijinal goriisleri kendi mezhebinin miintesiplerince de, diger mezhep
usulciilerince de kabul gérmemis, tenkid edilmistir. Calismamamaizin basliginda da ifade edildigi
gibi Imam Safil'nin nesih anlayisina yapilan elestirileri analiz edebilmek igin, tenkitlerin
mabhiyetini de analiz etmek gerekecektir.

3 eg-Safil, er-Risdle, 67.

% Niir 24/2.

36 e]-Maide 5/6.

37 el-Maide 5/38.

3 es-Safil, er-Risdle, 69.

¥ Ahmet Keles, “imam $afii'nin Fikih Usuliinde Stinnet Vahiy iliskisi”, Eskiyeni 37 (2018), 35.

40 Beroje, “Imam $afitnin Nesih Anlayisi ve ilk $fil Usulciilerin Buna Yonelik Elestirileri”, 1/56.
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3. SAFII’NIN “NESiH” DUSUNCESINE YONELTILEN ELESTIiRiLER

imam Safi’nin nesih hakkindaki 6zgiin diistincesi bir¢ok usulcii tarafindan agir elestirilere maruz
kalmis, 6zellikle daha iistiin olan Kur'an’it Kerim'’in Stinnet’i nasil nesh edemeyecegi hususu ciddi
muhalefet gormustiir. Biz burada elestiren alim odakli bir analiz degil de yapilan elestirilere
odaklanarak bir analiz yapmay1 uygun gorityoruz.

3.1. KUR’AN’IN SUNNET’i NESHi AKLEN CAiZ SER’AN VAKIDIR:

Usulctiler'in “nesih teorisi"nde Kur'an'in Kur’an’, Stinnet’in Stinnet’i nesh ettigi hususunda ittifak
ettigini, Kur'an’da neshin olmadigi konusunda muhalif olarak Ebi Miislim isfahdni’nin bilindigini
belirtmistik.

Usul alimleri nesih konusunda SafiT'yi Kur'an'in Stinnet’i, Siinnet’in de Kur’an’t neshi hususunda
tenkid ederler. Onlara gore Kitab'in Stnnet’i neshi aklen ciiz ser'dn vakidir. Cogunlugunu
miitekellim usulciilerin olusturdugu bu gruba gore Kur'dnin Siinneti nesh etmesi aklen
miimkindiir. Kur'an Allah kelamidir ve Sari olan Allah’tir. Nasil olur da mutlak Sari’nin bir hitkmii
nesh etmesi muhal kabul edilebilir? imam Gazzali (6. 450/1058) der ki Kur'dn da Stinnet de Allah
katindandir. Neshin gerekmesi i¢in her ikisinin de ayni cinsten olmasi gibi bir sart olmadigina ve
aklen de bu durum miimkiin olduguna gore Kur'dn’in Stinnet’i nesh etmesine ne engel olabilir
kiz4

Bu goriiste olanlar savunularini temellendirmek icin Kur'an'in Siinnet’i nesh ettigine dair kanitlar
sunarlar. Onlardan ilki Hudeybiye Antlasmasinda Kureys tarafindan Miisliiman olanlarin geri
iade edilmesi ile ilgili madde geregi bir grup yeni Miisliiman erkegin iade edilmesi, ancak kadin
Mislimanlarin iade edilecekken “Ey iman edenler! Mii’'min kadinlar size go¢ ederek geldiklerinde
—onlarin imanlarin Allah daha iyi bilmekle beraber- siz onlari sinayin. Eger Mii’min olduklarini
anlarsaniz, onlart kdfirlere iade etmeyin”# ayet-i kerimesiyle engellenmesi hususudur.# Bu tiir
neshin vaki oldugunu savunanlara gore iade edilecek Misliimanlar hakkindaki hiikim Hz.
Peygamber’e (s.a.v.) aitti ve kadinlarin iadesini engelleyen ayet ile Hz. Peygamber'in (s.a.v.)
koydugu bu hiikiim nesh edildi.

Yine Hendek Savasinda korku nedeniyle geciktirilip aksam vaktinde topluca kaza edilen namaz
ibadeti “Bir seyden korkarsaniz yaya veya binek lizerinde kilabilirsiniz. Korkunuz gecince Allah’t
daha 6nce bilmediginizi size Ogrettigi gibi anin”# ayetiyle kazdya birakilmaktan men edilmis,
namazlarin imkanlar dahilinde vaktinde eda edilmek suretiyle kilinmasi emredilmistir.

imam Safii'nin “nesih teorisi’ni tenkid edenlerin ortaya koydugu bir baska delil, kiblenin tayin
edilmesi meselesidir. Kiblenin Beytii'l-Makdis’e dogru olmasi hitkmiiniin Kur'’an’la mi Siinnetle mi
tayin oldugu hususu Aalimler arasinda ihtilafli olmakla beraber, bazi dlimler kiblenin Kur'an
ayetleriyle Beyti'l-Makdis’e dogru tayin edildigini iddia ederken, digerleri bunun siinnet ile vacib
oldugu hususunda israr ederler. Viiclibiyetinin Stinnet ile oldugunu savunanlar -ki Amidi, Razi ve
Gazzali“ bunlardandir- “Doguda Allah’indir bati da, nereye dénerseniz Allah’in zati oradadir”
ayeti ile tayin edildigini savunanlarin delillerinin saglam olmadigini, ayette bir muhayyerligin
bulundugunun acik oldugunu sdyleyerek bu iddiay1 reddederler. Bu usulciiler savunularinin

4 Eb(i Himid Muhammed b. Muhammed GazzAli, el-Mustasfd (Islim Hukukunda Deliller ve Yorum Metodolojisi), cev. Yunus
Apaydin (Kayseri: Rey Yayincilik, 1994), 1/186.

42 e]l-Mimtehine 60/10.

“ Beroje, “imam $afi'nin Nesih Anlayisi ve ilk Safii Usulciilerin Buna Yonelik Elestirisi”, 1/67.

“ el-Bakara 2/239.

5 Gazzali, el-Mustasfa, 1/187.

“6 Beroje, “Imam S&fi'nin Nesih Anlayis: ve ilk Safii Usulciilerin Buna Yonelik Elestirisi”, 1/68.

47 e]-Bakara 2/115.
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tilaveti ve hitkm(i mensuh bir ayetle tayin edilmis olabilecegi ihtimalini de kabul ettiklerini
sOyleyerek, Kur'dan’da kible tayini konusunda bir ayetin olmadiginin da altini ¢izerler.“?

3.2. SAFIT’YE GORE KUR’AN’IN SUNNET’i NESHi

Cumhur uleminin imam S$A&fit'nin nesih ile alakali goriisiine yonelttikleri elestiriler genel
itibariyle bu cihettedir. Bu elestirilere bakildiginda Siinnet’'in mahiyetinin ne oldugu hususunun,
elestirilerin odak noktasini olusturdugu goriilmektedir. Kur'dn'in ancak Kur'an ile nesh
edilebilecegi goriisiine yapilan elestiriler incelendiginde Stinnet'in Kur'an ile nesh edilebilecegini
savunanlarin getirdigi deliller gériiniiste iddialarinin ¢ok giiclii oldugunu gostermektedir. Clinki
Hudeybiye Antlasmasina gore iade edilmesi gereken kadinlarin iadesinin Kur'an ayetleri ile
engellendigi, kiblenin tayini, salatiil- havf meselesi vaki olmus olaylardir. Bu gériis sahiplerinin
Kitab'in Stinnet’i neshi hususunda savunularini giiclendirmek i¢in getirdikleri deliller bunlarla
sinirl degildir. Biz calismamizda alim odakli bir arastirma yapmadigimiz ve her bir usulctiniin
safitnin nazariyesini tenkitte farkli bir bakis acisina sahip olmasi hasebiyle ortak olan
delillendirmeler izerinden bir savunu gerceklestirecegiz.

Usulctilerin hemen hepsinin imam $afif'nin Kur'dn ancak kendi dengi ile nesh edilir goriisiine
tepki gosterdigi ve bu durumun aklen vaki ser’dn caiz oldugu hususunda getirdikleri delillerden
ilki olan Hudeybiye Antlasmasina gore yeni Misliman olmus Kureysli kadinlarin iade
edilmemesi hususunda gelen ayet-i kerime oldugunu belirtmistik. Bu olay incelendiginde ve
yukarida bildirdigimiz neshin olusma sartlarina baktigimizda ortada nasih olan bir hitkmiin
olmadigini gérityoruz. Zira Hz. Peygamber’in (s.a.v.) verdigi iade karari daha uygulanmadan Allah(i
Teala tarafindan diizeltilmistir. Ortada yapilan bir anlasmanin uygulanmasi gereken bir maddesi
vardir. Ayrica bu madde, Hz. Peygamber’in (s.a.v.) hiikmi degildir. Bu madde, Mekkeli musrikler
tarafindan antlagsmaya konulmus bir maddedir. Biz bu madde i¢in Hz. Peygamber’in (s.a.v.) bir
hiikkmi idi ve Allah tarafindan nesh edildi dersek miisriklerin uygulanmasi icin antlasmaya
koydugu bu maddenin Allah'in hitkkmii oldugunu kabul etmek zorunda kaliriz ki bu goris
sahiplerine gore Hz. Peygamber’in (s.a.v.) Sinnet’i ile Allah’in hiitkmi arasinda bir fark yoktur.
Ayrica daha yurirlige girmemis bir hitkimden nass olarak bahsedilemez. Bu olaydan Hz.
Peygamber’in verdigi ve verecegi hilkiimlerinin Allah kontroliinde oldugu sonucu ¢iksa da onun
tarafindan yirarlige konmus olan bir hitkmiin nesh edildigi sonucunun ¢ikarilmasi higte dogru
bir diistince degildir.*

Yine ayni durum korku namazi hakkinda nézil olan ayetle de ilgilidir. Vakia incelendiginde ortada
Stinnet ile verilmis bir hitkiim vardir ancak bu hiikiim, belli bir siire ylrtrlikte kalmadan Sari
tarafindan diizeltilmistir. Burada hitkmii heniiz bilinmeyen, nevazil tarzinda bir durum soz
konusudur. Hz. Peygamber’in (s.a.v.) bu durumu namaz kilinamadiginda kaza edilmesini
gerektiren diger durumlara kiyas yapmasi ve boyle bir uygulamaya gitmesi, daha sonra
bilinmeyen bu durumun hikmintn bildirilmesi vuk(u vardir. Bu uygulama Hudeybiye
Antlasmasi geregi iade edilmeye kalkisilan Misliman esirlerin durumdan farksizdir. Burada Hz.
Peygamber’in (sav) hevasindan konusmadigi, bunlarin Allah’in kontrolii altinda oldugu, Allah'in
muradinin ve onayinin olmadig1 hususlarin hemen diizeltildiginin iki glizel 6rnegini goériiyoruz.

Kible tayini hususunda imam $afii, ilk kible yoniintin Kitab ile sabit oldugunu savunmaktadir.
Buna delil olarak da “Insanlardan bir kisim sefihler , ‘Onlar: simdiye kadar yoneldikleri kibleden
vazgeciren sebep nedir?’ diyeceklerdir. De ki: ‘Dogu da bati da Allah’indir...”%° ayetini getirmistir.

“8 Beroje, “Imam $afi’nin Nesih Anlayisi ve ilk Safil Usulciilerin Buna Yonelik Elestirisi”, 1/69-70-71.
“ Beroje, “Imam $&fi'nin Nesih Anlayis1 ve ilk Safii Usulciilerin Buna Yonelik Elestirisi”, 1/67.
50 el-Bakara 2/142.
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imam Safil'ye gore bu ayette Hz. Peygamber’in (s.a.v.) namaz kilarken yoniini nereye dondigi
delaleten sabittir. Clinkil ayette “simdiye kadar ydéneldikleri” ibaresinden Beytiil-Haram'in
tayinine kadar yonelilen tek bir kiblenin var oldugu sonucu c¢ikmaktadir. “Dogu da bati da
Allah’indir” ibaresinde gorilen muhayyerlik durumu olmus olsaydi neden sadece Beyti'l -Makdis’e
donilmis olsun ki?

“Nereye ddonerseniz Allah’in zdati oradadir”® ayeti ile kible yonii hususunda Mescid-i Haram'in
tayini 6ncesinde Hz. Peygamber'in (s.a.v.) muhayyer oldugunu savunan karsit goriis sahipleri,
Safitnin getirdigi ayet ve “Biz senin yiiziinii goge cevirip durdugunu elbette gériiyoruz. Iste simdi
kesin olarak seni memnun olacagin kibleye dondiiriiyoruz”> ayetlerini gormezden gelmektedir. Hz.
Peygamber (s.a.v.) kible konusunda muhayyer olsa idi neden memnun olacag: kibleye kendisi
yonelmeyip de Allah'in kendisini Mescid-i Haram’a yonlendirmesini beklesin ki? Goruldiigi gibi
burada bahsi gecen nakli delillendirmelerin her birine Safil cihetinden mantikli savunular
yapilabilmektedir.

Safi'nin her delil kendi dengini nesh eder goriisiiniin muhalifleri nakli deliller disinda akli deliller
de serdederler. Meseld Amidi (61. 631/1233) Kurdn'in Stiinnet’i neshi hususunda her ikisinin de vahiy
oldugunu soyleyerek delaleti kat'l olan Kitab'in, delaleti zanni olan Siinnet’i nesh etmesinin caiz
oldugunu kabul etmemenin akil kar1 olmadigini belirtir.®® . Aslinda imam Safii ile karsit goris
sahiplerinin ihtilafi Allah'in Hz. Peygamber’in (s.a.v.) koydugu bir hitkmii kaldirma kudretinde
olup olmamasi hususunda degildir ki, ancak nedense bu durum béyle aksettirilmektedir. Safil'yi
Kuran ayetlerinin Stinnet'i nesh etme kudretinde olmadigi yoninde goriis beyan etmekle
suclayanlar, onun soyledigini ya tam anlamiyla anlamamis olanlardir ya da durumu bu sekilde
aksettirmek savunularini kuvvetlendirmeleri icin islerine daha cok gelmektedir. Clinkii Safii “her
bir hiikiim kendi dengi bir delille ancak nesh edilir” derken Kur’an Siinnet’i nesh etme kudretine
sahip degildir gibi bir anlayis icerisinde degildir. imam Safil'ye gore Kur'dn Siinnet’e muhalif
olarak inmisse -bu miimkiindiir-, Hz. Peygamber’in (s.a.v.) ilk Sinnet’inin sonraki bir Siinnet’i ile
nesh edildigini bildiren yeni bir Siinnet’i bulunur ki insanlar neshin oldugundan haberdar olmus
olsun. Aksi takdirde Kur'an-1 Kerim’e muhalif gibi gériinen biitiin Stinnetler'in nesh edilmis oldugu
distincesi hasil olur.5 imam $afi’nin bu endisesinin vuki{ bulduguna ya da bulabilecegine dair
derin bir arastirma yapma geregi de yoktur. Yani imam’in endisesi farazi bir endise degildir.
Nitekim ge¢misin ve gliniimiiz hadis inkarcilarinin en biiylik argiimani Siinnet’'in Kur'an’a
muhalif olusu ve Kur'dn’da Siinnet’teki hikmiin bulunmayisidir. imam $afii'nin Stnnet’in
korunmasi adina serdettigi bu orijinal goériisiiniin kendisine yiiklenilen bu misyonu yerine getirip
getirmedigi ise detayli bir calisma sonucunda aciga c¢ikarilacak bir durumdur. Yani imam’in
teorisine gore Kitab ile nesh edilmis gibi goriinen biitiin Stinnetler’in, kendisini nesh eden yeni bir
Stinnet’in varligina binaen mi oldugu arastirilarak, Stiinnet'in Stinnet’i neshi sekline donusiip
donliismedigi detayl bir arastirmayi gerektirmektedir.

3.3. SUNNET’iN KUR’AN’I NESHi AKLEN CAiZ SER’AN VAKIDIR

Safil'nin Stinnet’'in Kur'dn’t nesh edemeyecegi goriisii de usul cevrelerince reddedilmistir. Ebii
Hanife, imam MaAlik gibi mezhep imamlari Stinnet’in de vahiy mahsuli oldugunu kabul ettikleri
icin miitevatir ve meshur seviyede olan bir Siinnet'in Kur'dn ayetini nesh edecegi gorisiini
savunmuslardir.>® Ayni sekilde $irazi (61. 450/1058) disinda miitekellim usulciiler de Safi'nin bu

51 el-Bakara 2/115.

52 el-Bakara 2/144.

53 Bakkal, “imam $afi’de Nesh Anlayis1”, 128.

5 eg-Safil, er-Risdle, 68.

55 Fahreddin Atar, Fikih Usulii, (istanbul: Marmara Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Yayinlari 2016), 325.
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gortistiniin aklen ve ser’an reddedildigini belirterek bu tiir bir neshin vaki ve caiz oldugunu ispat
cihetine gitmislerdir.

Bu gorlis savunucularina gore Kur'an, Allah kelami oldugu kadar Stinnet de Allah kelamidir. Biri
Allah’in metl(v olan, digeri gayr-1 metléiv olan kelamidir. Dolayisiyla Allah{i Teala ayette gectigi
sekliyle bir hiikkmii daha hayirlisiyla degistiririz dediginde buradaki kasti1 ayetle degistirme oldugu
gibi, Stnnetle degistirme seklinde de olabilir. Bir ayet, Hz. Peygamber (s.a.v.) tarafindan
degistirildiginde ayeti kendi hevasiyla degistirdigi sdylenemez. Clinkii onun siinneti hem vahyin
kontroliinde hem de vahiy ile ayni seviyede olan gayr-1 metliv bir Allah kelamidir. Burada nasih
yine Allah’tir ve neshi Nebi’sinin diliyle gerceklestirmistir.>®

imam Safil'yi elestirenler, nasil ki Kitab’in Siinnet’i nesh etmesi miimkiinse Stinnet’in Kitab’
neshi de muhal degildir derler. Bu iddialarini “Biz bir ayetin hiikmiinii yiiriirliikten kaldirir veya
onu unutturursak, mutlaka daha iyisini veya benzerini getiririz. Bilmez misin Allah her seye
kadirdir”®” ayeti ile delillendirirler. Onlara gore bu ayette daha iyisini veya benzerini getirmeden
kastin Kur'an’dan daha iyisini getiririz seklinde anlasilmasini saglayacak bir kayit yoktur. Neshin
vaki olmasi hem Kur'an, hem de Siinnet ile ihtilafsiz sabit olduguna gore ve Siinnet de tipki Kitab
gibi Allah keldm1 olduguna gore, Kur'an'in Stinnet ile nesh edilmesine engel teskil edecek ne
olabilir ki? Bir hiikiim ayet ile de stinnet ile de nesh edilse gercek nasih Allah’tir. Bunun disinda
Siinnet’in Kur'an1 tahsisi miimkiin oldugu halde, neshi neden miimkiin olmasin ki gibi bir soru
da yoneltirler.>8

Bu goris sahipleri Siinnet'in Kur'dn’it neshi ile alakali bazi hiikiimleri delil olarak sunarlar.
Bunlardan ilki “Birinize éliim yaklastiginda eger geriye mal birakiyorsa, anasina, babasina ve
akrabasina uygun bir vasiyette bulunmasi, sakinanlara bir bor¢ olmak iizere yazildi”*® ayeti ve
“Icinizden vefat edipte geride esler birakanlar, bir yila kadar evlerinden ¢ikarilmaksizin eslerinin
gecimligini vasiyet etsinler”0 ayeti ile ana, baba ve ese vasiyeti farz kilan ayetin Hz. Peygamber’in
(s.a.v.) “Allah her hak sahibine hakkini vermistir, dyleyse varise vasiyet yoktur” hadis-i serifi ile
nesh edildigidir. Bir diger drnek ise “...o kadinlari éliim alip gotiiriinceye kadar yahut Allah onlara
bir yol acincaya kadar evlerde tutun”® ayetinde zani kadinlar hakkinda verilen ev hapsinde
tutulmasi hikmantn “Allah o kadinlar icin bir ¢oziim getirdi; bekdr erkek bekdr kadin ile zina
ederse yiiz celd (sopa) ve bir yil siirgiin; dul dul ile zina ederse yiiz celd ve recm” hadisi ile nesh
edildigidir. %2

Goruldiga gibi verilen drneklerde Kur'an nasslarinin Stinnet nasslari ile mensuh oldugu barizdir.
Stinnet Allah kelamidir ve Kur'dn1 nesh etmesi ile Peygamber’in (s.a.v.), Allah’in buyruklarini
kendi iradesiyle kaldirdig1 diisiiniilmemelidir. Nasih olan Allah’tir. Fakat bu neshi Nebi’sinin
(s.a.v.) eliyle gerceklestirmeyi murad etmistir.

3.4. SAFI’YE GORE SUNNET’iN KUR’AN’I NESHi

Bu ihtilafli diisiiniislerin temelindeki sebeplerden en énemlisinin imam S$afil ve muhaliflerinin
Stnnet’e yiiklemis olduklari misyon oldugunu daha 6nce belirtmistik. imam’a gore Siinnet, Allah
kontroliinde ve vahiy kaynakli, Nebi'sine (s.a.v.) ait soz ve fiiller olsa da birebir Allah kelami
degildir. Stinnet bir beserden sadir olmustur. Bu beseri digerlerinden ayiran ise ona yiiklenen

% Beroje, “imam $&fi'nin Nesih Anlayisi ve ilk $&fil Usulciilerin Buna Yonelik Elestirisi”, 1/69-70-71.
57 e]-Bakara 2/106.

% Beroje, “imam $afi'nin Nesih Anlayis1 ve ilk Safii Usulciilerin Buna Yonelik Elestirisi”, 1/72.

59 e]-Bakara 2/180.

0 e]-Bakara 2/240.

6l en-Nisa 2/15.

62 GazzAli, el-Mustasfd, 1/187.
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misyon geregi sozlerinin Allah’in muradini yansitir olusudur. Bir peygamberin Allah’in muradina
uygun olmayan bir s6z séylemesi bir fiil islemesi miimkiin degildir.

Safi’'nin her hitkim kendi dengi ile nesh edilir teorisinin aksi olan Siinnet’in Kitab1 nesh
edebilmesi teorisi beraberinde bir takim problemler getirmektedir. Bu teorinin kabuli halinde
hangi derecedeki Stinnet’'in Kur'an ayetlerini nesh edebilme yetkisine sahip olabilecegi sorunu
ortaya cikmaktadir. Bilindigi tizere imam S$Afil haber-i vahidi baz1 sartlar1 sagladigi takdirde
kuvvetli bir delil olarak gormektedir. Kokene inildiginde Hz. Peygamber (s.a.v.) doneminde bir
Stinnet’in miitevatir mi, meshur mu ya da ahad haber mi oldugu hususunda fark yoktur. Ctinki
Hepsi ayni seviyededir. Bir Siinnet’'in Hz. Peygamber (s.a.v.) doneminden gliniimiize kadar tek
tarikle gelmesi, Siinnet sahih ise, onun degerinden bir sey eksiltmez. S6z konusu neshin
Peygamber (s.a.v.) zamani disinda vuk{ bulmayacag sabit olduguna gore, ahad haber ile Kur'an'in
nesih edildigini sdylemek gayet tabii bir durum olsa gerektir. Ctinki belirttigimiz tizere Stinnet
sahih oldugunda bunun kag tarikle gelmis olmasinin ne manasi vardir ki? Hz. Peygamber (s.a.v.)
zamaninda Stinnet’in derecesi hususu var midir? Eger Stinnet'in Kur'an’t neshi kabul edilecek
olursa ahad bir haber ile Kuran'in neshinin kabul edilmesi de gerekmektedir. Ne var ki bu iddia
sahipleri Kuran'in Siinnet ile neshinin ancak miitevatir ve meshur seviyedeki bir Stinnet ile
olabilecegini belirtmektedirler -imam Azam ve imam MAlik bunlardandir-.6 Kanaatimizce bu
husus iyice arastirilmasi gereken bir durumdur.

Safil'nin Stinnet'in Kur'dan’i nesh edemeyecegine dair goriisiiniin en biiyiik destekgcisi olan Sirazi
(6l. 476/1083) muhalif tarafin delil olarak sundugu Bakara Suresi 106. ayet hakkinda su yorumlar:
yapar: Ayette Allah-u Teala ayetin mislini getirme isini acikca kendisine izafe etmektedir. Bunun
en 6nemli kanit1 ayetin sonundaki “Bilmez misin Allah her seye kadirdir” lafzidir. Allah, neshin
izafesini Peygamberi (s.a.v.) ile birlikte kendine yapmis olsaydi, ayetini insan kudretinin disinda
olan, Kur'an’1 inzal isinin hatirlatildigi bu lafiz ile bitirir miydi? Dahas1 Kur'an, i’caz yoniyle,
tilaveti yonilyle ve okurken sevap kazanilmasi yoniiyle de Stinnet’ten farklidir. Bunlara ragmen
Kur'an ve Siinnet birebir ayni kuvvette iki delildir denilebilir mi?®

Elbette Hz. Peygamberin (s.a.v.) Siinneti-Seniyyesi Allah’'in muradini ve buyruklarini
yansitmaktadir. Ancak her firsatta immetine kendileri gibi bir beser oldugunu hatirlatan Nebi'nin
(s.a.v.) sozlerini ayet olarak gormek ve ayni muameleye tabii tutmak hem mantiki hem de itikadi
pek ¢ok problemi beraberinde getirmektedir. Bu hususu biraz daha agacak olursak; bilindigi tizere
imam SafiT'ye nesih konusunda elestiri oklarini ¢ceviren ve bu mevzuda goriis beyan edenlerin
cogunlugunu kelamci usulciiler olusturmaktadir ve kelamcilarin imam’ elestirirken getirdigi
delillerin 6ziini Kur'an-Stinnet esitligi olusturmaktadir. Biz Kitab ve Siinnet’i arada hicbir fark
yokmuscasina ikisinin de yiizde yiiz Allah kelami oldugunu kabul edersek herhangi bir Stinnet’i
reddeden herkesi kafir ilan etmek zorunda kalmaz miyiz? Cinki Allah kelaminin reddi, kifrii
gerektirir. Mademki Stinnet yiizde yiiz Allah kelamidir, o zaman tek bir Stinnet’i reddeden kiifre
diismiis, kafir olmus olur. Kaldi ki mitevatir Stinnet disinda diger biitlin Stinnet cesitleri delalet
yoniiyle de siibut yoniiyle de kat'lyyet ifade etmez ve inkéari kiifre diistirmez.%

Ayrica imam $afii, Siinnet’i asil beyan olan Kur'dn'in beyani olarak kabul ettigi icin Stinnet’i, asil
olan Kuran’a tabil bir fer olarak goriir.®® Tabi olan birinin uymakla miikellef bulundugu seye
mubhalif olmasi s6z konusu olamaz ve Allah’in hitkmiine dayanarak, O'nun muradini agiklamaya
memur kilinmis Peygamber’in (s.a.v.) soziinin asil ile neshi rollerin degismesi yani Allah’in

63 Atar, Fikith Usulii, 325.

6 Beroje, “imam Safi'nin Nesih Anlayisi ve ilk Safii Usulciilerin Buna Yonelik Elestirisi”, 1/74.
5 Atar, Fikih Usulii, 66-67.

%6 es-Safil, er-Risdle, 1/11.
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Nebfi’sinin soziinii beyani manasina gelir ki bu durum muhaldir.®” Ctinkii mutlak sari Allah’tir.
Tabil olan Peygamberidir (s.a.v.). Beyan edicinin Allah oldugunu sdylersek me’zun olan sariye
mutlak olanin tabiiyetini kabul etmek zorunda kaliriz.

safil’ye gore Allah bazi ayetleri miicmel olarak birakti ki Peygamber’i (s.a.v.) onu beyan etsin yani
muradini kullarina agiklasin. Mesela “Mirasciya vasiyet yoktur” hadis-i serifi ile “Icinizden vefat
edip de geride esler birakanlar, bir yila kadar evlerinden ¢ikarilmaksizin eslerinin gecimligini vasiyet
etsinler”%, “Birinize oliim yaklastiginda, eger geriye mal birakiyorsa anasina, babasina ve
akrabasina uygun bir vasiyette bulunmasi, sakinanlara bir bor¢ olmak iizere yazildi”% ayetlerinin
nesh edildigi goriilse de burada nesihten degil beyandan soz edilir. Nitekim vasiyetin farz
oldugunu bildiren ayetlerin miras ayetleriyle nesh edildigi Hz. Peygamber (s.a.v.) tarafindan bizzat
bildirilmis olup, bu durum S$afi'ye muhalif goriis beyan eden Gazzali tarafindan da kabul
edilmistir.”

Uzerinde durulmasi gereken diger bir husus daha vardir ki o da Allah-u Teéla kendi hitkkmiina
neden Peygambernin (s.a.v.) eliyle degistirme cihetine gitmis olmasidir. Her ne kadar
muhaliflerce bu durumda Peygamber’in (s a.s.) Sinnet’i ile neshin viirudu gerceklesmis olsa da
asil nasihin Allah oldugu seklinde belirtilmisse de, bu durum din diismanlarina nasil izahi
edilebilir. Yani Keldm-1 Kadim’in Keldm-1 Muhdes’ le, aslin ferle neshinin izahi nasil
yapilabilecektir, bu caiz midir? Safil'ye “nesih teorisi’nde muhalefet edenlerin serdettigi bir baska
soru da “Stinnet’in Kitab tahsisi cdiz oldugu halde neshi neden caiz olmasin” seklindedir. Bu
soruya Safii ile aymi fikirde olan Sirazi su yaniti verir: “Kiyasla tahsis caiz oldugu halde kiyasla
neshin olmayacagi icmé ile sabittir, ayrica tahsis, bir hitkmiin beyani ile diger bir kisminin
disiiriilmesi iken, nesh, o hitkmiin tamamen ilgasidir. Hem tahsisin haber-i vahid ile olmasi
miimkiin iken neshin haber-i vahid ile olmasi imkan dahilinde degildir. Bu sebeplerden iistiin
olan Kur'an’in ondan asag1 seviyede olan Siinnet ile neshi caiz degildir” der.

imam Safi'ye muhalif usulclilerin getirdigi deliller arasinda zikrettiimiz ve GazzalT'nin
Mustasfa’sindan aldigimiz zani kadinlara ev hapsi uygulanmasi hitkmiiniin Peygamber’in (s.a.v.)
bekarlara yiiz celde ve bir yil siirgiin cezasi, muhsan olanlara yiiz celde ve recm cezasi hilkmii ile
nesh edildigi hususunda ise soyle bir savunu yapilabilir. Ev hapsi cezasinin, yiiz celde cezasi ile
neshinin “Zina eden kadin ile zina eden erkegin her birine yiiz sopa vurun””? ayetiyle oldugu
konusunda kimsenin itirazi olamaz c¢iinkii ayet gayet aciktir. Muhsan olanlara yiiz celde ve recm
cezas1 hiikmiiniin ise tilaveti mensuh varlig1 ve uygulanisi hususunda iimmetin icmasinin sabit
oldugu bir ayetle nesh edildigini belirtmek gerekir. Siinnette belirtilen bekar-muhsan ayrimi
mevzusunda ise bir nesihten bahsetmek miimkiin degildir. Burada Hz. Peygamber’in (s.a.v.) bir
ayeti beyanindan ya da tahsisinden s6z etmek daha uygun olsa gerektir.

GOruldigh tizere hem Kur'dn'in Siinneti hem de Siinnetin Kurant neshi hususunda Safii
miinekkidlerince ortaya atilan ve bizim tenkidlerin ortak noktalari olarak serdettigimiz her bir
delile imam Safii cihetinden mantikli agiklamalar bulunmak mimkindiir. Son dénemlerde
imam’in nesih hakkindaki goriisleri pek cok alim nezdinde 6nem ihraz etmis olup, Hudari Beg,
Mustafa Zeyd, Eb(i Zehra gibi cagdas alimlerce delili daha kuvvetli goriis olarak savunulmaktadir.”

7 eg-Safii, er-Risdle, 1/67.

68 el-Bakara 240.

9 el-Bakara 180.

™ Gazzali, el-Mustasfa, 1/187.

! Beroje, “imam $afi'nin Nesih Anlayisi ve ilk Safil Usulctilerin Buna Yonelik Elestirisi®, 1/76.

2 NQr 24/2.

7 Beroje, “imam $afi'nin Nesih Anlayisi ve ilk S&fii Usulciilerin Buna Yonelik Elestirisi”, 1/78-79.
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SONUC

Elimize ulasan ilk Usul-ii fikih eserinin miellifi imam Muhammed b. idris es-Safii, giniimiizde
bile varlig1 ve yoklugu hususunda {izerine ciddi tartismalarin yapildigi “nesh” kavraminin,
cumhur cihetindeki “ser’i bir hitkmiin daha sonra gelen ser’i bir delille kaldirilmas1” mefhumuna
kavusmasini saglayan ilk alim olarak kabul edilir. imamin yaptig1 bu tanim cumhur ulema
tarafindan kabul gorse de “nesh” kavramina yiikledigi misyon hemen hemen biitiin usil-i
fikihcilar tarafindan tenkid edilir. Hatta kuruculugu kendisine nispet edilen Safil mezhebi
miintesibi usulctiler, imam Safif'nin “nesih teorisi’nin ilk siradaki miinekkidleridir. Kurdn’in
Kur'an ile Siinnet’in Siinnet ile neshi hususunda hemfikir olan usulciilerin imam’in “her hiikkiim
ancak kendi dengi bir delil ile yani Kitab, Kitab ile Stinnet, Stinnet ile nesh edilebilir” gérisiine
karsi, her iki delilinde birbirini neshinin aklen vaki ser’an céiz oldugu goriisii tartismalarin genel
cercevesini olusturmaktadir.

Oncelikle sunun belirtilmesi gerekir ki karsit gériis sahipleri ile Iimam $&fi'nin Stinnet tasavvuru
birbirinden farklidir. imam’a gore Stnnet kavrami Kur'dn'da bircok yerde zikredilen Kitab ve
Hikmet ikilisinden Hikmet kavramini karsilamaktadir. Stinnet, Allah kelami olup Kur'an ayetleri
ile aralarinda ntians farki vardir. Peygamber (s.a.v.) kendi hevasindan konusmaz. Bu durum,
“Kigisel arzularina gore de konusmamaktadir” ayetiyle sabittir. Peygamber’in (s.a.v.) Sinnet’i de
vahiy mahstlidir. Ancak Kur'an ayetleri hem lafziyla, hem manasiyla sirf Allah keldmidir.
Stnnet ise, Allah'in kontroliinde, beser olan, kendi muradini beyan edici olarak memur kildig1
Nebi’sinin (s.a.v.) séziidiir. imam Safi'ye muhalif olanlara gore Stinnet, Allah’in Kur'dn disindaki
vahyidir ve Kur'an ile esdegerdir. Bu nedenle her iki nassi delilin birbirlerini nesh etmesi aklen
miimkiin oldugu gibi ser’an da vuk{ bulmustur. Mesela kiblenin tayini meselesi Kur'an’'in Stinnet’i
neshine, mirasciya vasiyetin olmamasi hitkmii, Siinnet’in Kur'’dn1 neshine birer érnektir. Nesih
konusunda Safi’den farkli diiglinenlerin serdettigi bu gibi delillere ilk kiblenin de Allah tarafin
tayin edildigi yoniinde, varise vasiyetin olmamasi hiilkmiiniin miras ayetleriyle nesh edildigi
seklinde mantiki acgiklamalar yapilabilirken, muhalifleri cihetinden imam’in nazariyesini
reddetmekle aciga cikan sorunlara cevap verilememistir. Asirlardir isldmi ilimlerin sorunsali
haline gelmis Siinnet’in Kur'dn’a arz edilip uymayanlarinin reddedilmesi meselesi imam Safii'nin
“nesih teorisi"nin en 6nemli savunusu niteligindedir. Zira Safil'ye gore biz Kuran'in Stinnet ile
nesh edildigini kabul edersek goriiniirde Kur'an ile tearruz halinde olan biitiin Siinnetler'in
mevcudiyeti tehlikeye girmektedir. imam’in nazariyesinde belirttigi gibi gériniirde Kurdn'in
Stinnet’i nesh ettigi durumlarda Hz. Peyamber (s.a.v.) yeni bir Stinnet ortaya koyup bunu insanlara
bildirip bir nevi belgelemezse yani Stinnet’in Stinnet’i nesh ettigi goriintiistine kavusturmazsa
Ummetin hitkiimlerden hangisinin nasih hangisinin mensuh oldugunu bilmelerine imkan
yoktur. Aciga cikan sorunlardan bir digeri ise, Kur'an'in Stinnet’i neshinin kabul edildigi takdirde
imam SafiT'nin er-Risile’sindeki beyan teorisini tamamen reddedilmesi gerektigi mevzuudur.
Clinkii ona gore Stinnet, Kuranin beyanidir ve bu neviden bir neshin kabulii, Stinnet'in beyan
misyonunun Kur'an’a yiiklenmesi gibi bir problemi ortaya ¢ikarmaktadir. Stinnet’i beyan misyonu
Kur'an’a yiiklendiginde ise “Kur'an Siinnet’'in beyan edicisidir” gibi aklin pek de kabul etmeyecegi
bir durum ortaya ¢ikmis olmaktadir. Clinkii bu durumda Mutlak Sari olan Allah, Me’zun Sari olan
Restlii'niin hitkiimlerini ve muradini aciklamaya memur kilinmis gibi bir durumda olmaktadir.
Safil nazariyesinin reddi halinde ortaya cikan bir diger problem de Kur'an ve Stnnet’in ayni
derecede iki delil olarak kabul edildigi takdirde, Siinnet’i inkar edenin kiifre diisiip diismemesi
meselesidir. Safi’'nin “nesih teorisini” elestirenlerin ¢cogu kelamci usulciilerdir ve onlar nezdinde
tevatiir derecesindeki bir Siinnet’in inkar: disinda meghur ve ahad derecedeki bir Stinnet’i inkar
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kisiyi kiifre disiirmemektedir. Dolayisiyla Stinnet = Kur'an’'dir diisiincesi miitekellim usulciilerin
kendi goriisleri ile geliski barindirmaktadir. Bu mevzuda sdylenecek bir s6z daha vardir ki, neshin
vukQu Hz. Peygamber (s.a.v) zamani ile siirhidir. Hz. Peygamber'in (s.a.v.) zamaninda da
glinimiizdeki Stinnet kademeleri yoktur. Yani ahad olarak derecelendirilen bir Siinnet ile Kur'an’
neshin iddia edilmesi gayet tabii bir durum olarak karsilanmalidir. Stinnet sahih ise onun tek
tarikle gelmesi degerini azaltmaz. Ahad haberle bir ayetin nesh edildigi iddiasina mantikli bir
yanit verilemeyecegi gibi, bu iddiaya mantikli bir cevap verme cabasi, elimizde olan Stinnetlerin
¢ogunlugunu teskil eden ve hitkimlerin cogunlugunun kaynagi olan ahad derecedeki Peygamber
(s.a.v.) kelamlarinin itibarsizlastirilmasi tehlikesini dogurmaktadir.

Gorildiga gibi imam $afii'nin “nesh teorisi’ne yoneltilen tenkid ve reddiyelerin her birine bir
aciklama yapilabildigi halde Safinin nazariyesinin reddi durumunda ortaya ¢itkan ve yukarda
bahsi gecen bu problemler miinekkidlerden cevap beklemektedir.
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