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Calisma konusu, Arzu ile Kanber hikayesinin, “Leipzing Universitesi Kiitiiphanesi
islam El Yazmalar boéliimiindeki katalog kaydi Fleischer, 548/2”de kayitl olan varyantidir.
Bu varyantta hikayenin adi “Kissa-yi1 Kanber” olarak gegcmektedir. 14 varaktan olusan bu hikaye,
nesih hatti ile yazilmis olup genel olarak hareke kullaniimamistir. Bu 6zellikleri olan yazmanin
ilmi transkripsiyon alfabesiyle metni ortaya konulmustur. Arzu ile Kanber Hikayesi'nin Tlrk ve
dinya kdtiphanelerinde bulunan birgok varyanti ile ilgili detayl ¢alismalar hem halk bilimi, hem
de dil alaninda vyapilmistir; ancak c¢alismadaki varyant, calisilan mevcut varyantlarin
muhtemelen s6zlU kiltir donemine en yakin, en kisa ve en eski varyantlarindandir. Calismada
oncelikle yazmanin tavsifi yapilmis; daha sonra halkbilimi acisindan ele alinmis, benzer
calismalardaki varyantlarla hikayenin motifleri, hikayedeki siirlerin incelenmesi vb. bazi

hususlarda karsilastirimasi yapilmis, Arzu ile Kanber hikayesinin tasnifteki yeri verilmis,
hikayenin epizotlari ¢cikariimis ve eserin s6z varligi ile dil 6zellikleri veriimeye ¢aligiimistir.

Mensur-manzum karisik olarak yazilmis anonim bir halk hikayesi olan ve dili oldukga
sade ve akici olan Arzu ile Kanber'in Osmanh Tirkgesi igerisinde yazilmis olmasina ragmen
EAT'den izler tasidigi soOylenebilir. Hikdyenin tam olarak ne zaman ve nerede c¢iktig
bilinmemekle birlikte incelemeye tabi tutulan bu varyant, H. 999 (M. 1590-91) serhlidir. Bu
metinden hareketle Arzu ile Kanber hikayesinin olugsum tarihinin XVI. yy'in ilk yarisi ya da daha
Onceki bir tarinte sekillendidi, ilk yazili metinlerle tas baskisi metinler arasinda énemli farklihiklar
olustugu goérulmas ve bu hususlar calismada detaylandiriimistir.

Anahtar Kelimeler: Arzu ile Kanber Hikayesi, halk bilimi, dil-gramer, ¢ézimleme.
A NEW VARIATION AND ANALYSIS OF ARZU AND KANBER STORY
ABSTRACT

Title of the work is the variant of the story called Arzu and Kanber which is registered in
“Leipzing University Library Islamic Hardwritings Department catalog Fleischer, 548/2” in
this variant the name of the story is “Kissa-yi Kanber’. This story consists of 14 leaves. It is
written with nashki and generllay determiners are not used. The text of the handwriting is
happened by using scientific transcripted alphabet. Various detailed study about Arzu and
Kanber story which is found both in Turkish and world libraries is occured in the field of folklore
and language. But the variant in this work is the nearest one to the period of verbal culture, the
shortest and the oldest among other variations. In this work, first qualifications of handwriting is
mentioned, then its place in folklore is emphasized. The motives of the story is compared with
similar variants, and poems in the story are observed etc. The story of Arzu and Kanber is
classified, the episodes of the story and displayed, the existence of work and language features
are tried to given.
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The story of Arzu and Kanber is written both in prose and verse, the author of the story
is unknown and it is a story of folk. Although it is written in Ottoman Turkish, its language is
absolute and fluent. It can be said that it has effects of EAT as well. The exact date or place of
the story is unknown, however this observed variant belongs to H. 999 (M. 1590-1591). By the
help of this text, the occurance of Arzu and Kanber story is said at the first half of the XVI
century or before. Important differences between the first handwritten texts and stone-printed
texts are recognized and these aspects are detailed in the work.

Keywords: Arzu and Kanber Story, folklore, language-grammer, analysis.

Giris

insanoglunun, sézii sanatsal bir forma donlstirerek belirli bir tir haline
getirmesi zihinsel gelisimin ve toplumsal yasam kosullarinin bir surecidir. Bu anlamda
Tark s6zlu kultdr anlatilari icerisinde halk hikayelerinin dogusuna ve gelisimine yonelik
olarak Dede Korkut anlatilari icerisindeki bazi boylar bu tirin sekillenmesindeki ilk
ornekler olarak kabul edilirler. Turk kultiru agisindan destan devrinden yeni bir kilturel
ortama gegcisin ve dolayisiyla kandas birlikteliklerden kdydes yapilanmalara ve bir
anlamda toplumsal anlatilardan bireysel anlatilara gegisin Urlnleri kabul edilen halk
hikadyeleri, Dede Korkut anlatilarindaki bireysellesme esasina bagli olarak
yorumlandiginda oldukga yakin bir tarihi dilimde yer alirlar. Bu ture yonelik klasiklesen
eser ve anlati sayisi temel itibariyle belirli bir sayiyr asmamaktadir. Fars, Arap ve Hint
etkisine bagli anlatilarin da yer aldigi bu anlati geleneginin dogal olarak kendi iginde bir
gelisim gizgisi s6z konusudur; ancak halk hikayelerine yonelik hélen gesitli soru ve
sorunlar bulunmaktadir. Bu kapsamda tespit edilen eserin Arzu ile Kanber Hikayesi'ne
yonelik ¢calismalarin yani sira genel anlamda halk hikayelerine katki saglayacagi kabul
edilmektedir. Calismada oncelikle eserin tavsifi yapilacak daha sonra halkbilimi
acgisindan ele alinarak benzer galismalarla karsilastirilacak ve dil 6zellikleri veriimeye
calisilacaktir.

Bu cercevede galismaya esas teskil eden Arzu ile Kanber Hikayesi'nin nisha
tavsifi su sekildedir: 207 varaktan muitesekkil bu yazma iginde Ydsuf u Ziileyha dan
baska, sirasiyla “Kissa-i Kanber, Hikdyet-i Takyands ve Hikayet-i Kirk Vezir’ adl
hikayeler yer almaktadir. Bu haliyle bir hikdye mecmuasi izlenimi veren yazmanin
kirmizimsi kahverengi deri cildi, i¢i ebrdli k&dgit suslemeli miklebi, mermer desenli
kagitlardan i¢ kapaklari ve daha ¢ok nohudi olmakla birlikte farkli renklerde kullaniimig
kagitlari mevcuttur. Yazmanin boyutlari 19.6 x 12.4 cm’dir. Yazmanin tamami ayni yazi
-nesih yazi- ile yazilmis ve genel olarak hareke kullaniimamigtir. Satir sayilari ise
bélimler arasinda farklilik gostermektedir ve “Yasuf u Ziileyha” ve “Arzu ile Kanber’de
14, “Hikayet-i Takyanas” ile “Hikayet-i Kirk Vezir’de 15 oldugu gorulmektedir.

Calisma konumuz olan Arzu ile Kanber hikayesinin Leipzing Universitesi
Kitiiphanesi islam El Yazmalari bolimiindeki katalog kaydi Fleischer, s. 548, 2'dir.
Hikayenin ad1 “Kissa-y1 Kanber” olarak gecer ve sayfa baglangic ve bitisi 62r-73r'dir.
Toplamda 14 varak olup 1b yizi bostur. 13a ise 13 satirdan olusmaktadir. Bunlarin
disinda kalan 0Ozellikleri diger hikayelerde oldugu gibidir.

Eserde mduellif ismine rastlanmamigtir. Ancak temellik kaydinda “Aliyy0’l-
Nayib” ismi gec¢cmektedir. Yazmanin tarihi ile ilgili malumat, sadece U(zerinde
calistigimiz hikayenin temmet kisminda vardir. Burada yazilan tarih, acik bir sekilde H.
999 (M. 1590-91)’dur. Bu tarih, eserin bulundugu kitiphane kaydinda ise 1088/1677-
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78 olarak gegmektedir. 1088 tarihi, 999 tarihinin altina yazilmis; ancak daha sonra bu
tarinin Uzeri ¢izilmigtir. Yazmanin son sayfasinda ise muhtemelen kitabin sahibi
tarafindan yaziimis H. 1078, 1079, 1090, 1091, 1094 tarihlerinde yasanmis bazi
olaylara dair kisa notlar vardir.

Calisma metnimiz hazirlanirken ilmi bir transkripsiyona tabi tutulmus ve hemen
hemen her satira numara verilmigtir. Bundaki amag, 6zellikle nazim olan kisimlarda
karisikhdi énlemektir. Yapilan tamirler kdseli parantez igerisine alinmig, stpheli olan
okumalar yay ayrag icerisinde soru isaretiyle belirtilmistir.

GunUmuze kadar cesitli nishalari ve yazmalari tespit edilen Arzu ile Kanber
Hikayesine iliskin olarak Turkiye merkezli yayinlarin yaninda 6zellikle Tdrkmenistan,
Azerbaycan, Irak cografyalarinda yapilan ¢alismalarin da belirli bir hacimde oldugu
goriulmektedir. Hikaye, tespit edildigi bolgelerdeki hacim ve i¢erdigi unsurlar agisindan
farkh sekillerde ele alinmistir. Konuya ait olarak Turkmenistan’da yapilan ¢alismalarda
hacim itibariyle ele alinarak “hikaye”, “kissa”, “destani hikdye” ve “destan” adiyla
anildigi, ayni sekilde Azerbaycan ve Gagavuzlarda da anlatinin “destan” olarak kabul
edildigi bilinmektedir (Durdiyeva, 2000: 48-49).

Tarkiye merkezli ¢calismalarda ise Arzu ile Kanber anlatisi daha ziyade “halk
hikayesi” seklinde adlandiriimakta ve hatta Kanber yasadigi rivayet edilen bir saz sairi
olarak kabul edilmektedir (Kunos,1892:453-468). Eser sekil ydninden manzum-mensur
karigik uzun turkalt halk hikayesi (Kose, (y.y): 97-104), icerik bakiminda agk ve kara
sevda hikayeleri ve kahramanlari muhayyel olan hikayeler (Boratav, 2014: 15,
Sakaoglu, 2011: 19) yayilim sahasina gére Turk dinyasinin bir bdlimunde bilinen halk
hikayeleri (Duymaz, 1996: 47), kaynagina gore ise Turk kaynagindan gelen hikayeler,
(Elgin, 1993: 444-445) kismina girdigi ve temel itibariyle iki 8s1gin bagindan gegen turlu
maceralari anlatan bir agk hikayesi oldugu ve XVI. veya XVII. ylzyillarda olustugu ifade
edilmektedir (Korkmaz, 2017: VII). Ancak incelemeye esas alinan bu metnin Uzerinde
var olan tarihin miladi 1590-1591 yillarina tekabll etmesi, mevcut kaynaklarda verilen
XVII. ylzyll sdyleminden ziyade, eserin olusumunu daha eskiye gotirmektedir.
Hikayenin olusumunun so6zlu kultirde nesilden nesile aktarilmasi ve sonrasinda yaziya
alinmasi gibi etkenlerle degerlendirildiginde, olusum tarihi itibariyle en ge¢ XVI. yizyilin
ortalarini vermenin daha dogru olacagi gorulmektedir. Hikdyenin yasandigi tesekkul
tarihi ile s6zlU kultirde hikayeci asiklar tarafindan anlatilir hale geldigi stre¢ en azindan
yuzyilhk bir tarih icinde dislnilmektedir. Bu durum da hikayenin olusumuna dair
yapillan yorum ve degerlendirmeleri daha eski bir tarih dilimine ¢ekmeyi
gerektirmektedir. Calismadaki metnin, Simsek ve Korkmaz'in calismalarinda esas
aldiklari metinlerle karsilastirildiginda oldukga zayif olmasinin nedenlerinden birini de
bu dogrultuda ele almak gerekmektedir. Bahse konu her iki galismada metinlerin
incelemeye esas alinan metne nazaran gerek epizot, gerekse motifler agisindan daha
zengin oldugu gorulmektedir. Hikayenin olugum tarihine yakinliginin getirdigi bir
durumun muhtemelligi ¢ercevesinde so6zIU kualtlr icerisinde yeterince yagsamayan
anlatilarin bir anlamda destanlardaki olusum slrecine benzer sekilde zayif kalacagi
aciktir. Dolayisiyla calismaya esas alinan metin, yeterince zenginlesecek bir sdzli
kiltdr dénemi gecirmemistir. Konunun diger boyutu ise anlaticidan ve metnin yaziya
aktaricisindan kaynaklanmis olabilirligidir. Simsek ve Korkmaz'in metinlerinde
hikayenin icine sikistirilan masalsi unsurlarin ¢ikarilmasi halinde 6z itibariyle olay
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orgusinin ya da cekirdek yapinin ayniligi kendini géstermektedir. Hikayenin yaziya
aktarildigi tarih ile olusum tarihindeki yakinlik; belirtilen isimlerin, tarihsel gercgeklik
acisindan bu isimlere erisimde daha dogru veriler saglayacagini dusindirmektedir.
Ancak hikayenin henlz klasik bir forma kavusmamasi bu unsurlarin hentiz sabitlige
erismesine imkan vermemis olabilir. Buna karsin bu isimlerin metinde bulunmamasi
hikadye anlaticisi ya da hikdyeyi mecmuaya aktaran kisilerin hikayeye yeterince hakim
olamamasi nedeniyle de sekillenebilir. Nitekim metinde bazi epizotlar, Korkmaz’in
calismasindaki olay 6rgustyle benzerliklerine karsin ¢esitli eksiklikler barindirmakta, bu
durum ise anlatida kopukluklari beraberinde getirmektedir. Metnin hikayenin yeni
sekillendigi bir siUrecgte olmasi, yazili bir metinden istinsah edilmedigi kanaatini
dogurmaktadir. Buna karsin hikdye formundaki giris ve i¢ bdlimlerdeki unsurlar,
hikdyenin bir anlati ortamindan uzakta kaleme alindigini da digundirmektedir. Ancak
halk hikayeciliginin asik kahvehaneleri baglaminda sekillendigi ve klasiklesmeye
basladigi kabul edildiginde bu dénem halk hikayelerinin hentz klasik sdylemden ¢ok
uzak oldugunu da belirtmek gerekir.

Metnin, dil ve Uslup agisindan 6zellikle XVIII ve XIX. ylzyillarda yayinlanan halk
hikayelerine nazaran daha duru bir Turkgeyle yazildigi agiktir. Bu yazmada dil sadedir;
ancak Simsek’in ve Korkmaz'in ele aldi§i yazmalarda dil, s6zli varyantlara gore biraz
daha suslu anlatimdir. Bu durulugu gostermek adina incelemeye tabi tutulan Arzu ile
Kanber hikayesinin metninde giris soyle yapilmistir: “Ravjler soyle rivayet iderler kim
zaman-1 kadjmde bir bazergan basit var-idi. Bu bazergan basinuni oguldan kizdan asl yog-idi.
‘Omri Ghir irdi. Bir giin Rabbii’l-‘alemjneyalvarup “Baiia bir evlad vir!” diyii tazarru‘ [u]
niyaz eyledi. Rabbii’l-‘izze du‘asin miistecab eyledi ve bir oglan viicida geldi. Bazergan ol
mertebe sad oldi kim diinya kendiintini old1.”

Leipzig nushasinin Yasuf u Ziileyha hikayesi,
“Besmeleyle baglayalum séze biz
Bir hikayet eydeliim biz iy ‘azjz"[1b] beytiyle baglar.

SimsekK’in ele aldigi metinlerden ilki olan “Haza Arzu Kamber” adli metinde giris
soyledir: “Raviyan-1 ahbar ve nakilan-1 4sar ve mihaddisan-i riazigar hikadyesin sbyle
rivayet ider ki; mahall diyarinda bir kisi var idi. Adina Burga’ib Sipahi derler idi. Bir gtin,
ol kigi sefere gidiip geliirken, na-gah Ayasofiya’da namaz kilup badeha miinacat idiip
ciimleden mukaddem tasra ¢ikup kapu 6fAiinde bir kundak bulup [slambol’dan enva’l
ddrlii ni'met alup ¢ocugu konagina sag getiirtip halki da’vet eyledi (Simsek, 1987: 187).

Korkmaz'in incelemeye tabi tuttugu metinde® hikayenin adi “Hikayet-i Arzi ile
Kanber” seklinde gegcmektedir. “Bismillahirrahmanirrahjm” seklinde baglayip Hikayet-i
Arzii ile Kanber mufassalidir. Raviyan-1 ahbar ve nakilan-1 asar ve muhaddisan-i rizigar oyle
rivayet iderler kim bundan evvel nice ‘asiklar ve sadiklar ve ma ‘siklar geliip ve ba Zisimii
ahvallerin hikayet idiip, nice meclislerde hala zikr olunup, yazanlar kesb-i safa idiip (Korkmaz,
2017: 280) seklinde devam etmektedir. Bu acik dil, sadece metnin belirli yerlerinde
olmaktan ziyade butinu igin s6éz konusudur. Bu kapsamda kendinden sonraki
yuzyilllarda olusan anlati gelenedinden ziyade Eski Anadolu Tirkcesi metinlerine
yakinligini ifade etmek mimkindir. Ozellikle kahvehane kiltiriinin etkisiyle asik

1Bu metin, Ankara Milli Kitliphane'de Milli Kitliphane Yazmalar Koleksiyonu’nda 06 Mil Yz A
8618 numarada (Dvd numarasi: 578) kayitli olan niishasidir.
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edebiyati Urlnlerinin yazili kiltire tasindigi savini ifade eden Cobanoglu’'nun
sOylemleri esas alindiginda, hikayenin edebi anlamda st bir kitleyle muhatap
olmadigini belirtmek gerekir (Cobanoglu, 2000: 125-141/198-201). Bu durumda metnin
dogasindaki sadelik ve ilerleyen yizyillardaki Arzu ile Kanber metinlerinde gérilen
sanatkarane tavrin bu metinde olmamasi son derece olagandir. Halk hikayeciliginin
yazili kultirde belirli bir yapi icerisinde sekillenmesinin daha sonraki donemlerde
meydana gelmesi, metnin sadeligini ve klasik halk hikayelerinden ayrilan tarzini
aciklamaktadir.

incelemeye tabi tutulan hikdye manzum-mensur karisik olarak yazimistir ve
hikdyede olay nesirle, duygularin yogun oldugu bdlumler ise daha ¢gok manzum (halk
siiri) anlatiimistir. Metinde mensurdan manzuma gecerken “Arzu beyt, Kamber beyt”
ifadeleri kullanilirken Simsek’in  metninde “Arzu, Kamber” ifadeleri, “Korkmaz'in
metninde ise “Cevab-1 Arzu, Cevab-i Kanber” seklinde klise ifadeler kullaniimistir.
incelemeye tabi tutulan metinde Arzu ile Kanber birbirlerine asik olduktan sonra siir
sdyleme yeteneklerine kavusmuslar ve atisma seklinde maniler soéylemislerdir.
Korkmaz'in ana metninde ise Kanber tambur ¢alip sdylemektedir (Korkmaz, 2017: 55).

Hikdyede mensur kisimlardaki yaziya nazaran manzum kisimlardaki yazi daha
duzensizdir; ancak hikayede gorulen siir dili, mensur kisimlar kadar da akicidir ve
duzgln bir yapi gostermektedir. DortlUklerin basit yapisina karsin hece veznindeki
uyusmazliklar metni kaleme alan kisiye sorulan c¢esitli sorulari beraberinde
getirmektedir. Metnin yazari igin, muhtemelen siir diline ylksek oranda sahip
olmadigindan misralardaki bozuklugu dizeltmek gibi bir ¢abanin icine girmedigi
dusunulmektedir. Bu kapsamda incelemeye tabi tutulan metinde 36 doértlik vardir ve bu
dortliklerin gogu mani tarzindadir. Bu dortliklerden 7’li hece dlgusu ile yazilan 7
dortliktar; diger doértlikler icerisinde ayni dortlik icerisinde 7, 8, 9, 10, 11, 12 heceli
dizelerin oldugu da tespit edilmistir. Ayrica metinde 3 dizeden olusan ug¢ siir ile 2
dizeden olusan bir beyit de gbéze carpmaktadir. Dértliklerin uyak dizeni genellikle
“aaxa” seklindedir; ancak “aabc” ya da “abac” seklinde de doértlikler mevcuttur.

Halk hikayeciliginde &asiklar siirleri ezberden soyledikleri igin, cekirdek ayni
kalmak Uzere diger unsurlar asiktan asiga degismektedir. Bu degisiklik sekil yéniinden
de olmaktadir. Ornegin incelemeye tabi tutulan metinde (¢ misradan olusan siirler
vardir:

Kanber beyt

Koyden kagmis goklicek

Elinde bir deste giil

Giilinden kendii gokgek (10a)

Arzii beyt

Eyniifiden kara basufi dahi kiigtikdiir
Basuil sevgiili yardan mu ayrilduii
Yohsa 6ldi mi kardasuii (10b)

Beyt Kanber
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Eyniim g6k kara basum dahi kiiciikdiir
Basum sevgiili yardan ayrildum
Yokdur esiim yoldasum (10b)

incelemeye tabi tutulan metinde bazi dértliiklerde birinci misra 9, ikinci misra 8,
Uclincl musra 7, dordlincl misra 7 hecedir. Gérinen o ki asik misralarda dizeni
tutturamamistir. Ornegin;

Beyt Kanber

Aglayup geldugumda

Gozyast sildugumda

Ne istersifi iy dildar

Sol gamkara giydugumdan(10Db)

Ayni durum Simsek’in metnindeki bazi dértliikler icin de gegerlidir. Ornegin
asagidaki ilk dortliikte ilk misra 7, ikinci misra 7, tg¢lincl misra 8, dérdinct misra 7’li
heceyle yazilmistir. ikinci dortliikte de benzeri uyumsuzluk gériinmektedir.

Kamber

Giin dogar edil olur

Ay dogar bedir olur

Ah djnim jymanim ‘Arzu’m

Tuz ekmege kadir olur (5a)

Arzu

N’ola bize n’olsun dedi

Diigmanlar giilsiin dedi

Caz1 kadin agu katd1

Kamber’siz olsun dedi (Simsek, 1987:194)

Korkmaz'in metninde ise bazi dortliklerde birinci misra 11, ikinci misra 11,
dctncu misra 10, dérdinct misra 12’li hece ile yazilmig olup 6lgu duzensizdir.

Beyt-i Kamber

Ayrilik derdini idiiben tahrir

Ol kadd-i tibay1 ¢ok gordi felek,

Bu bag-1 ‘alemde ben bilbile

Bir gonca-i ra‘nayi ¢ok gordi felek (Korkmaz, 2017: 268)

Kaynaklar, Arzu ile Kanber hikayesinin nerede, ne zaman ve nasil ortaya ¢iktigi
noktasinda kesinlik arz etmemektedir. Hikayenin genellikle Tirkmenler (Oguzlar)
arasinda bilinip anlatiimasi en dikkat cekici Ozelliklerden birisidir. Hikayede gecen
cografi mekanlar; ele alip inceledigimiz metinde Nur ili, Be¢an, Mehenk; Korkmaz'in
Milli Kitiphanedeki metninde Mus, Hara, Sarvan ve Simsek’in ilk metninde Nehenk,
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Mus, Cin Magin’den Heraye iline kadarki bir mesafe olarak ge¢cmektedir. Arzu ile
Kanber’in bu ¢alismada incelenmeyen diger varyantlarinda ise Simsek ve Korkmaz'a
gbre “Horasan, Mus, Hara, Sarvan, Ervail, Soyon, Cenere, Cin, Yemen” gibi yer
adlarini sdylemek de mumkundur (Leipzing nushasi, (Korkmaz, 2017: 26-32; Simsek:
1987). Bu adlarin bazilari gercekte olmakla birlikte bir kismi hayalidir. Hikayenin
anlatmalari Anadolu, iran, Irak, Azerbaycan ve Turkmenistan sahasinda daha cok
Tdrkmenlerin (Oguzlarin) yasadigi cografyada yogunlasmaktadir. Ancak incelenen
metin bu anlamda yeterli veri saglamamakta ve olaylarin mekani ve zamani hakkinda
saglikli bilgiler vermemektedir.

Bu hikayedeki konu, iginde masalsi olan kisimlar bulunsa da gercgekte
yasanabilecek nitelikte ogelerden olusmaktadir. Zaman dilimleri ise kahramanlarin
dogumlarindan evliliklerine, yasanamayan asklarindan olimlerine kadarki hayatlarini
¢ok hizli bir sekilde anlatmaktadir.

Bu calismada, incelemeye tabi tutulan hikdyedeki motiflerin? tamaminin
Korkmaz'in ve Simsek’in galismalarinda bulunmasindan dolayr motif yéninde bir
degerlendirmeye gidilmeyecektir (Korkmaz 2017: 39-47; Simsek: 1987: 136-177).

incelemeye tabi tutulan metindeki ana epizotlar ise su sekildedir:

1.Kahramanin ailesi: Kanber'in babasi bu metinde bezirgan basi olarak
tanimlanmaktadir. Simsek’in calismasinda sundugu metinlerde Kanber’in babasi
padisah, vezir, goban ve zengin bir bey olarak gdésterilmisken bu metinde farkli bir
meslek olarak ticaretle ugrastigi goérilmektedir. Anneyle ilgili herhangi bir bilgi yoktur.
Kanber’in babasi ticaret icin bir yerden baska bir yere giderken bulundugu boélgeyi
eskiyalar basar ve egkiyalarca olduralir. Kanber, eskiyalarin bir sandik i¢inde kundakh
olarak biraktigi bebektir. Adam agacta asili olan bebegi evine getirir. Kizi oldugu igin de
bu erkek bebedi evlat gibi blyltecegini sdyler. Arzu’nun annesi ile ilgili hikayenin
basinda herhangi bir bilgi yoktur. Ancak hikdyede Arzu’nun annesi, Arzu ile Kanber’in
sutkardes yapilmak istenmesi olayinda ve sonrasinda da Arzu’nun gergeklesmeyen
dugununde ortaya cikarilir. Arzu ile Kanber hikéayesinin diger varyantlarinda Kanber’in
annesine dair herhangi bir bilgi s6z konusu degildir. Bu metnin basinda da diger
varyantlarla ayni sekilde Kanber’in annesi ile ilgili herhangi bir bilgi veriimezken
anlatinin bu béliminde nasil ya da ne sekilde oldugu aciklanmayan anne motifi

2 [ncelemeye tabi tutulan metindeki motiflerden bazilari séyledir: Gocuga ad koyma (Masumun
adini Kanber koydular.), hoca (Arzu ile Kanber, ders almak igin hocaya gidip gelirler.),
harikuladeliklerin ifsa edilmesi (Birbirlerini kardes zanneden Arzu ile Kanber, daha sonra bir
koca karinin séylemesiyle de kardes olmadiklarini égrenirler ve bu konuyu arastirmaya
baslarlar.), zalim anne (Arzu'nun annesi pisirdigi kuzuya sutini katarak Arzu ile Kanber’i
sutkardesi yapmak istiyor.), sihirli bilezik-olaganistii bilezik (Arzu, Kanber’in kendisini
sevmesi igin hocasina tilsimli bir bilezik yaptirir. | Arzu’nun tilsimii bilezigini cebine koyunca ona
kars! icinde sevgi uyanir.), hayvan (Kanber, digin alayinda Arzu’nun atinin bagini ¢eker.),
yasak (Kanber dervig kiligina girerek Arzu’nun atinin bagini ¢eker.), cadi kadin (Kanber ile
Arzu’ya kardes olmadiklarini séyler./ Kocakari, Kanber'in yoluna c¢ikarak ona Arzu’nun
eviendigini séyler.), sevgililer arasinda alip verilen hediye (Kanber, kuyuda buldugu bilezigi
Arzu’ya verir.), bir istegin siirle soylenmesi (Kanber kina gecesi Arzu’ya isteklerini siirle
anlatir.), bir insan, sirasiyla baska insanlarin kiigina girer (Kanber, kina gecesi c¢algici
kiligina girerek eglenceye gelir./ Kanber, dervisten elbiselerini isteyerek onun kiligina girer.),
sevgililerin birbirine kavusmasi (Arzu ile Kanber, suda siirliklendikten sonra bir adaya
cikarlar ve orada birbirlerine sarilarak can verirler.), sevgililerin ayni anda 6lmesi (Arzu ile
Kanber, suda siirtiklenip adaya ¢iktiktan sonra ayni anda éldirler.) vb.
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karsimiza ¢ikmaktadir. Kanaatimizce mevcut metin diger varyantlara oranla oldukga
kisa olmasi nedeniyle birgok motifi barindirmamaktadir. Barindirdigi motiflerdeki olay
orgulerinin diger varyantlara oranla cesitli eksiklikler barindirdigi da gérilmektedir. Bu
durumun nedenlerinden birinin metni istinsah eden kiginin ya da metni yaziya aktaran
kisinin hikdyeye tam olarak vakif olamadigi, dolayisiyla metnin c¢esitli noktalarda
eksikler barindirdigi distnilmektedir.

2. Kanber'in dogumu: Cocugu olmayan bezirganin gcocuksuzlugunun giderilmesi
adina yaptigi duanin sonucunda Kanber diinyaya gelir. Arzu’nun dogumuyla ilgili
herhangi bir bilgi veriimemektedir ve hikdyede Kanberle ayni yaslarda oldugu
gorulmektedir. Kanber'e ad verme, Arzu’nun babasi tarafindan gergeklestirilir.

3. Kahramanlarin editimi: Bu metinde belirli bir yasa gelen Kanber ve Arzu’nun
okula-hocaya qittigi ifade edilir. Bir hocaya giderek egitim alan ve birbirini kardes
zanneden bu iki geng, egitimin belirli bir asamasinda bir koca kari araciliiyla kardes
olmadiklarini égrenirler.

4. Kahramanlarin &sik olmasi: incelemeye tabi tutulan bu metinde kadin hoca
Kanber’e glizel olanin kim oldugunu sordugunda Kanber “Arzu” cevabini vermektedir.
Sonra Arzu’ya ayni soruyu yonelttiginde ondan da “Kanber” cevabini almaktadir. Bu
olayla iki geng birbirlerine asik olurlar. Esma Simsek'in tezinde de “asik olma motifi”
ayni sekilde gecmektedir. Sonrasinda kadin hoca Arzu ile Kanber’in askini bilezik
araciligiyla test etmektedir. Metne gdére; hoca bir bilezigin Uzerine tilsim yapmakta,
Kanber’i kuyunun basina géndermektedir. Kanber'in bilezigi bulmasiyla Arzu ile Kanber
atismaya baslamaktadirlar. Bu tilsimli bilezikle kadin hoca onlarin asklarinin gergcek
olduguna kanaat getirmektedir. Simsek’'in ve Korkmaz'in calismasinda da benzer
varyantlari gérmek muimkindir. Bu metinde Arzu ile Kanber ne sekilde &asiklik
yetenegini kazanmiglardir; bu durum belirtiimemistir. Ancak kuyunun basinda karsilikh
olarak manilerle atisma yaptiklari aciktir.

5. Engel: ik engel, Arzu'nun annesi tarafindan kuzu yemeginin yapilip kendi
g6gsundeki sitl sagarak bu sOtd her ikisine igirip onlari siUtkardesi yapmaya
calismasiyla baglar. Bu sekilde engellenmeye galisilan iki asik engeli asarlar. ikinci
engel ise sevgilinin bir baskasiyla evlendiriimek istenmesidir. Bu engel; digin sahibi ile
kocakarinin yapmis oldugu gorusmeye bagli olarak kocakarinin beyin askerlerinin
dugune gitmesine engel olmasi seklinde ortaya cikmaktadir. Kocakari bu eylemi
karsiliksiz yapmaz ve digln sahibi ile yaptigi anlasma geregi, altin karsihdi beyin
askerlerini engeller. Bu epizot farkh sekillerde de islense Simsek ve Korkmaz'in
¢alismalarinda da vardir. Arzu’nun evlendirildigi kisi ile yapilan diglne Kanber abdalla
don degistirerek katiimaktadir. Kanber Arzu’nun yanina gelmesine ragmen dugun
devam etmektedir. Kanber ise dugun gercek olmasin diye beddua etmektedir. Devam
eden dugun gecesinde Kanber’in yapmis oldugu dua kabul olmakta ve zifaf gecesi
gerceklesmeden damat kapidan igeri girer girmez hemen dlmektedir. Boylece iki asik
icin bir engel dahi asilmis olmaktadir. Simsek’in varyantlarinda Kanber ve Arzu,
Kanber’in gurbete ¢ikma motifiyle tGiglincl engelle de sinanir; ancak mevcut ¢alismada
bu epizot oldukga zayif bir formda verilmistir.

6.0lim: Hikaye boyunca Arzu ile Kamber birbirine asiktir; ancak hikaye
boyunca kavusamazlar. Arzu baska birine gelin olarak gitse de hep Kanber'in yari
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olarak kalir. Hikdye kahramanlarinin sonu mutlu bitmez ve iki asik ayni anda art arda
Olurler.

Metnin S6z Varligi ve Bazi Dil Ozellikleri

incelemeye tabi tutulan eserin ferag kaydinda gegen tarih Hicri 999'dur. Bu tarih
Miladi olarak 1590-1591 yillarina rastlamaktadir. Bu da eserin Osmanli Turkgesi
icerisinde kaleme alindigini gésterir. Ancak eserin hem s6z varligi hem de ses ve sekil
Ozellikleri dikkate alindiginda EAT ozelliklerini yansittigini da goruriz. Ergin’'in de
belirttigi tGzere “Devrelerin birbirine gecisi kesin cizgilerle ayrilamayacagi icin Eski
Anadolu Turkgesi ile Osmanlica arasinda da uzun bir gecis safhasi olmustur.
Osmanlicanin baglangicini tegkil eden ve XV. asrin ikinci yarisi ile XVI. asrin ilk yarisini
icine alan devirde eski gramer seKilleri, yerlerini henltz tamamiyla yeni sekillere
birakmis degillerdi. Bu eski sekillerden bazilari Osmanlicanin igcinde daha sonralari da
kendisini muhafaza etmis, bunlardan kliselesmis olarak Turkiye Tlrkcesine gecenler
bile olmustur.” (Ergin, 1985: 17).

So6z Varhigi

Kelimelerin kadim eserlerde varligini devam ettirme serlveni, arastirmacilar igin
eserlerin te’lif zamanini tespit etmekte oldukga 6nemlidir (Yavuz ve Gulmez, 2015: 29).
Uzerinde caligilan hikayede de ozellikle EAT dil yadigarlarinda sikga goriilen ag:
“zehir”, anda “orada”, biliig- “tamigmak” (5b/2), diis ol- “karsilagmak, rastlamak” (3a/6),
estiir- “(An) hizli yiiriitmek, kosturmak” (8a/6), eyn “sirt” (10b/5-9), eyt- “demek, séylemek”
(bir¢ok yerde), gokcek “sirin, tath” (10a/11), iv- “acele etmek” (5a/5), kak- “calmak, vurmak,
itmek” (9a/3), kanda “nerede” (4b/13, 6a/10...), karindas ‘“kardes” (3b/2), kugus-
“kucaklagmak, sarmasmak” (12b/2), sanki “saskin, sersem, ahmak” (7a/7), segirt- “hizli
adimlarla yiiriimek, kosmak” (6b/2, 12b/4), tasra “disari, disarida” (9a/3, 12b/2), yavuklu
“sozlii, niganlt” (4b/6), yid-lyit- “cekmek, yedekte gotiirmek” (7b/12-14) kelimeleri karsimiza
¢ikmaktadir.

Metnin s6z varligi acisindan dikkat ¢ceken bir diger yonu ise agiz 6zelligi tagsiyan
kelimelerin varhdidir. Erdem, agizlardan etkilenme derecelerine bagl olarak EAT ve
Osmanli metinlerini dort sinifa ayirir:

a) Birinci sinif, bilgin ve alim kigilerin yazdigi ve uzun bir egitim sisteminden
gecgmeleri sebebiyle dénemin standart yazi diline hakim insanlar tarafindan
olusturulan eserler,

b) ikinci sinif, okuma yazma diizeyi gok yliksek olmayan kigilerce yazilan ve kismi
agdiz 6zelliklerini tasiyan eserler,

¢) Uglinci sinif, halkin iginden insanlar tarafindan yazilan ve yazarin (bazen
mustensihin) agiz 6zelliklerinin ileri seviyede hissedildigi eserler,

d) Dérdlincu sinif, agiz 6zelliklerinin ileri seviyede hissedildigi eserler (Erdem,
2006: 88).3

Bu vyaklagsim kabul edildigi takdirde metnin daha ziyade ikinci grupta
degerlendirilecegini kabul etmek mumkundur.

3 Tabii bu siniflandirma, metinlerin hangi agizlarin etkisinde yazildigina bakilarak yapilmamis,
donemin yazi dilinden farkh olarak, EAT metinlerinin hangi agiz olursa olsun etkilenme
derecelerine gore siniflandiriimigtir.
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Metinde agdiz 6zelligi gésteren kelimeler ve anlamlari su sekildedir: araz (12a/4,
12a/7) Ordu, Giresun taraflarinda “sel, akintih su”(TDK /Derleme Sézluga (Tarkiye
Tarkgesi Agizlari Soézlugu), [sozluk.gov.tr]), Arpacay-Kars'ta “nehir’(TDK /Derleme
Soézlugu (Tuarkiye Turkgesi Agizlari Soézligu), [sozluk.gov.tr])); deyi(12a/11l, 12a/12)
Dogu Trakya agizlarinda “degil’(TDK /Derleme So6zIGgl (Turkiye Turkgesi Agizlar
S6zlugu), [sozluk.gov.tr]); mefte (13a/4) Kavak, Yildizeli- Sivas (TDK /Derleme S6zIugu
(Turkiye Tuarkcesi Agizlari Sézlugu), [sozluk.gov.tr]) ve Erzurum’da (TDK /Derleme
S6zIugu (Tarkiye Turkgesi Agizlari Sézlugu), [sozluk.gov.tr]) “mevta”. Metnimizde bu
kelimelerin disinda yine agiz 6zelligi tasidigini distndugimiz;, ancak derleme
sozllklerinde tespit edemedigimiz birka¢ kelime daha vardir. Bu kelimeler sunlardir:
gamkara “kapkara” (10b/3), piiryan “biiryan” (4b/10-14, 5a/6, 5a/ll), socud “ségiit (?)”
(12a/8), tilismalar “tilisimlar” (4a/15), tizengi “iizengi” (7a/8).

imla Ozellikleri

Metnin imla oOzelliklerine baktigimizda bazi kelimelerin hatali yazildigi,
bazilarinin da eksik yazildi§i tespit edilmistir. Hatali yazilan bazi kelimelerin de muellif
tarafindan Gzeri karalanip yazildigi gérulmektedir. Metnin imlasina dair bazi hususlari
su sekilde verebiliriz:

1. Kelimelerin ve Kkelimelere gelen eklerdeki Unlulerin yazimi karisiktir.
Bunlardan bir kisminda unltler hareke ile gdsterilmis, bir kisminda Unlilerin kendisi
yazilmig, bir kisminda ise hem unlu harf yazilmis, hem de harekesi gosterilmistir:

;/
S0 ?/"/] 8 '
“z/rivdyet 2a/l, & * Lliderler 2a/1, 0{/ kadimde 2a/1,= U‘»\g’l oguldan 2a/3, L/lahlr

S 7y

2470, \r A
2a/3, " vir deyii 2a/4, ud 1‘J)Rabbu 'I- ‘alemjne 2a/4e .varalum 2a/11, j; ‘agacun

& o PN
2b/6,'%.biziim 2b/10, ymznval 3a/s, ‘J}/)’Arzu nuii - 3b/6,EEEEEEE
4a/2,-p15urup 4b/10 ),A’ ‘olavuz  6b/7,7 -'—'k “yel eser  8h/2, ¥EE
9a/ 11, Wgordiler 9a/11, TR ;all virem 9b/10.

2. Genel olarak 6duncgleme kelimelerin c ile yazildidi, Turkce kelimelerin ise ¢ ile
yazildigi gorulmektedir: nigce 2b/2, ¢ika geldi 3b/7, ¢are 4b/5, ¢atmasin 5a/10, nigiin 5a/ll,
cagwrdilar 5b/10, hj¢ 6a/ll, penge 6a/12, ¢eviriip 6a/12, igerii 7a/4, akce 7b/8, geng 10a/16...
Bununla birlikte, Arap imlasinin etkisiyle birka¢ yerde Turkge kelimelerin c ile yazildigi
goriiliir: ¢cok 2a/9, gokgek 10a/11, kiigiikdiir 10b/9, go¢di 11b/5.

3. Kalin siradan olan Turkce kelimeler Arap imlasinin etkisiyle s harfiyle
yazilmigtir: sarup 2a/13, sarp 2b/1, sapina 2b/5, soiira 3b/7, suya 4a/2, sagar 4b/12, basup
8a/4, sorma 8a/l4, sag 9a/8, sopa 12b/5. Ancak bir yerde ince siradan olan bir kelimenin
yaziminda sad harfi kullaniimisgtir: dksiizce 11a/12.

4. Turkcede iki Unll arasinda kalan “p, ¢, ¢, K” nin “b, ¢, d, g” ye dénismesi bir
kuraldir. Metnimizde de bu béyledir. Ancak bir yerde tonlulagsmanin olmadigini géruriz:
yvanakinda 11a/5.



Ogr. Gor. Dr. Fidan UGUR GERIKAN Sinan KAZANCI 30

Ses ve Sekil Ozellikleri
Metinde karsilagilan ses ve sekil 6zelliklerini sdylece siralayabiliriz:

1. Ayni kelimenin kék GnlUsunin degiserek yazimina metinde sikga rastlanir:
kuzt 4b/9, kuzu 4b/10; yi- Ab/14 ye- 4b/14; geri 6a/14, girii 6b/6; yid- Tbl12, yed- 8a/1; ev 2b/7,
iv 9a/5; yiiri- 6b/14, yiirii- 8b/12.

2. Eski Anadolu Turkgesi, 6zellikle ¢cekim ve isletme eklerindeki yardimci
unlaleri yuvarlaklastirma konusunda ¢ok ileri gitmistir. Dudak uyumsuzlugu, yaz dilinde
Eski Anadolu Turkgesinden sonra da surmustir (Karahan, 2018: 95). Metinde de bu
durum diyii 1b/4, kendiiniini 2a/7, geliip 2a/9, sanduk 2b/7, miinasibdiir 2b/10, eylediikde 3a/9,
belemeriiizdiir 3a/l1, 1brugr 3b/12, icerii 4b/2, anuni 4b/8, gelsiin 5a/l, dertlii 5a/5, alurdum
5a/19, biliis 5b/2, olavuz 6b/7, basum 10b/10 seklinde kendini gostermektedir.

3. Metinde 1. tekil sahis ile 2. ¢ogul sahis iyelik eklerinden dnce gelen ve Unlusu
yazilan iyelik ekleri yuvarlaktir: basum 10b/11, esiim 10b/11, atum 1la/2, donum 1la/2,
biilbiilleriim 12a/l1; beslemeiiiiz 3a/11, ismiifitize 10b/14. Buna ragmen birka¢ kelimede 1.
ve 2. tekil sahis iyelik eklerinden 6nce gelen Unlulerin diz oldugu gorullr: gelisisi 8a/l1,
gelisim 8a/14, dilim 12a/2.

4. Unluleri yazilan iyelik eklerinin kullanimi genel olarak o dénem eserleriyle
uygunluk goéstermektedir: basum 10b/11, biilbiilleriim 12a/ll; anast 3b/4, beg oglt 9b/1,
beslemeniiz 3a/l1, ismiifitize 10b/14. Ancak iyelik 3. tekil sahis ekinin bir yerde (iistiine
4b/12) dudak uyumuna uygun olarak yazildigi gorulir. Birkag yerde de 2. tekil sahis
iyelik ekinin hem “kef” harfiyle yazilmadigi hem de o6nindeki Unlusunin bir yerde
yuvarlak, iki yerde de diz UnlUlG (67idindeki 5a/6; yanakinda 11a/5, yanaginda 11a/8) olarak
yazildigi goralur.

5. Bati Turkgesi diginda kalan sahalara ait metinler incelendiginde, bazi eklerin
istinsah hatalarini asan bir 6lgude kalinlk-incelik uyumuna aykiri olarak kullanildigi
gorulur (Eraslan, 1970: 113). Ayni durum, bir Bati Tirkgesi metni olmasina ragmen,
Arzu ile Kanber hikadyesinde Tirkce kelimelere getirilen bazi eklerde karsimiza

ctkmaktadir. Bu durum mdaellifle de alakali olabilir:& sdylegduguﬁuz 4b/21E

TP .
é | ~
islemaga  4b/13, ——‘) J"i‘y;kdak 7B/, "’*’3’){ geldugumda  10b/2,

o i ,\,3/
SEp)or sildugumda 10b/2, =5

“ . giydugumdan 10b/3.

6. Metin genel olarak EAT’nin izlerini tasir ve “EAT’de bulunma hali eki hep
tonlu bigimiyle kullanilir.” (Sev, 2007: 339). Metnimizde bunu tasdik edici olarak kihda
2b/2, tarafda 6a/10, yanakda 11a/5 Orneklerini verebiliriz. Buna ragmen U¢ yerde ayni
kelimeye bulunma hali ekinin tonsuz bi¢iminin geldigi de gorulmektedir: tarafta 3b/3,
tarafta 7b/6, tarafta 9b/13.

7. “Eski Tirkcede butln iyelik eklerinden sonra kullanilan -n akkuzatif eki”
(Timurtas, 1994: 70), metnimizde -/ /-i belirtme hali ekine gbére daha fazla kullanilimistir:
adin 2b/12, bileziigin 3b/6, bardagin 3b/15, bileziigin 4a/17, birbirin 4b/4, siidin 4b/11, gergefin
4b/12, ayagin 7a/8, dkgesin 8a/9.
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8. Metinde bildirme kiplerinden, goérilen ge¢mis zaman ve genis zaman
Kiplerinin agirlikli olarak kullanildigini, 6grenilen ge¢cmis zaman Kipinin ise beg yerde
gectigini goéruyoruz. Gelecek zaman kipi ise hi¢ kullaniimamistir. Eklesmesini
tamamlayan yori- fiili, -yor halini alarak XV. ylzyildan itibaren simdiki zaman eki olarak
yaygin bir sekilde kullaniimaya baglanmistir (Bulak, 2017: 178). Bu ek metnimizde ug¢
yerde gegmektedir: gidiyor 11b/7, geliyor 12b/6, geliyorlar 12b/8.

Sonug¢

Sonug itibariyle incelenmeye tabi tutulan metin mevcut metinlerden daha eski,
hikdye metni olarak daha zayif, dil 6zellikleri agcisindan daha sade ve anlasilirdir. Arzu
ile Kanber hikayesinin Turk Halk kadltiri agisindan XVI. yy ve sonrasina verilen
tarihlendirmeler gergegini yansitmadigi, bu hikdyenin olusum tarihinin ¢cok daha erken
doénemlere ait oldugu, folklorik unsurlardan ve barindirdigi dil unsurlarindan hareketle
sdylenebilir. Arzu ile Kanber hikayesine dair yapilan ¢alismalarin daha ziyade yakin
tarihli ve s6zIU kultirden derlenen hikayeler olmasina karsin bu hikayenin arkaikligi, adi
gecen hikayenin c¢ekirdek formunu vermesi ve ilerleyen tarihlerde metinlere ne tdr
eklemelerin yapildigini gostermesi agisindan oldukga dnemlidir.

METIN
[2a]

1) Ravijler soyle rivayet iderler kim zaman-1 kadjmde 2) bir bazergan basi var-idi. Bu bazergan
basmudi 3) oguldan kizdan ash yog-1di. ‘Omri ahir irdi. 4) Bir giin Rabbii’l-‘alemjne yalvarup*
“Bana bir evlad vir!” deyii 5) tazarru® [u] niyaz eyledi. Rabbii’l-‘izze du‘asin miistecab 6) eyledi
ve bir oglan viiciida geldi. Bazergan ol 7) mertebe sad old1 kim diinya kendiiniifi oldi. 8) Ol
vilayetiifi bazerganlari, bu bazergan basma® 9) geliip eytdiler: “Cok zamandur ticaret tarafina
10) revane olmadufi.” didiler. Ya biziimle ticarete me‘an gidersin 11) veyahiid bir vekjl nasb
eyle, ticarete varalum didiikde 12) bazergan basi dahi “N’ola?” diyiip r1za virdi. 13) Ve ma‘stmi1
dah1 kundag-1la sarup bir sanduga 14) koyup ba‘dehii bir giin goc idiip revane oldilar.

[2b]

1) Bir takim (?) menazil® tayy-1 merahil ide ki (?) bir giin bir sarp katha 2) geldiler. Meger ol
kiihda nige haram;j olurdi. Ol bazerganlarufi 3) yollarin alup ceng eylediler’. Ahir bazerganlari®
bozdi[lar], mallarin 4) garet eylediler. Ol ma‘stm1 oldugi sandugi bir agacuil 5) sapina biragup
gitdiler. Meger ol yakinda bir kdy vardi. 6) Bir koyli® herjf dagda odun keserken agacufl sapinda

g

4 yalvarup: "‘V’i’

A
6 menazil: ‘J’)‘[‘:’
" eylediler: ):A‘
8 bazirganlari: L“ﬁé) L‘
4}4{ - “' qu ;{”

9 Metinde “/%% " seklinde olan kelime derkenarda

5 basina:

olarak yeniden yazilmistir.
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7) gordi bir sanduk durur. Ol sandugi alup evine getiirdi. 8) Sandug1 acup®® bakdi1 gordi: Bir
ma ‘simdur. Amma ayufi 9) ondérdiiyine befizer. Hatiinina eydiir: “Bu ancak, bu ma‘sam?! 10)
biziim Arzi’ya oynamaga eyl miinasibdiir.”. Meger bunlarufi dah1 bir 11) kizdan gayr1 evladlar
yog-1d1. Ve ma‘siimufi adin “Kanber” 12) kodilar. Isde'? Arzii’yla Kanber giin bu giin biiyiiyiip
bunlar[1] hocaya

[3a]

1) verdiler. Bunlar dah1 okuyup yazmada oldilar ve bir mertebe bunlar birbirine 2) muhabbet
eylediler kim ta‘bir olunmaz. Arzii evvel eve geldiikde anasi 3) o6fiiine ta‘am kordi, yimezdi.
Kanber dahi evvel eve geldiikde 6iiine 4) ta‘am kordi. Ol dahi yimezdi, Arzi’y1 beklerdi.
Bunlarufi muhabbetleri 5) birbirine bu minval® iizre idi. Bir giin Arzi hocadan'* eve 6) geliir®
iken bir koca kariya diis olur'®. Kari eydiir: “ly Arzii, 7) giizel kimdiir?” didi ki Arzi eydiir:
“Vallahi ciimle’i ciimle (8) eversefi biziim Kanber’den giizel yokdur.” diylip cevab 9)
eylediikde, kar1 eydiir: “Ya kizum, afia varsan?” didi. Kiz eydiir: 10) “Ol beniim kardasum degiil
midiir?” didi. Kar1 eydiir: “Yok ol siziifi’’ 11) beslemefiiizdiir.” didi. Ol mahalde ates-i ‘ask
‘alevlendi. 12) Yine bir giin ol kari, Kanber’e rast geliip eydiir: “Ya Kanber, 13) giizellerden
giizel kimdiir?” didi. Kanber eydiir: “Allah

[3b]

1) giizel. Varsa yine biziim Arzi’dur.” didi. Kar1 eydiir: “Ya alsafia.” didi. Ya ol 2) beniim kiz
karindasum degiil midiir?” didi. Kart: “Degiildiir.” didi. Kanber’iifi reng-i riy1 bozulmaga 3)
basladi. Iki tarafta ates-i ‘ask diisiip yanmaga basladi. Bir giin Arzi’nuil 4) anasi kalkup
hocasina vardi. Eydiir: “Iy hdca kadin, bunlar birbirine 5) muhabbet ideler; korkarum bir giin bir
fesad ideler. Hoca kadin eydiir: “Sen 6) var eviine git. Ben dahi bunlarufi serrine vakf'®
olurum?®” didi. Arzi’nufl 7) anasi gitdiikden sofira Arzil ¢ika geldi. Hocasi?®® eydiir: “Ya Arzi,
8) getiir bileziigin vir.” didi. Arzi bileziigin virdi. Hoca 9) dahi alup bileziigiiniiii {izerine iki
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satir yazu yazdi?l. 10) “Var, kuyunufi basina birak.” didi. Arzi dah bileziigi gotiiriip 11)
kuyunufi basina kodi, doniip hocasma?® gitdi. Kanber dah1 ¢ika 12) geldi. Hocas1?® eydiir: “Ya
Kanber; al sol 1brugi, var kuyudan 13) doldur.” didi. Kanber dah1 1brugr alup kuyunufi basina
varup 14) gérse bir sey parlayup yanur. Bileziigi alup koynuna koyup 15) ibrugi doldurur-iken
Arzii dah1 bardagin alup geldi.

[4a]

'Arza beyt

2Kirbam suya daldurdum
Dolu diyii kaldurdum
*Bileziigi gordiin mi
Dijniim jmanum Kanber
“Kanber beyt

SYar baginca girmediim
Gonca giiliifi dirmediim
®Ben bileziigi gdrmediim
Diniim jmanum Arzi
"Arzi beyt

8AKk elleriifl kand’olsun
Mubhabbetiim can olsun
*Tek bileziigiim send’olsun
Dijniim jmanum Kanber
VK anber beyt

1Ay dogar perjsandan
Giin dogar nevigsandan(?)
2Diyii imdi bileyiim
Bileziik ne nisandur
1BArzii beyt?

14< Arab atlar®tazili

2L yazdr: e{f&‘
22 hocasima: -:'_‘_"} g
AN

_ Y
2 hocasi:i

24 Arzii beyt:
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Ak koyunlar kuzili
Bileziigiim iistinde
Tilismalar?® yazili
[Kanber beyt]
BEvleriif 6ii oluk oluk
Su ¢ekerler tuluk tuluk
Bileziigin bulana

Ne virtirsin mustuluk
BBeyt Arza®
YEvleriif 6ii oluk oluk
Su ¢ekerler tuluk tuluk
2Bileziigiim bulana
Arzii’y1 virdim mustuluk

[4b]

34

1) Boyle diylip soylesiir iken hoca kadin bunlan difilerdi. Bunlar1 2) azar idiip “Nediir

soylesduguiiuz? Geliifi!” diyiip igerii ald1?® ve bunlara 3) destiir virdi. “Varuii?® eve.” didi. Ote
tarafdan Arzi’nufl anasi ¢ika geldi. 4) Eydiir: “Iy hoca® kadin, ne haber vardur?” didi. Hoca®

eydiir: “Vallahi bunlar birbirin 5) sever.” didi. “Ya simdi bunlara ¢are nediir?” didi. “Vallahi

bunlara care, heman 6) kizufi yavuklusina haber eyle. Geliip alsun, gotiirsin. Sen de
kurtulursin.” 7) didi. “Ya hoca kadin, ben haber gonderiip anlar gelince bunlar bu yiizi karaligin
8) iderlerse ya?”. “Anuifi kolay1 vardur.” didi. Anas1 eydiir: “Kolay1 didiikkde?”. Hoca 9) kadin
eydiir: “Var bir kuzi al.” didiikde Arzii’nufi anasi1 dahi varup bir kuzi 10) ald1 ve pliryan pistiriip

getiirlip ortaya kodi ve kendii memesin kuzu 11) iizerine sagar iken Arzu istine ¢ika geldi.

Gorse anast siidin 12) kuzunuii iistiine sagar. Arzii dahi tarillup gergefin yanma geliip 13) naks
islemega basladi. Kanda imis Kanber dahi ¢ika geldi. Anasi dahi 14) sofray1 6iitine kodi. Eydiir:

“Ogul Kanber, yi bu 1sicak pliryandan, ye.” didi.

25 atlar: £

26 Metinde “HE
diistintiyoruz.
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[5a]

1) Didiikde, Kanber dahi bakar ki “Arzii gelsiin, bile yiyeliim.” diyii. Anas1 ise 2) $iklet® ider,
yiye diyli. Arzii gordi kim Kanber’iini yimege hali var. 3) Doniip Arzi eydiir:

Beyt

*Arzi sdyler buni

Sfvme dertlii Kanber ivme
Namerde boyun egme
¢Oiitindeki piiryana

Sekker kaddisa da yime
"Boyle diyiip kalki virdi. Kanber soyledi buni.
8K anber

Beyt

0K ayg1 gussaya batmasin
Kasuii géziifi catmasin
UNigiin yimezsin piiryani
Yohsa i¢ine agilar m1 katmigsin
12Beyt

BArzi

Ay dogsa bedir olsa

Can Hakk’a nezir olsa
Tuz etmege kader olsa
Erle “avrat olmazdi

18K anber

17Beyt

18Ay dogar bedir olur

Can Hakk’a nezir olur®®
Ben seni alurdum iy Arzi
Tuz etmege kader olur

[5b]

1) Boyle diyilip Kanber eydiir: “Nige olur?”. Arzi eydiir: “Var ovaya; 2) bege biliis. Beg, beni
safa al1 viriir.” didi. Kanber dahi bege 3) gitdi. Bakdi gordi, ovada bir saray var amma kimse 4)

2Metinde “/e > seklinde yazilmis olan kelimenin “$iklet” olabilecegini diisiiniiyoruz.

2

3 olur;
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goriinmez. Baksa gorse sarayufi alti** yaninda biraz hergele 5) var. Doniip eydiir: “Sunufi
hergelesine bir s6z diyeyiim. Adam 6) varsa goriiniir diyiip

Beyt

8K anber buni

%Al taylar dor1 taylar
Iner Meheng’e(?) yaylar

10) diyiip durur iken beg dahi isidiip: “Varuil sol adami 11) getiiriin!” didi. Cagirdilar. Kanber
dah1 bege geliip eydiir: “Sen 12) ne dirsin?” didi. Kanber eydiir: “Vallahi sultanum sdyle bir
yardan 13) ayrildum geldiim safia. Bir miiriivvetli begsin.” didi. Beg doniip eydiir: “Sen 14) ol
kiz1 pek seversin.” didi. Kanber doniip eydiir: “Canumdan

[6a]

1) ziyade severiim.” didi. Beg doniip eydiir: “Babas1 adin, anasi adin 2) ve kizin adin ve beniim

adin sdyleyiip bir #0701 ile safia bir boliik 3) adam ta‘yin ideyim. Varup ol kiz1 safia al
virsiinler.” didi.

“Kanber doniip eydiir:

*Beyt

®Babas1 ad1 bag bustan

Anast adi giil giilistan

"frdiim Arzi destine

Ah sultanum canum sultanum

8) Boyle diyiip beg dahi1 bir boliik®® adam ta‘yjn eyleyiip “Varudi ol 9) kiz1 sol yigide al1 viriiii!”
didi. Kanber dahi bir boliik ile kalkup 10) revan oldilar ve “Kandasin saray?” diyiip gitdiler.
Amma bu tarafda 11) diigiin®* sahibi gorse havadan®” bir toz geliir. Hj¢ degiildiir ‘asker ile 12)
geliip kiz1 el penge alur halimiiz.” diylip durur iken ol 13) mahalde koca kar1 ¢ika geldi. Geliip
eydiir: “Bafia ne®® viriirsiz ki 14) ol ‘askeri ¢eviriip geri dondiireyiim?” didi. Diigiin sahibi

[6b]

1) eydiir: “Eger sen bu isi basa ¢ikarursan basumdagi takkay: altun-ila doldurayum.” 2) didi.
Koca kar1 dahi segirdiip varup ta‘am kazanlarin dibini kaziyup 3) bir canaga koyup doldurdi.

7
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Varup bunlarufi gelicek yollarinuii iistine 4) geliip durdi. Atlunufl birazi1 geliip biraz1 dah1 geliir
iken san‘at 5) idiip diistirlip canag basi asaga olup dikildi ve aglamaga basladi. 6) Girtiden olan
‘asker dahi durup eydiir: “Be canum biz bir ‘adl®® boliikk beg 7) ademjsi olavuz. Bu kar1 bizi
goriip nigilin aglar?” diyiip su’al 8) eylediler. Kar1 eydiir: “Sunda bir kdyde diigiin var-idi. Ben
dah1 varup canagi 9) doldurdum ve gelini dahi gotiirlip gitdiler. Kanber dahi ilerii geliip eydiir:
10) “Ol geliniifi adi nediir, biliirsin?” didi. Kar1 eydiir: “Ad1 Arzia’dur.” didi. 11) Kanber “Ah!”
idiip atdan asaga inilip bir ince yol var-idi, ol 12) yola revane oldi. Bolilk adamlar1 eydiir:
“Nereye gidersin?” dir[ler]. “Safia bir dahi 13) eyiisin ali virelim*.” didiler. Kanber eydiir:
“Yok bafia Arzi’dan gayr1 14) gerekmez.” diyiip alup yiiriyii virdi*?. Giderken bir abdala rast
geldi. Abdal

[7a]

1) eydiir: “Nereye gidersin?”. “Sunda bir kdyde diiglin var; karnim1 doyur.” 2) didi. Kanber
eydiir: “Allah raz olsun.” didi. Eydiir: “Getiir seniini esbabuii 3) bafia vir. Beniim esbabum sen
giy, seniiii esbabuii ben giyeyiim.” didi ve giydi. 4) Ve diigiin olan eve geldi, icerii girdi. Bakd1
gordi geliniifi binecek 5) at1 vardur. Eydiir: “Sunufi atina bir deyis sOyleyiim.” diyiip eydiir
Kanber:

*Beyt

"Hey* bengjler bengjler
Sarhos yatur sankilar
8Arzi’nufl ayagin

Sikmasun iizengiler*?

*Boyle diyiip durdi. Kiz dah1 pencereye geliip eydiir. Arzi beyt
10Beyt

UDidiim gelisiifi kanda
Muhabbet ¢ikmaz canda
2Ben seni sultana gonderdiim
Kani sultandan adam

[7b]

!Kanber beyt

% Metindeki yazimi” 'J.W.,, seklinde olan kelimenin “‘adil” olabilecegini diisiiniiyoruz.
0 alr virelim: XSS

4 yiiriyii virdi: §

2 Hey: Jj '

Aol

43 Metinde * &% ” seklinde yazilmis olan “lizengi” kelimesinin bir halk agz1 sekli olabilecegini
diisiiniiyoruz.
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?Ben sultana vardum idi

Ben islimi bitlirdiim idi
3Sultandan adam getiirdiim idi
Bu is bir karidan oldi idi

4) Boyle didi. Diigiin sahibi isidiip “Uruii!” eyledi. Kanber’e dahi birka¢ 5) urdilar ve kovdilar.
Kanber dah1 Arzii’nufi gelicek yoli iizerine geliip 6) durdi. Amma bu tarafta kiz1 ata bindiiriip
geliir iken gordiler dervis 7) durur. Didiler ki: “Bu dervisiii hatirin yikdiik. Varalum hatirin 8)
alalum.” diylip “Bes on akge vireliim.” diyiip geliip dervise selam 9) virdiler. Ol dahi ‘aleyk
olup eydiirler: “Seniin hatinfi yikdiik, 10) helal eyle.” didiler, biraz ak¢e virdiler. Akce’i
almayup “Varufi, size Allah’dan 11) olsun.” didi. Amma dervjse eytdiler: “Bize beddu‘a*
itme.” didiler ve “Ne istersefi 12) virelim.” didiler. Dervjs eydiir: “Sol geliniifi bindiigi atufi
basin yideyiim®.” 13) didi. “Atufi basmi yittiiriirsefiiiz helal iderem, yittiirmesefiiiz helal
itmezem.” 14) didi. Kimisi eydiir: “Yittiireliim.”, kimisi eydiir: “Yittiirmeyeliim.”. Biraz1 dahi
“Koyuii yidsin. Gelini

[8a]

1) alup kagmaz.” didiler. Kanber[e] eytdiler: “Kalk imdi yed!” didiler. 2) “Ey! Imdi siz
urduguiiuz helal olsun.” didi. Kalkup 3) at1 yediifie alup yedmege bagladi. Yederken kiz dahi
mahmiiz gosteriip 4) alup yiiriyii virdi. Kanber’{ifi ayagin at1 basup Kanber ol mahalde 5) eydiir.

Kanber beyt

®Allar geyiip estiirme
Cigercligiim kestiirme
"Cek atufi bagim

Ayagumi basturma

8) Kiz bu sozi diyiip ata mahmiiz*® ziyade idiip Kanber’iifi 9) 6k¢esin kanatdi. Kanber eydiir:
VK anber beyt

1 Arzi gelisifi kanda
Muhabbet ¢ikmaz canda
12Cek atufl basimni
Okcemiiz toldi kandan
13Arzii beyt

14Ah didiim gelisim sorma

Ufacuk feklere (?) talma

—)

44 Metinde “—#” seklinde yazili olan kelime derkenara /S0
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B[Cekem]* atufl bagin

Kiistahluguma*® kalma

[8b]

!Kanber beyt

2Yel eser boran durilur

Diinya basuma c¢evriliir

SEgil Arzi 6peyiim

Yol buradan ayrilur

“Arzii beyt

*Der (?) gark idesin

Eger sadik yar isefi

®Niir iline gelesin

Arzi’y1 and[a] bulasin

7) Arzi andan egiliip Kanber 6pdi, koma asik gelini (?) 6pdi. 8) Didiler ol mahalde Kanber firar
eyledi. Vafir kovup yetisemediler 9) Kanber doniip ardina bakdi. Didi kim: “Sufia bir beddu‘a
ideyim, 10) varsun gitsiin.” Déniip eydiir: “Deryada balik gibi bekler de ...*° 11) peyk gibi
kocafi girdiigi gice Olsiin; difiel kal geyik gibi.” 12) Kanber boyle diyiip alup yiiriiyii virdi. Bir
magaraya geliip 13) kapandi. Hak emrile bir yilan peyda olup giinde bir altun getiiriir 14) oldu.
Amma bu tarafda geleliim Arzii’ya. Arzii’yr getiirlip odaya 15) koydilar. Ahsam oldi, yatsuy1
kilup geldiler. Koyli kapuya geldiikde

[9a]

1) yumrugi urup igeriiye kodilar. Girdugi gibi diisiip can teslim 2) eyledi. Ciinki sabah oldi;
kaym damadin anasi kapuya 3) geldi. Bakar ki tasra ¢ika geliir gider yok. Kapuy1 kakdi. 4)
Iceriiden Arzii eydiir: “Nediir?” diyii su’al eyledi. Kar1 eydiir: “ Nige 5) bir yatursiz, kusluk
oldr.” didi. Arzii eydiir kim: “ Ive 6) beni nige kodifiuz ise dyle dururum.” didi. “Bir herijfi 7)
getiiriip kodifiuz. Nige geldise yikilup yatur. Bilmem sarhos muidur, 8) yohsa bengj*®® midiir, 6lii
midiir, sag midur bilmem.” diylip cevab 9) eyledi. “Bre ger¢ek midiir?” diyiip babasina haber
itmege gitdiler. Varup 10) haber eylediler. Babas1 dahi geliip kapuy1 acup igeriiye girdiler. 11)
Bakup gordiler, 6lmis. Climle etrafin arayup bakdilar kim bir yaras1 12) olsun. Yaradan bereden
eser yok. Bufia, “Allah’dan old1.” diyiip 13) kaldurup defn eylediler. Kanber bu halde kald1 ve
sa’ir

[9b]

4Cekem: Silik oldugundan baglama gore okuma yapilmustir.
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1) kizlar ile oynayup gezerken beg ogli Arzii’y1 goriip anasina 2) geliip eydiir: “Ol kiz1 bafia ali
vir.” diyiip ibram eyledi. Anasi eydiir: 3) “Ogul n’eylersin? Ben safia gayr yirden ali vireylim.”
didi. Oglan eydiir: 4) “Yok, elbette an1 bafa al1 vir. Yok olmazsa, ya al1 viriirsin yahiid 5) basum
alup ¢ikup gidertim.” didi. Anas1 kalkd1, varup 6len 6) yigidiifi anasina varup eydiir: “Sol gelini
beniim ogluma vir.” diyii 7) cevab eyledi. Kar1 eydiir: “Vallahi ben afia karismam.” didi. “Var,
8) kendiini kendiisinden iste.” didi. Beg ogli, anas1 daht 9) kalkup Arzii’ya geldi. Eydiir:
“Kizum Arzi, gel seni beniim ogluma 10) ali virem.” didi. Kiz eydiir: “Vallahi simdi yas [u]
matemiim vardur. Kirk 11) giine dek, kirk giinden sofira gel safia cevab vireyiim.” diyiip cevab
12) eyledi. Beg ogli anas1 dahi kalkup oglina geliip eydiir: “Ogul 13) elem ¢ekme. Kirk giinden
sofira kiz seniifidiir.” didi. Amma bu tarafta Kanber

[10a]

1) magarada oturur iken bir giin Arzu hatirina geldi. Eydiir: “Ben 2) nige bir otururum?” diyiip
eydiir: “Be canum, Arzi bana Nir iline gelesin.” 3) didi idi. Biraz altun alup eline, yaninda bir
sehir vardi, 4) ol sehre vardi. Siyah esbab aldi. Siyah at alup 5) biniip Nir iline dogr1 revane
oldi. Nir iline geldi ve su 6) kenarinda biraz kizlar var. Ve bir kizuil elinde bir deste giil var. 7)
Eydiir: “Sol kizuii giiline bir s6z diyeyiim.” diyiip

8Kanber beyt

%K 6yden kagmis goklicek
Elinde bir deste giil
UGiilinden kendii gokgek

12) Bu beyidi®! sdyledi. Kiz eydiir: “Sol herjf bafia sdyler 13) ancak.” diyiip ben dahi sufia bir
s0z diyeyiim.

Arzii beyt

BHay yiir emmi yiir emmi
Eller gecdi yiir emmi
¥Yigidiim bu geng yasinda
Nigiin giydiiii karay1

[10b]

!Beyt Kanber

2Aglayup geldugumda
Gozyas1 sildugumda

$Ne istersifi iy dildar

Sol gamkara giydugumdan
“Arzi beyt

SEyniifiden kara basufi dahi kii¢iikdiir

s

Ars e
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51 Metinde “"1 = *~* ” seklinde olan kelime derkenara “ <™ # olarak yeniden yazilmistir.
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®Basuii sevgiili yardan m1 ayrildufi®
"Yohsa®® 61di mi kardasufi

®Beyt Kanber

Eyniim gok kara basum dahi kiiciikdiir
Basum sevgiili yardan ayrildum
1Y okdur esiim yoldasum

2Arzii beyt

BAtufl donuii karadur

Mevlam neler yaradur
Ylsmiifiize kim dirler
Mekaniuz nerediir

[11a]

!Beyt Kanber

2Atum donum karadur

Mevlam neler yaradur

SIsmimiize pjr-i gayp dirler
Mekanimuz saraydur

4Kiz déniip bu beyidi sdyledi
SKurimaz giilde destiim

Var al yanakinda kasdum

®Var biliirsin pjr-i gayb

Sarayda bir dostum

"Kanber beyt

8Kurimaz giilde destiim

Var al yanaginda kasdum

Var diyii imdi bileyiim

Sarayda kim dostufi

OArzii beyt

"Hocalarufi minberi

gy

5

52 ayrildufi:

%3 yohsa:
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Kokar misk-i ‘anberj
L2Biliir misin pjr-i gayp

Ol 6ksilizce Kanberi
B3Beyt Kanber

1 Akar sular azmaya
Disleri befizer kazmaya
3Yiizi kara kullara
Kanber® yariim dimigsin
[11b]

'Arzi beyt

Harmanin harmanuil
Yakduii goiiiil harmanui
3Seniifi®® gibi seksenin
Kurban iderem Kanber’e
“Beyt Kanber

SUgana ugana

Eller gb¢di Becana(?)
®Nige kurban idersin
Seksen cani bir cana

7) Diyiip kiza, darilup gitdi. Kanber gordi kiz gidiyor; 8) doniip Kanber eydiir:
*Kanber beyt

19Can beniim canan beniim
Misgilen ‘anber beniim
1Gel nereye gidersin iy yavrum
Ol oksiiz ki Kanber beniim

12) diyiip kiz da Kanber oldugin bildi. Kiz eydiir: “Ben de buna bir deyis 13) diyeyiim.” didi.
Buni soyledi. Eydiir:

Arzi beyt
Y“Hocalarufi minberi

Kokar miskle ‘anberi

[T %)

54 Kanber: =

4
5 Seniifi: -'C
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BCok siikiir ya Rabbiim

Hele gordiim Kanberi

[12a]

1) Kanber eydiir: “Bir deyis sdyleyem.” didi. Eydiir:
2Altumdaki ‘Arab ata

Dilim s6ylemesiin hata

Ben beni urdum sala(?)

%Sen Hakk’a du‘a eyle iy Arzi

4) Kendiini araza urdi. Tanbiirasin su gotiiriip gitdi. Doniip 5) Kanber eydiir:
Kanber beyt

®Yiiri hey gidiniifi kiz1

Bu hallere ugratdui sen bizi

"Cagir Hizrellezi

Araza aldurdum sazi

8) Bu deyis ¢agirdr ve bir socud®® dalma yapisup Arzii’ya eydiir: 9) “Ya Arzii, cagir Hizrellezi
bizi sudan kurtarsun.” didi.

0K anber beyt soyledi
UBiilbiileriim daldadur
Dalda deyi goiitildediir
Iy Arzi’m ¢agir Hizrellezi
Kanber za'if haldadur
BArzii beyt®’
2Biilbiilleriim daldadur
Dalda deyi goiitildediir
BYetis ya Hizrellezi
Kanber za“if haldadur
[12b]

1) Kiz du‘a eyledi. Hakk’ufi emrile bir perili kaya peyda olup Kanber 2) tasra ¢ikd1 ve Arzi ile
bulusup Opiisiip kugusdilar. 3) Ve yikilup ikisi dahi bayilup yatdilar. Yanlarinda olan kizlar 4)
segirdiisiip koye gitdiler. Geliip eytdiler ki: “Bir herjf Arzt’yla 5) sarilup yatur.” didiler. Koyli

gl 2
o

b

% Metinde “"
disiiniiyoruz.

” seklinde yazilmis olan “sdgiit” kelimesinin bir halk agz1 sekli olabilecegini

57 Bu beyt derkenara yazilmistir.
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herjflerin her biri bir sopa 6) alup geldiler. Arza dahi1 bakup goérdi kim kdyden herifler geliyor.
7) Arzu eydir: “Kalk iy Kanber!” didi. Kanber de kalkdi gordi. 8) Arzii eydiir: “Nige olur
haliimiiz? Ustiimiize geliyorlar. Simdi beni 9) 6ldiirmezler ise seni dldiiriirler.” didi. Kanber
eydiir: “Iy Arzii, ben du‘a 10) ideyiim, sen ‘Amijn’ di. Rabbii’l-‘alemjn ikimiiziifi riihin 11)
sunda kabz eylesiin.” didi. Kanber du‘a eyledi, kiz “Amin” didi. 12) Hak ta‘ala hazretleri
ikisiniifl riihin ol sa‘at 13) kabz eyledi. Ol koyli herjfiifi biri Kanber’e bir sopa urup 14) eydiir:
“Kalk bre herjf! Ne yatursin?” didi. Bakup gordi ol adamdan

[134a]

1) hig hareket yok. Eydiir: “Bunlar dlmisler 2) amma ikisi birbirine sarilup 3) yaturlar. Olmedin
ayrilmadilar. 4) Meftesine®® dil-tesneler. 5) Eydiir: “Varud, ikisin de bir yirde 6) defn eylef.”
diyii 7) cevab eyledi. 8) Ikisini dahi bile 9) defn eylediler. 10) Rithi-cun 11) fatiha. 12) 999 13)
sene.
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