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USTUN YETENEKLi ERGENLERIN BAGLANMA STIiLLERI VE YARATICI
DUSUNCE BECERILERILERI ILISKILENDIRILEBILIR Mi?

Esra A. Aslan  Seval Imamoglu
OZET

Ergenlik dénemi bireyin yetiskin diinyasinda yerini almak tizere sosyal,
duygusal, fiziksel pek cok degisim ve ¢abanin goriilldigii bir donemdir. Bu gelisim
yuizlerinin hepsi i¢in ortak etkenlerden biri zekd diizeyidir. Piaget tarafindan
“uyum saglama yetenegi olarak tamimlanan zek3, ergenin de yasamdaki
yonelimleri, problem ¢6zme becerisi gibi pek ¢cok durumda etkili olmaktadir.

Bu arastirmada stiin yetenekli olmanin, sosyal ve duygusal yonelimlerini
etkileyen baglanma tarzlari ve yaratici diisiince becerisinin arasinda farklilasmaya
neden olup olmadiginin sorgulanmasi tizerine kurgulanmistir. Birincil olarak,
istiin yetenekli olan ve olmayan 6grencilerin baglanma stilleri (giivenli, korkulu,
kayitsiz, saplantili) ile sbzel yaraticiik puanlam (akicilik, esneklik, orijinallik)
farklilasip farklilasmadigi bu arastirma kapsaminda sinanmaktadir. ikincil olarak,
yine iistiin olan ve olmayan ergenlerin bazi demografik degiskenlerinin ( Cinsiyet,
ebeveyn egitim durumu, kardes sayisi ve dogum sirasi) baglanma stilleri ve
yaraticilik puanlar arasinda bir farkliliga neden olup olmadigi da arastirmada
incelenmektedir.

Istanbul ili Kadikdy ilcesine bagli bes devlet lisesinde 2003-2005 dgretim
yihinda &grenim goéren, 368 Lise 1. smuf Ogrencileri (199 kiz, 196 erkek)
ogrencilerine genel yetenek testi uygulanarak puanlar siralanmigtir. Bu puan
siralamasinin tist %25’lik diliminde ve alt %25'lik diliminde kalanlar aragtirmanin
Ustin  yetenekli olan ve olmayan seklinde kodlanarak 6rneklemi
olusturmuglardir.

Arastirmada kullanilan Genel Yetenek Testi( GY18+) Savran ve Aslan
tarafindan gelistirilmis sayisal, sozel ve soyut zekay: 6l¢iimleyen klaik bir kagit
kalem testidir. Heniiz yayinlanmamuis, ancak, pilot gecerlik giivenirlik ¢alismasi
yapilmis bir &lcektir. Olgek 16 yas {izerindeki kisilere uygulanmak iizere
gelistirilmistir ve paralel formlar1 vardir. Puanlamas: basit ve kolay bir olcektir. ¢
tutarlilik analizlerinde A formu igin r=. 76 (n=184), B formu igin r=. 87 (n= 205)
degerleri elde edilmigtir.

Genel yetenek Olglimiine gore ayrilan 53 “Gstiin yetenekli” (40 kiz, 13
erkek); 53 “Ustiin yetenekli olmayan (27 kiz, 26 erkek) toplam 106 6grenci
arastirmanin drneklemini olusturmaktadir.
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Ogrencilerin baglanma tarzlam ; liski Olgekleri Anketi (Relationship
Questionnaire), yaratici diisiince becerileri de Torrance Yaratici Diiglince Testleri
s6zel (A ve B formu) ile 6lgiimlenmistir. Demografik 6zelliklerin belirlenmesi i¢in
de arastirmacilar tarafindan gelistirilen Kisisel Bilgi Formu kullanilmigtir.

Ustiin yetenekli olan ve olmayan gruplarda da ayr1 ayr1 baglanma stilleri ve
yaraticilik puan tiirleri arasinda Pearson Momentler Carpim Korelasyon Katsayisi
ile iligki bulunamazken, stiin yetenekli grupta kayitsiz baglanma ile akicilik
puan tiirdi arasinda (r=. 03, p<. 05) ve glivenli baglanma ile orijinallik arasinda
(r=-. o1, p<. o1) anlaml iligki belirlenmigtir. Aragtirmanin ikinci problemi
cinsiyetin, Ustiin yetenekli olan ve olmayan 6grencilerin baglanma stilleri ve
yaraticilik puanlari arasinda bir farkliliga neden olmadigi saptanmustur.

Ustiin yetenekli olan grupta cinsiyet degiskenine gore baglanma stilleri ve
yaraticilik puanlart arasindaki farklilasma non parametrik Mann Witney-U testi
ile stnanmustir. Gtivenli baglanma puanlar1 (U=126, 50) kizlar lehine olmak tizere
p<. o1 diizeyinde; yaraticilik testi puan tiirleri i¢in ise, esneklik puan tiri (U=123,
00) i¢in yine kizlar lehine olmak tiizere p<. o1 diizeyinde anlamli sonug
bulunmustur.

Sonu¢ olarak, . Ustiin yetenekli &grencilerin ¢ok fikir iiretebilme
becerisinin, annesi ile olumlu sayilmayan bir baglanma tarzi olan kayitsiz
baglanma ile anlamli iligki gostermesi ilgi cekicidir. Giivenli baglanma tarz ise,
ozglin ve farkh fikirler tretebilme ile iliski bulunmustur. Bu sonuglar, nicel
aragtirma tarzinin istenilen diizeyde veriye ulagmaya imkan saglamadig: ve nitel
analiz yontemlerinin ve arastirma desenlerini kullanilmasi 6nerilmektedir.

Anahtar sézciikler: Ustiin yeteneklilik, baglanma stilleri, sézel yaraticilik.
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FEN VE TEKNOLOJT ILE SINIF OGRETMENLERININ CEVRE
SORUNLARINA YONELIK TUTUM VE GORUSLERININ BELIRLENMESi:
BURDUR iLi ORNEGI

Yasemin AKSU’ Dilek ERDURAN AVCT
07/

Bu ¢aligmanin amaci; Fen ve Teknoloji ile Sinif Ogretmenlerinin ¢evre sorunlarina
ybnelik tutum ve gorislerini belirlemek ve bu tutumlarin 6gretmenlerin
demografik 6zelliklerine gore anlamli diizeyde farklik gosterip gdstermedigini
aragtirmaktir. Arastirma 2008-2009 egitim-6gretim yilinda Burdur ili Merkez
[Ikdgretim Okullarinda gérev yapan 210 Ogretmenle gerceklestirilmistir.
Arastirmada veri toplama araci olarak “Kisisel Bilgi ve Goriis Formu” ve “Cevre
Sorunlarina Yoénelik Tutum Olgegi” kullamlmistir. Istatistiksel veri analizinde,
ANOVA ve t-testi yapilmistir. Aragtirmanin sonunda Ogretmenlerin ¢evre
sorunlarina yonelik tutum puanlariin yiiksek oldugu saptanmigtir. Arastirmaya
katilan 6gretmenlerin tutum puanlarinin; cinsiyete, deneyim siiresine, branslara,
cevre kuruluguna tyelik ve cevre ile ilgili proje ¢alismalarina katilma durumlarina
gore istatistiksel olarak anlaml diizeyde bir farklilik géstermedigi belirlenmistir.
Ayrica dgretmenlerin ¢ogu Diinya'nin, Tirkiye'nin ve Burdur'un en 6nemli ¢evre
sorununun dogal kaynaklarin kullanimi oldugunu, ¢evre konusunda bilinglenmeye
en ¢ok katkida bulunan aracin tv ve radyolar oldugunu, cevre ile ilgili sikayetleri
herhangi bir kuruma bildirmediklerini, ¢evre duyarliligt konusunda; toplumun
yetersiz, 6grencilerinin orta, kendilerinin iyi diizeyde oldugunu distindiiklerini
belirtmiglerdir.

Anahtar Kelimeler: Cevre sorunlari, tutum, 6gretmen.

THE DETERMINATION OF THE SCIENCE AND TECHNOLOGY AND
PRIMARY SCHOOL TEACHERS’ ATTITUDES AND VIEWS TOWARDS
ENVIRONMENTAL ISSUES: SAMPLE OF BURDUR PROVINCE
ABSTRACT
The aim of this study was to examine science and technology, and primary school
teacher’s attitudes and views towards environmental issues and to analyze
significant differences of these attitudes in terms of samples demographic
characteristics. Data for the study were collected from o sample of 210 teachers
from the schools around Burdur City Centre in 2008-2009 academic years. In this
research, “Personal Information and Opinion Form” and “Attitudes towards
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environmental issues” were used. In statistical data analysis, ANOVA and t-Test
were used. Results of the study, it determined that, teacher’s attitudes towards
environmental issues scores were high level. Attitudes scores of participants of this
study; according to gender, experience levels, branches, membership of an
environmental institutes and to participate in school and outside school projects
do not differientiate for significant level. Furthermore, most of the teachers stated
that, most important environmental issues of the world, Turkey and Burdur was
misutilization of natural resources; television and radio were the most contributing
instruments to environmental consciousness; weren’t inform any complaint about
environment to any public services and consciousness of society in terms of
environment was not enough, consciousness of teachers was good.

Key Words: Environmental issues, attitude, teacher.

1. GIRIS

Cevre, insan faaliyetleri ve canli varliklar tizerinde, hemen ya da zaman
icerisinde dolayli ya da dolaysiz bir etkide bulunabilecek fiziksel, kimyasal,
biyolojik ve toplumsal etkenlerin belirli bir siire igerisindeki toplamidir
(Hamama & Keles, 1998). insanoglu var oldugundan bu yana hem cevresindeki
olaylardan etkilenmis, hem de gesitli faaliyetlerle cevresini etkilemis, zarar
vermis, kirlenmesine sebep olmustur (Yal¢in, 1993). Insanin gevre ile iliskisi, bir
biitiinliik i¢inde, siirekli bir degisim ve donlisim i¢inde devam etmektedir. Bir
iligkiler biittinii olan ¢evrenin soruna ddniismesi, genellikle insan kaynakl
etkenlerin kendilerine 6zgii nitelikleri ve nicelikleri ile doganin iligkiler sistemini
ve dengelerini zorlamasimmin bir sonucu olarak meydana gelmektedir (Buhan,
2006).

Cevre sorunlari; tabiatin temel fiziksel yapilar1 olan hava, su ve toprak
tzerinde olumsuz etkilerin olusmas: ile ortaya ¢ikan ve canlilarin yagamsal
aktivitelerini olumsuz yénde etkileyen problemlerdir (Topbas vd. , 1998). Kiiresel
cevre sorunlari sanayilesmenin hiz kazanmast ile birlikte, fosil yakitlarin ¢ok fazla
ve yogun olarak kullanilmas: ile birlikte ortaya ¢ikmis sorunlardir. Bunlar
arasinda: radyoaktif-niikleer tehlike, sera etkisi, ozon tabakasinin parcalanmasi,
biyogesitliligin yok olma tehdidi altinda olmasi, erozyon, ¢ollesme ve kuraklik,
iklim degisikligi gibi bir¢ok ¢evre problemi sayilabilir (Sandal, 2005). Tirkiye'deki
cevre sorunlarina bakildiginda da gelismekte olan iilkelerdeki sorunlara benzer
hatta ayni sorunlarin yasandigi goriltar. Tirkiye oOncelikle sanayi alaninda
gelismis tilkelere yetismek ¢abasindadir. Bu sebeple de ¢evre sorunlar1 ekonomik
kaygilarin gélgesinde kalmistir (Bozdas, 2006). Ulkemizdeki yerel cevre sorunlari
su sekilde siralanabilir: hava kirliligi, su kirliligi, gtiriiltt kirliligi, kat1 atiklar, kiy:
kirliligi, kentlerde yasanan yesil alanlarin azlig1, erozyon, goriinti kirliligi, toprak
kirliligi, amiz yanginlari, tehlikeli atiklar (Sandal, 2005). Burdur il smnin
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icerisindeki ¢evre sorunlarini ise 6ncelik sirasina gore su sekilde siralayabiliriz:
hava kirliligi, atiklar, su kirliligi, toprak kirliligi, giiriilti kirliligi, gorsel kirlilik,
erozyon (Burdur il Cevre ve Orman Miidiirliigii il Cevre Durum Raporu, 2007).

Gunimiizde, cevre sorunlar ile ilgili miicadelede bazi uluslararasi
anlagmalar ve uygulamalar dikkat cekmektedir. Fakat diger biitiin faaliyetleri
yerine getirecek olan bireylerde c¢evreye karsi olumlu tutum gelistirmenin
sorunun ¢6ziimindeki 6nemi de g6z ardi edilmemelidir (Alim, 2007). Cevre
sorunlarini insanlara duyurmada ve Onlemler almada ilk bagvurulacak yol
egitimdir. Bu nedenle insanlara her tiirlii egitim imkdnlarindan faydalanarak
cevre bilincinin verilmesi gerekliligi ortaya c¢ikmaktadir. Cevre bilincine
erisilmesinde en oOnemli kosul ise, bireyin sosyal davraniglarinin temelden
degismesidir. Bu da ancak verilecek etkili bir cevre egitimiyle miimkiindir
(Kabas, 2004). Amag ¢evrenin korunmasina ve sorunlarin ¢éziimiine bilingli ve
etkin bir bi¢cimde katkida bulunabilecek bireyler yetistirmektir (Asilioglu, 2004).
Bu noktada, c¢evre egitimi siirecinin 6nemli agsamalarindan birini olusturan ve
gelecek kusaklara cevre egitimi verecek olan 6gretmenlerin cevreye yonelik
tutumlarinin 6nemi ortaya ¢ikmaktadir (Altin vd. , 2002).

Tutum, insanlarin belirli bir kisiyi, bir grubu, kurumu veya belli bir
disiinceyi kabul ya da reddetme halinde gozlenen, duygusal bir hazir olug halidir.
Tutum sadece bir davranis egilimi ya da sadece bir duygu degil, diisiince-duygu-
davranig egilimi biitiinlesmesidir (Kagit¢ibasi, 1988). Cevreye yonelik tutumlar;
cevre problemlerinden kaynaklanan huzursuzluklar, korkular, kizginliklar, deger
yargilar1 ve cevre problemlerinin ¢6ziimiine hazir bulunusluk gibi kisilerin
cevreye yararli davraniglara olumlu veya olumsuz tavir ve diigtincelerinin hepsine
denir (Erten, 2005). Son zamanlarda yapilan aragtirmalar sonucunda bilinenlere
gore bir¢ok cevre sorunlarinin esasini sorumsuz davraniglar olusturmaktadir.
Stiphesiz davraniglar etkileyen etmenlerden en 6nemlisi tutumdur (Bradley vd. ,
1999). Tutum kuvvetli ise, tutum bireyin kisisel yagantisina dayali ise, tutum birey
icin 6nemli olan diger kisilerce destekleniyor ise, tutumun sik sik kendini ortaya
koyma sansi varsa bu durumda tutumun biligsel yoni ile davraniglar arasinda
tutarliligin olmas: icin gerekli olan bir takim kosullar saglanmis demektir
(Ciiceloglu, 1991).

Fen ve Teknoloji Ogretmenlerinin gevre egitimine yonelik tutumlari, ¢cevre
egitimindeki yetenekleri ve c¢evre egitiminin fen ile olan iligskisi ile dogru
orantilidir. Chung Ko ve Kin Le (2003), 6gretmenlerin c¢evre egitimine kargi
tutumlar1 olumlu ise ¢evre egitimi 6gretimine kars1 daha ¢ok egilimli olduklarini
vurgulamaktadirlar. Egitim yOneticisi olan Ogretmenlerin ¢evreye karsi
tutumlarinin yetistirecegi 6grenciler tizerindeki etkisi yadsinamaz. Bizi gelecekte
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cevre sorunlarina karsi ne olciide bilingli ve duyarli vatandaslar bekledigini
kestirebilmemiz i¢in; yarinin vatandast olan bugtiniin 6grencilerine egitim veren
Ogretmenlerin ¢evre sorunlart hakkindaki tutumlarinin incelenmesi 6nem
tasimaktadir. Bu baglamda, O6gretmenlerimizin ¢evre sorunlarina yo6nelik
tutumlarini bilirsek, gelecekte cevre ve ¢evre sorunlarina kargi ne diizeyde duyarl
vatandaslar yetisecegi konusunda fikir sahibi olabiliriz. Ilkégretim programinda
cevre ve cevre sorunlart konusu agirlikli olarak Fen ve Teknoloji dersleri
programinda yer almaktadir (MEB, 2006). Ogrenciler Fen ve Teknoloji dersini
ilk6gretim 4. siniftan itibaren gormektedirler. Bu dersler 4. ve 5. smifta siuf
Ogretmeni, 6. , 7. ve 8. smifta ise fen ve teknoloji 6gretmenleri tarafindan
verilmektedir. Bu baglamda cevre ve cevre sorunlarinin 6gretimi ve bu konuda
ogrencilerin olumlu tutumlar gelistirmesi acisindan fen ve teknoloji ile sinif
Ogretmenlerinin 6nemi bir kat daha artmaktadir.

Son yillarda yapilan c¢evre sorunlarina yonelik tutum konusundaki
caligmalara bakildiginda, yogun olarak 6grencilerin ¢evre sorunlarina yonelik
tutumlarinin incelendigi goriilmektedir (Tecer, 2007; Said vd. , 2007; Tuncer vd. ,
2005; Erol, 2005; Atasoy, 2005; Ozmen vd. , 2005; Cabuk & Karacaoglu, 2003;
Engin, 2003; Ozdemir, 2003; Gortimlii, 2003; Erten, 2002; Altin, 2001; Sama, 1997;
Ceritli, 1996; Ornek, 1994; Bradley vd. , 1999; Eagles & Demare, 1999; Worsley &
Skrzypiec, 1998). Cevre konusunda 6gretmenlerle yapilan ¢aligmalarin ise olduk¢a
sinirli sayida oldugu dikkat ¢ekmektedir (Aydemir, 2007; Dagtan, 2007; Buhan,
2006; Karadayi, 2005). Bu ¢alismalarin daha ¢ok okul 6ncesi, ortadgretim veya
Fen ve Teknoloji 6gretmenlerinin cevre bilgi seviyelerinin tespit edilmesi
konularinda oldugu gériilmektedir.

Ogrencileri yetistirme gorevini iistlenen &gretmenlerin cevreye yonelik
tutumlar1 6grenciler agisindan oldukc¢a énemlidir. Ogretmenlerin cevre ve cevre
sorunlarina yonelik tutumlarini belirlemek, gelecekte ne Olgiide cevreye karsi
duyarli vatandaslar yetisecegi konusunda ipucu vermesi agisindan anlamlidir.
Cevre sorunlarna yonelik duyarli vatandaslar yetistirecek olan 6gretmenlerin,
6grencilerine model olmasi agisindan ¢evreye yonelik tutumlar olduk¢a 6nem
tasimaktadir. Tim bu sebepler goz ontine alinarak, bu ¢alismada genel cevre
sorunlar1 ¢ercevesinde Burdur ili Merkezinde goérev yapan Fen ve Teknoloji
Ogretmenleri ile Simf Ogretmenlerinin ¢evre sorunlarina yénelik tutumlart
belirlenmeye caligilmisgtir.

2. YONTEM

Bu calisma tarama modeli ile gergeklestirilmigtir. Arastirmada bagiml
degiskenler ve bagimsiz degiskenler kullanilmistir. Bagimli degisken olarak cevre
sorunlarma yonelik tutum puanlar goz 6niine alinmistir. Bagimsiz degiskenler
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ise cinsiyet, brans, 6gretmenlik deneyim siiresi, ¢cevre kuruluguna tiyelik durumu
ve proje ¢alismalarina katilma durumudur.

2. 1. Orneklem

Arastirmanin O6rneklemini 2008-2009 egitim-6gretim yilinda Burdur ili
sinirlar igerisinde bulunan Merkez ilkégretim Okullarinda gérev yapan tiim Fen
ve Teknoloji ve Sinif Ogretmenleri olusturmaktadir (19 Fen ve Teknoloji ve 191
Smuf 6gretmeni).

2. 2. Veri Toplama Araclar

Aragtirmada veri toplama araclar olarak “Kisisel bilgi ve goriis formu” ve
“Cevre sorunlarina yonelik tutum 6l¢egi” kullanilmisgtir.

2. 2. 1. Kisisel Bilgi ve Gériis Formu

Bu formun olugturulma asamasinda, oncelikle ilgili literatiir taranarak,
cevre ve cevre sorunlan ile ilgili, ilgi ve distincelere yonelik gelistirilmis ve
kullanilmig sorular incelenmistir. Bu inceleme sonucunda arastirmaci tarafindan
ve cesitli kaynaklardan (Aydemir, 2007; Erol, 2005; Karadayi, 2005; Urey, 2005;
Asihoglu, 2004; Gortimlii, 2003; Altin, 2001; Topaloglu (Giirbahge), 1999;
Celikkiran, 1997) yararlanilarak 6gretmenlerin demografik 6zelliklerini ve ¢evre
ve ¢evre sorunlarina yonelik ilgi ve distincelerini iceren sorular hazirlanmisgtir.
Hazirlanan formla ilgili alan uzmanlarinin goértisi alinmistir. Bu formda
ogretmenlerin kisisel bilgileri kapsaminda cinsiyet, brans, 6gretmenlik deneyim
stiresi, herhangi bir ¢evre kurulusuna tiyelik durumu ve cevre ile ilgili projelere
katilama durumu ilgili maddeler yer almaktadir. Ogretmenlerin goriisleri ile ilgili
olarak ise formda su sorular yoneltilmistir:

- Diinyadaki en 6nemli ¢evre sorunu sizce nedir?

- Tirkiye’deki en 6nemli ¢evre sorunu sizce nedir?

- Burdur'un en 6nemli ¢evre sorunu sizce nedir?

- Sizce insanlarin c¢evre konusunda bilin¢clenmelerine en ¢ok katkist olan
ara¢ hangisidir?

- Cevre ile ilgili sikayetlerinizi herhangi bir kuruma bildiriyor musunuz?
Bildiriyorsaniz nereye bildiriyorsunuz?

- Sizce toplumumuzun, 6grencilerinizin ve kendinizin g¢evre konusunda
duyarlilig1 ne diizeydedir?

2. 2. 2. Cevre Sorunlarina Yénelik Tutum Olgegi

Ogretmenlerin gevre sorunlarina yonelik tutumlarini belirlemek amaci ile
bir tutum o&lcegi gelistirilmistir. Olgegin gelistirilme siirecinde ilgili literatiir
taranarak, ¢cevre ve cevre sorunlarina yonelik gelistirilmis ve kullanilmig tutum
oOlcekleri incelenmistir. Bu inceleme sonucunda cesitli kaynaklardan uyarlanan
(Sama, 1997; Celikkiran, 1997; Tekee, 1995; Topaloglu, Glirbahge, 1999; Altin, 2001;



64 The Journal of SAU Education Faculty, 17 (May 2009)

Goriimlii, 2003; Asilioglu, 2004; Urey, 2005; Karadayi, 2005; Atasoy, 2005; Erol,
2005; Akbas, 2007; Aydemir, 2007) ve arastirmaci tarafindan olusturulan tutum
maddelerini iceren bir madde havuzu olusturulmustur. Olugturulan madde
havuzundan 26 madde segilerek bir c¢evre sorunlarina yoénelik tutum Oolgegi
hazirlanmigtir. Hazirlanan 26 soruluk tutum 6lceginin kapsam gecerliligini
belirlemek amac ile egitim ve alan uzmanlarinin goriisii alinmig ve dlgekteki
maddeler uzman goriisleri dogrultusunda yeniden diizenlenmistir. Pilot ¢aligmasi
kapsaminda, hazirlanan 6lgek 100 Fen ve Teknoloji ve Sinif Ogretmenine
uygulanmistir. Olcegin yap1 gecerliligini arastirmak amaci ile faktér analizi
yapilmigtir. Kaiser-Meyer-Olkin (KMO) degerinin ve Barlett testi sonuglarinin
yeterliligi incelenmistir. Tutum 6lgeginin KMO degeri o, 789 ve Barlett degeri ise
309, 623 olarak bulunmugtur. Analiz sonucunda faktor yiikleri o, 30'un altinda
olan maddeler 6lcekten ¢ikarilmustir. Sonucta, yiik degerleri o, 433 ile o, 747
arasinda degisen ve tek faktor altinda toplanan toplam 11 maddeden olugan tutum
olcegi elde edilmistir. Ol¢gme sonuglarinin Cronbach Alpha giivenirlik katsayist o=
0, 80 olarak hesaplanmistir. Likert tipinde olan tutum 6l¢egi, olumlu ifadeler i¢in
5-4-3-2-1, olumsuz ifadeler i¢in 1-2-3-4-5 seklinde puanlandirilmistir. Yitksek puan
cevre sorunlarina yodnelik olumlu tutumu, disiik puan ise gevre sorunlarina
yonelik olumsuz tutumu gostermektedir. Olgekten alinabilecek en diisiik puan 11,
en yitksek puan 55'dir.

2. 3. Verilerin Analizi

Veri toplama araci ile elde edilen verilerin analizinde SPSS-15. o paket
programi kullanilmistir. Bulgular tablolar halinde sunulmus ve yorumlanmustir.
lliskisiz grup t - testi ve tek yonlii varyans analizi yapilmustir. Ayrica bazi veriler
yiizde ve frekans degerleri ile verilmistir.

3. BULGULAR

3. 1. Ogretmenlerin Cevre Sorunlarina Yoénelik Tutum Puanlarina
iliskin Bulgular

Fen ve Teknoloji ve Simif Ogretmenlerin gevre sorunlarina yonelik tutum
Olcegindeki maddelere vermis olduklar1 cevaplarin dagilimlart tablo 1de
verilmistir.

Tablo 1. Cevre Sorunlarina Yénelik Tutum Olcegindeki Maddelere

Verilen Yanitlarin Frekans ve Yiizde Dagilim
1. Tamamen katiliyorum, 2. Katiliyorum, 3. Kararsizim, 4. Katilmiyorum, 5. Hi¢ katilmiyorum

Tutumlar 1 2 3 4 5
f % f % f | % f | % f %

Agaclarin kesilmesi ile o o 4 L9 1| o5 | 69 136 | ¢
’ ’ 32, 4,

yeryuziiniin ¢6llesecegine
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65

inanmiyorum.

9

Orman yangnlari ve
erozyonun ciddi ¢evre
sorunlarina sebep olacagini
diiginmilyorum.

2,4

43

58

27,

136

64,

Cevreye zarar veren enerji ile
calisan fabrikalarin olmasi beni
¢ok endiselendiriyor.

127

60,

58

27,6

43

1

52

2,4

Tirkiye'nin ciddi bir ¢ollesme
sorunu ile kars1 karsiya
oldugunu digtintiyorum.

134

63,

55

26, 2

43

10

Kiiresel 1stnma abartildigi
kadar

biiytik bir sorun degildir.

)3

57

13

3,8

Kyoto protokolii, ekonomi ve
sanayilesmenin geligimini
olumsuz etkilese bile, tim
tilkeler tarafindan
imzalanmalidir.

71

8,1

2,9

Deniz, akarsu ve gollerin
kirliligi ile ilgili medyada ¢ikan
haberleri ¢ok abartili
buluyorum.

2,9

52

Gog alan sehirler niifus
yogunlugundan dolayz, bir¢ok
¢evre problemi ile kars1
kargtyadir.

42

7,6

7,1

Cevre sorunlarina yatirim
yapmak, bir iilkenin
kalkinmasini engeller.

7,6

39

6, 2

Yerytiziinde ¢ok fazla hayvan
tlrd bulunmasindan dolayi,
bazi tiirlerin yok olmasinin
ekolojik dengeyi olumsuz
etkileyecegini diisinmityorum.

)3

43

36

Hizl niifus artisi ciddi gevre
problemlerine neden olmaz.

o8

1,4
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Fen ve Teknoloji ve Sinif Ogretmenlerinin ¢evre sorunlaria yénelik tutum
puanlarma iligkin aritmetik ortalama ve standart sapma degerleri tablo 2’de
sunulmustur.

Tablo 2. Fen ve Teknoloji ve Simif Ogretmenlerinin Tutum
Puanlarina iliskin Aritmetik Ortalama ve Standart Sapma Puanlar1

GRUP
Fen ve Teknoloji Ogretmenleri | 9 | 9,31 , 6910
Sinif 6gretmenleri o1 | 8,225 | ,1947
Toplam 10 | 8,323 | ,1503

Tablo 2 incelendiginde aragtirmaya katilan Fen ve Teknoloji

Ogretmenlerinin gevre sorunlarina yénelik tutum puanlari ortalamalari X= 49,
315 iken, Simif Ogretmenlerinin ¢evre sorunlarina yénelik tutum puanlar

ortalamalar1 X= 48, 225 olarak bulunmustur.

3. 2. Ogretmenlerin Cevre Sorunlarina Yonelik Tutum Puanlan ile
Cinsiyetlerine iliskin Bulgular

Fen ve Teknoloji ve Simf Ogretmenlerinin ¢evre sorunlarna yénelik
tutumlarn ile cinsiyetleri arasinda anlamli diizeyde bir fark olup olmadigini
belirlemeye yonelik olarak bagimsiz gruplar igin t-testi yapilmis ve sonuglar
Tablo 3’ de sunulmustur.

Tablo 3. Ogretmenlerin Cinsiyetlerine Goére Tutum Puanlarina

iliskin Bagimsiz Gruplar i¢in t-Testi Sonuclar

Cinsiyet 3
d
Kadin 4
0 9, 171 , 504 o8 ,604 | ,002
Erkek 4
40 | 7,900 , 410

Tablo 3 incelendiginde aragtirmaya katilan kadin 6gretmenlerin tutum
puanlart ortalamalar (§= 49, 171), erkek oOgretmenlerin tutum puanlar:
ortalamalarindan ( X=47, 9oo) daha yiiksek bulunmustur. Ancak yapilan
istatistiksel analizde kadin ve erkek 6gretmenlerin tutum puanlari arasindaki bu
farkin anlamh diizeyde olmadig goriilmektedir (t,.=1, 694, p>0, 05)

3. 3. Ogretmenlerin Cevre Sorunlarina Yonelik Tutum Puanlar ile
Ogretmenlik Deneyim Siirelerine fliskin Bulgular

Fen ve Teknoloji ve Sinif Ogretmenlerinin dgretmenlik deneyim siiresine
iligkin aritmetik ortalama ve standart sapma puanlari degerleri tablo 4'de
sunulmustur.
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Tablo 4. Ogretmenlerin Ogretmenlik Deneyim Siiresine iliskin
Aritmetik Ortalama ve Standart Sapma Puanlar:

Deneyim Siireleri | N | =¢ S

1-5 7 19428 | ,429

5-10 o 7, 100 , 065

10-15 7 | 9,764 | , 802

15-20 3 | 7773 | ,3%4

20-25 5 | 9,046 | , 200

25-30 7 | 7,872 | ,240

30-35 1 6,818 | , 750
TOPLAM 10 | 8,323 | ,150

Tablo 4 incelendiginde arastirmaya katilan 6gretmenlerin Ggretmenlik
deneyim siiresine iliskin aritmetik ortalama puanlar1 birbirine olduk¢a yakin

olmakla birlikte, 10-15 y1illik deneyimli 6gretmenlerin tutum puanlarinin ( i=49,
764) diger 6gretmenlerden daha yiiksek oldugu goriilmektedir. Fen ve Teknoloji
ve Sinif Ogretmenlerinin ¢evre sorunlarina yénelik tutumlar ile gretmenlik
deneyim stiresi arasinda anlamli diizeyde bir fark olup olmadigini belirlemeye
yonelik olarak iligkisiz 6rneklemler icin tek faktorlii varyans analizi yapilmis ve

sonuclar tablo 5’de verilmistir.

Tablo 5. Ogretmenlerin Cevre Sorunlarina Yonelik Tutumlar ile
Ogretmenlik Deneyim Siiresine iliskin iliskisiz Orneklemler i¢in Tek
Faktorlii Varyans Analizi Sonuglan

Varyansin Kareler Toplam1 | Serbestlik Kareler F P
Kaynag (KT) Derecesi (Sq) | Ortalamasi

(KO)
Gruplar Arasi 143, 293 6 23, 882 0, 898 0, 498
Gruplar i¢i 5400, 688 203 26, 604
Toplam 5543, 981 209

Tablo 5 incelendiginde arastirmaya katilan Fen ve Teknoloji ve Sinif
Ogretmenlerinin ¢evre sorunlarina yénelik tutum puanlarinin 6gretmenlik
deneyim siirelerine gore istatistiksel olarak anlamli diizeyde farklilasmadig:
gorlilmektedir (Fg.,,;=0, 898, p>0, 05).

3. 4. Ogretmenlerin Cevre Sorunlarina Yonelik Tutum Puanlar ile

Branslarina iliskin Bulgular

Fen ve Teknoloji ve Sinif Ogretmenlerinin gevre sorunlarina yoénelik
tutumlar1 ile branglar arasinda anlamli diizeyde bir fark olup olmadigini
belirlemeye yonelik olarak bagimsiz gruplar i¢in t-testi yapilmis ve sonuglar tablo

6’da sunulmustur.
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Tablo 6. Ogretmenlerin Bransina Gore Tutum Puanlarina iliskin
Bagimsiz Gruplar icin t-Testi Sonuclar

Brans -

Sinif Ogretmeni )
91 | §, 225 , 194 08 0,880 | ,380

Fen ve Teknoloji Ogretmeni

9 1935 |, 69
Tablo 6 incelendiginde arastirmaya katilan Fen ve Teknoloji

Ogretmenlerinin tutum puanlar1 ortalamalari ( X=49, 315), Siuf Ogretmenlerin

tutum puanlan ortalamalarindan ( X =48, 225) daha yiiksek bir degerdedir.
Ancak yapilan istatistiksel analizde Fen ve Teknoloji ve Simif Ogretmenlerin
tutum puanlari arasinda anlamli diizeyde bir farklilik bulunmadig: goriilmektedir
(to08= -0, 880, p>0, 05).

3. 5. Ogretmenlerin Cevre Sorunlarina Yonelik Tutum Puanlan ile
Bir Cevre Kurulusuna Uyelik Durumlarina iliskin Bulgular

Fen ve Teknoloji ve Smif Ogretmenlerinin ¢evre sorunlarma yénelik
tutumlar ile herhangi bir ¢evre kuruluguna tiye olup olmamasi arasinda anlaml
diizeyde bir fark olup olmadigini belirlemeye y6nelik olarak bagimsiz gruplar i¢in
t-testi yapilmis ve sonuglar Tablo 7'de sunulmustur.

Tablo 7. Ogretmenlerin Bir Cevre Kurulusuna Uyelik Durumlarina
Gore Tutum Puanlarina iliskin Bagimsiz Gruplar i¢in t-Testi Sonuglar

Cevre Kurulusuna | N = S Sa t P
Uyelik Durumu

Evet 25 | 48,640 | 5,235 | 208 | 0,326 | 0,744
Hayir 185 | 48,281 | 5,151

Tablo 7 incelendiginde aragtirmaya katilan 6gretmenlerden, herhangi bir

cevre kurulusuna tiye olan 6gretmenlerin tutum puanlar ortalamalar ( X =48,
640) ile herhangi bir ¢evre kurulusuna iiye olmayan ogretmenlerin tutum

puanlar ortalamalari ( X =48, 281) birbirine oldukca yakin degerler bulunmustur.
Yapilan istatistiksel analizde de herhangi bir ¢evre kurulusuna iye olan
Ogretmenlerin tutum puanlar ile iiye olmayan 6gretmenlerin tutum puanlar
arasinda anlaml diizeyde bir farklilik bulunmadigi goriilmektedir (t,.s= 0, 326,
p>0, 05).

3. 6. Ogretmenlerin Cevre Sorunlarina Yonelik Tutum Puanlar ile
Cevre ile ilgili Proje Calismalarina Katilma Durumlarina fliskin Bulgular

Fen ve Teknoloji ve Smif Ogretmenlerinin ¢evre sorunlarna yénelik
tutumlar ile gevre ile ilgili okul i¢i veya dig1 proje ¢caligmalarina katilip katilmama
durumlar arasinda anlamli diizeyde bir fark olup olmadigini belirlemeye yo6nelik
olarak bagimsiz gruplar igin t-testi yapilmis ve sonugclar Tablo 8'de sunulmustur.
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Tablo 8. Ogretmenlerin Cevre ile ilgili Proje Calismalarina Katilma
Durumlarina Gére Tutum Puanlarina fliskin Bagimsiz Gruplar icin t-Testi

Sonuclan
Proje Calismalarina N s S Sa t P
Katilma Durumu
Katiliyor 27 | 48,555 | 6,375 | 208 | 0,250 | 0, 803
Katilmiyor 183 | 48,289 | 4,964

Tablo 8 incelendiginde arastirmaya katilan 6gretmenlerden cevre ile ilgili
okul i¢i veya dig1 proje caligmalarina katilan o6gretmenlerin tutum puanlar
ortalamalar ( §=48, 555) ile cevre ile ilgili okul i¢i veya dig1 proje caligmalarina
katilmayan 6gretmenlerin tutum puanlart ortalamalar (§=48, 289) birbirine
oldukca yakin degerler bulunmustur. Yapilan istatistiksel analizde de cevre ile
ilgili okul i¢i veya dis1 proje calismalarina katilan 6gretmenlerin tutum puanlari
ile katilmayan 6gretmenlerin tutum puanlart arasinda anlamli diizeyde bir fark
bulunmadigi gériilmektedir (t208= o, 25, p>0, 05).

3. 7. Cevre ile Ilgili Sikayetleri Herhangi Bir Kuruma Bildirme
Durumuna iliskin Bulgular

Fen ve Teknoloji ve Sinif 6gretmenlerinin cevre ile ilgili sikdyetleri
herhangi bir kuruma bildirip bildirmemesi ile ilgili yiizde ve frekans degerleri
Tablo g’da sunulmustur.

Tablo 9. Fen ve Teknoloji ve Sinif 6gretmenlerinin Cevre ile ilgili
Sikdyetleri Herhangi Bir Kuruma Bildirip Bildirmemesine Ait Bulgular

Sikayet Bildirme Durumu | f %

Evet 2 9,0

Hayir 28 | 1,0

Tablo g’a gore 6gretmenlerin % 39’u cevre ile ilgili sikdyetleri herhangi bir
kuruma bildirirken, % 61'inin cevre ile ilgili sikdyetleri herhangi bir kuruma
bildirmedigi tespit edilmistir.

3. 8. Ogretmenlerin Diinya’daki, Tiirkiye’deki ve Burdur’daki En
Onemli Cevre Sorununa iliskin Gériisleri

Ogretmenlerin Diinya’daki, Tiirkiye'deki ve Burdur'daki en énemli ¢evre
sorununa iligkin gorislerine ait bulgular tablo 10'da sunulmustur.
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Tablo 10. Ogretmenlerin Diinya’daki, Tiirkiye’deki ve Burdur’daki En
Onemli Cevre Sorununa Ait Goriislerinin Dagilimi

Cevre sorunlar1 Diinya Tiirkiye Burdur
f % f % f %
Dogal kaynaklarin kéti kullanimi | 77 | 36,7 | 76 | 36,2 | 37 | 17,6

Tklim Degisikligi 53 | 25,2 |30 | 14,3 | 50 | 23,8
Ormanlarin Azalmasi 15 | 7,1 35 | 16,7 | 27 | 12,9
Hava kirliligi 1048 |4 |19 36 | 17,1
Radyoaktif kirlilik 31 | 14,8 |7 |3,3 4 | 1,9
Enerji sorunu 8 3,8 13 | 6,2 3 1, 4
Su kirliligi 9 | 43 |12 |57 |22]105
Kat1 Atiklar 1 0,5 4 1,9 10 | 4,8
Kentlegsme 0 o) 15 | 7,1 6 2,9
Niifus artisi 5 2, 4 7 3,3 0 0
Erozyon 0 0 4 1,9 8 3,8
Flora ve faunaya iliskin sorunlar

o |o 1 0,5 |1 0,5

(hayvan ve bitkilere iligkin)
Diger 1 0,5 2 1,0 o o
Tablo 10’a gore, 6gretmenlerin % 36, 7'si diinyanin en o6nemli ¢evre

sorununu dogal kaynaklarin kot kullanimi olarak belirtmistir. % 25, 2’si iklim

degisikligini, % 14, 81 diinyanin en 6nemli ¢evre sorunu olarak radyoaktif kirliligi
belirtmistir. % 7, 1'i ormanlarin azalmasi, %4, 81 hava kirliligi, % 4, 3’ su kirliligi,
% 3, 8'i enerji sorunu, % 2, 4’4 niifus artis1 ve %o, 5'i ise kat1 atiklar olarak
belirtmislerdir.

Ogretmenlerin % 36, 2’si Tiirkiye'nin en énemli ¢evre sorununun dogal
kaynaklarin kétii kullanimi oldugunu belirtmistir. % 16, 7’si Tirkiye'nin en
onemli gevre sorununu ormanlarin azalmasi, % 14, 3't iklim degisikligi, %7, 1
kentlesme, % 6, 2’si enerji sorunu, %s, 7’si su kirliligi, % 3, 3’ radyoaktif kirlilik,
%3, 31 niifus artigi, % 1, 9'u hava kirliligi, % 1, 9’u ise erozyon ve kat1 atiklar ve %
0, 51 ise flora ve faunaya iligkin sorunlar (hayvan ve bitkilere iligkin) olarak
belirtmislerdir.

Ogretmenlerin % 23, 8'i Burdur ilindeki en énemli ¢evre sorununun iklim
degisikligi oldugunu belirtmigtir. % 17, 6’st Burdur ilindeki en 6nemli cevre
sorununu dogal kaynaklarin kétit kullanimi, % 17, 1i hava kirliligi, % 12, 9'u
ormanlarin azalmasi, %10, 51 su kirliligi, %4, 8'i kat1 atiklar, %3, 8'i erozyon, %2, 9
kentlesme, % 1, 9’u radyoaktif kirlilik, % 1, 4'ti enerji sorunu ve % o, 5'i ise flora ve
faunaya iligkin sorunlar olarak belirtmislerdir.

3. 9. Ogretmenlerin Cevre Konusunda Bilinglenmeye En Cok Katkida
Bulunan Araclara iliskin Goriisleri
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Fen ve Teknoloji ve Sinif 6gretmenlerinin ¢evre konusunda bilinglenmeye
en ¢ok katkida bulunan araglarla ilgili seceneklerden yalnizca bir tanesini

isaretlemeleri istenmistir. Ogretmenlerin bu konuya iligkin goriislerine ait
bulgular Tablo 11'de sunulmustur.

Tablo 11. Ogretmenlerinin Cevre Konusunda Bilinglenmeye En Cok
Katkida Bulunan Araglara iliskin Gériislerinin Dagilim1

Araglar f %
TV ve Radyolar 120 | 57,1
Okullar 45 | 21,3
Cevre Kuruluslari 23 | 1,0
Cevre ve Orman Bakanlig1 | 6 2,9
Belediyeler 6 2,9
Gazete ve Dergiler 5 2,4
Diger 5 2,4
Toplam 210 | 100

Tablo 1 incelendiginde, 6gretmenlerin % 57, 2’sinin ¢evre konusunda
bilinclenmeye en ¢ok katkida bulunan aracin tv ve radyolar oldugunu belirttigi
goriilmektedir. Ogretmenlerinin % 21, 3'ii cevre konusunda bilinclenmeye en ¢ok
katkida bulunan aracin okul, % 1, 0’i ¢evre kuruluslari, % 2, 9’'u Belediyeler ve
Cevre ve Orman Bakanligi ve % 2, 4’11 ise gazete ve dergiler olarak belirtmiglerdir.

3. 10. Ogretmenlerin Cevre Konusunda Toplumun, Ogrencilerinin ve
Kendisinin Duyarliligi Konusundaki Goriisleri

Fen ve Teknoloji ve Simf 6gretmenlerinin cevre konusunda toplumun,
ogrencilerinin ve kendisinin duyarliligi konusundaki goriislerine ait bulgular
Tablo 12’de sunulmugtur.

Tablo 12. Ogretmenlerin Cevre Konusunda Toplumun,
Ogrencilerinin ve Kendisinin Duyarliligi Konusundaki Gériislerinin

Dagilim1

Diizey Toplumun Duyarliligs | Ogrencilerin Duyarhilig Kendinizin

Duyarlilig:

f % f % f %

Cok Tyi 2 1,0 6 2,9 41 19,5
lyi 6 2,9 69 32,9 14 54,3
Orta 68 32,4 93 44,3 49 23,3
Yetersiz 134 63,8 42 20, 0 6 2,9
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Tablo 12'ye gore, 6gretmenlerden %1, 0'i ¢evre konusunda toplumun
duyarliliginin ¢ok iyi oldugunu, %2, 9’u iyi oldugunu, %32, 4 orta oldugunu ve
%63, 8'i yetersiz oldugunu diisiindiiklerini belirtmislerdir. Ogretmenlerden %2,
9'u ¢evre konusunda 6grencilerin duyarliliginin ¢ok iyi oldugunu, %32, 9’u iyi
oldugunu, %44, 3tUnin orta oldugunu ve %20, 01 vyetersiz oldugunu
diisiindiiklerini belirtmislerdir. Ogretmenlerden %19, 5i ¢evre konusunda
kendilerinin duyarliliginin ¢ok iyi oldugunu, %s4, 3'ti iyi oldugunu, %23, 3’ orta
oldugunu ve %2, 9’l1 yetersiz oldugunu diisiindiiklerini belirtmiglerdir.

4. TARTISMA, SONUC VE ONERILER

Aragtirmaya katilan kadin 6gretmenlerin tutum puanlar ortalamalar ( X

=49, 171), erkek dgretmenlerin tutum puanlan ortalamalarindan ( X=47, 9oo)
daha yiiksek bulunmustur. Ancak yapilan istatistiksel analiz, cinsiyetle tutum
puanlart arasindaki bu farkin anlamh diizeyde olmadigi gostermektedir (t,os=1,
694, p>0, 05). Akbas (2007), Karaday1 (2005) ve Altin (2001), tarafindan yapilan
aragtirmalarin sonucglarindan elde edilen verilere gére de, ¢evreye karsi tutumla
cinsiyet arasinda bir iligki olmadig1 bulunmustur. Elde edilen sonuglarin tersine,
Sama (2003) tarafindan gerceklestirilen “Ogretmen Adaylarinin Cevre
Sorunlarina Yonelik Tutumlar” adli ¢alismasinda, ¢evreye yonelik tutumlar ve
cinsiyet arasinda kiz 6grenciler lehine fark bulunmustur. Erol (2005), Cabuk &
Karacaoglu (2003) ile Erol & Gezer (2006)’'in yaptigi ¢alismada da cinsiyet ve
tutum puanlarn arasinda kiz o6grenciler lehine fark bulundugu ortaya
konulmustur. Yapilmis calismalar dikkate alindiginda, 6gretmenlerin cevreye
yonelik tutumlarinin cinsiyete gore bir farklilik gostermedigi ancak 6grencilerle
yapilan caligmalarda kiz oOgrencilerin cevreye yonelik tutumlarinin erkek
ogrencilerinkinden daha yiiksek oldugu s6ylenebilir.

Arastirmaya katilan 6gretmenlerin deneyim siirelerine goére tutum puanlar:
birbirine olduk¢a yakin olmakla birlikte, 10-15 yillik deneyimli 6gretmenlerin
tutum puanlarinin diger 6gretmenlerden daha yiiksek oldugu gorillmektedir.
Arastirmaya katilan Fen ve Teknoloji ve Sinif Ogretmenlerinin gevre sorunlarina
yonelik tutum puanlarinin 6gretmenlik deneyim siirelerine gore istatistiksel
olarak anlaml diizeyde farklilagsmadig: goriilmektedir (Fs.0,,=0, 898, p>o, 05).
Bununla birlikte Karadayr (2005) tarafindan gergeklestirilen c¢alismada ise
ogretmenlik deneyim stiresi yiikseldikce tutum puanlarmin da yiikseldigi
bulunmustur. Buradan, bu konuda yapilmis ¢alisma sonuglarinin farkliliklar
gosterdigi soylenebilir.

Arastirmaya katilan Fen ve Teknoloji Ogretmenlerinin tutum puanlari
ortalamalar ( §=49, 315), Stuf Ogretmenlerin tutum puanlari ortalamalarindan (

X =48, 225) daha yiiksek bir degerdedir. Ancak yapilan istatistiksel analizde Fen
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ve Teknoloji ve Sinif Ogretmenlerin tutum puanlari arasinda anlaml diizeyde bir
farklibk bulunmadigi goértilmektedir (t,,s= -0, 880, p>0, 05). Karaday1 (2005)
tarafindan yapilan arastirma sonucunda elde edilen verilere gore de bransg ile
tutum puanlart arasinda anlamli diizeyde bir farkliik bulunmadigi tespit
edilmigtir.

Herhangi bir ¢evre kurulusuna {iye olan 6gretmenlerin tutum puanlar
ortalamalari ( X=48, 640) ile herhangi bir ¢evre kurulusuna tiye olmayan

6gretmenlerin tutum puanlar ortalamalar: ( X =48, 281) birbirine oldukca yakin
degerler bulunmustur. Yapilan istatistiksel analizde de herhangi bir cevre
kurulusuna {iye olan oOgretmenlerin tutum puanlart ile {iye olmayan
ogretmenlerin tutum puanlari arasinda anlamh diizeyde bir farklilik bulunmadig:
goriilmektedir (t,,s= 0, 326, p>0, 05). Altin (2001) ve Erol (2005) tarafinda yapilan
her iki ¢alismada da Ogrencilerin % 96 s1 bir cevreci grubun calismalarina
katilmadigi bulunmustur.

Cevre ile ilgili okul i¢i veya dis1 proje calismalarina katilan 6gretmenlerin

tutum puanlar ortalamalar ( X =48, 555) ile gevre ile ilgili okul i¢i veya dis1 proje

calismalarina katilmayan 6gretmenlerin tutum puanlart ortalamalar: (X =48,
289) birbirine oldukg¢a yakin degerler bulunmustur. Yapilan istatistiksel analizde
de gevre ile ilgili okul ici veya disi proje galismalarina katilan 6gretmenlerin
tutum puanlan ile katilmayan 6gretmenlerin tutum puanlar arasinda anlaml
diizeyde bir fark bulunmadigi goriilmektedir (t208= o, 25, p>0, 05). Bu sonuglar
dogrultusunda, 6gretmenlerin ¢evre sorunlarinin ¢6ziimiinde aktif olarak yer alip
almamalarinin tutumlari tizerinde bir fark olugturmamais oldugu séylenebilir.

Ogretmenlerin % 36, 7'si Diinyanin en énemli gevre sorununun dogal
kaynaklarin kotii kullanimi olarak belirtmistir. Diinyanin en o6nemli cevre
sorununu 6gretmenlerin % 25, 2’si iklim degisikligi, % 14, 8'i radyoaktif kirlilik, %
7, Ui ormanlarin azalmasi, %4, 8’1 hava kirliligi, % 4, 3’ su kirliligi, % 3, 871 enerji
sorunu, % 2, 40 niifus artis1 ve %o, 571 kat1 atiklar olarak belirtmiglerdir. Erol
(2005), Karadayr (2005) ve Altin (2001) tarafindan yapilan arastirmalarda,
Ogretmen ve 6grenciler diinyanin en énemli ¢evre sorununu benzer sekilde dogal
kaynak kullanimi oldugunu ifade etmislerdir.

Ogretmenlerin % 36, 2’si Tiirkiye'nin en énemli ¢evre sorununun dogal
kaynaklarin kot kullanimi oldugunu belirtmistir. Tiirkiye’nin en 6nemli ¢evre
sorununu 6gretmenlerin % 16, 7’si ormanlarin azalmasi, % 14, 3’4 iklim degisikligi,
%7, 1 kentlesme, % 6, 2’si enerji sorunu, %s, 7'si su kirliligi, % 3, 3'G radyoaktif
kirlilik, %3, 3t nifus artist, % 1, 9'u hava kirliligi, % 1, 9’'u erozyon ve kat1 atiklar
ve % o, 5'i ise flora ve faunaya iliskin sorunlar olarak belirtmislerdir. Karaday:
(2005) tarafindan yapilan aragtirma sonucunda elde edilen verilerde de
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Tirkiye’'nin en 6nemli ¢evre sorununun benzer sekilde dogal kaynak kullanimi
oldugu tespit edilmigtir. Fakat Altin (2001) ve Erol (2005) ise Turkiye’deki en
6nemli ¢evre sorununun kentlesme oldugunu bulmustur.

Ogretmenlerin % 17, 6’si Burdur ilindeki en 6nemli ¢evre sorununun ise
dogal kaynaklarin kot kullanimi oldugunu ifade etmigledir. Burdur ilindeki en
o6nemli cevre sorununu 6gretmenlerin % 23, 8 iklim degisikligi, % 17, 1i hava
kirliligi, % 12, 9’'u ormanlarin azalmasi, %0, 5'i su kirliligi, %4, 8 kat1 atiklar, %3,
8’1 erozyon, %2, 9 kentlesme, % 1, 9’ti radyoaktif kirlilik, % 1, 4ii enerji sorunu ve
% o, 5'i ise flora ve faunaya iligkin olarak belirtmislerdir. Tekge (1995), Burdur'un
en 6nemli ¢evre sorununu Burdur Goli'ntin kirlenmesi oldugunu belirtmektedir.
Golin Burdur Kenti i¢in 6nemi goz oniine alinirsa, bu sorunun sehirde yasayan
insanlar1 olduk¢a olumsuz etkileyecegi ortadadir. Burdur Golii, kentin havasini
yumusatan, iklimini belirleyen ve giizellikler sunan bir doga parcasidir. Buna
ragmen Ogretmenlerin Burdur goliintin kirlilik sorununa iliskin bir diigiince
belirtmemeleri dikkat cekicidir.

Ogretmenlerin % 57, 2'i 6gretmenlerinin ¢evre konusunda bilinglenmeye
en c¢ok katkida bulunan aracin tv ve radyolar oldugunu belirtmigtir.
Ogretmenlerinin % 21, 3'ii cevre konusunda bilinclenmeye en cok katkida
bulunan aracin okul, % 11, 0’i ¢evre kuruluslari, % 2, 9’'u Belediyeler ve Cevre ve
Orman Bakanlig1 ve % 2, 4’1 ise gazete ve dergiler olarak belirtmislerdir. Karaday:
(2005), Erol (2005) ve Altin (2001) tarafindan yapilan ¢alismalar da bu sonucu
desteklemektedir.

Ogretmenlerin % 39’unun gevre ile ilgili sikdyetlerini herhangi bir kuruma
bildirdikleri, % 61inin ise cevre ile ilgili sikdyetleri herhangi bir kuruma
bildirmedikleri belirlenmistir. Topaloglu (Giirbahge) (1999), yaptigi ¢alismada
ankete katilan bireylerin % 13, o'inlin cevre ile ilgili sikayetlerini herhangi bir
kuruma bildirdikleri sonucuna ulagmustur.

Ogretmenlerden %1'i gevre konusunda toplumun duyarliliginin ¢ok iyi
oldugunu, %2, 9’u iyi oldugunu, %32, 4t orta oldugunu ve %63, 8'i yetersiz
oldugunu disiindiiklerini belirtmiglerdir. Erol (2005) ve Altin (2001) yaptigi
calismada o6grencilerin halkimizin ¢evre sorunlarina karsi ¢ok az duyarh
oldugunu diisiinmekte oldugunu bulmuslardir. Ogretmenlerden %2, 9'u cevre
konusunda 6grencilerin duyarlihiginin ¢ok iyi oldugunu, %32, 9’u iyi oldugunu,
%44, 3Untn orta oldugunu, %20, o’sinin yetersiz oldugunu disiindiklerini
belirtmislerdir. Ogretmenlerden %19, 5i c¢evre konusunda kendilerinin
duyarliliginin ¢ok iyi oldugunu, %s4, 3't iyi oldugunu, %23, 3’G orta oldugunu,
%2, 9'li yetersiz oldugunu diisiindiiklerini belirtmislerdir.
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Insanlar sahibi oldugu sandig1 cevreyi atalarimizdan miras olarak almayip,
buldugundan daha iyisini birakmasi gereken bir emanet oldugu diisiincesi ile
hareket etmelidir. Cevre ve ¢evre sorunlari ile bas edebilmemiz igin ¢evreye karsi
duyarl ve tutarh insanlar yetistirmemiz gerekmektedir. Bu konuda, gorevi insan
yetistirmek olan 6gretmenlere biiyiik sorumluluk diismektedir. Bu baglamda
ozellikle O6gretmen adaylarinin cevre ve gevre sorunlarina yodnelik olumlu
tutumlara sahip olarak mezun olmalar1 énem tasimaktadir. Ogretmenlerin cevre
ve ¢evre sorunlarina yonelik olumlu tutumlarinin daha da artmasi icin sik
araliklar ile gevre, gevre sorunlari ve ¢evrenin korunmasi ile ilgili panel, seminer,
konferans gibi etkinlikler diizenlenip, bunlara 6gretmenlerin katiliminda kolaylik
saglanabilir. Milli Egitim Bakanlig1 ve Cevre ve Orman Bakanlig: tarafindan cevre,
cevre sorunlar1 ve ¢evre korumasi ile ilgili dergi, CD, gazete, v. b. gibi yaymlar
ilgili illerin ¢evre sorunlar1 dikkate alinarak ydresel olarak hazirlanip, okullarda
ogretmenlere ve 6grencilere belirli araliklarla dagitilabilir. Tim bireyler cevre ile
ilgili sikayetleri ilgili kurumlara bildirme konusunda desteklenmelidir. Ornegin,
sikdyetin bildirildigi kurum tarafindan bireylere tesekkiir belgesi verilebilir.
Ogretmen adaylarina cevre egitimi verilirken sadece teorik olarak ¢evre konusu
islenmemeli ayni zamanda O6gretmen adaylarinin c¢evre ve c¢evre sorunlarini
yakindan tanimalarini saglayacak uygulamali c¢evre egitimi dersleri de
verilmelidir. Ogretmen ve &gretmen adaylarmin cesitli doga arastirma ve
inceleme gezileri yapmalarina olanak saglanabilir. Bdylece gevreye olan ilgi ve
duyarlhliklarin  artmasimma katki saglanabilir. Medyanin araglarindan da
yararlanarak genis halk kitlelerine ¢evre egitimi verilebilir.
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THE DETERMINATION OF THE SCIENCE AND TECHNOLOGY AND
PRIMARY SCHOOL TEACHERS’ ATTITUDES AND VIEWS TOWARDS
ENVIRONMENTAL ISSUES: SAMPLE OF BURDUR PROVINCE

SUMMARY

Since the beginning of human history, human beings are affected by the
events surrounding themselves and, in addition, affected their environment with
their actions, damaged and polluted it (Yalgin, 1993). Relation between human
and the environment is in a constant change and transformation. Environment is
a compound of relations. Environmental problems usually occur as a result of
enforcement of human-sourced factors which has their qualitative and
quantitative characteristics (Buhan, 2006). In today’s modern world, there are
some international agreements and applications to fight environmental
problems. But developing positive individual attitude towards environmental
problems is of same importance with such applications (Alim, 2007). At this very
point, importance of teacher’s behavior should be emphasized because of their
role in the education of next generation (Altin vd. , 2002). The goal is educating
individuals who are capable of protecting environment and contributing the
solution process of environmental problems (Asilioglu, 2004). Environmental
behaviors of the teachers, who are responsible of educating students, are also
very important for students. Finding out the behaviors of teachers towards
environment is also significant for us in order to figure out the level of
environment-aware future citizens. In addition, behaviors of teachers towards
environment are important because they act as role models for students.

Aim of this study is finding out the behaviors of Science and Technology
Course and Class Teachers towards environment and researching if they
significantly differed according to demographical properties. Research is
performed in 2008-2009 educational year by the contribution of 210 elementary
school teachers (19 Science and Technology Course Teachers and 191 Class
Teachers) from Burdur province. “Personal Information and Opinion Form” and
“Behavior towards Environment Scale”, which consists of 11 issues, are used as
data collection instruments. Collected data are processed and analyzed with SPSS
15. 0. One-way variance analysis and t-test are used in statistical data analysis.
Findings from the research are as follows: (1) Teachers posed a high level of
behavior towards environment and environmental problems. (2) “Behavior
towards environmental problems” points of the teachers indicate no significant
differences when examined according to gender. (3) “Behavior towards
environmental problems” points of the teachers indicate no significant
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differences when examined according to professional experience. (4) “Behavior
towards environmental problems” points of the teachers indicate no significant
differences when examined according to branch. (5) “Behavior towards
environmental problems” points of the teachers indicate no significant
differences when examined according to membership to a environmental
community. (6) “Behavior towards environmental problems” points of the
teachers indicate no significant differences when examined according to
contribution to any environment-related in/out-school project. (7) Most of the
teachers stated “misuse of the natural resources” as “the most severe
environmental problem of the world”. (8) Most of the teachers stated “misuse of
the natural resources” as “the most severe environmental problem of Turkey”. (9)
Most of the teachers stated “misuse of the natural resources” as “the most severe
environmental problem of Burdur”. (10) Most of the teachers stated “TV and
radio stations” as “the most effective instrument of spreading environmental
consciousness”. (11) Most of the teachers are found out to be not conducting
environmental problems to any organization. (12) A great majority of the teachers
are found to be thinking that community has a low level of sensitivity about
environmental problems, where students have medium and teachers have a high
level. (13) People should act thinking that environment is not something they
inherited but something they have to inherit to further generations in a better
condition.

In order to cope with the environmental problems, we have to educate
individuals who are sensitive to environmental problems. Teachers, whose job is
educating students, have the greatest responsibility about this matter.



