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THE QUR'AN AND THE BELIEF IN A "HIGH GOD"!
KUR’AN VE “UST TANRI” INANCI
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1970 Yilinda Briiksel’de tertip edilen Besinci Uluslararasi Arabiyatgilar ve
Islamiyat¢ilar Kongresinde, “Islam Oncesi Mekke’'de ‘Ust Tanri’ Inanci” baslikli bir
makale okudum.” Bu makale Kuran’m, M.S. 600 yillarinda Mekke’deki bazi insanlarin,
bir taraftan bazi alt tanrilarin varhgini kabul ederken diger taraftan da Allah’a, bir Ust
Tanr1 olarak inandiklarimi gosteren birgok ayeti icerdigini ortaya koydu. Bazi
durumlarda bu alt tanrilarmn, kendilerine ibadet edenler adina Ust Tanr: ile diyalog
kurabilen melekler olarak kabul edildikleri de goriilmektedir. Bir 6rnek olarak;
putperestlerin, Allah’1 bir yaratict olarak kabul eden kisiler olarak tasvir edildigi 29.
surenin 61.-65. ayetleri verilebilir:

“And olsun ki onlara, ‘Gokleri ve yeri yaratan, giinesi ve ay1 buyrugu altinda
tutan kimdir?’ diye sorsan, mutlaka, ‘Allah’ derler.

...Yine onlara, ‘Gokten suyu indirip onunla, 6limiiniin ardindan yeryiiziinii
canlandiran kimdir?’ diye sorsan, mutlaka ‘Allah’ derler... Yine onlar, gemiye
bindikleri zaman, tapilacak tek varlik olarak, ona yalvarirlar. Fakat onlar1 salimen
karaya ¢ikardiginda, onlar yine ortaklar kosarlar.” (Ankebut; 29/61-65)

Allah’1 bir Ust Tanri olarak kabul eden bu anlayis, belki de salt ¢ok tanriciliktan daha
yaygin olabilir. Fakat kaynaklarimizin yetersizligi, bu konuda kesin bir sonuca varmayi
imkansiz kilmaktadir.

Yeni bir kitap, Greco-Romen doneminde Semitik (Sami irklarin yasadigi) Yakin
Dogu’da, Ust veya Siiper bir Tanr: inancinmn yaygimn oldugu gercegine dikkat ¢ekti.
Javier Teixidor tarafindan “The Pagan God: Popular Religion in the Greco-Romen
Near East” adiyla yazilan bu kitap,1977°de Princeton’da yaymlandi. Bu kitap, bazi
yazitlar lizerinde bir ¢alismaya dayanmaktadir. Yazitlar ise, normal erkek ve kadinlarin
dikkate deger inang¢larini yansitmaktadir. Sonu¢ hakkinda su iki kisa degerlendirme
yapilabilir:

Bu epigrafik bilgiler, baz1 kiigiik tanrilarm yani sira, ayni anda siiper bir tanriya
da ibadetin mevcut oldugunu bildirmektedir. Bir Ust Tanrinmn diger biitiin tanrilar
kontrol ettigi veya diinyay1 yaratmada ve gézetmede siiper bir giiclin oldugu inanci, tek
tanriciliglr olusturmamaktadir. Fakat bu tiir inanglara artan vurgu, tek tanriciliga,
ozellikle de diger tanrilarin varliginin ihracina yonelik bir egilimi ortaya koymaktadir. (s.
17)

Bu kitabeleri yazan kisiler, giicii, diger ilahi giicleri asan ve tek basma yegane
giiciin sahibi olan en biiyiik bir tanriya ibadet ediyorlardi ve onun Gok Tanris1 olduguna
inaniliyordu. GOk ona aitti. Daha kiiclik olan diger tanrilar, onun elgileri ve vekilleriydi.
Birinci kisimda izah edildigi gibi, melekler inanc1 Pers ve Helenistik donemlerde, Yakin
Dogu’daki dini yasamin belirgin bir 6zelligi haline gelmisti. Bu inan¢ meleklere elgilik
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gorevini veriyordu, fakat ayn1 zamanda Gok Tanri’nin, tanrilar arasindaki hiyerarsinin
zirvesinde bulundugu gercegine de dikkat cekiyordu. Diger taraftan onceki sayfalarda,
kitabeleri iizerinde g¢alisilan c¢esitli gruplarin dini yasamlari, atalarinin geleneklerine
dayandiriliyordu. (s. 161-2)

Bu son yorum bir En Biiyiik Tanrrya ibadetin bir yenilik olmadigini, bilakis bir yoniiyle
onun bir atalar kiiltii oldugunu gostermektedir.

Kurani bilgiler, ¢ok yaygm olan bu Ust veya En Biiyiik Tanri Inanci ile birlikte
degerlendirildiginde, kesinlikle ortaya ¢ikmaktadir ki Hz. Muhammed’in (s.a.v.) vahiy
almaya basladig1 zaman Mekke’de, inanan insanlar arasindaki belirgin dini manzara, bu
Ust veya En Biiyiik Tanri inanciyd: ki orada bu tanriya Allah deniyordu. Islam’in
modern 6grencileri i¢in bu durum, Kuran mesajinin ilk 6nce bu inanci tasiyanlara
yonlendirilmesinin anlasilmasi acisindan mantiki bir mahiyete sahiptir. Onceki
sayfalarda nakledilen malzemeye ek olarak 43. surenin 26. ayetinde Ibrahim’in (a.s.),
klanina soyle demesi de dikkat cekicidir: “Ben sizin taptiklarinizdan uzagim beni
yvaratan miistesna.” Muhtemelen Hz. Muhammed’in (s.a.v.) Mekke’deki yaklasimi da
boyleydi.

O cagda Mekke’deki dini manzaranin bir hayli ¢6kmiis oldugu oncelikle dikkat
cekilmesi gereken 6nemli bir noktadir. Insan hayatinin dogal giigler tarafindan kontrol
edildigine dair kuvvetli bir kan1 yoktu. Kdyliilerin inang figiirlerinden higbirisi, tabiatin
nizamina istinad etmiyordu. Gocebe Araplarin pek nizamli bir hayata sahip olmadiklari
diisiiniildiigiinde bu durum siirpriz degildi. Bu alt tanrilarm ana fonksiyonu agik¢a, Ust
Tanrr’ya aracilik etmekti ki bu anlayis da onlarin nisbi gii¢siizliigline delalet etmekteydi.
Denizde firtinaya yakalanmak gibi acil durumlarda, onlar unutulmakta ve dualarin hepsi
—tapilacak tek wvarlik olarak- Allah’a yapilmakta idi. Biitiin bunlar Kuran’dan
ogrenilebilir. Islam oncesi siirden ise bundan daha fazlasi 6grenilmektedir. Soyle ki;
Gocebe Araplar biiyiik Olciide kendilerine ve akrabalarina glivenmekteydi Fakat ayni
zamanda kendi planlarinin zaman (dehr) veya devran (felek) tarafindan bozulabilecegini
de kabul ediyordu. Bu, kader seklinde isimlendirilebilecek bir inanistan ziyade, tabii
gerceklerin kabul edilmesidir. Onlarda dehre ibadet yok idi ve zamani ifade eden diger
basit kelimeler de kullaniliyordu. Biz, zaman veya devran ile ilgili bu kavrami kabaca
“olaylarin akis1” veya “devramin degismesi” seklinde yorumlayabiliriz. (Anti parantez,
Menat Tanris1 ifadesindeki menat kelimesinin ‘kader’ kelimesiyle ayn1 kokten geldigi
hatirlanabilir. Fakat diger yandan, Islam 6ncesi Medine’de bir kabile ismi olan ‘Evs
Manat’ yani ‘Manatin Cogalmasi’ ifadesi de, soy olarak c¢ogalmanin giiciine isaret
etmektedir. Bu nedenle, orijinal giiclinii kaybetmeden once Menat Tanrisi’na yapilan
kullugun, kadere ibadet olarak algilanmasi gerekmez.) Tiiccar olan Mekke’nin esrafi ve
diger vatandaslari, genel goriiniis itibariyle gocebe Araplardan ¢ok farkli degillerdi.
Fakat kendilerine daha c¢ok gilivenme egilimindeydiler. Ciinkii onlar tecriibeyle
biliyorlard: ki zengin ve maharet sahibi olmak, insanlara olaylar1 kontrol etme giiciinii
vermekteydi ve devran (felek) tarafindan olusturulan ugursuzluktan ve yikimlardan
korunabilme imkanini sagliyordu.

Kuran’daki ifadelere gore Allah’a bir Ust Tanri (En Biiyiik Tanri) olarak inanan
Mekkeliler, goklerin ve yerin onun tarafindan yaratildigmi ve hatta bir anlamda onun
miilkii oldugunu distliniiyorlardi. Ayrica onu o6zellikle, ekinleri yesertecek yagmuru
yagdiran Tanr1 olarak algiliyorlardi. 23. surenin 88. ayetinde miisrikler, biitiin bunlari,
‘Her seyin melekiitunu elinde tutan, her seyi koruyup kollayan fakat kendisi korunmaya
muhta¢ olmayan Tanri’y1’ kabul eden kisiler olarak vasiflandirilmaktadir. Siiphesiz ki
bu diisiince, diger alt tanrilardan aracilik etmeleri i¢in istekte bulunma uygulamasinin
temelidir. Allah kabilenin en giiglii Seyyidi, diger alt tanrilar ise dost olduklar:
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kimselerin ricalar1 dogrultusunda o Seyyid katindaki etkinliklerini kullanmaya hazir
diger insanlar gibi diistiniilmekteydi.

Muhammed Mekke’de adli eserde ozetlendigi gibi, Allah hakkindaki bu Ust
Tanr disiincesi, Kuran’in ilk pasajlarindaki 6gretilerle karsilastirildiginda, bazi tezatlar
cikar. O Ogretilerde islenen ilk tema, Tanri’nin giicli ve iyilik sahibi olmasiydi.
Siiphesiz ki gii¢, Ust (En Biiyiik) Tanri diisiincesinin de zimninda vardi. Fakat Kur’an,
yaratiligin farkl yonlerini detayli bir sekilde anlatirken daha ileri gider ve bu giiciin,
biiylik bir kudret oldugunda 1srar eder. Bir diger yeni vurgu da Tanri’nin 1iyilik sahibi
oluguna daha cok isaret eder. Diger alt tanrilar ve Allah en azindan baz1 zamanlarda,
kendilerine uygun bir sekilde niyazda bulunan insanlarin lehine hareket ediyor olarak
goriilmektedirler. Bununla birlikte Kuran’a gore Tanri, diinyanin genel olarak
yaratilisinda ve onunla ilgili birgok hususlarda insanligin refahini goéz Oniinde
tutmaktadir. Bedevilerin sahip oldugu kisiliksiz ve duygusuz felek fikrinin tersine —ki
bu fikir, putperestin sahip oldugu Allah diisiincesinin belirgin bir 6zelligi olabilir.-
Kuran’daki Tanr1, merhametli ve bagislayicidir.

Tanr’nin ¢ok merhametli ve ¢ok aciyict oldugu seklindeki Kurani diistince ile
Ust Tanr1 inanciyla ilgili kabul edilen diger diisiince arasindaki tezat, ilk ayetlerde
gecen diger dort tema goz Onilinde bulunduruldugunda daha agik hale gelir. Soyle ki: (1)
Tanr1 kiyamet giiniinde insanlari mahkeme etmek ve onlar1 cennet veya cehenneme
yerlestirmek {izere huzurunda toplayacak ve ayni zamanda bu hayatta da onlari
cezalandiracak veya mikafatlandiracaktir. (2) (Comertlige yapilan 6zel vurguyla
beraber ilk ayetlerde) Tanri, insanlardan diriistliikle hareket etmelerini gerekli
kilmaktadir. (3) Tanr1 insanlardan kendisine ibadet etmelerini yani kendisinin giiclinii ve
tyiligini kabul etmelerini istemektedir. (4) Tanr1 Peygamberler araciligiyla, 6zellikle de
Hz. Muhammed (s.a.v.) araciligiyla, kendisinin ne oldugunu ve ne yaptigini ve
insanlardan ne istedigini onlara haber vermektedir. Fakat Allah’m bir Ust Tanr1 olarak
kabul edildigi miisrik inancinin ise kullar hakkindaki hicbir ahlaki degere sahip
olmadig1 goriilmektedir. 10. surenin 22. ayetinde, denizdeki firtinayla ilgili, dramatik bir
tanimlama vardir: Gemideki insanlar, sonlarmin an meselesi oldugunu diisiindiiklerinde,
“...onlar tapilacak tek varlik olarak Allah’a, yalvarirlar;, ‘Eger bizi bu durumdan
kurtarirsan biz gergekten siikredenlerden olacagiz’ derler. Fakat o, onlar
kurtardiginda, bir de bakarsin ki onlar, yeryiiziinde haksizca ve vicdansizca
davranmirlar.” (Yunus; 10/22-23)

Burada ‘tapilacak tek varlik olarak’ seklinde terciime edilen ciimle; ‘muhlisine
lehu’d-dine’ ifadesidir ve daha literal olarak, ‘dini, sadece ona (Allah’a) tahsis etmek’
anlamma gelir ve burada, diger alt tanrilardan en azindan bir siire vazgecildigine isaret
edilmektedir. Bagka pasajlarda da (yukarida zikredilen 29/65 ayetiyle 30/33 ve 39/8 gibi
ayetlerde), acil durumlarda Allah’a dua eden insanlarin kurtarildiktan sonra, ‘ortak
kostuklar1 tanrilarina dondiikleri’ ifade edilmektedir. Buna gore hem Allah’a hem de
diger alt tanrilara inanan bu kisilerin, haksizca ve vicdansizca davranma egiliminde
olduklarma dair kuvvetli bir tahmin vardwr. Diger taraftan Kuran’da agikca
belirtilmektedir ki, eger insanlar sadece onun emirlerine itaat ederlerse Tanri, hem bu
diinyada hem Obiir diinyada onlara giizellikle davranir. Az 6nce numaralandirilan dort
Kuran’1 temanm bu noktada birlestikleri sdylenebilir. Tanri, insanlarin davranislariyla
ilgili bazi oOlgiiler belirlemek istedi ve bu Olgiilerin insanlar tarafindan bilinmesini
peygamberler araciligiyla sagladi. Eger insanlar bu Olciilere gore yasamazlarsa, Tanr1
onlar1 bu diinyada muhtemelen ama gelecek diinyada ise kesinlikle cezalandiracaktir.
Fakat onlar bu dlglilere gore yasarlarsa, Tanr1 onlar1 miikafatlandiracaktir.
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Kuran’m pozitif mesaj1 iste budur. Ust Tanr: inancinin aksine o, Alemin yaratilis1
hakkinda daha c¢ok bilgi verir ve kainatin, insanlarm hayatt i¢in uygun sartlar
olusturdugunu vurgular. Bununla beraber bu iki inang tarzi arasindaki en biiyiik tezat
sudur ki Kuran’a gore Tanri’nin insanlara acimasi, liituf ve merhameti, onun istedigi
ahlaki emirlerin onlar tarafindan yerine getirilmesine baghdir. Ik pasajlarda bahsedilen
hususlar, 6zellikle Mekke’deki sartlarla ilgilidir. Orada biiytik tiiccarlar (esraf) insafsiz
ve haksizca davranabiliyorlar ve diger bir¢ok insanlar1 da bu sekilde davranmalar1 i¢in
etkiliyorlardi. Fakat Kuran’in sonraki boliimlerinde bu dini emirler, insan hayatinin
biitlin yonlerini kusatacak bir sekilde ortaya ¢ikar. Ahiret inancinda, bu ilahi isteklerin
yerine getirilmesi hususunda ¢ok gii¢lii bir miieyyide vardir. Oyle ki bu miieyyide,
gelenekteki diger miieyyidelerin hepsinin yerine gegebilecek kadar giicliidiir. Ahiret
inancinda, ilahi emirlerin yerine getirilmesi ile ilgili cok giiclii bir vurgu vardir. Bununla
beraber, tek ceza ahirette verilecek ceza degildir. Ciinkii baz1 zamanlar Kur’an sunda da
israr etmektedir ki, Tanr1 peygamberlerini inanmayanlara karsi destekleyecek ve
inanmayanlar bu diinyada da ¢esitli belalara dugar olacaklardir. Miisliimanlar ayrica, Hz.
Muhammed’in peygamberliginde, Bedir’deki zaferi ile hasimlarmi cezalandirmasinda
ve sonraki diger biitiin basarilarinda ilahi bir teyit buldular.

Kuran ayrica diger ilahlar1 elestirirken, negatif mesaj seklinde ifade edilebilecek
hususlar da igermektedir. Bu zaten sahadetin ilk yarismi olusturmaktadir: “Allah’tan
baska ilah yoktur.” Kuran’in pek c¢ok yerinde bu ifadenin farkl bigimleri mevcuttur.
Diger tanrilar1 elestirirken Kuran, ilk anda onlarin varligmi yalanlama yoluna
gitmemistir. Ancak onlarm ¢ok giicsiiz birer dost olarak Tanri’ya karsi bir sefaatgi
olamayacaklarmni vurgulamistir:

“Allah’1 birakip taptiklar1 o putlar, sefaat etmeye malik degillerdir.” (Zuhruf;
43/86)

“O anda, sehrin 6biir ucundan kosarak bir adam geldi ve soyle dedi: ‘Ey kavmim!
Bu elgilere tabi olun... Ben o Yiice Tanr’’dan bagka tanrilar edinir miyim? Eger o ¢ok
esirgeyici Allah benim i¢in bir zarar dilerse, onlarin bana hi¢bir faydasi olmaz ve onlar
beni asla kurtaramaz.’ ” (36/20-23)

“Onlar Allah’t birakip, kendilerine ne bir zarar ne de bir fayda verebilecek
seylere tapiyorlar ve sdyle diyorlar: ‘Bunlar Allah katinda bizim sefaatcilerimizdir.” ”
(10/18)

“Kryametin kopacagi giin, o giinahkarlar iizlintii icinde kalacaklar. Ortak
kostuklar1 putlarindan kendilerine hi¢bir sefaat¢i ¢cikmayacaktir.” (20/12 ve devami)

“Her seyi korudugu (yuciru) halde, kendisi korunmayan (la yucaru aleyh).”
(23/88 yukarida da bahsedilmisti.)”

Diger tanrilarm varligini inkér etmek yerine, bu sekilde onlarin giigsiizliigiini
vurgulamak, o donemde Mekke’de yasayanlara karst muhtemelen ¢ok daha etkiliydi.
Baz1 Mekkelilerin diger tanrilarin cinler veya melekler oldugu seklinde bir diisiinceye
de sahip olduklar1 goriilmektedir ve Kuran bunlarin (melek ve cinlerin) varligini
yalanlamamis fakat bunlarin Allah tarafindan yaratildiklar1 i¢in, ona karsi tesirsiz
olduklar1 vurgulamistir. Bununla beraber, Kur’ani diisiinceler belirginlestikce, bir adim
daha ileriye gitmek ve diger tanrilarin “Atalarimizin taktiklar: birer isimden baska bir
sey olmadiklarini, Allah’in onlara hi¢bir otorite vermedigini, o miisriklerin sadece
kendi (temelsiz) zanlarina ve heveslerine tabi olduklarini” (Necm; 53/23) soylemek
daha miimkiin hale gelmistir.

Bazi Miisliiman alimler, benim 6nceki yazimda yer alan “Kuran bazen diger
tanrilardan melekler olarak bahseder.” seklindeki ciimlemi elestirdiler. Burada sonug
acisindan bu meseleyi bir daha ele almak miinasip olur. Teixidor, The Pagan God adli
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eserinde, meleklerden “Tanrimin kutsal ¢ocuklari” diye bahseder (s. 14) ve Astarte’nin
bir melek olarak diisiiniilebilecegini de ima eder (s. 38). Bu durumda Mekke’deki
putperestlerin diger tanrilar1 melek olarak gormelerinde sasilacak bir sey olmamalidir.
Onceki sayfada diger tanrilarin onlara tapanlar tarafindan bir arac1 yani sefaat¢i olarak
goriildiikleri ifade edilmisti. (Mesela; 10/18, 36/23). Ayrica, zaten meleklerin sefaatgi
olabileceginden bahseden en az bir ayet vardir:

“Goklerde nice melekler vardir ki Allah’in diledigi ve razi oldugu kisiler hari¢
sefaatleri bir ise yaramaz.”(Necm; 53/26)

Bu diistince sekli bizzat, bazi Mekkelilerin diger tanrilari melekler olarak
gordiiklerini diigiinme imkam verir. Zira meleklerin araci olmasmi istemek, onlara
tanrilik atfedip ibadet etmek ile ayni1 goriinmektedir. Bununla beraber bu konu,
putperestlerin cinlere veya meleklere taptigini anlatan su iki ayet ile de per¢inlesiyor:
“Onlar Rahman’in kullar1 olan melekleri disi saydilar... Dediler ki; ‘Rahman dileseydi
biz onlara tapmazdik’. Onlarin bu konuda bir ilimleri yoktur. Onlar sadece yalan
sOyliiyorlar.” (43/19-20)

“O giin Allah, onlarin hepsini bir araya toplayacak ve meleklere soyle diyecek:
‘Bunlar miyd: size tapanlar?’ Onlar da diyecekler ki: Subhan Allah! Bizim dostumuz
sensin, onlar degil. Bilakis onlar cinlere tapiyorlardi ve onlarin ¢ogu onlara inanmist1.”
(34/40-41

Bu son ayet ile 18. surenin 50. ayeti karsilastirilabilir. Orada Iblis’in cinlerden
oldugu sdyleniyor ve insanlara soruluyordu: “Simdi siz, beni birakip da onu ve soyunu
mu dost ediniyorsunuz?” (18/50) Bununla beraber Mekkeli putperestler arasinda,
melekler ile cinlerin birbirinden ayrilmasi konusunda bir karigiklik vardir. Clinkii diger
bir ayette (mesela, 2/34°te), Iblis’ten bir melek olarak bahsedildigi ortaya ¢ikiyor; itaat
etmeyen bir melek. Bununla beraber bu konuda daha ileri gitmeden, Mekkeli
putperestlerin diger tanrilar1 bir melek olarak gordiikleri konusunda Kuran’da kafi
derecede bilgi vardir. Kuran’da bu diistince seklinden bahsedilmektedir. Tabii ki Kuran,
o meleklere bir tanr1 olarak ibadet eden kisilerin onlara yiikledigi gibi herhangi bir
giiclerinin olmadig1 konusunda da israr etmektedir. Nitekim diger hususlarda oldugu
gibi bu yonden de Mekkeli putperestler, kendilerini ¢cevreleyen semitik toplumlara genel
olarak ¢cok benzemektedirler.
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