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Ozet:

Sug, ceza hukukunun temelini teskil eden 6zel bir mefhumdur. Su¢ bulundugu
icin faile ceza verilir ve sug islenmesini dnlemek icin ceza kanunlar1 diizenlenir. Bir fiilin
suc sayilmasi icin gerekli olan ve onu diger hukuka aykir: fiillerden aywran vasiflar sugun
unsurlarin1 olusturur. Gilinlimiizde su¢ genel teorisi ile ilgili yapilan arastirmalar
sonucunda, sucun unsurlar1 dort ana baslhikta degerlendirilmistir. Biz de ¢alismamizda,
sugun unsurlar1 olarak adlandirilan bu basliklar1 Islam hukuku acisindan degerlendirmeye
gayret gosterecegiz.

Anahtar Kelimeler: Din, Hukuk, islam Hukuku, Sug, Ceza.

THE ELEMENTS OF CRIME IN ISLAMIC LAW
Abstract:

Crime, which constitutes the basis of criminal law is a special concept. The
offender is punished as the he is convicted ,criminal laws are regulated to prevent crime.
The elements that prove an act as crime and put it apart from other acts constitute criminal
provisions. Today,as a result of the research on the general theory of crime ,criminal
provisions have been evaluated in four main categories. In this study,we are going to
endeavor to evaluate these defined elements of crime in terms of Islamic law.
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GIRIS

Sug, insanligm varolusundan itibaren karisimiza ¢ikan sosyal bir olgudur ve ceza
hukukunun da temelini olusturur. Suc isledigi i¢cin faile ceza verilir ve su¢ islenmesini
onlemek amaciyla ceza kanunlar1 diizenlenir. Su¢ methumunu hukuki bakimdan ele almak,
oncelikle onu olusturan genel unsurlarin nelerden ibaret oldugunu tespit etmekle
miimkiindiir. Ayrica agir veya hafif olarak degerlendirilmesini gerektiren sebeplerin neler
oldugunu ve yine sucun ne suretle olusup ne suretle ortadan kalkacagini dogru tespit etmek
de bu noktada sarttir. Bir fiili su¢ haline sokan, onu diger fiillerden ayiran hususlarin
nelerden ibaret bulundugunu belirleyen unsurlarin tespiti bu agidan dnemlidir. Giintimiizde
suc genel teorisi ile ilgili arastrmalarin ulastigr sonuglara gére sucun genel unsurlari
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kanuni unsur, maddi unsur, manevi unsur ve hukuka aykirilik unsuru olarak dort temel
baslik altinda toplanmistur.

Islam hukukunda hukuki himayenin konusu olan, fert ve toplum acisindan da son
derece onem arz eden zaruri maslahatlar; hayat, din, akil, nesil ve mal olmak iizere bes
baslik altinda toplanmustir. Biitiin semavi dinlerde teminat altina alman ve Islam’in da
korumay1 hedef edindigi bu maslahatlar1 ihlal eden her tiir davranis dinimizce sug¢ kabul
edilmis, suc failleri ise ¢esitli miieyyidelerle cezalandirilmistir.

Islam ceza hukukunda giiniimiiz hukuk sistemlerinde oldugu gibi genel hiikiimler,
ozel hiikiimler gibi bir ayrim yapilmamustir. Klasik islam hukukgulari ceza hukuku ile ilgili
meseleleri Islam hukukunun genel yapisina uygun olarak meseleci (kazuistik) bir metotla
ele almiglardir. Diger bir ifadeyle umumi esaslar1 belirleyen genel bir su¢ teorisi ortaya
koymak yerine, suclar kazuistik metotla tek tek ele alinarak incelenmistir.

Gilintimiizde su¢ genel teorisi ile ilgili arastirmalarin ulastig1 sonuclar ile ayni
konuyla ilgili Islam hukuku kaynaklarinda dagimik bir seklide yer alan hiikiimler
karsilastirildiginda, islam hukukunun bu konulara yabanci olmak bir yana, sugta bazi
unsurlarin aranmasinda onciiliik ettigi bile soylenebilir. Bu noktadan hareketle, uzun yillar
insanlarin hukuki ihtiyaglarina cevap veren ve giiniimiizde hala bu vasfini koruyan Islam
hukukunun ve hukukc¢ularinin, su¢ ve sugun genel unsurlarina bakis agisini ortaya koymak
bizler i¢in ayr1 bir 6nem arz etmektedir.

Sug, farkli ilim dallarinda farkli sekillerle ele alabilir. Fakat biz makalemizde
hukuki zaviyeden sugu ele alarak sugun cesitlerini Islami agidan kisimlandirip, fiili sug
haline doniistiiren unsurlarm neler oldugunu ortaya koymaya gayret gosterecegiz.

I. Su¢ Kavramm
A. Sozliik Olarak

Suc¢ kavramu Islam hukukunda “cerime” sdzciigii ile ifade edilmistir. Arapca
“Cerm” kokiinden tiireyen Cerime, sozlik olarak, kesmek ve elde etmek/kazanmak
anlamlarina gelir.' Hos goriilmeyen kotii bir davranis kesbetmek anlamimi ifade eden bu
kelime Kur’an-1 Kerim’de ‘birisini kéti bir is yapmaya zorlamak’  seklinde de
kullanilmistir. Nitekim;

“Ey kavmim, bana olan diismanliginiz Nuh kavminin veya Hud kavminin ya da
Salih kavminin basina gelenler gibi sizi bir musibete siiriiklemesin. Lut kavmi de sizden
uzak degil
“Bir topluluga olan kininiz sizi adaletsizlige sevk etmesin. Adaletli olun, bu

takvaya daha ¢ok yakisandi™ ayetleri bunu ifade etmektedir.

! Ebu’l-Fadl Cemaluddin Muhammed b. Miikerrem ibn Manzir, Lisanu I-Arab, Daru’s-Sadir, Beyrut 1956,
c. XII, s. 90; Muhammed Ebu Zehra, el-Cerime ve’I-Ukiibe fi’l-Fikhi’l-Islami/el-Cerime, Daru’l-Fikri’l-
Arabi, Kahire 1998, s. 19.

? Had, X1/89.

? Maide, V/8.
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B. Terim Olarak

Klasik Islam kaynaklarmnda sug; “mala ve cana karsi islenen, ser’an haram
kilinmuis bir fiilin adi”® ya da “Yiice Allah’n hadd ve ta’zirle cezalandirdigi ser’t

> olarak tarif edilmistir. Cagdas Islam hukukcular1 ise sucu “yasak bir fiili

yvasaklar
yapmak veya yapilmasi emredilen bir fiili terk etmek”® seklinde tarif etmislerdir.

Gilintimiizde hukuk teorisyenleri mensup olduklar1 felsefi goriise gore sug
hakkinda degisik tarifler vermislerdir. Bunlardan birkagin1 soylece siralamak miimkiindiir:

“Kanunun cezalandirdigi fiildir.””

“Hukuk diizeninin ceza tehdidi ile yasakladig bir fiildir.

“Sorumlu bir kimse tarafindan, miispet veya menfi bir hareketle meydana
getirilen ceza tehdidini tasiyan bir kanunda yazilmus tarife uygun ve hukuka aykirt olan bir
fiildir.””*

“Kanun koyucunun degerlendirmesine goére devletin amaglari ile ¢atisan ve
miieyyide olarak cezayi gerektiren insan davramsidir. "’

“Ceza normunun yasakladigi, su¢ kalibina uygun kasten veya taksirle islenen
hukuka aykirt haksiz bir fiildir. "

‘Isnad yetenegine sahip bir kisinin kusurlu iradesinin yarattigi icrai veya ihmali
bir hareketin meydana getirdigi yasada yazili tipe uygun, hukuka aykiri ve miieyyide
olarak bir cezamn uygulanmasini gerektiren bir eylemdir”’?

“Halkin giivenligini korumak igin devletce nesir ve ilan edilen ve ceza tehdidini
havi olan bir kanunun, sorumlu bir sahis tarafindan, icrai veya ihmali olabilen harici bir
hareketle ve bir hak veya vazifeye miistenit olmayarak ihlal edilmesidir”"”

“Sari’in insanlara bir hayat modeli olarak sundugu hukuk nizamini teskil eden
emir ve yasak normlarini ihlal eden insan fiilleridir."*

“Islam hukukunda kanunla yasaklayp karsihginda ceza takdir ettigi, sorumlu bir
sahsin hukuka aykar bir fiili ya da terkidir””

Klasik Islam kaynaklariyla birlikte giiniimiiz hukuk teorisyenlerinin de tarifleri

dikkate alindiginda teknik bir kavram olarak sugu; Sari’in insanlar icin sundugu hukuk

* Ebu Bekr Muhammed b. Ahmed Ebu Sehl es-Serahsi, el-Mebsiit, Matbaatii’s-Saade, Misir 1324, XXVII,
84.

5 Ebu’l-Hasan Ali b. Muhammed b. Habib el-Maverdi, el-Ahkdmu 's-Sultaniye, Kuveyt 1989, s. 285.

% Abdulkadir Udeh, et-Tesriu 'I-Cindi I-Islami Mukaranen bi’l-Kaniini’l-Vad i, Daru’1-Kiitiibi’1-Azeli, Beyrut
(t.y.), c. I, s. 66; Ebu Zehra, 5. 19.

7 Tahir Taner, Ceza Hukuku Umumi Kistm, Ahmet Sait Matbaasi, Istanbul 1949, s.79.

8 Nevzat Toroslu, Ceza Hukuku Genel Kisim, Savas Yaymevi, Ankara 2008, s. 87.

? Sulhi Dénmezer-Sahir Erman, Nazari ve Tatbiki Ceza Hukuku, ismail Akgin Matbaasi, istanbul 1959, 1,

297.

1% Torosluy, s. 91.

"' M. Emin Artuk, Ahmet Gokcen, A. Caner Yenidiinya, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, Ankara 2007, s.

383-384.

12 Ugur Alacakaptan, Sucun Unsurlari, Seving Matbaasi, Ankara 1975, s. 10.

' Taner, s. 80. Ayrica farkli hukuk ekollerine mensup hukukgularin sug tarifleri ile ilgili bkz. Dénmezer-

Erman, I, 297, dipnot 31.

'* Samil Dagc1, Islam Ceza Hukukunda Sahislara Kars: Miiessir Fiiller, Diyanet Yay., Ankara 1996, s. 10.

'S Cevat Aksit, Islam Ceza Hukuku ve Insani Esaslart, Kiiltiir Basin Yaymn Birligi, Istanbul (t.y.), s. 41.
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nizamini olusturan emir ve yasak normlarint hukuka aykiri bir sekilde ihlal ya da ihmal
eden sorumlu insan fiili olarak agiklamak miimkiindiir.

II. islam Ceza Hukukunda Suclarin Tasnifi

Sug teskil eden fiiller ¢agdas Islam hukukgular: tarafindan farkli tasniflere tabi
tutulmustur. Sug¢a ongoriilen cezalar agisindan suglar; hadd cezasmi gerektiren, kisas ya
da diyet gerektiren ve ta’zir cezasini gerektiren sucglar olarak kisimlandirilmistir. Manevi
unsur esas alinarak yapilan tasnife gore suglar; kasith ve taksirli suglar olarak ikiye
ayrilmistir. Maddi unsurun bir boliimii olan hareketin sekli esas alinarak yapilan tasnifte
ise suglar; icra suclari, thmal suglar1 ve thmal yoluyla icra suglari olarak {i¢ boliimde ele
almmastir. Sucun hukuki konusu dikkate alinarak yapilan tasnifte ise suglar; sahislara karsi,
mala karsi, aile diizenine karsi, din ve devlete karsi ve topluma karsi islenen suglar olarak
bes kisimda ele almmustir.'

Islam hukuk literatiiriinde suga Ongériilen cezalar acismndan suclarm tasnifi,
yerlesmis olan en yaygin tasniftir. Biz de bu tasnifi esas alarak suglar1 kisimlandiracagiz.

A. Hadd Gerektiren Suclar

Hadd’in sozlik anlami menetmek, yasaklamaktlr.” Terim olarak ise, Allah’in
hakkt olmak tizere miktart Sari’ (kanun koyucu) tarafindan kesin olarak belirlenen
cezadir.'® Tammimdan da anlagildigi gibi hadd, sugun degil, ona uygulanacak cezanin
adidir. Fakat Islam hukukunun klasik kaynaklarinda bu kavram, duruma gére hem sug,
hem de ceza i¢in kullanilmistir. Ayrica tanimda yer bulan “Allah hakki” ifadesi ise cagdas
islam hukukgulari tarafindan “kamu hakki” olarak da yorumlanmustir.'® Allah hakki olarak
belirtilen ve miktar1 Sari’ tarafindan belirlenen bu suglar;

e Miilkiyet aleyhine islenen Hirsizlik ve Hirdbe (yol kesme, eskiyalik) suclar1
e Devlet aleyhine islenen Bagy (mesru devlete isyan) sugu

e Hak din aleyhine islenen /rtiddd (dinden dénme) sugu

e Beden sagligi ve toplum aleyhine islenen Siirb (sarap icme) sugu

e Aile diizenine kars1 islenen Zina ve Kazf (iffete iftira) suglarindan ibarettir.*’

B. Kisas ve Diyet Gerektiren Suclar

Bu tiir suglar, sahislarin hayatina ya da viicut biitlinliigiine kars1 islenen suglardir.
Kasten islenmeleri durumunda Ongoriilen ceza kisas; kastin asilmasi veya taksirle
islenmeleri durumunda 6ngoriilen ceza ise diyettir.

'® Genis bilgi i¢in bkz. Udeh, I, 76 vd.; Ebu Zehra, 39 vd.; Daget, s. 22 vd.

'7 {bn Manzir, 111, 140.

'® Kemaleddin Muhammed b. Abdiilvahid b. Abdiilhamid ibnii'l-Hiimam, Serhu Fethii'l-Kadir , Déaru’l-
Kiitiibi’l-[lmiyye, Beyrut 2002, V, 195; es-Serahsi, IX, 36, Udeh, I, 79-80; ibrahim Caliskan, “Islam
Hukukunda Ceza Kavram:”, Ankara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, Ankara Universitesi Basimevi,
Ankara 1989, S. XXXI, s. 372; Dagcl, s. 23.

1 bkz. Udeh, c. 1, s. 79; Ebu Zehra, s. 49.

20 Alaeddin Ebt Bekr b. Mes'ud el-Kasani, Bedaiii's-Sanai’ [t Tertibi's-Serai’, Daru’1-Kiitiibi’1-Arabi, Beyrut
1974, VII, 35 ; Udeh, 1, 79; Ebu Zehra, s. 50-51; Omer Nasuhi Bilmen, Hukuk: Islamiyye ve Istilahati
Fikhiyye Kamusu, Bilmen Yayinevi, Istanbul 1971, III, 187 vd.;Dagc1, s. 24.
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Kisas ve diyet cezalar1 da Kur’an ve Siinnet tarafindan belirlenmis olup arttirilip
azaltilmalar1 s6z konusu degildir. Fakat bu cezalar (hadd cezasini gerektiren sucglarda
oldugu gibi) Allah hakkini ihlal eden suglar kapsaminda degil, dogrudan fertlerin haklarmni
ithlal eden suglar kapsaminda yer almaktadir. Dolayistyla magdur ya da magdur yakinlari
isterse sucluyu affedebilme yetkisine sahiptirler. Af durumunda ise su¢luya uygulanacak
ceza diiser.”!

C. Ta’zir Cezasim1 Gerektiren Suclar

Bunlar ¢ogunlukla Kur’an ve Siinnet tarafindan yasaklanmakla birlikte cezasi
belirtilmeyen veya mubah oldugu halde, zamanla toplum i¢in zararhh bir O6zellik
kazandigindan dolay1 siyasi otorite tarafindan sug¢ sayilip karsihiginda cezalar ongdriilen
fiillerdir. Hadd ve kisas-diyet cezalarindan farkli olarak ta’zirde ana kaynaklarda dnceden
belirlenmis sabit cezalar yoktur.?

Riisvet, hakaret, sovme gibi kesin olarak yasaklanmalarma ragmen, bu fiilleri
isleyenlere uygulanacak miieyyide Kur’an ve Siinnet’te acik¢a ortaya konmamistir. Failin
durumu da dikkate almarak iglenen sucun agirlhigina gore bunlari, ta’zir kapsaminda yer
alan cezalardan uygun olani ile cezalandirma hak ve yetkisi belirli kayitlarla yarginin
takdirine birakilmustir.?

Hadd ve kisas gerektiren suglar smirli sayida olmasina karsilik ta’zir suglarmi
belli bir say1 ile smirlamak miimkiin degildir. Islam hukuku, hangi fiillerin su¢ teskil
ettigini, toplumun maslahatlarin1 da géz oniinde bulundurarak karar verecek olan yetkili
kurumlara birrakmustir. Bu kurumlara tanman yetki ise yine Islam’in hiikiimleri, temel
prensipleri ve tesri’ ruhu ile kayithdir.*

Islam hukukunda suglarin hadd, kisas ve ta’zir cezasi gerektiren suglar seklinde
ticlii taksiminin, nazari oldugu kadar fiili de bir takim sonuclar1 vardir. Bunlar1 su sekilde
stralamak miimkiindiir:

1. Hadd ve kisas cezas1 gerektiren suclarda, sugun unsurlar1 tamamsa hakim
takdir yetkisine sahip degildir. Kur’an ve Siinnet’te tespit edilmis cezayi
uygulamak durumundadir. Buna karsilik ta’zir cezasi gerektiren suclarda
hakimin genis bir takdir yetkisi vardir. Suca ve sugluya gore cezanin ¢esidini
ve miktarimni segmede takdir yetkisini kullanabilir.*

2. Hadd cezas1 gerektiren suclar, Allah hakkma (kamu hukukuna) yonelik
olmasina bagli olarak takibi sikayete bagl degildir, re’sen sorusturulur (zina
iftiras1 ve hirsizlik suclar1 disinda). Kisas suglar1 ise, sahis hakki yonii agir
bastig1 i¢in takibi sikayete bagh kilinmistir. Ta’zir cezas1 gerektiren suglarda
ise Allah hakkina yonelik olanlar resen sorusturulur, sahis hakkina yonelik
olanlarn takibi sikayete baglhdir.

2! el-Kasani, VII241; Udeh, I, 79; Bilmen, III, 27 vd.; Caliskan, XXX1/374; Dagc, s. 23.

22 el-Kasani, VII, 63-64; el-Maverdi, s. 310; Udeh, 1, 80; Bilmen, 111, 305 vd.; Dagci, s.24

2 el-Kasani, VII, 64; Ebu ishak Ibrahim b. Yusuf es-Sirazi, el-Miihezzeb fi Fikhi’l-Imam es-Safii, Déru’l-
Kalem, Beyrut 1996, V, 462-465, Udeh, 1, 80, 127-128; Bilmen, III, 306; Dagci, s.24.

* Udeh, I, 127-128.

* Udeh, I, 81.
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3. Hadd cezas1 gerektiren suclarda, magdurun veya siyasi otoritenin sucluyu
affetme yetkisi yoktur. Kisas gerektiren suclarda magdurun veya yakmlariin
sucluyu affetmesi ya cezayr tamamen ortadan kaldirmakta ya hafifletmekte
veya tiirlinii degistirmektedir. Ancak belirtmek gerekir ki, kisas gerektiren
suclarda magdur ya da yakinlar1 haklarimdan vazgecseler bile devlet,
toplumun genel maslahatin1 gozeterek sugluya ta’zir cezasi verme hakkina
sahiptir. Ta’zir suglarinda ise sartlara gére hem devletin hem de magdurun af
yetkisi meveuttur.*®

4. Hadd veya kisas cezasi gerektiren suglarda hafifletici sebepler dikkate
almmazken, ta’zir cezasi gerektiren suclarda hafifletici sebepler goz oniinde
bulundurulur.?’

5. Hadd cezas1 gerektiren suglarda zaman asimi (iffete iftira sucu disinda)
gecerli iken, kisas gerektiren sucglarda ise gegerli degildir. Hanefi hukukcgulara
gdre ta’zir suclar1 da zaman agimma ugrar.”®

Goriildiigii iizere, Islam hukukunda belirli suclar ve bunlarin cezalari kapsamli

sekilde agiklanmis olmasma ragmen, diger bircogu ise siyasi otoritenin ya da yarginin
takdirine birakilmustir. Islam hukukunun tiim zamanlarda uygulanabilirligi géz oniinde
bulunduruldugunda, zaten biitiin su¢ ve cezalar1 en ince ayrintisma kadar diizenlemesi
diisiiniilemezdi. Bu sebeple Islam hukukunda, her donemde rastlanabilecek tip suclar
diizenlenmis, bu diizenlemenin ortaya koydugu esaslar 1s18inda degisik zamanlarda
rastlanabilecek farkli suclarm diizenlenmesi ise yine islami esaslara bagli olan ve yasama
orgami vazifesi goren kurumlara birakilmigtir.”

III. Ceza Hukuku Acisindan Sucun Unsurlar
1. Genel Olarak Sucun Unsurlart

Hukuk acisindan bir fiilin “su¢” oldugunu ortaya koyabilmek i¢cin 6nce bu fiile
su¢ vasfi kazandiran unsurlarin neler oldugunu belirlemek gerekir. Iste giiniimiiz ceza
hukukunda konuyu inceleyen su¢ genel teorisi bu durumu goz 6niinde bulundurarak, bir
hareketin hangi vasiflar1 tagimasi durumunda sug¢ sayilacagini yapilan su¢ tanimlarinda
ortaya koymaya ¢alismistir.*

Sucun tam tesekkiilii i¢in fiilde bulunmas1 zorunlu olan vasiflara, genel anlamda
sugun unsurlart denilir. Fiile su¢ vasfini kazandiran bu genel unsurlarin sayis1 ve 6zii
konusunda hukukcular arasinda temel bir goriis birligine varilmis degildir. Giliniimiiz
hukukgular1 arasinda su¢un unsurlarinin sayisi1 ikiden sekize kadar c¢ikartilabilmektedir.

*'Udeh, 1, 82.

*7Udeh, 1, 83.

* Udeh, 1, 81-83; Ebu Zehra, 5. 62; Ayrica bkz. M. Akif Aydin, Tiirk Hukuk Tarihi, Beta Basim Yayim,
Istanbul, 1995, s. 185-186; Cin, Halil/Giil Akyilmaz, Tiirk Hukuk Tarihi, Seyram Yayinlari, Konya 2003. s.
202.

¥ islam hukukunda yasama yetkisi hakkinda bilgi i¢in bkz. H.Yunus Apaydin, Sivasal Hayat, lImihal,

Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayin Matbaacilik, Istanbul 1999, II, 291-294; Mehmet Vural, Yasama Kavram: ve

Yetkisi A¢isindan Pozitif Hukuk ile Islam Hukuku Arasinda Bir Mukayese, Atatiirk Universitesi lahiyat

Fakiiltesi Dergisi, Erzurum 2011, S.36.

* Dénmezer- Erman, I, 279; Alacakaptan, s. 10.
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Sucun ayni sayida unsurlardan meydana geldigini kabul edenler bile bunlara verilecek
anlam konusunda birlesememislerdir.’’ Sug teorisi konusundaki bu kargasaya ragmen sucu
olusturan temel unsurlar1 genel olarak, kanuni unsur, maddi unsur, manevi unsur ve
hukuka aykirilik unsuru basliklari altinda toplamak miimkiindjir.

A. Sucun Kanuni Unsuru

Bir fiilin sug sayilabilmesi i¢in, sug fiilinin ve buna verilecek cezanin yasanin 6zel
hiikiimleri arasinda veya ceza hiikiimlii 6zel bir yasada yer alan belli bir maddedeki tanima
uygun olmas1 gerekir. Bu unsura “tipiklik” de denilmektedir. Eger islenen fiil ile yasadaki
hiikiim arasinda bu sekilde bir uygunluk yoksa bu fiil, medeni hukuk bakimindan belki bir
haksiz fiil sayilabilirse de kanuni unsuru olmadigindan su¢ sayilamayacaktir. >

Alman hukukgu Feuerbach (6.1833) tarafindan “nullum crimen nulla poena sine
lege, Kanunsuz sug ve ceza olmaz” > seklinde ifade edilen bu prensip bir fiili su¢ sayma
yetkisini sadece kanuna tanimaktadir. Bu sayede bir taraftan insan temel hak ve hiirriyetler1
teminat altina almip devletin cezalandirma hak ve yetkisinin smirlart kanunla
diizenlenirken, diger taraftan suca verilecek cezanin yine kanun tarafindan belirlenmesiyle
de cezalandirmada keyfilige engel olunmaktadir.*® Yeni Tiirk Ceza Kanununda bu prensip

“Kanunun agik¢a su¢ saymadigi bir fiil icin kimseye ceza verilemez ve giivenlik tedbiri
uygulanamaz. Kanunda yazili cezalardan ve giivenlik tedbirlerinden baska bir ceza ve
giivenlik tedbirine hiikmolunamaz” seklinde yer almustir.>

Kanunilik prensibinin 6énemli sonuglarindan birisi de ceza kanunlarinin gegmise
samil olmamasidir. Buna gore ceza kanunlari ancak vyiiriirliige giris tarihinden sonra
islenen suglara tatbik edilebilir. Ceza kanunumuzda bu durum “Islendigi zaman yiiriirliikte
bulunan kanuna gore su¢ sayilmayan bir fiilden dolay: kimseye ceza verilemez ve giivenlik
tedbiri uygulanamaz. Islendikten sonra yiiriirliige giren kanuna gore su¢ sayilmayan bir
fiilden dolayr da kimse cezalandirilamaz. Béyle bir ceza veya giivenlik tedbiri
hiikmolunmussa infazi ve kanuni neticeleri kendiliginden ortadan kalkar” *° seklinde yer
almigtir.

B. Sucun Maddi Unsuru

Ceza hukuku diizeni, insanin aklindan gecgenleri cezalandirmaya miisaade etmez.
Bir fiilin sug¢ teskil edip cezalandirilabilmesi i¢in, hukuken koruma altina alinan hak ve
menfaatleri ihlal etmesi gerekir. Bu hak ve menfaatlerin ihlali ise fiilde hareketi zorunlu
kilar. Bu durum ceza hukukunda “nullum erimen sine actione, Hareket olmadan suc

olmaz” prensibini dogurmustur. >’

31 pkz. Alacakaptan, s.5-6; Dénmezer-Erman, I, 279-280.

32 Dénmezer-Erman, I, 337; Taner, s.131; Alacakaptan, s.8; Nurullah Kunter, Sucun Kanuni Unsurlar
Nazariyesi, Ismail Akiin Matbaasi, Istanbul 1949, s. 35

3 Ugur Alacakaptan, Ingiliz Ceza Hukukunda Su¢ ve Cezalarin Kanuniligi Prensibi, Ajans-Tiirk Matbaas,
Ankara 1958, s. 3. Ayrica bkz. Taner, s. 132.

E Alacakaptan, Su¢un Unsurlari, s.29-37; Dagci, s.13.

** TCK 2/1. madde.

3 TCK 7/1. madde.

37 Donmezer-Erman, 11, 343-344; Alacakaptan, Su¢un Unsurlari, s. 39; Kunter, s. 14.
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Yalniz bir hareketin varligi sucun maddi unsurunun tamamlanmasi i¢in yeterli
degildir. Bir fiilin sug teskil edebilmesi i¢in; icra ya da thmal seklinde islenen bir hareketi,
bu hareketten dogan bir sonucu ve sonug¢ ile hareketi birbirine baglayan sebep-sonug
iliskisini (illiyet bagr) bir biitiin halinde icermesi gerekir. Hareket, sonu¢ ve bunlar
arasindaki sebep-sonug iliskisi (illeyet bagi) sucun maddi unsurunu olusturan ii¢ temel
unsurdur. Yani 6zetlemek gerekirse maddi unsurun olusmasi i¢in kanunda agik¢a yer alan
emir veya yasak hilkmiine kars1 islenen bir hareketin bulunmasi, bu hareketten kanunun
suc saydig1 bir sonucun meydana gelmesi ve ayrica bu sonug ile hareket arasinda sebep-
sonug iliskisine dayanan bir illiyet baginin bulunmasi gerekir.*®

Ceza hukuku acisindan hareket, insanin dista beliren bir davranigidir. Dolayisiyla
dista belirmeyip zihinde kalan fikir, kani, diisiince ve inanglar cezay1 gerektirmeyen
dolayisiyla ceza hukukunun disinda kalan durumlardir.*

C. Sucun Manevi Unsuru

Bir sucun olusmasi i¢in sadece maddi unsurun, yani fiilin bulunmus olmasi
yetmez, ayrica fiille birlikte iradenin de bulunmasi, kisaca fiilin iradi olmasi da gereklidir.
Yani hukuka ve yasaya aykir1 olan fiile, failin kusurlu iradesinin de katilmis olmasi sarttir.
Insan hareketlerine kusurlu bir iradenin karismasi biciminde a¢iklanan bu unsura “sucun
manevi unsuru”’ denilir. Giliniimiizde bu ifade yerine “kusurluluk” tabiri de
kullanilmaktadir.*

Ilkel toplumlarda cezai sorumluluk icin, zararli netice ile fail arasinda maddi
nedensellik baginin bulunmasi, failin cezalandirilmasi i¢in yeterli sebep olarak goriiliirdii.
Hatta bu sebepten 6tiirii sahibine zarar veren hayvana ya da yuvarlanip insana zarar veren
tasa bile ceza takdir edilirdi. Fakat zaman icinde gelisen hukuk anlayisi; bir hayvan ya da
doga giicilinilin sebep oldugu sonug ile bir insanin ortaya ¢ikarttigi sonug arasindaki fark,
fiile kusurlu bir iradenin karismasmndan ibaret oldugunu ortaya koymustur.*' Bu sebeple
gilinlimiizde suclarin tesekkiiliinde, faile isnad edilebilen bir kusur aranir olmustur.

Su¢ sadece maddi bir hareketten ibaret olmayip, ayni zamanda insanin manevi
yoniinii olusturan akil ve iradesi ile maddi hareketin birlesmesi neticesinde meydana gelen
bir insan fiilidir. Dolayisiyla akil ve irade fonksiyonlarmma sahip olmayan insanlarin,
fiillerinden tam olarak sorumlu tutulmamalar1 da, iradilik unsuru bulunmadik¢a sugun tam
olarak tesekkiil etmedigini gostermektedir. Maddi unsurda nasil ki sug¢ failinin fiili ile
sonug arasinda zorunlu bir sebep-sonug iligkisi (illiyet bag) araniyorsa, ayn1 sekilde fiil ile
kisinin iradesi arasinda da kusurluluk agisindan manevi (siibjektif) bir bagin aranmasi
sarttir.* Iste suc fiili ile failin iradesi arasindaki bu iliski bazen kasit, bazen taksir, bazen
de kastin asilmast seklinde tezahiir edebilmektedir.

Kasit; iradenin hem fiile hem de fiilin doguracagi sonuca yonelmis olmasidir.
Yani failin, yasanin sug¢ saydigi bir fiili ve onu meydana getirecek hareketin sonucglarini

¥ Dénmezer-Erman, 11, 446; Alacakaptan, Sucun Unsurlar, s. 39.

39 Taner, s.259; Alacakaptan, Sucun Unsurlari, s. 40.

** Dénmezer-Erman, 11, 144; Alacakaptan, Sucun Unsurlar, s. 117.

4 Alacakaptan, Su¢un Unsurlari, s. 117.

42 Alacakaptan, Sucun Unsurlari, s. 153; Faruk Erem, Umanist Doktrin A¢isindan Tiirk Ceza Hukuk Genel
Hiikiimler, Seving Matbaasi, Ankara 1971, 1, 286 vd.
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bilerek ve isteyerek islemek iradesi gostermesidir. Bir insan1 yaralamak amaciyla bilerek
ve isteyerek islenen miiessir fiiller buna 6rnek verilebilir.

Taksir; iradenin belli bir fiile yonelmekle beraber, fiilin doguracagi sonuca
yonelmemesine denir. Yani faildeki iradenin, hareketten dogacak sonucu kapsamamasi,
baska bir deyisle, sonucun istenmemis olmasidir. Avlanmak kastiyla ates edilen havyan
yerine, bir insanin agir bir sekilde yaralanmasina sebep olunmasi buna 6rnek verilebilir.

Kastin asilmasi; iradenin hem fiille hem de sonuca yonelmesine ragmen, ortaya
cikan agir sonuca yonelmemesine denir. Yani failin bir icra ya da ihmal hareketinden,
kastettiginden daha agir bir sonucun meydana gelmesidir. Kisinin miiessir fiile kastettigi
halde Sliime sebep olmasi rneginde oldugu gibi.*

“Kusursuz su¢ olmaz” temel ilkesinden hareketle sugta, sonug ile insan hareketleri
arasinda iradeye dayanan subjektif bir bagin aranmasi; bir taraftan akil ve irade
fonksiyonlar1 bulunmayan cansiz esya ve hayvanlarm sug faili kabul edilmeyecegini ayrica
bu fonksiyonlardan mahrum olan insanlarin da cezai yonden sorumlu tutulamayacagini
ortaya koyarken, diger taraftan bu yeteneklere sahip olan insanlar1 da isledikleri fiillerden
ve irade-sonug iliskisine dayanan kasit, taksir ve kastin asilmasi durumlarma gore sahsen
sorumlu tutmanm zorunlulugunu ortaya koymaktadir. iste tiim bu sebepler gdz oniine
alimdiginda, sucun olusumunda aranan manevi unsur ceza hukukunda biiyiik 6nem arz
etmektedir.

D. Hukuka Aykirihk Unsuru

Suc¢ genel teorisine gore bu unsur, fiilin hukuk diizeni ile bir ¢eliski ve ¢atigsma
halinde bulunmasi anlammi ifade eder. Hukuk diizeni agisindan ¢eliski ve ¢atigsmanin s6z
konusu olabilmesi i¢in, islenen fiilin bir ceza yasasi ya da ceza hiikiimli 6zel yasa
tarafindan ongoriilen yasak veya emre aykir1 olmasi ve ayni zamanda hukuk diizeninin
(ister ceza niteligi tasisin ister tasimasin) baska bir kurali tarafindan yapilmasma izin
verilmemis ya da yapilmasi emredilmemis olmasi gerekir. Yani kisaca, su¢ sayilan fiilin
islenmesine hi¢bir hukuk kuralinin izin vermemesi gerekir.44 Ciinkii fiilin, hukuka aykir1
bir su¢ oldugunu ortaya koyan bir kanun hiitkmiine karsilik, ayni fiilin bazi hal ve sartlarda
suc¢ saymay1ip mesru kabul eden bir baska kanun hiitkmiiniin bulunmasi, fiille mesruiyet ve
hukuka uygunluk vasfi kazandiracaktir. Bu da fiili su¢ olmaktan ¢ikaracaktir. Mesela idam
hiikmiinii uygulayan infaz memurunun (hakkinda infaz hiikkmii kesinlesmis) insani
oldlirmesi gibi. Burada memur seklen adam oldiirmektedir. Fakat fiili kanuna uygun hale
getiren “kanun hiikmiinii icra” hilkkmii, memurun fiilinin sug, kendisinin de suclu olmasini
engellemektedir.*

Fiili su¢ olmaktan ¢ikarip hukuka uygun hale getiren kanunun hiikmiiniin yerine
getirilmesi, yetkili merciin emrinin yerine getirilmesi, mesru miidafaa, zaruret hali, mesleki
vazifenin ifasi gibi sebepler doktrinde “hukuka uygunluk nedenleri” ya da “sucu ortadan
kaldiran objektif sebepler” olarak isimlendirilir.*®

* Alacakaptan, Sucun Unsurlar, s. 153-165.

4 Alacakaptan, Su¢un Unsurlari, s. 95-96; Donmezer-Erman, II, 1-2.
45 Alacakaptan, s. 8-9; Dénmezer-Erman, II, 8.

46 Alacakaptan, s. 98. Dénmezer-Erman, II, 19.
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II. Islam Hukuku Acisindan Sucun Unsurlart

Islam ceza hukuku sugu, miicerret degil kazuistik (meseleci) bir metotla ele
aldigindan klasik fikih kitaplarinda sugun umumi unsurlar1 hakkinda miistakil bir boliim
bulmak miimkiin degildir. Klasik Islam hukuk¢ularmin suc genel teorisinde bu tiir bir
yaklasim i¢inde olmalari, su¢un genel unsurlarmi sistematik olarak ele almak yerine, her
sucun Ozel unsurlarini, o sucu incelerken ayr1 ayr1 ele almayr benimsemelerine sebep
olmustur. Ancak yine de Islam hukuku kaynaklarinda daginik bir sekilde yer alan
hiikiimler ile giinlimiizde su¢ genel teorisiyle ilgili arastirmalarin ulastigi sonuclar
birbiriyle karsilastirildiginda, Islam hukukunun bu konulara yabanci olmak bir tarafa, sugta
aranmas1 gereken unsurlara dnciiliik ettigi dahi sdylenebilir. Ciinkii Islam hukukuna gore
cezanin tatbiki i¢in, su¢ teskil eden fiilin biitiin unsurlariyla tam olarak gerceklesmis
olmas sarttir.*” Iste Islam hukukunun bu bakis acisini da dikkate alarak, sugun unsurlarini
asagidaki sekilde ortaya koymak miimkiindiir.

A. Sucun Kanuni Unsuru

“Kanunsuz sug¢ ve ceza olmaz” seklinde ifade edilen bu prensip, sugtan dnce onu
tanimlayip, karsilifinda cezai miieyyide 6ngdren bir kanunun bulunmasini zorunlu kilar.*®
Gilinitimiizde kanunlarin yapildigi1 yegane merci millet meclisleri (parlamentolar) iken, buna
karsilik islam hukukunda, tek kanun koyucu (Sari’) Yiice Allah’trr.** Hz. Peygamberin
Stinnet’1 ise bu konuda, Kur’an’m hiikiimlerini ag¢iklayan ikinci kaynak konumundadir.
Ayrica Islam hukukunda “ulu’l-emr” olarak nitelendirilen siyasi otoritenin de, belli
prensiplere uymak kaydiyla, yasama hakkinmn oldugunu belirtmek gerekir.”® Kaynagmi
ister (Yiice Allah’in hiikiimlerinin yer aldig1) Kur’an ister Siinnet’ten, isterse mesru siyasi
otoriteden alsin bir fiil, ancak su¢ oldugu acik ve tereddiide yer vermeyecek sekilde
belirtildikten sonra cezaya konu olabilir.

Bat1 hukukunda XVIII. yiizyilda ortaya konulan bu prensip’’, islam hukukunda
baslangictan itibaren temel kaynaklar olan Kur’an ve Siinnet’te ifadesini bulmustur.
Nitekim Kur’an’da yer alan;

*7 es-Serahsi, IX, 147; Udeh, 1, 110.

*8 Udeh, 1, 98; Ebu Zehr4, s. 133; Cin/Akyilmaz, s. 203.

* Maide, V/50; En’am, VI/57.

0 “Ey iman edenler! Allah’a itaat edin. Peygamber’e itaat edin ve sizden olan ulu’l-emre (idarecilere) de
(ittat edin)...” Nisa IV/59; Ayrica bkz. Aksit, s. 68-69; Dagcli, s. 18; Cin/Akyilmaz, s.203

1 “Kanunsuz su¢ ve ceza olmaz” prensibi ilk defa 1789 Fransiz ihtilalinden sonra ilan edilen insan ve
Vatandas Haklar1 Beyannamesinde ifadesini bulmus, ilk defa ceza hukuku mevzuatina 1787 Avusturya
kanunuyla girmistir. Daha sonra 1791 ve 1793 tarihli Fransiz anayasalariyla 1810 tarihli Fransiz ceza
kanununda (md. 4) yer alan bu esas daha sonra biiyiik bir yayginlik kazanmistir. Bizde ise, Tanzimat
sonrast hukuk mevzuatinda ilk defa 1876 Anayasasinda “Hiirriyeti sahsiye her tiirlii taarruzdan masundur.
Hi¢ kimse kanunun tayin ettigi sebep ve suretten maada bir bahane ile miicazat olunamaz” seklinde yer
almistir. (md. 10) Kanun-1 Esasi’de 1909°da yapilan bir degisiklikle bu ifade “Hi¢ kimse ser’ ve kanunun
tayin ettigi sebep ve suretten maada bir bahane ile tevkif ve miicazat olunamaz” haline getirilmistir. Daha
genis bilgi i¢in bkz. Taner, s. 132 vd. Cumhuriyetin ilaniyla birlikte 1926 Tiirk Ceza Kanununun ilk
maddesinde su¢ ve cezalarda kanunilik ilkesi agik¢a beyan edilmistir. Ayrica 2005 yilinda yenilenen ve
hala yiiriirliikte olan yeni Tiirk Ceza Kanununun ikinci maddesinde “Kanunun agik¢a su¢ saymadigi bir fiil
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“Biz bir Resul (elgi) gonderinceye kadar hi¢chir kimseye ve kavme azap ediciler
degiliz””?,

“Senin Rabbin, memleketlerin ana merkezlerine, karsilarinda ayetlerimizi
okuyacak (agiklayacak) bir peygamber gondermedikce o memleketleri helak edici
degildir™,

“Ta ki, peygamberlerden (uyaricilardan) sonra insanlarin Allah’a karsi oziir diye
ileri siirebilecekleri bir bahaneleri olmasin”>*

ayetlerinde goriildiigii gibi fiillerin, ancak su¢ sayildiktan ve bir hiilkme
baglandiktan sonra cezalandirilabilecegini temel prensip olarak ortaya koymaktadir.

Ayrica glinlimiizde “kanunsuz su¢ ve ceza olmaz” seklinde formiile edilen bu
prensibin esasini, fikih usuliinde terim olarak “mevcut olan bir seyi oldugu hal iizere
birakmak” demek olan istishab prensibine dayandirmak da miimkiindiir. Bu prensibe
gore, “yasak oldugunu gosteren bir delil bulunmadik¢a esya ve fiillerde asil olan
ibdhadir” ve “hakkinda agik bir nass bulunmadan once, beseri fiillerin hukuki bir degeri
yoktur” esaslar1 belirlenerek, su¢ olduguna dair hukuki bir hiikkiim bulunmadigi siirece
hicbir fiilin cezalandirilamayacagi agik¢a ortaya konmustur.

Islam hukukuna gore, hadd ve kisas gerektiren suglarin Kitap ve Siinnet
tarafindan agikca yasaklanan ve cezalari belirlenmis suclar oldugu g6z Oniine almirsa bu
suclarda tam bir kanunilik ilkesinin uygulandigi goriilecektir. Nitekim hadd cezasini
gerektiren zina ve zina iftirast suglariyla ilgili Kur’an’da “Zina eden kadinla zina eden
erkeklerden her birine yiizer degnek vurun° ve “Namuslu ve hiir kadinlara zina isnadiyla
iftira atan, sonra bu hususta dort sahit getirmeyen kimselerin her birine de seksen degnek
vurun. Onlarin ebediven sahitliklerini kabul etmeyin. Onlar fasiklarin ta kendileridir™’
buyrulmustur. Yine hirsizlik ve yol kesme-yagma suclar1 hakkinda Kur’an’da “Hirsizlik
yvapan erkek ve kadin, yaptiklarina karsilik bir ceza ve Allah’tan bir ibret olmak tizere

.. . 58
ellerini kesin...”

, “Allah’a ve Resuliine karsi savas a¢anlarin, yeryiiziinde (hak) diizeni
bozmaya ¢alisan fesat¢ilarin cezasi ancak (acinmadan) oldiiriilmeleri, ya asilmalar: yahut
el ve ayaklarinin ¢aprazlama kesilmesi yahut da bulunduklar: yerden siiriilmeleridir...””’
buyurulmustur.

Kisas cezasini gerektiren suglarda da kanunilik prensibi titizlikle uygulanmistir.
Adam oldiirme ve miiessir fiillerle ilgili olarak Kur’an’da “Ey iman edenler, oldiiriilenler
hakkinda kisas size farz kilindi. Hiire hiir, kéleye kole, kadina kadin. Ancak her kimin
cezasi, kardesi (oldiiriilenin velisi) tarafindan bir miktar bagislanirsa artik taraflar

hakkaniyete uymali ve (6ldiiren) ona (gereken diyeti) giizellikle Gdemelidir...” *° ve

icin kimseye ceza verilemez ve giivenlik tedbiri uygulanamaz. Kanunda yazili cezalardan ve giivenlik
tedbirlerinden baska bir ceza ve giivenlik tedbirine hiikmolunamaz” bu ilke yer almaktadir.

> Isra, XVIV/15.

>3 Kasas, XXVIII/59.

> Nisa, IV/165.

> Udeh, 1, 115-117; Ebu Zehra, s. 219 vd.

> Tsra, XVII/32.

T Nir, XXIV/4.

> Maide, V/38.

* Maide, V/33.

% Bakara, 11/178.
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“Yanhslikla olmast disinda bir miiminin bir miimini oldiirmeye hakki olamaz. Yanlislikla
bir miimini oldiiren kimsenin, miimin bir kole azat etmesi ve olenin ailesine teslim edilecek
bir diyet vermesi gereklidir. Megerki o6liiniin ailesi o diyeti bagislamis ola (bu takdirde
diyet vermez). Eger oldiiriilen miimin oldugu halde, size diisman olan bir toplumdan ise
miimin bir kole azat etmek lazimdir. Eger kendileriyle aranizda antlasma bulunan bir
toplumdan ise ailesine teslim edilecek bir diyet ve bir miimin kéleyi azat etmek gerekir.
Bunlari bulamayan kimsenin, Allah tarafindan tovbesinin kabulii icin iki ay pes pese orug
tutmast lazimdir. Allah her seyi bilendir, hikmet sahibidir.”*' buyurulmustur.

Ta’zir gerektiren suglara gelince, bu tiir suglarda da kanunilik ilkesi esas alinmig
fakat hadd ve kisas gerektiren suclardan daha genis bir yoruma tabi tutulmustur. Ciinkii bu
tiir suglarin Kur’an ve Siinnet tarafindan tespit edilmis belirli ve sinirli bir cezas1 yoktur.
Bu tiir su¢ sayilacak fiiller ve bunlara uygulanacak cezalarin tespiti, mesru siyasi otoriteye
yani devlet baskana ve onun naibi olan hakimlere birakilmistir.®® Ik bakista gerek ta’zir
gerektirecek fiillerin tespiti ve gerekse bu fiillere uygulanacak cezalarin tayini noktasinda
keyfilik varmig gibi algilanacak olsa da, siyasi otoriteye itaatin ilahi irade tarafindan agik¢a
ifade edilmesi, bu yapmin alacagi kararlar noktasinda hukuki gegerliligini de net bir
bicimde ortaya koymaktadir. Giliniimiiz parlamenter sistemleri de benzer sekilde
islemektedir. Parlamentoda siyasi otoritenin olusturdugu kanun ve kurallar devlet baskani
ve onun gorevlendirdigi kisi ve kurumlar tarafindan yiiriitiilmekte, bu kanun ve kurallara
aykir1 davrananlar ise ilgili yargi organlar1 ve hakimler tarafindan yargilanmaktadirlar.
Yine ayni kanunlar; toplumun maslahatlar1 ve zamanin gerekleri g6z Oniinde
bulundurularak bahsi ge¢en kurumlar tarafindan zamanla yiiriirliikten kaldirilmakta ve
yerine yenileri ikame edilmektedir.

Ayrica ta’zir suglari ile cezalarinimn tespitinin islam’da devlet baskanma ve onun
naibi hakimlere birakilmis olmasi, bu iki otoritenin sinirsiz yetkiye sahip oldugunu
diisiindiirmemelidir. islam kaynaklarinda ta’zir suglar1 konusu incelendiginde goriilecegi
iizere; hem devlet bagkanmin su¢ sayacagi fiillere sinir getirilmis hem de ta’zir cezalari
icin belirli dst smirlar kabul edilmistir.”> Bu noktada ilahi otorite tarafindan miktar:
belirlenmis olan su¢ ve bunlara uygulanacak cezalar, miktar1 belirlenmemis olanlara temel
teskil etmistir. Ornegin iffete iftiraya Yiice Allah tarafindan getirilen ceza, 6ziinde her tiirlii
sovme ve genel olarak namusu lekeleme suglarina isaret teskil etmektedir. Yine sosyal
diizen ve asayise karsi yapilan saldir1 sugu icin yol kesme cezasi getirilmis, boylece
toplumsal diizeni ihlale yonelik her tiir eylemlere isarette bulunulmustur. Yine hirsizlik
sucuna getirilen ceza ile mala aleyhine islenecek suglara karsi temel olusturmustur. Zina
suguna getirilen ceza ile aile biitiinliigiine kars1 islenecek suglara, ridde (Islam dininden
donme) suguna getirilen ceza ile de din ve inang 6zgiirliigiine kars1 islenecek suglara 151k
tutulmustur.* Kisas gerektiren suglarda da bu kapsama giren en biiyiik su¢ ve ceza

*' Nisa, IV/92.

62 e]-Kasani, VII, 64; es-Sirazi, V, 465; Udeh, 1, 80; Bilmen, III, 305. Ayrica Nisa IV/59. ayetinde, ulu’l-emre
yani mesru siyasi otoriteye itaat ilahi irade tarafindan agikca beyan edilerek, fert ve toplum menfaati
acisindan onu alacagi kararlara uymanin gerekliligi ifade edilmistir.

% bkz. Udeh, 1, 127-128, 145-149; Bilmen, 111, 306-309.

* Ebu Zehra, s. 140.
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zikredilerek hakimin benzer suclar uygulayacagi cezalar1 kiyas edebilme ve cezada takdir
yetkisini kullanabilme firsat1 verilmistir.

Islam hukukunda ta’zir suclarmin tespiti ve cezalandirilma-sinda siyasi otoriteye
ve hakime tanman yetki, insanlar lizerinde tahakkiim firsat1 olarak degerlendirilmemeli
aksine adalet terazisinin daha net tartmasini saglayan, su¢ ve su¢lunun sebep oldugu ferdi
ve/veya toplumsal yaray1 sarip, tedavi etmeyi hedefleyen bir yetki olarak goriilmelidir.
Aslinda bu durum mevcut nasslardan birini segcme ve suga gore takdir yetkisini en dogru
sekilde kullanma yetkisidir. Kisiler lizerinde galebe calma, tahakkiim ve kahir salahiyeti
degildir. Bu tir bir yetki adaletin tesisinde, sugun tespiti ve dogru sekilde
cezalandirilmasinda ve toplumsal huzur ve giivenligin saglanmasinda zorunlu bir
durumdur.

Sonug itibariyle islam hukukunda higbir fiil delil olmaksizin su¢ kapsaminda
degerlendirilmez. Gerek hadd, gerek kisas ve diyet gerekse ta’zir suclari nasstan aldigi
delillerle yargiya konu olmuslardir. Bu tiir suglara uygulanan cezalar ise yine nasslara
dayandirilmustir. Islam’da sug fiillerinin ve bunlara uygulanacak cezalarin sari’ tarafindan
onceden tespit, tayin ve takdir edilmis olmasi, Islam hukukunda kanunsuz su¢ olmadigina
isaret eden yani sugun kanuni unsurunun dikkate alindigini gosteren 6nemli bir esastur.

B. Sucun Maddi Unsuru

Yasadigimiz diinyada bir degisiklik meydana getiren miispet ya da menfi hareket
bulunmadik¢a sucun mevcudiyetinden s6z edilemez. Yani sucun tesekkiilii i¢in bir fiilin
bulunmas sarttir. Sug teskil eden bu fiil bazen s6z ya da hareket seklinde miispet manada
gerceklesirken, bazen de yapilmasi gereken bir seyi yapmama, yapmaktan kagmma
seklinde menfi surette de gerceklesebilir. Iste bu durumlar sucun maddi unsurunu
olusturur.

Islam hukukunda fiiliyata dokiilmeyen niyet ve diisiinceler ceza sebebi olarak
goriilmez. Bir sugun gergeklesebilmesi i¢in ortada bir fiil, ihlal edilen ferdi veya sosyal bir
menfaat yani zarar, bu zararla fiil arasinda bir sebep-sonug iliskisi (illiyet bagi) olmalidir.
Fail, neticenin meydana gelmesinde bir fonksiyonu varsa, ister bu sonucu tek basina
meydana getirsin, ister o sonucun meydana gelmesinde katkida bulunan faktorlerden biri
olsun, fiilinin sonucundan sorumludur.

Islam hukukgular1 sugun, diisiincede baslaylp tamamlanmasma kadar gecen
siirecini ve islenis sekillerini ¢esitli bdliimlere aymrmis ve her bir boliimiin dogurdugu
hukuki sonuglar1 ayr1 ayr1 incelemiglerdir. Bunlari1 suga niyet edip hazirlikta bulunma, suga
tesebbiis ve icra, suctan vazge¢me (faal nedamet) seklinde siralamak miimkiindiir.

1. Suca Niyet ve Hazirlik Asamast

Sucun islenmesinde ilk asama diisiinme, zihinde tasarlama, niyet safhasidir. islam
dini, kalplerde kalan fakat fiile dokiilmeyen seylere ceza tayin etmemistir. Nitekim Hz.
Peygamberin “Yiice Allah, diisiintip tahayyiil ettiklerini fiil haline doniistiirmedikce
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limmetimi affetmistir”® hadisi ile “Kim bir iyilik yapmay kastettigi halde yapmazsa ona
yine bir sevap yazilir, kim de bir kotiiliik islemeye niyet ettigi halde onu yapmazsa ona
giinah yazilmaz”® seklindeki hadisleri sugta maddi unsurun arandigmi acikca ortaya
koymaktadir. Sugta maddi unsurun bolimiinii olusturan hareketin aranmasi, insanda
diistince halinde kalan yani fiil halinde dis diinyaya yansimayan fikir ve kanaatlerin, bir
takim varsayimlardan hareketle kisiye isnad edilip kovusturma konusu yapilmasina engel
olusturmaktadir.®”’

Nitekim Imam Safii, izhar edilmemis diisiince ve niyetlerden dolay1 kisilerin
sorumlu tutulmayacagini soyle ifade eder; “Yiice Allah insanlarin diinyada sadece
yvaptiklarinin - zahiri ile sorumlu tutulmalarina hiikmetmis, sorumlulugun niyetlere
tasirilmamasint istemistir. Peygamberimiz (s.a.s.) de insanlar arasinda gerek cezalar
gerekse baska muamelelerle ilgili hiikiim verirken zahire gore hiikiim vermis niyet ve
diisiincelere itibar etmemigtir. »68

Islam hukuku kisinin s6z ve fiillerine gore (zahire gore) hiikiim verir. Yargi
organlar1 insanin i¢inden ge¢irdigi niyet ve diisiincelerini ortaya ¢ikarma telasi iginde
olmaz. Islam dini bu prensibe o kadar siki sikiya bagldir ki, hatta distan Miisliiman
gOriiniip icten inangsiz olan miinafiklara bile bu prensibe goére muamele etmis, bu tiir
kisilerin ruhunun derinliklerinde olani agiga c¢ikarmaya calisarak cezalandirma yoluna
gitmemistir.*®

Suca niyetin devam asamasi1 “su¢a hazirhk” safhasidir. Islam hukukgular: sug
islemeye yonelik yapilan hazirhk calismalarini o sugun asli gibi gérmezler. Ornegin
hirsizlik yapmak i¢in bir takim kesici ve delici aletler almak hirsizlik sugunu isledigi
anlamina gelmez. Haddizatinda bu niyetinden ve hazirhigindan dolayr kisi kotii niyet
sahibidir ve bu hazirliktan dolay1 Allah katinda sorumlu olabilir. Fakat bu tiir aletlere sahip
olmak kendi basma su¢ teskil etmez. Yalniz sunu ayirt etmek gerekir: Sucga hazirlik
hareketleri kendi basma bir sug teskil ederse bunlardan dolay kisinin sorumlu olduguna da
siiphe yoktur. Ornegin birini sarhos edip evini soymak amaciyla kisi alkollii i¢ki satmn alsa
ve bunlar1 evinde muhafaza etse esas itibariyle alkollii igecek alisverisi Islam dininde yasak
fiil olmasi sebebiyle su¢ islemis olur. Fakat bu su¢ hirsizlik sugu degil baska bir suctur ve
cezasi ona goredir.”

Hazirlik devresinin su¢ sayilmamasimin sebebi, yapilan hazirlik eylemlerinin
bizzat sug teskil etmemesindendir. Fert ve toplum haklarina agik tecaviiziin olmadig1 boyle
durumlarda kisiye su¢ isnat etmek ve buna bir ceza ihdas etmek haksizliktir. Belki fail
nadim olup sucu hi¢ islemeyebilir. Tevili kabil bu durum siiphe olusturur. Siiphe sebebiyle
kisiye ceza takdir etmek ise dogru degildir.

% Ebu Abdillah Muhammed b. ismail el-Buhari, el-Cdmiu’s-Sahih, Cagr1 Yaymlari, istanbul 1992, VI, 169;
Ebu Davud, Siileyman b. Es’as es-Sicistani, es-Siinen, Cagr1 Yaymlari, Istanbul 1992, 11, 657-658.

% Buhari, VII, 187; Ebu’l-Hiiseyn Miislim b. el-Haccac el-Kuseyri en-Nisabiri, el-Camiu’s-Sahih, Cagri
Yaynlari, Istanbul 1992, 1, 117-118.

7 Ebu Zehra, s. 274; Udeh, I, 346-347.

% Ebi Abdullah Muhammed b. idris es-Safii, el-Umm, Darii’s-Saab, Bulak 1321 ofseti, Kahire 1968, VII,
268.

% Miinafikan, LXIII/1, 2.

70 Udeh, 1, 347; Ebu Zehra, s. 276.
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2. Suca Tesebbiis

Tesebbiis, bir kimsenin islemeyi kastettigi bir sugu elverigli vasitalarla icraya
baslamas1 fakat elinde olmayan mani sebepler dolayisiyla icra hareketlerini bitirememesi
ya da bu hareketleri bitirmigsse de ayni sebeplerden dolayr neticenin ger¢eklesmemis
olmasidir.” Klasik fikih kitaplarinda suga tesebbiis kavramina agikca rastlanmasa da Islam
hukukgular1 hadd ve kisas suglarini, sugun tamamlanip tamamlanmamasi agisindan ¢ok
hassas incelemeye tabi tutmuslardir. Ornegin hirsizlik amaciyla girilen bir evden esyayi
cikarmadan yakalanmak, 6ldiirmek amaciyla ates edip isabet ettirememek, bicak veya kilig
gibi kesici bir aletle saldirtya gegip 6liimciil darbeyi vuramamak gibi. Fail bu durumlarda
yakalandig1 zaman suca baglama sartlarnin tamami olusmus durumdadir. Fakat su¢ tam
tesekkiil etmemis girisim asamasinda kalmistir. Iste bdyle durumlarda hadd ve kisasin nasil
tatbik edilecegi farkli yaklasimlar1 da beraberinde getirmistir ki bu tartismalar konumuzun
kapsami digindadr.

Suc fiiline baglamanin hazirlik asamasindan ayr1 tutulmasi son derece hassas bir
konudur. Bazen bunlar1 birbirinden ayirt etmek oldukea giictiir. Suga tesebbiisiin olugmasi
icin mutlaka su {i¢ durumun gerceklesmesi 6nemlidir:

e Fail sucu islemeye baslamis olacak. (hirsizin eve girmesi, dliimciil silahla
saldiriya gegilmesi vb. gibi)

e Fail, sugu kendi iradesi disinda tamamlayamamis olacak (sug
tamamlanmadan yakalanmak gibi)

e Failin sucu tamamlayamama nedeni kendi iradesi disinda olacak (sug fiiline
basladiktan sonra pisman olup vazge¢cmesi, faal nedamet gibi)

Suca baslayip da icra sathasinda yakalanan failin bu ii¢ sart1 tagimas1 durumunda
artik su¢ hazirlik asamasindan tesebbiis asamasina gegmis demektir.”*

Suc fiilinin tamamlanmasi ise; tesebbiis asamasindan 6te gecip suctan dogacak
olan hak ihlalinin tamammin gergeklesmesiyle miimkiindiir. Ornegin failin, mali gizlendigi
yerden gizlice alip gitmesi, dldiirmek kastiyla ates edip magdurun oliimiine sebebiyet
vermesi gibi. Iste bu durumlar sugtan kast edilen eylemin tamamen gergeklesip sucun
olustugu durumlardir.

Islam hukukcular1 tesebbiis asamasinda kalan hadd ve kisas suglarinda suca
ongoriilen cezayr degil, sucun girisim asamasinda kalmasi ve tamamlanmamis olmasi
sebebiyle hakimin takdir edecedi ta’zir cezasinin verilecegini belirtmislerdir.”” Verilecek
ta’zir cezasmin Olciisii ise, sanigin isledigi clirmiin agirhigiyla orantili bir sekilde tecziye
edilmesidir.

3. Sucu Islemekten Vazgecme (Faal Nedamet, Tévbe)

Fail, sugun maddi unsurunu tamamlayacak olan icra hareketlerinden kendi
ihtiyariyla vazgecebilir. ‘Faal nedamet’ ya da ‘“Tovbe’ olarak isimlendirilen bu durumda
su¢c daha tamamlanmamistir. Eskiyalik sugunda oldugu gibi. Fail, yaptigi fiilin yanhs

! Taner, s. 132.

7> Ebu Zehra, s. 278.

7 {bni’l-Humam, V, 339 vd., Ebu Muhammed Abdullah b. Ahmed b. Mahmud ibn Kudame, “el-Mugni”,
Daru’l-Fikr, Beyrut, 1984, X, 255; Udeh, I, 350-351.



e-Sarkiyat Ilmi Arastirmalar Dergisi -www.e-sarkiyat.com- ISSN: 1308-9633 Sayi:X Kasim 2013 Jes)

oldugunu anlayip tovbe eder ve yakalanmadan Once vazgecerse isledigi fiilinden dolay1
kendisine hadd cezas1 uygulanmaz. Nitekim Kur’an’da; “Ancak onlar: ele gegirmenizden
once tovbe edenler bunun disindadirlar. Artik Allah’in ¢ok bagislayici, cok merhamet edici
oldugunu bilin” buyrulmustur.” Yine hirsizhk sugunda, su¢ tamamlandiktan sonra fakat
bu nedenle hakkinda kovusturma baslamadan 6nce failin, pismanlik gdsterip tovbe ederek
caldigr mali geri iade etmesi durumunda fail hakkinda el kesme cezas1 diiser. Ciinkii
cezalandirmaktaki asil gaye, sucluyu sindirmek degil, onu miimkiin mertebe 1slah ederek
topluma kazandirmaktir. Kovusturma basladiktan sonra ¢alinan malin iadesi durumunda
ise haddin diismesi s6z konusu degildir”

Faal nedametin tesebbiisten farki, su¢un tamamlanmama sebebinin failin
iradesiyle gerceklesmis olmasidir. Kendi iradesiyle sugtan vazgegme anina kadar ki icra
hareketleri basgli basina su¢ olusturmuyorsa, nedamet gosteren faile herhangi bir ceza
verilmez. Ciinkii ortada zararli bir netice olmadigi gibi fail su¢u tamamlamaktan kendi
iradesiyle vazgegmistir. Suc¢ tamamlandiktan ve sug¢lu yakalanip mahkemeye sevk
edildikten sonra yapilan tévbe ise cezanin diismesine sebep teskil etmez.”®

C. Sucun Manevi Unsuru

Kisi, isledigi fiilin hukuka aykirt oldugunu bilip sonuglarini kavrayacak durumda
olmas1 ve bu sonucu kendi iradesiyle isteyerek ve sonuglarina razi olarak yapmasi gerekir.
Diger bir ifadeyle kisinin sug fiilinden sorumlu tutulabilmesi i¢in iradi eylemde bulunmasi,
bu eylemin de faile isnad edilebilen bir kasit ya da kusurdan kaynaklanmasi sarttir.”’

Islam ceza hukukunda kusur derecelendirilmistir. En agir kusur kasttir. Kast;
iradenin bir neticeyi elde etmek i¢in bir fiile yonelmesine denir.”®

Islam ceza hukukunda kisinin, fiillerinden cezai yénden sorumlu tutulmasi, onun
miikellef olmasima yani temyiz kudretine ve hiir iradeye sahip olmasi 6n sartina baghdir.”
Bu sart sayesinde sug ile insan hareketleri arasinda iradeye dayanan 6zel bir bag kurularak,
bir taraftan akil ve irade fonksiyonlarindan mahrum cansiz esya ve hayvanlarin sug¢ faili
olamayacag belirlenirken, diger taraftan ¢ocukluk, akil hastaligi, ikrah gibi akil ve iradeyi
dogrudan etkileyen durumlar1 da sebep kabul edilmis, bu vasiflar1 tasiyan insanlarin da
cezal yonden sorumlu tutulamayacagi ortaya konmustur. Akil ve irade yeteneklerine sahip
olan insanlarin fiillerinde ise irade-fiil iligkisi esas alinarak iradenin hem fiile hem de
sonuca yoneldigi kasitlt suclara daha agir cezalar ongoriiliirken, iradenin fiile yonelip de
sonuca yonelmedigi durumlarda daha hafif cezalar belirlenmemistir.*® Kisi fiillerini cezai
sorumluluk acisindan sinirlayan yas kiiciikligli, akil sagligi, sarhosluk ve ikrah gibi
durumlar ise sugun manevi unsurunun olusumunu etkileyen sebepler arasinda yer almigtir.

™ Maide, V/34.

75 es-Serahsi, [X/176; Ibnii’l-Humam, V, 391.

76 Farkl suglarda ve bu suglarm gesitli safhalarinda gergeklestirilen tSvbenin cezaya tesiri konusunda islam
hukukeularinin goriisleri i¢in bkz. Udeh, I, 351-355.

" Ebu Zehra, s. 341-342; Aksit, 5.46.

8 Aksit, s.88.

" Ali b. Muhammed el-Amidi, el-Ihkdm fi Usiili’I-Ahkdam, Daru’s-Semi’1, Riyad 2003, I, 201; Sahniin b. Said
et-Tennihi, el-Miidevvenetii’I-Kiibrd, Daru’l-Kiitiibi’1-[lmiyye, Beyrut, 1994, IV, 534; Ebu Zehra, s. 364.

% Dagcr, s. 20.
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1. Cezai Ehliyet

Cezai ehliyet icin kisinin temyiz giicline sahip olmasi ve ergenlik ¢agma girmis
bulunmas: sarttir.®' Temyiz yetenegi, kisinin iyi ile kétiiyii birbirinden ayirt edebilmesini
ve yaptig1 hareketlerin sonucunu kavrayabilmesini ifade eder. Ortalama yedi yasindan
itibaren kazanilmaya baslanan temyiz giicii, kisinin hareketlerinin biitiin sonuglarini
kavrayabilmesi i¢in yeterli degildir. Islam hukukunda cezai ehliyet icin temyiz giicii ile
birlikte belirli bir siirenin daha gegerek kisinin iyiyi kotiiden aymrma kabiliyetinin iyice
yerlesmesi aranmis ve bunun igin ergenlik cagi sinir olarak kabul edilmistir.** Nitekim
Peygamber Efendimiz (s.a.s.) “Uc¢ kisiden kalem (sorumluluk) kaldirilmistir; ergenlik
cagna girinceye kadar ¢ocuk, uyanincaya kadar uyuyan kimse ve iyilesinceye kadar akil
hastas: ™ buyurmustur.

Ergenlik, bilindigi iizere biyolojik bir olaydir ve kisiden kisiye degisir. islam
hukukcular1 bunu g6z oniinde bulundurarak ergenlik icin alt ve iist siirlar belirlemigler ve
cezai ehliyeti bu smirlar cergevesinde degerlendirmislerdir.®

Temyiz kudretine sahip bulunmayan heniiz balig olmamis cocuklarmn cezai
ehliyeti olmadig1 i¢cin hadd ve kisas suclarinda herhangi birine carptirilmalar1 s6z konusu
degildir. Bu tiir suglar isleyen ¢ocuklara ancak te’dib ve terbiye cezalar1 verilebilir. Fakat
sahis haklarma yonelik suglarin isleyen c¢ocuklar mali ceza-tazminat ile
cezalandirilabilirler.®

2. Cezai Ehliyeti Azaltan veya Ortadan Kaldiran Haller

Cezail ehliyet agisindan fizyolojik olgunluk (ergenlik) her insan i¢in gegirilmesi
gereken Oonemli bir sathay1 ifade eder. Fakat bazen bunun disinda 6yle haller vardi ki
bunlar her insanda bulunmaz, bulundugu insanlarda ise cezai ehliyetini ya kismen ya da
tamamen ortadan kaldirir. Bu tiir arizi durumlarm basinda akil hastaligi ve bunaklik (ateh)
gelir. Zikri gecen hadiste de ifade buyruldugu iizere, suur ve hareket serbestisini kaybetmis
akil hastalar1 cezaya ehil degillerdir.*® Bu tiir arizi sebepler, hadd ve ta’zir gerektiren
suclarda cezai ehliyeti tamamen ortadan kaldirir. Kisas suglar1 ise kul (sahis) hakkiyla
baglantilt oldugu i¢in bu tiir rahatsizliklar1 bulunanlar kisas ile cezalandirilmamakla
birlikte kanuni temsilcileri tarafindan diyet 6demekle sorumludurlar.®’

Uykuda ya da baygmlik gecirirken de suc¢ fiilleri sadir olabilir.®® Bu gibi
durumlarda kisinin irade ve ihtiyar1 olmadigi i¢in cezai sorumlulugu da olmaz. Yalniz
sahis hakkina taalluk eden durumlarda zarar tazmin ettirilir.®

S el-Amidi, I, 201; el-Kasani, VII, 67.

82 Udeh, 11, 14.

** Ebu Davud, Huddd 16, 1, 789.

% Biyolojik emarelerin goriilmemesi durumunda ergenlik smirlari hakkinda, Hanefi hukukgular alt yas sinir1
olarak kizlarda dokuz, erkeklerde on iki yas oldugunu belirtmistir. Ust yas siir1 ise Ebu Yusuf ve imam
Muhammed’e gore her iki cins i¢in de on bestir. Ebu Hanife’ye gére bu sinir kizlarda on yedi erkeklerde
on sekizdir. Genis bilgi i¢in bkz. Udeh, I, 602; Ebu Zehra, s. 336.

%> Udeh, I, 604.

86 el-Kasani, VII, 67; es-Serahsi, X, 54,55.

%" bkz. Ebu Zehra, s. 330-331.

% Uyurgezer halde iken hirsizlik yapmak, baygmlik gegirip bir kisinin iistine diisiip 6liimiine sebebiyet
vermek gibi.
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I¢ki veya uyusturucu madde kullanilmak suretiyle kisinin akli yetisini ve temyiz
kudretini kaybetmesi durumuna gelince, Islam hukukgulari cezal ehliyete etkisi
bakimmdan sarhoslugu ikiye aymrmuslardir. Ilki, kisinin sarhosluk verici maddeyi
bilmeyerek veya zaruret, ikrah, doktor tavsiyesi gibi sebeplerle icmesidir ki, bdyle bir
sarhoslugun cezai sorumlulugu olmadig1 konusunda Islam hukukcular1 hemfikirdir. Fakat
bu sebepten olusan sarhosluk sonucu sahis aleyhine islenen suglarda mali tazmin
yiikiimliiliigii ortadan kalmaz. Ikincisi ise, kisinin kendi irade ve arzusuyla sonuglarini
bilerek sarhosluk verici maddeyi almasidir ki, bu tiir bir sarhosluk sonucu islenen suglarda
cezai sorumluluk noktasinda Islam hukukgular1 arasinda iki ayr1 goriis mevcuttur. Ahmed
b. Hanbel, Imam Safii ve bazi Maliki hukukgulara gore, kisiyi makul diisiinmekten ve
davranmaktan alikoymasi sebebiyle faile hadd ve kisas cezalar1 tatbik edilmez. Fakat
Hanefi hukukcular1 ile Maliki hukukgularinin ¢ogunluguna gére mesru mazeret olmaksizin
sarhos olanlarin cezal sorumluluklar1 vardir ve boyle bir durum sonucunda islenen suclarda
faile hadd ve kisas cezalari tatbik edilir.”

Cezai sorumluluga etki eden durumlardan biri de ikrahtir. Ikrah; kisinin, baskalar1
tarafindan cebir ve tazyike maruz kalarak kendi iradesi ve istegi disinda bir fiile
zorlanmasidir. ikrahtan séz edebilmek icin; zorlayan kisinin (miikrih) korkuttugu seyi
yapabilme giiciine sahip olmasi, zorlanan kisinin (miikreh) zann-1 galibine gore tehlikenin
gerceklesme ihtimalinin yiiksek olmasi ve ortada hukuka aykir1 bir fiilinin bulunmasi
sarttir.”!

Islam hukukgular1 iki tiir ikrahtan s6z ederler: Ilki tam ikrah; kisinin canina ya da
viicut biitlinliigiine kars1 gergeklestirilen tehditlerdir ki buna “ikrah-1 miilci” denilmistir.
Digeri ise nakis ikrah; kisinin 6zgiirligiinii kisitlayan hapis, baglama, liziintii veren
durumlarla korkutma vb. durumlardir ki buna da “ikrah-1 gayr-1 miilci” denilmistir.”*

Suga zorlanan kisi tam ikraha maruz kaldiysa gergeklestirilen fiil genel olarak
ikrah edene nispet edilir. Ciinkii kisi onun aleti yerindedir. Fakat yine de Islam hukukculari
sucun nev’ine gore soyle bir tasnife gitmislerdir. Bunlarin ilki, tam ikrahla kisiyi sarap
icmeye, 0lii veya domuz eti yemeye zorlamak. Kisinin tamamen kendisini ilgilendiren bu
durumlarda suca zorlanan bireyin bu tiir sugu islemesinde herhangi bir cezai sorumlulugu
yoktur. ikincisi, tam ikrahla kisiyi baskasmin canma veya viicut biitiinliigiine zarar
vermeye zorlamak. Bu durumda islenecek sug, miikreh agisindan asla caiz olmaz. Zira suga
zorlananin cani nasil muhteremse, 6ldiirtmek istenen kisinin cani da o derece muhteremdir.
Bir digeri ise, kisiyi tam ikrahla baskasinin malini telef etmeye zorlamak, kelime-i kiifrii
telaffuza zorlamak gibi. Bu tiir fiillerde sucun yasaklig1 ortadan kalkmasa da, suca zorlanan
miikrehe mecbur tutuldugu fiili yapmaya ruhsat verilmistir. Nitekim Yiice Allah’a ve
O’nun Rasul’line kars1 kelime-1 kiifiir kullanmak her durumda yasaktir. Fakat ikrah halinde
buna ruhsat verilmistir. Keza tam ikrah halinde baskasinin malina zarar vermekte boyledir.

% Ahmet Fethi Behnesi, el-Mesiliyyetii'I-Cindiyye fi Fikhi’l-Islamiyye, Daru’s-Surik, Beyrut 1984, s. 237-
238.

% bkz. el-Kasani, VI, 188-192; es-Sirazi, V, 454-460; Sahnin, IV, 523-525; Ibn Kudame, XII, 499 vd.;
Udeh, I, 581 vd.

%! el-Kasani, VI, 176.

92 el-Kasani, VII, 175.
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Ikrah, tazmin zorunlulugunu ortadan kaldirmaz. Suca zorlanan kisi, suca zorlayanimn aleti
mertebesinde oldugu i¢in tazmin sorumlulugu suca zorlayana yiiklenir. Tam ikrahin s6z
konusu oldugu durumlar yukarida ifade edildigi sekildedir. Nakis (gayr-1 miilci) ikrah
durumunda ise, riza ortadan kalksa da irade ve ihtiyar tamamen ortadan kalkmaz.”

Gerek failde aranan sug kasti, gerekse bu kasta etki eden unsurlar ilk donemden
itibaren Islam hukukcularmin eserlerinde yer almistir. Meseleye bu noktadan bakildiginda,
Avrupa’da son yiizyillarda ortaya cikan su¢ ve ceza teorileri ile Islam hukukunda ilk
asirdan itibaren tartisilan su¢ anlayisi1 mukayese edildiginde, sucta manevi unsurun
aranmasina Islam hukukunun ve hukukgularmin énciiliik ettigi dahi sdylenebilir.

D. Hukuka Aykinhk Unsuru

Sucun tesekkiilii i¢in, yasaklanan fiilin ayn1 zamanda hukuka aykir1 olarak
islenmesi, bir diger ifadeyle hukuka uygunluk sebebinin olmamasi gerekir. Islam’da ser’i
bir nass tarafindan su¢ sayildigir halde istisnai sartlar tasimalari sebebiyle yine ser’i
nasslarca su¢ kabul edilmeyen fiillerin mevcudiyeti Islam hukukunun, bu kavrama uzak
olmadigmi gostermektedir. Ornegin haksiz yere cana kiymay: yasaklayan Islam sari’i,
istisnai sebeplere bagl olarak kisinin hayatma son verilmesini mesru kilmustir.”* Yine
benzer bir konuda Peygamber Efendimiz (s.a.s.) sOyle buyurmustur: “Su ¢ seyden biri
gerceklesmedikge Miisliimanin kam helal olmaz; imandan sonra kiifre donme, eviendikten
sonra zina etme, haksiz yere birisini éldiirme”.”

Islam hukukunda yasak bir fiili hukuka uygun (mubah) hale déniistiiren nassa
terim olarak ‘ruhsat’ denilir. Ruhsat istilahta; yasak fiilin 6zlir veya acziyet sebebiyle
yapilmasi hususunda miikellefe genislik tanmmasidir.”® islam’da bir fiilin su¢ sayilmasi
icin, sugun islenmesine ruhsat taniyan herhangi bir hilkmiin bulunmamas1 gerekir. Aksi
takdirde fiil hukuka uygun (mubah) hale déniisiir. Giiniimiiz Islam hukuku kitaplarinda bu
konu sugun manevi unsurunun bir boliimii olarak “miibahlik sebepleri” diger bir ifadeyle
“hukuka uygunluk sebepleri” (4sLY) bwl) adi altinda incelenmektedir.”” islam hukuku
acisindan hukuka uygunluk sebepleri arasmnda mesru miidafaa, gorevin ifasi, tibbi
miidahaleler ve hakkin ifas1 durumlar1 sayilabilir.

1. Megsru Miidafaa

En 6nemli hukuka uygunluk sebeplerinden biri olup, hukuken yasaklanmus fiilin
su¢ olmasmi engeller. Mesru miidafaa, kisinin sahsini ya da malin1 hukuka aykiri

%> Ebu Zehra, 5.375- 379; Udeh, 1, 568-571; Behnesi, 5.249-258.

% “Hakli bir sebep olmadik¢a, Allah’in, oldiiriilmesini haram kildigi cana kiymayn. Kim haksiz yere
oldiiriiliirse, biz onun velisine yetki vermisizdir. Ancak o da (kisas yoluyla) éldiirmede mesru élgiileri
asmasin. Ciinkii kendisine yardim edilmistir.” 1sra, XVII/33; “...Kotiliigiin agigina da, gizlisine de

yaklasmayin. Hakli olmamiz hari¢ kimseyi oldiirmeyin ki; onu Allah haram kildi. Iste bunlari size vasiyet
(emir) etti. Boylece siz, akil edersiniz.” En’am, VI/151.

%> Ebu Davud, Huddd 16, c. 11, s. 780.

% es-Serahsi, Usiil, Daru’l-Kiitiibi’l-[lmiyye, Beyrut 1993, I, 117; Ebu Hamid Muhammed b. Muhammed el-
Gazali, el-Mustasfa min Ilmi’l-Usiil, es-Seriketii’l-Medineti’l-Miinevvere li’t-Tibaa ve’n-Nesr, Cidde
[t.y.], I, 329-330.

°7 Behnesi, s.171; Udeh, I, 467.
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gerceklestirilen her tiir tecaviizden koruma gayretidir.”® Ceza sorumlulugunu kaldiran bu
sebep Kur’an’da soyle yer bulur: “Hiirmetli ay, hiirmetli aya mukabildir, hiirmetler
(dokunulmazhiklar) karsilikhidir; o halde, size tecaviiz edene (saldirana), size saldirdiklar
gibi saldirin. Allah'tan sakimin ve Allah'in sakinanlarla beraber oldugunu bilin.””’ Yine
benzer bir konuda Peygamber Efendimiz (s.a.s.) soyle buyurmustur; “Malini miidafaa
ederken élen kimse §ehittir”]00 Ser’1 nasslar dikkate alindiginda, kisinin nefsini ve malini
miidafaa sadece cezay1 diistirmekle kalmiyor, bunun yaninda fiilin su¢ olma niteligini de
ortadan kaldiriyor. Ayrica sug fiili bu durumda bir halden baska hale intikal edip kisinin
kendini ya da malin1 savunmasi zorunlu hale geliyor.'"’

Islam hukuku agisindan mesru miidafaadan bahsedebilmek i¢in su sartlarmn
gerceklesmesi gerekir. Oncelikle suc fiili sahsa ya da onun malina yonelik olmalidur.
Ayrica kisinin, sug¢ fiilini karst mukavemet disinda engelleme yolu bulunmamalidir. Bir
digeri ise, su¢ fiilini 6nlemek i¢in gerektigi kadar kars1t mukavemet gosterilmelidir. Asir1
mukavemet gostererek farkli suglarm dogmasima sebebiyet verilmemelidir.'*

2. Gorevin Ifast

Islam hukukuna gore tespit edilmis sinirlar gergevesinde gorevini yerine getiren
kisilerin ceza sorumlulugu yoktur. Buna gore hakimler ve ser’i cezalar1 yerine getirmekle
gorevli infaz memurlarinin ceza hukuku agisindan bir sorumluluklar1 yoktur. Mesela
dévmek ya da adam 6ldiirmek yasak fiillerdir. Fakat kanunun bir hiikmiinii tatbik etmekle
gdrevli infaz memurunun bu fiilleri ger¢eklestirmesi sebebiyle kendisine ceza verilmez.'®?

Yine Islam hukukgular1 doktorun hastaya tibbi miidahalesinin zararli sonuglara
yol agmast durumunda herhangi bir sorumluluk dogmayacagi konusunda hemfikirdirler.
Ancak tibbi miidahalede bulunan kisinin doktor olmasi ve zararli sonuglar doguran fiilin
tedavi kastiyla yapilmasi, tibbi metotlara uygun olmasi ve fahis hata icermemesi, hastanin

veya yakinin iznini alinmasi gibi sartlarin varligi da aranmustir.'*

3. Hakkin Kullanilmas:

Baba ve annenin cocuklarmi tedip haklar1 vardir. Islemekte oldugu bir fiilin
kotiiliigiinden dolay1 kiigiik cocugun anne babasi tarafindan tedip edilmesi gerekebilir. Bu
tedip dairesinde ¢ocugun, incitilmeden ve hassas organlarmi sakmarak doviilmesi cezai
mesuliyeti dogurmaz. Yalniz yapilan fiilin tedip amagli olmasi, sinir1 agsmamasi ve
kiigiiklerin terbiyesinde makul kabul edilen miktarda olmas: gerekir.'®

% Udeh, 1, 473.

% Bakara, 11/194.

1% Ahmed Muhammed b. Hanbel, Miisned, Cagr1 yaymlari, Istanbul 1992, II, 206. Bu hadis su sekilde de
rivayet olunmustur; “Kim malt ugrunda oldiiriiliirse sehittir, kim dini ugrunda éldiiriiliirse sehittir, kim kam
(cant) ugrunda éldiiriiliirse sehittir, kim ailesi ugrunda oldiiriiliirse sehittir.” bkz. Ebu Isa Muhammed b. Isa
es-Servet et-Tirmizi, Siinen, Cagr1 Yaymnlari, Istanbul 1992, IV, 30, 1421.

"' Ebu Zehra, 5.386.

12 Behnesi, 5.195; Udeh, 1, 478-479.

193 ¢]-Kasani, VII, 305; es-Safii, VI, 170-171; Udeh, I, 557-558.

1% es-Safii, VI, 170; Behnesi, s.187-188.

1% el-Kasani, VII, 305; Udeh, I, 518.
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SONUC

Sug, ceza hukuklarmnin temelini olusturan 6zel bir mefthumdur. Su¢ bulundugu
icin faile ceza verilir ve su¢ islenmemesini temin i¢in ceza kanunlar1 tanzim edilir.
Gilinitimiiz ceza hukukunda konuyu inceleyen sug¢ genel teorisi, hangi vasiflar1 tastyan fiilin
suc teskil ettigi ya da fiile su¢ vasfini kazandwran unsurlarin neler oldugu ayri1 bir
incelemeye tabi tutulmustur.

Bir fiilin su¢ sayilmasi i¢in gerekli olan ve onu diger hukuka aykiri fiillerden
ayiran vasiflar su¢un unsurlarini olusturur. Fiile su¢ vasfini kazandiran bu genel unsurlarin
sayis1 ve 0zl konusunda farkli goriisler bulunsa da, giiniimiiz hukukgular1 bunlar1 dort
temel baslikta toplamiglardir. Kanuni unsur, maddi unsur, manevi unsur, hukuka aykirilik
unsuru.

Tipiklik olarak da isimlendirilen sucun kanuni unsuru, sug¢ fiilinin ve buna
verilecek cezanin, yasanin 6zel hiikiimleri arasinda veya ceza hiikiimlii 6zel bir yasada yer
alan belli bir maddedeki tanima uygun olmasmni gerekli kilar. Maddi unsur ise, kanunda
acikca yer alan emir veya yasak hiikmiine karsi islenen bir hareketin bulunmasmi, bu
hareketten kanunun su¢ saydigi bir sonucun meydana gelmesini ve ayrica bu sonug ile
hareket arasinda sebep-sonug iliskisine dayanan bir illiyet baginin bulunmasini gerekli
kilar. Sug fiili sadece maddi bir hareketle kalmay1p, akil ve irade neticesinde ortaya ¢ikan
bir insan fiili olmas1 ise su¢un manevi unsurunu olusturur. Tiim bunlarla birlikte su¢
fiilinin hukuk nizamma uygun olmaksizin gerceklesmis olmasi ise sugun hukuka aykirilik
unsurunu meydana getirir.

Gliniimiiz hukuk sisteminde sugun genel unsurlari agisindan yapilan bu taksimi
klasik Islam hukuku kitaplarinda bir bashk altinda bulmak miimkiin degildir. Bunun sebebi
ise, klasik Islam hukukcularmimn ceza hukuku ile ilgili konular1 islam hukukunun genel
yapisina uygun olarak meseleci (kazuistik) bir metotla ele almalarindan kaynaklanir.

Ancak yine de Islam hukuku kaynaklarinda, fiile su¢ vasfi kazandiran unsurlarin
neler oldugunu tespit etmek miimkiindiir. Gerek Kur’an ve Siinnet’te sug fiilleri ile ilgili
yer alan hiikiimler, gerekse Islam hukukgularmin sug fiilleri ile ilgili yaklasimlar1 bunu
acikca ortaya koymustur.

Klasik Islam hukukcularmm sugun genel unsurlarmi sistematik olarak ele almak
yerine, her sucun 0Ozel unsurlarini o sugu incelerken ayr1i ayri ele almis olmalari
benimsedikleri meseleci yaklagimlarindan kaynaklanmistir. Bu miitevazi ¢alismamizda da
goriildigl iizere, glinlimiiz su¢ genel teorisiyle ilgili arastirmalarm ulastigir sonuclar ile
ayn1 konuyla ilgili Islam hukuku kaynaklarmmda daginik bir sekilde yer alan hiikiimler
karsilastirildiginda, Islam hukukunun bu konulara hi¢ de yabanci olmadig: hatta fiilde sug
vasfi tasiyan unsurlarin aranmasinda onciiliik ettigi dahi soylenebilir.
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