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Milli Miicadele Donemi’nde Karsilasilan Bazi Sorunlar ve Tiirkiye
Biiyiik Millet Meclisinin Bunlar1 Cozme Kararhhgi

Ulvi Ufuk TOSUN

Ozet: Birinci Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi, 23 Nisan 1920°de agildiginda iilke zor bir
donemden ge¢mekteydi. Ciinkii Mondros Miitarekesi imzalanmis ve iilke, isgal kuvvetlerinin
kontroliine girmisti. Meclis, ¢ok biiyiik bir gorev tistlenmisti. Meclis Baskant Mustafa Kemal Pasa
onciiliigiinde bu gorev, yiiriitiilmekte olan Istiklal Savasi 'min sevk ve idare edilmesiydi. Ulkedeki
tiim bu olumsuz sartlar ve kasvetli ortamda Meclis, milletin sorumlulugunu iizerine alip onu
esaretten kurtarmak i¢in ¢aligmalar baslatti. Bu siirecin yéonetilmesi, biiyiik zorluklarla doluydu.
Clinkii s6z konusu dénemde ¢ok buhranli ve talihsiz gelismeler yasanmisti. Bursa 'nin diistisii,
ardindan Asi Ethem Olayi ve nihayet Kiitahya, Eskigehir Savaslarindan sonra yasanan Meclisin
Kayseri'ye tasinmast tartismalart gibi gelismeler; iilkeye psikolojik agidan ¢ok hassas travmalar
yasatmisti. Bursa diistiigiinde, Yunanlhlarin yaptiklart hakaretler, halkta biiyiik bir iiziintii
meydana getirmisti. Hatta Meclis kiirsiisiine siyah bir ortii serilmis ve matem tutulmustu. Yine I.
Inénii Savas: arifesinde ¢ikan ve bu savasta, Meclisi iki ates arasinda birakan Asi Ethem Olayi da
etkili bir asimetrik yipratma bicimi olmugtu. Siiphesiz en kirtlgan safha; Kiitahya, Eskigehir
Savaglarindan sonra Ankara’nin bile diisme tehlikesi altina girmesiydi. Bu durum, halkta; biiyiik
bir moral-motivasyon bozuklugu, belirsizlik ve tedirginlik uyandirmisti. Tiim bu olaylarin dogru
yonetilmesi ve yerine gore risk alinmasi, ciddi bir maharet gerektirirdi. Meclisin gdsterecegi en
ufak bir panik, metanetsizlik ve miitereddit davrams, aninda halka yansiyabilirdi. Bu da
yiiriitiilmekte olan miicadeleyi daha kritik bir evreye siiriikler ve onu sekteye ugratabilirdi. Meclis,
bu sinaviar: basariyla gegmistir. Meclis, bu siiregleri yonetirken ¢ok sogukkanly davranmig; hicbir
vehme, vesveseye ve tereddiide kapimanmugstir. Bu siiregleri, biiyiik bir cesaret ve metanetle
yonetmistir. Bu sayede Istiklal Savasi basarili bir sekilde hedefe ulagtirilmistir. Bu calisma,
Meclisin bu buhranli ve sikintili olaylar karsisindaki kararliligint ve sorunlart ¢ozme yetenegini
ortaya koymayr amaglamistir.

Anahtar Kelimeler: 1. Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi, Bursa 'min Isgali, Asi Ethem Olay1,
Kiitahya, Eskisehir Savaslar

Some Challenges Faced During the National Independence War and the
Determination of Turkish Grand Assembly to Overcome Them

Abstract: The country had passed in a hard process when finally, the First Turkish Grand
National Assembly opened on 23rd April 1920 since The Mudros Armistice was signed and the
country was taken under the control of the occupation forces. At that time, the Assembly took over
a vital duty. This duty was the execution of Turkish Independence War under the leadership of the
Speaker of the Assembly, Mustafa Kemal Pasha. In such an environment with negative hopeless
conditions in the country, the Assembly started to take the responsibility of the nation and saving
the country from captivity. It was full of great challenges to manage such a hard process. Because
in the period mentioned, there were very depressed and unfortunate developments. Developments
such as the fall of Bursa, followed by the incidence of rebellious Ethem and the relocation of the
Assembly to Kayseri, which finally took place after the Kiitahya and Eskisehir Wars, had caused
the country to go through psychologically sensitive traumas. When Bursa fell, the insults of the
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Greeks caused great sorrow in the country. Moreover, a black cloth was laid on the speaking stand
of the Assembly to show the mourning atmosphere. The incidence of rebellious Ethem, which took
place on the eve of the First Inonii War and left the Assembly between the two fires, was also an
effective form of asymmetric exhaustion. Undoubtedly, the most fragile phase was the threat that
even Ankara faced the danger of falling after Kiitahya - Eskisehir Wars. This situation caused a
great bad mood and demotivation, uncertainty and uneasiness in the public. Managing all these
events correctly and taking risks depending on location required a serious skill. Even the slightest
panic, impertinence and hesitant behavior that the Assembly would demonstrate could have
immediately been reflected to the public. This would drag the ongoing struggle to a more critical
phase and disrupt it. The Assembly successfully passed these exams. The Assembly acted very
calmly while managing these processes and caught up no concerns, apprehension and hesitation.
They managed these processes with great courage and fortitude. In this way, the objective of the
War of Independence was successfully accomplished. This study aimed to reveal the Assembly's
determination and ability to solve problems during these depressing and troubled events.

Keywords: The First Turkish Grand National Assembly, occupation of Bursa, The
incidence of rebellious Ethem, Kiitahya-Eskisehir Wars
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l. Giris

Osmanli Devleti, 30 Ekim 1918’de Mondros Miitarekesi’ni imzaladi. Mondros
Miitarekesi imzalandiktan sonra, iilke; yer yer isgal edilmeye bagladi. 13 Kasim 1918’de
itilaf Devletleri, Istanbul ve Bogazlari fiilen isgal ettiler. Bdylece Osmanli Devleti’nin
baskenti de isgal kuvvetlerinin kontroliine girmisti. Nitekim bunu, 21 Aralik 1918’de
Mebusan Meclisinin dagilmasi izledi.

15 Mayis 1919°da izmir, Yunanlilar tarafindan isgal edildi. Bu olay, iilkede biiyiik
bir infial meydana getirdi. Hemen hemen ayni giinlerde Mustafa Kemal Pasa, 9. Ordu
Kitaat-1 Miifettisi olarak Anadolu’ya gonderilmisti. Mustafa Kemal Pasa, 19 Mayis
1919°da Samsun’a ulasti. Bundan sonraki siiregte, lilkeyi isgalden kurtarmak i¢in yakin
arkadaslariyla birlikte koordineli bir ¢aligma plani baslatti. 21-22 Haziran 1919 tarihinde
yayimlanan Amasya Tamimi (Genelgesi), siiphesiz bu siirecte ayr1 bir yere sahipti. Bu
gelismeyi, yine Milli Miicadele’de ¢ok onemli bir yere sahip olan Erzurum ve Sivas
kongreleri takip etti. Ik énce Erzurum ve ardindan da Sivas Kongresi’nde kapali olan
Mebusan Meclisinin agilmast i¢in ¢agri yapildi. Nihayet bu konuyu, 20-22 Ekim 1919°da
yapilan Amasya Protokolii’yle (Gériismeleri/Miilakat1) de Istanbul Hiik(imeti’nin
giindemine aldirmay1 basardilar.

12 Ocak 1920°de Mebusan Meclisi® toplanarak 28 Ocak’ta Misak-1 Milli’yi kabul etti
ve 17 Subat’ta da alman bu kararlar, diinya kamuoyuna duyuruldu. Bu durum, itilaf
Devletlerini rahatsiz etti. 16 Mart 1920°de Istanbul, resmi isgale ugradi. Bu gelismeler
iizerine Padigah Vahidettin, 11 Nisan 1920’de Mebusan Meclisini dagitma karari aldu.

! Tarih kitaplarinda, “Son Osmanli Mebusan Meclisi” diye de anilmaktadir.



Milli Miicadele Dénemi’nde Karsilasilan Bazi Sorunlar ve

Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisinin Bunlari C6zme Kararlilig 571

Mustafa Kemal Pasa, bunun iizerine 19 Mart Genelgesi’ni yayimlayarak yeni
Meclisin 23 Nisan 1920°de Ankara’da agilacagini duyurdu. Nihayet 23 Nisan 1920
Cuma giinii, 1. Biiyiik Millet Meclisi acild1. Ilk giin Meclis, en yash iiye olan Sinop
Milletvekili Serif Bey bagkanlifinda agildi ve bir gilin sonra, Meclis Bagkanligina
Mustafa Kemal Pasa segildi.

Mustafa Kemal Paga bagkanliginda Meclis, ¢aligmalarina basladi. Meclisin giittiigii
en 6nemli gaye, iilkenin isgalden kurtarilmasiydi. Ulke, bir yandan isgalin kasvetli
havasiyla sarsilirken diger taraftan i¢ giivenlik =zafiyeti altinda asayissizlige
siriiklenmisti. Meclis, aldigi agir sorumlulugun bilincindeydi. Ulkedeki isgallerin
bertaraf edilmesinin yolunun ilk dnce igte diizenin saglanmasindan gectigini biliyordu.
Bu bilingte hareket ederek onemli kanunlar (Hiyanet-i Vataniye Kanunu, Seyyar
Jandarma Miifrezeleri Teskili Hakkinda Kanun, Firariler Kanunu) ¢ikardi? ve yerinde
kararlar ald1.

Meclisin ¢ok yogun bir giindemi olmustu. Ulkeyi isgalden kurtarmak hedefine
odaklanilmisti. Bu siiregte, ayn1 zamanda bir¢ok i¢ ve dis tehditle karsilagilmisti. S6z
konusu tehditlerin basinda bu ¢aligmanin da konusunu teskil eden, Bursa’nin isgali, Asi
Ethem Olay1 ve Kiitahya, Eskisehir Savaslar1 sonucunda ortaya ¢ikan bozgun havasi
gelmekteydi. Belirtilen donemde, Meclisi ugrastiran birgok sorun varken sdz konusu
¢alismada, 6zellikle bu i¢linlin segilmesi, {izerinde dikkatlice diisiilmesi gereken bir
konudur. Ciinkii bunlarin ti¢li de iilkede, ¢ok buhranli ve travmatik anlarin yasanmasina
sebep olmustu. Adi gegen bu olaylarin karsisinda gosterilecek ciddi bir panik, telag yahut
tereddiit; lilkeyi ¢ok kritik noktalara siirtikleyebilirdi. Ancak Meclis, tiim bu olaylart ve
stirecleri sagduyu ve sogukkanlilikla yonetmesini bilmisti.

I1. Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisinin A¢ilmasi ve Calismalar:

Meclis, 23 Nisan 1920’de en yaghi milletvekili olan Sinop Mebusu Serif Bey’in
konusmasiyla agildi. 24 Nisan’da Mustafa Kemal Paga, Mecliste kapsamli bir konusma
yaptt. Konugsmasinda, Mondros Miitarekesi’nden 23 Nisan 1920’ye kadar gecen zaman
zarfindaki olaylar1 6zetledi. Ayni giin, meclis bagkan se¢ildi (Tansel, 1991a: 94-95).

Meclis; acildigi sirada, Tiirk topraklarinda 200.000 kisilik bir isgal kuvveti
bulunmaktaydi. Bunlardan: 38.000°i Ingiliz, 59.000’i Fransiz, 17.900’ii Italyan ve
90.000’i de Yunan askeriydi (Sarthan, 1995: 3). Ayrica Giliney Bolgesi’'nde Fransiz
isgalini destekleyen 10.000 kadar techiz edilmis Ermeni ile Karadeniz Bolgesi’nde
silahlanmig 20-30.000 Pontus¢u Rum tehdidi vardi (Genelkurmay, 1999a: 225).

Ote yandan aym siralarda, Damat Ferit Pasa; tekrar is basma gelmis ve Milli
Miicadele aleyhine beyanname yayimlamisti. Yine Seyhiilislam Diirrizade Abdullah
Efendi de Milli Miicadele’ye engel olmak igin fetva vermisti. Bu faktorlerin hepsi, i¢
ayaklanmalarin ¢ikmasint kolaylastirmisti. Meclis; iilkede meydana gelen olumsuz
hareketleri 6nlemek, ayaklanmalari kigkirtan, yoneten ve onlara katilanlari 1slah etmek

2 Bu konu hakkinda genis bilgi i¢in bkz. (Kutlu,1992).
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icin 29 Nisan 1920’de Hiyanet-i Vataniye Kanunu’nu?® ¢ikardi (Tansel, 1991a: 99).
Boylece bu Kanun ¢ikarilarak Meclisi hedef alan isyanlarla daha etkili bir sekilde
miicadele etmek amaclandi.

Meclis, acildiktan sonra 6nem arz eden hayati konulardan biri, diizenli ordunun
kurulmasiydi. Ozellikle Ethem Bey’in Yozgat Isyani’nda takindig1 tavirlar ile Demirci
Mehmet Efe’nin adamlarinin  Denizli’nin  kazalarim1  haraca baglamalar1 gibi
olumsuzluklar, Ankara’nin niifuz ve itibarin1 derinden sarsmaktaydi. Nihayet 22 Haziran
1920°de baglayan Yunan ilerleyisi, tehlikenin vardigi boyutlar1 daha acik bir sekilde
ortaya koymustu (Aydemir, 1990: 435-436).

IT1. Bursa’nin Diisiisii ve Meclisteki Yansimalari

Yunan kuvvetleri, 22 Haziran 1920’de taarruza gegti. Yunanlilarin bu harekata
girismelerinde, Meclisin i¢ isyanlarla ugragsmasi ile cephedeki Tiirk kuvvetlerinin 6nemli
bir kismm I¢ Anadolu’ya cekmesinden yararlanmak diisiincesi etkili olmustu.
Yunanlilar, bu gekilde daha kolay sonu¢ alacaklarini diisiinmiislerdi. Yunan taarruzu,
biiyiik bir hizla gelisme gosterdi (Indnii, 2014: 201).

Yunan kuvvetleri; ayni giin, yani 22 Haziran’da Akhisar’1, 23 Haziran’da Kirkagag
ile Salihli’yi ve 25 Haziran’da da Alasehir’i isgal etti. 30 Haziran’da Balikesir ve 8
Temmuz 1920°de de Bursa, Yunan isgaline ugradi (Jaeschke, 1989: 109-111). Ozellikle
Bursa’nin diismesi, Mecliste biiyiik bir iiziintii ve heyecan meydana getirdi. Meclis
kiirstisiine, Bursa kurtulana dek kalacak sekilde siyah bir ortii ¢gekildi (Sarthan, 1995:
116, 119).

Meclis, milletin sorumlulugunu tizerine almigti. Ancak kisa bir zaman sonra, 6nemli
yerlerin kaybedilmesi, Meclis i¢in ¢ok agir olmustu. Bu durum, Meclis igin bir onur
sorunu halini almisti. Osmanli Devleti’nin kurucu sultanlarinin mezarlarinin bulundugu
Bursa’nin kaybedilmesi, halktan ¢gok Meclisi sarsmusti (Erikan, 2006: 475). Mecliste bazi
milletvekillerinin  yaptiklart konugmalardan bu psikolojinin  vardigi boyutlart
¢oziimleyebilmek miimkiindiir.

Uzerinde durulan psikolojiyi anlatmas1 bakimindan Burdur Milletvekili ismail Suphi
Bey’in su ifadeleri aciklayicidir: “Efendiler, su siyah ortiiniin altinda soz alirken son
derece bedbaht bir Tiirk ve Miisliiman evladi oldugumu hissediyorum. Hi¢bir millet,
hi¢bir zaman bu derecelerde agir, bu kadar feci darbelere maruz kalmamustir. Size
soyleyecegim sozler icin kalplerinizden metanet bekliyorum. Kulaklarinizdan metanet
bekliyorum. Asabinizdan metanet bekliyorum. Bizim dini Kabe’'miz gegcen sene
Ingilizlerin payimal-i hakareti olurken simdi milli Kabe 'miz olan Bursa, diinyada en
miithis diismammiz olan Ingilizlerle Yunanlilarin payimal-i ihtirasi oluyor. Su dakika
teneffiis ettigimiz hava belki mesmumdur. Ciinkii orada bulunan yiizlerce
hemgirelerimizin, kizlarimizin, ablalarvmizin  hiin-i  ismeti  dokiilmiis  bulunuyor.
Feryatlar, havayr ihtizaza getiriyor ve benim lisanim bunu size teblige tavassut
ettiginden dolayi pek bedbahtim, ¢ok bedbahtim efendiler... Yunanlilar, Bursa’ya

3 Bkz. Diistur, 1953: 4-6; TBMM KM, 1943: 2-3.
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giriyorlar, esrafi Ulu Camii Caddesi’'ne diziyorlar. Siz Bursa’yt bizden zapt ettiginiz
zaman bizden su kadar kiz aldinizdi, onlari bize vereceksiniz diyorlar. O kadar kiz
alyyorlar ve bunlart palikaryalarin kollarina vererek esrafin oniinden gegiriyorlar.
Sonra efendim; bizim en nefis, en mukaddes mabedimizi, biitiin cihanin hayran oldugu
ve bir hiicresinin Ayasofya’yr yaptiracagimi soyledikleri o mabet-i nefisemizi telvis
ediyorlar. Bombalarla tahrip ediyorlar. Hi¢hir seyi affetmiyorlar. Efendiler, Niliifer
Sultan’in kabrini, vaktiyle sen bu Tiirk’e vardin diye yedi aswr evvelki vakay
affetmeyerek bomba ile atiyorlar. ” (Tirkiye Biiylik Millet Meclisi Zabit Ceridesi, 1981a:
241-242).

Bursa’nin diisiisiiniin Mecliste yasattigi keder ve iziintiiniin derecesi, Antalya
Milletvekili Rasih Efendi’nin su sozlerinden de anlasilmaktaydi: “Muhterem
arkadaglarim! Bes dakika evvel samiamiza dokunan ruhnevazsada, bana bir sey
hatirlatti. O sada, su idi: Karsinizdaki camiinin minaresinden okunan ezan. Arkadagslar,
bana hatirlattigi ne idi biliyor musunuz? Bursa’nin Yegil Camii’de o sadanin bugiin
susmus bulunmasidir. Evet arkadagslar, bugiin Yesil Camii’de o ruhnevazsada sustu,
cemaat namazi da eda edemiyor. Cemaati, ¢il yavrusu gibi dagildi. Felaket yalniz
bununla kalsayd: yine ald, cemaatle eda edemedikleri namazi miinferiden eda etsinler
derdik. Fakat can, namus, mal hepsi payimal edildi.” (TBMM ZC, 1981a: 244).

Bursa’nin isgal edilmesi,* Mecliste cok duygusal anlarin yasanmasina sebep olmustu.
Hatta Saruhan Milletvekili Refik Sevket Bey, konugmasini tamamlayamadan aglayarak
kiirstiden inmisti (TBMM ZC, 1981a: 244). Bu isgal, tim yurtta biiylik bir liziinti ve
karamsarlifa yol a¢musti. Zaten yukarida da deginildigi gibi bu iizlintliiniin ve
karamsarligin vardig1 boyutlar, iilkenin sorumlulugunu {izerine almis en yiliksek mercide,
Mecliste bile kendisinden fazlasiyla s6z ettirmisti. Ancak Meclis; bu karamsarlik
buhranini, kalici bir hale doniistiirmemis ve metaneti elden birakmamusti.

Meclisin gosterdigi bu metanetli psikolojide, kuskusuz Mustafa Kemal Pasa’nin ¢ok
ayr1 bir yeri olmustu. Cilinkii Mustafa Kemal Pasa; karsilagilacak en olumsuz kosul, sart
ve ihtimallere kars1 hazirlikli olma dirayet ve psikolojisini, bircok zamanda ve zeminde
gostermeyi bagarmisti. Nitekim bu durum, Bursa’nin diigiisiinde de gézlenmisti.

Mustafa Kemal Paga’nin heniiz Bursa diismeden 6nce 3 Temmuz 1920 giinii Mecliste
gizli celsedeki konusmasina bakarak da bu ¢gikarimi yapmak pek miimkiindiir. Mustafa
Kemal Pasa, Yunan genel taarruzundan sonra ortaya ¢ikan durumun Meclisteki herkesi
tzdiiglinii belirttikten sonra Onemli tespitlerde bulunmustu. Mustafa Kemal Pasa:
“Faraza Akhisar Cephesi’'ne diisman ii¢ firka ile taarruz etmigtir. Halbuki bizim orada
Akhisar Cephesi’nde bin bes yiiz kigimiz vardi. Bu muayyen cephe, yiiz kilometrelik bir
cephedir. Bu cephe iizerinde bin bes yiiz, iki bin veya iki bin bes yiiz kisilik bir kuvvet
var. Bu kuvvet, bu kadar biiyiik bir cepheyi miidafaa ve muhafaza etmeye mecburdur diye
nasil denilir... Diinyanin hi¢bir yerinde bu kadar biiyiik bir cephe, bu kadar bir kuvvet

4 Bursa’nin diisiisiiniin etkilerini, Tiirk edebiyatinda da gérmek miimkiindiir. Mehmet Akif Ersoy;
“Biilbtl” adli siirini, Milli Miicadele’de Yunan isgali altindaki topraklardan, 6zellikle de
Bursa’dan elim haberlerin geldigi sirada yazdig: bilinmektedir (Ersoy, 2006: 456-457).
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ile miidafaa edilemez, mukavemet olunamaz. Béyle bir cepheden diigman taarruz ederse
0 nokta delinebilir. Hi¢ kendinizi yormaywmiz. Filan noktada ve filan derede ve filan
koydeki kuvvet, diismanin ge¢gmesine miisaade etmeseydi, bu felaket basimiza gelmezdi
diye diisiinmek dogru degildir. Tarihte, yarilmayan cephe yoktur. Yariimayan cepheler,
kuvvetli ve kuvveti tamamen miitenasip olan dar cephelerdir. Boyle yiiz kilometrelik bir
cephe iizerinde ufak bir kuvvetin miidafaa etmesini kabul etmek biitiin muhakematimizi
hataya sevk eder. Binaenaleyh kabul etmek lazim gelir ki on firkaya balig olan bir orduya
karsi bizim arz ettigimiz kuvvetten baska kuvvetimiz yoktu. Hepimiz kabul ediyor idik ki
diigman bu azim cephenin neresine taarruz ederse orasini delebilir. Binaenaleyh buna
karsi tedbir, bir mahalli deldirmemeye tesebbiis etmek degil, belki delinen noktayi derhal
kapamaktan ibarettir.” (Tirkiye Biiyiik Millet Meclisi Gizli Celse Zabitlari, 1985a: 68-
69). diyerek bazi mukadder olumsuzluklarla karsilagilabilecegine isaret ediyor; ancak
direng ve mukavemetin elden birakilmamasimin altini ¢iziyordu.

Mustafa Kemal Pasa’nin aynit metin ve kararli durusuna, Bursa’nin diistiigii giine
rastlayan 8 Temmuz 1920’deki Meclis konusmasinda da tanik olunmustu. Mustafa
Kemal Pasa; bir milletvekilinin: “Memleket isgal olunduktan, tahrip edildikten sonra
artik yapilacak bagka bir sey kalir mi?” ¢ikigini, zayiflik diye niteleyerek sozlerine, sdyle
devam etmisti: “Efendiler; biz bir maksat takip ediyoruz. Bu maksadimiz oteden beri
mubhtelif vesilelerle ifade edilmistir. Ben simdi de onu tekrar ediyorum: Milletin, devietin
istikldlini muhafaza etmek. Bunun i¢in de namus ve seref tamamen miindemig olacaktir.
Miistakil olarak milletimizin muayyen hudutlar dahilindeki tamamiyetini muhafaza
etmektir. Bunun i¢in muharebe ediyoruz. Efendiler; memleketimizin ellide biri degil,
heyet-i umumiyesi tahrip edilse, heyet-i umumiyesi atesler icinde birakilsa; biz bu
topraklarin iistiinde bir tepeye ¢ikacagiz ve oradan miidafaa ile mesgul olacagiz.
Binaenaleyh iki karig yer isgal edilmis, ti¢ bes koy tahrip edilmis diye burada feryada
liizum yoktur. Ben size acgik soyleyeyim; efendiler, bazi yerler isgal edilmistir ve bunun
tic misli daha isgal olunabilir. Fakat bu isgal, hichir vakitte bizim imanimizi
sarsmayacaktir... Fakat diismanla yakin bir temasta bulunan Bursa mevzubahis oldu ve
bir arkadasimiz demiy idi ki; Bursa sukut etse de ehemmiyeti yoktur. Fakat bu sukut ne
demektir? Bir yer sukut eder. Ne vakit? Eger bir kale gibi miidafaa olunursa, eger bir
yerin etrafinda mevcut kuvvet vesait-i harbiyesiyle nihayete kadar mukabele ederde
diisman o kuva-y1 miidafaay ziriizeber eder ve o mevkie gelirse o mevki sukut eder. Fakat
bugiin Bursa 'nin béyle bir vaziyette oldugunu zannetmiyorum. Yani orada mevcut olan
bizim kuvvetlerimiz dogrudan dogruya Bursa sehrini bir mevki-i miistahkem gibi
miidafaa etmekte degildir. Belki Bursa’dan uzak ve harigte agik sahra muharebesi
yapmaktadir. Binaenaleyh o kuvvetler, Bursa sehrine merbut degildir. Karsisinda
bulunan diisman kuvvetleriyle ancak hesap gormek mecburiyetindedir. Binaenaleyh caiz
ki bu temast da ve bu muharebede Bursa’yr miisamaha edebilir. Tarihte, bunun bir¢ok
emsali goriilmiistiiv. Bursa’'miz gibi tarihi ve bizim i¢in gayet mukaddes olan bir gehri
miisamaha etmek agwr gelir. Fakat askerlik sanatinda, gayet bariz bir sekilde miisamaha
olunabilir bir noktadir ve biz hepimiz bir asker gibi bu gibi act noktalara karar vermek
itiyadini hasil etmeye ¢alismalyiz.” (TBMM ZC, 1981a: 226). Mustafa Kemal Pasa; bu
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konusmasindaki metanetli tavrini, Bursa iggale diistiikten sonra takip ettigi akliselim
kararlartyla da gostermisti.

Mecliste; Bursa’nin tahliye edilmesiyle ilgili, basta 20. Kolordu Komutan1 Albay
Bekir Sami Bey (Giinsav) olmak iizere sorumlu kimselere® ¢ok sert elestiriler yapilmusti.
Mustafa Kemal Pasa; yaptig1 teskin edici konusmada, tiim sorumlulugu iistlenerek
Bursa’y: tahliye emrini, komutanlara kendisinin verdigini sOylemisti. Sehrin tahliye
edilmesinin geregini, askeri ve teknik noktalariyla agiklayarak bu ¢ekilmenin mecburi
oldugunu anlatmigti. Ayrica ordunun bundan sonra yapacagi kutsal gorevlere zarar
vermemek i¢in bu tartismalarin fazla uzatilmamasini istemisti (TBMM ZC, 1981b: 217-
230).

Bursa’nin iggal edilmesi; tiim iilkede, biiyiik bir iiziinti ve travma meydana
getirmisti. Ayn1 travma, Mecliste de kendisini hissettirmisti. Ustelik Meclis, bu siirecin
ve yasanan kasvetli olaylarin tam merkezinde kalmisti. Ciinkdi tilkeyi isgalden kurtarma
sorumlulugu, onun tizerindeydi. Meclis; bu siiregte, tiim olumsuzluklara ragmen kararli
bir durug sergilemisti. Bu kararli durus, isgalin ilk giinlerindeki en iimitsiz anlarda bile
varligint hissettirmisti. Bunun en 6nemli ispati1 da yukarida deginildigi gibi Bursa’nin
iggalinin 6ncesinden sonrasina kadar Meclis Bagkan1 Mustafa Kemal Paga’nin takindigi
dirayetli durusuydu. Anlatilmaya ¢alisilan bu tarif, Meclisin savas ydnetme
psikolojisiydi. Mecliste yapilan bazi konusmalardan da bu olumsuzluklarin agilacagi ve
istenilen basariya ulasilacagi iimidi sezilmekteydi.

Nitekim Burdur Milletvekili Ismail Suphi Bey’in konusmasi da bdyle bir érnekti.
Ismail Suphi Bey; en basta isgalden duydugu iiziintii ve kederi dile getirdikten sonra,
kurtulusun yollart {izerinde durmustu. Yasamak icin bu zulmii, tim kuvvetimizle
haykirip sesimizi; tiim kdylerimize, sehirlerimize ve obalarimiza kadar duyurmaliyiz,
demisti. Hatta bu isgalin halkin miicadele ve mukavemet hislerini daha gii¢lendirecegini
sOylemisti (TBMM ZC, 1981a: 241-242).

Ayni kararlilikta bagka bir konugma, Antalya Milletvekili Rasih Efendi tarafindan
yapilmisti. Rasih Efendi de konusmasimin baginda Bursa’nin isgalinden duydugu
hicaptan s6z etmisti. Rasih Efendi, milletin bu isgalin vehametini kavramasinin
gerekliligine dikkat ¢ekmisti. Bu konuda kendilerine de gorev diistiigiinii sdylemisti. Bu
gorevin milletle beraber yiirliylip onlarin 6niinde bulunmalart oldugunu vurgulamisti.
Aglamakla vakit gecirmeyip onu dindirmenin yolunu bulmaliyiz, demisti. O zaman,
bugiinkii maruz kaldigimiz tecaviiziin bertaraf edilecegini sdylemisti (TBMM ZC,
1981a: 244-246).

Karahisar-1 Sarki Milletvekili Ali Siiruri Efendi’nin konugmasinda vurguladigi bazi
hususlar da adeta soziin bittigi yerdi. Ali Struri Efendi’nin Bursa’da diismanin yaptigi
1rz ve namus ihlallerinden s6z ederken kullandig1 su ifade ¢ok dnemliydi: “... Bir Islam

5 Nitekim 20. Kolordu Komutani Albay Bekir Sami Bey, Meclisin istegiyle bu gorevden alinmisti.
Yine Kaymakam Asir Bey’in de gorev yeri degistirilmisti (TBMM ZC, 1981b: 218).
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kalincaya kadar hatta kalmayincaya kadar ¢alismak, su vatant kurtarmak, herkesten
evvel bu Meclis-i Aliye bir vecibe-i zimmettir.” (TBMM ZC, 1981a: 246).

Siverek Milletvekili Mustafa Liitfi Efendi’nin konugsmasina baglar baglamaz
kullandig1 su ifadeler de Meclisin metanetini koruduguna giizel bir 6rnekti: “Efendiler,
rica ederim mendillerinizi cebinize koyunuz, aglamaymniz...° Eger siz, erkek iseniz boyle
facia éniinde aglamaktansa arslancasina kiikreyiniz.” (TBMM ZC, 1981a: 247).

Yine Mustafa Liitfi Efendi, konusmasinin devaminda bu sogukkanliliga yakisir
cagrilar yapmusti. Bir tedbir diistiniilmesinin zarurilignden s6z etmisti. Bugiin Bursa’ya
gelen diismanin yarin Ankara’ya ulasacagi tehlikesine dikkat ¢ekmisti. Gece giindiiz
demeden el birligiyle ¢alismanin liizumuna vurgu yapmistt (TBMM ZC, 1981a: 248).

Tim bu yasananlar, gostermistir ki Bursa’nin diisiisii, Mecliste gegici bir buhrana
doniismiisse de bu durum, kalict olmamis ve kisa siirede atlatilmigti. Meclis, Mustafa
Kemal Pasa onciiliigiinde hi¢bir vehme, vesveseye ve tereddiide kapilmadan, metanetle
yoluna devam etmisti.

IV. Asi Ethem Olay1’ ve Meclisteki Yankilar

Meclis agildiktan sonra karsilastigi ilk biiyilk sorun, Yunan genel taarruzunun
baslamastyla iilkede bazi yerlerin bilhassa Bursa’nin iggal edilmesiydi. Bu olay, Mecliste
¢ok ciddi tartigmalara ve gerilimlere neden olmustu.

Meclis, bu olayla sarsilmigsa da s6z konusu etki, gecici olmustu. Meclis, biiyiik bir
kararlilikla bu olumsuz atmosferi dagitmay1 bagarmisti. Bunda, kuskusuz Mustafa Kemal
Pasa’nin metanetli durusu, ¢ok etkili olmustu.

Bursa’nin iggalinden sonra {ilkeyi geren ve Mecliste de hararetli tartigmalara sebep
olan bagka bir hadise daha meydana geldi. Bu, Asi Ethem Olay1’ydi. S6z konusu olay,
ilk dnce bir i¢ bir mesele gibi belirmisti. Ancak bu isyan girisimi, boyle kalmamus;
giderek amacini ve kapsamini genigletmis, adini isgal kuvvetleriyle beraber andiracak
kadar bir dig mesele mahiyeti kazanmist.

Asi Ethem, Kafkasya’dan gelip Bandirma’ya yerlesen ve giftcilikle mesgul olan Ali
Bey’in en kii¢iik ogluydu (Genelkurmay, 1974b: 212). Diger iki kardesinden, kendisinin
bliyligii olan Tevfik Bey ile diger kardesi Resit Bey, onun Milli Miicadele’deki
macerasinda; basindan sonuna kadar yer almiglardi. S6z konusu kardeslerin ikisi de
Harbiye’den yetismis subaylardi (Aydemir, 1990: 304).

Stivari eri olan Asi Ethem, okuma yazmasi oldugundan talimgéha ayrilmis ve
bascavus riitbesiyle terhis edilmisti. Daha sonra, Balkan Savasi esnasinda Istanbul’a
gelip o devirde Bakirkdy’de bulunan Siivari Subay Okulu’na girmis ve bir siire sonra da
tegmenlige yiikselmisti. I. Diinya Savasi’ndan sonra Bandirma’ya, ailesinin yanina

6 Saruhan Milletvekili Refik Sevket Bey, Bursa’nin isgali hadisesinde kendisini tutamayip,
aglayarak kiirsiiden inmisti (TBMM ZC, 1981a: 244).
7 Asi Ethem Olay; literatiirde birgok eserde, “Cerkez Ethem Isyan1” olarak gegmektedir.
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gelmis ve bdylece fiill askerlik gorevi, burada sona ermisti. Kardeslerinden Tevfik Bey
ylizbagi; Resit Bey ise Saruhan (Manisa) milletvekiliydi (Genelkurmay, 1974b: 212).

Asi Ethem, namm 1. Diinya Savasi’ndan sonra izmir Valisi Rahmi Bey’in oglunu
daga kaldirmasi ve cocugun serbest birakilmasi igin 50.000 lira fidye istemesi ile
duyurmustu. O, 15 Mayis 1919°da izmir’in Yunanhlar tarafindan isgalinden hemen
sonra memleketin ¢esitli yerlerinde kurulan yoresel direnis orgiitleri arasina katilmisti.
Bir kisim atli kuvvetiyle Salihli Cephesi’ni kurmus ve kendisini de Salihli Cephesi
Komutani olarak duyurmustu. Daha sonra onun bu kuvvetlerine, Kuva-y1 Seyyare ismi
verilmisti (Genelkurmay, 1974b: 212).

Asi Ethem; isyanlarin bastirilmasinda, bilhassa Anzavur kuvvetlerinin maglup edilip
dagitilmasinda, Diizce, Adapazar1 ve daha sonra Yozgat ayaklanmalarimin tedibinde
onemli bir rol oynamisti. Keza Ankara’nin ve Meclisin korunmasinda da biiyiik katkilar1
olmustu (Genelkurmay, 1974b: 212).

Gosterdigi bu basarilar, onun her tarafta degerini yiikseltirken bir taraftan da
gururunu artirmigti. Kendisinden {istiin riitbedekilere saygi géstermemeye, valilere emir
vermeye ve buyruklarini yerine getirmeyenleri de 6liimle cezalandiracagini sdylemeye?®
baslamisti (Tansel, 1991b: 5,7).

Ote yandan Anadolu’yu isgal etmekte olan Yunan ordusu ise iyi derecede techiz
olunmustu. Bu kuvvete, karsi koyabilmek; ancak diizenli ordunun kurulmasi ile
yapilabilirdi. Bu amagla Icra Vekilleri Heyeti tarafindan 9 Kasim 1920°de tiim milli

8 Asi Ethem, kendisi hakkinda sdylenen bu tiir ifadeleri kabul etmiyordu. O, kendisini
nifuzlu biri olarak tanimlamiyordu. Riitbesinin tegmenin altinda oldugundan ve
Teskilat-1 Mahsusa’da yetistiginden s6z ediyordu. Gayrinizami savas {zerine
uzmanlastigini ve 1. Diinya Savagi’nda bu alanda basarilar gosterdigini soyliiyordu. Milli
Miicadele’nin bagindaki basarilarini da bu yonteme bagliyordu. Higbir yerden emir
almadan vatan savunmasina kostugundan bahsediyordu. Ona gore; zaten kendisine emir
verecek bir makam bulunmadigi gibi Osmanli Hiikiimeti de Mondros Miitarekesi’ni
imzalamakla Istanbul’un resmi isgalinden ok 6nce esareti kabul etmisti (Kutay, 71-72).
Asi Ethem’in burada belirttigi merkezi otorite zafiyeti ifadesi, Miitareke’den hemen
sonra ve hatta Milli Miicadele’nin ilk baglar1 i¢in de dahil olmak iizere kullanildiginda
yanlis olmazdi. Ciinkii o donemlerde iilkede, merkezi otorite neredeyse kalmamuisti.
Ancak bu sdylem, sonraki siire¢ i¢in kullanildiginda ¢ok dogru olmazdi. Bunun sebebi,
Milli Miicadele Hareketi; ortaya ¢ikmis ve kararli adimlarla gittikge gliglenmeye
baglamisti. Erzurum Kongresi’'nde Heyet-i Temsiliye olusturulmus ve Sivas
Kongresi’nde de yetkileri artirilmigti. Kaldi ki 23 Nisan 1920’de Meclis agilir agilmaz
da iilkenin kurtarilmasi sorumlulugunu {izerine almis ve birkac ay sonra da diizenli
orduyu kurma g¢alismalarina hiz vermisti. Yani artik ortada ciddi bir kurumsallasma
stireci olup, merkezi otorite de giderek kendisinden sz ettirmeye baslamisti. Zaten Asi
Ethem ve kardeslerinin rahatsizlig1 da bundan kaynaklanmust.
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gii¢lerin ordu kurulus ve kadrolar: igine alinmasina karar verildi. Bu arada 1. Kuva-y1
Seyyare’nin de (Asi Ethem’in kuvvetleri) bir timen haline getirilmesine karar kilinmist.
Bircok milli kuvvet komutani, bu karara uymuslardi. Ancak Kuva-y1 Seyyare’nin
komutanlari, buna bir tiirli yanagsmamislardi. Asi Ethem’in Ankara’daki Saruhan
Milletvekili kardesi Resit Bey ve bazi milletvekilleri, diizenli ordunun kurulmasina kars1
propaganda yapmaya baslamiglardi. Resit Bey: “Ordu teskili, biitiin diinyada iflas
etmigtir. Vatam kurtaracak ancak milli kuvvetlerdir.” (Genelkurmay, 1974b: 216)
demisti.

Asi Ethem’in diger kardesi Tevfik Bey’in de bu konudaki tavri ayniydi. Olay, giderek
daha ciddi bir krize dogru siiriiklenmekteydi. Asi Ethem ve kardesleri, diizenli orduya
gegmemek i¢in bilyiik bir direng gostermekteydiler.

Nitekim Bat1 Cephesi Komutanligi, ordunun kuvvet durumu ve miktariyla ilgili
biitgesini diizenlemek ¢abasindaydi. Bu amagla 22/23 Kasim 1920’de tiim cephe
birliklerinden kuvvetlerinin mevcudu hakkinda diizenli birer liste istemisti. Cephe
birliklerinin hepsinden cevap gelmisti. Ancak Kuva-y1 Seyyare, talep edilen mevcut
listesini gdndermemisti. Bu konuda, cepheden istenen aciklamaya gelen cevapta; Tevfik
Bey, soyle demisti: “Kuva-yi Seyyare, ne bir tiimen ne de diizenli bir kuvvet hdline
getirilemez... Bu serserilerin basina, ne bir subay ne de askeri memuru koymak miimkiin
olmadig gibi, kabul ettirilmesi de miimkiin degildir. Ciinkii, subay gordiiler mi Azrail
gormiigcesine isyan ediyorlar. Bizim birliklerimiz Pehlivan Aga, Ahmet Onbasgi, Sart
Mehmet, Halil Efe, Topal Ismail gibi adamlar tarafindan idare edilmektedir. Boliik
emirleri de yazdigim okuyamaz ve okudugunu yazamaz adamlardandir. ‘Sen
yapamiyorsun’ diye bunlarin degistivilmesi imkdm da yoktur. Kuva-yi Seyyare’nin
simdiye kadar oldugu gibi gelisigiizel idare edilmesi zarurudir... Ashinda, Kuva-yi
Seyyare,; disiplin ve diizene sokulmak soyle dursun, boyle bir diisiincenin dogmakta
oldugunu sezdigi anda dagilir.” (Atatiirk, 2009: 351).

Asi Ethem ve kardeslerinin goziinde diizenli ordunun hicbir kiymeti yoktu. Nitekim
1920’nin sonunda Asi Ethem, Garp Cephesi Komutam Ismet Bey’e kendi ifadeleriyle
sunlar1 yazacaktir: “A goziinii sevdigim bicareler! 93 'ten beri (1877-1878 Osmanli-Rus
Harbi) talim ve terbiye ile kazandiginiz en ufak muharebeyi gosterebilecek vaziyette
misiniz?” (Aydemir, 1990: 328-329). Kisaca yollar, git gide ayriliyordu (Aydemir, 1990:
329).

Asi Ethem ve kardeslerinin bu gibi asirt hareketlerine, o donemlerde kendilerinden
saglanabilecegi distiniilen katkilar goz 6niinde bulunduruldugundan Ankara tarafindan
ses ¢ikarilmamigti. Onlara, bu kadar miisamaha gosterilmesinin nedenlerinden birisi de
herhalde kendilerinden c¢ekinilmesiydi. Ciinkii Asi Ethem’in idaresinde bulunan
kuvvetin saysi, 3.000° kisiyi gegmekteydi. Buna karsilik Ankara, 1920 ortalarina kadar
onlarin kargisinda zayif bir durumdaydi. Ancak bu tarihten sonra isin sekli degismeye ve

% Genelkurmay’1n kayitlarina gore; isyanin baglama sathasinda, bu saymin daha nce Asi Ethem’in
emrine verilmis olan 159. Alay’la birlikte 4.650’ye ulastig1 kaydedilmektedir (Genelkurmay,
1974b: 237, 248).
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Ankara agir basmaya baglamist. Simdi kendisi ve kardesleri, kanunsuz hareketlerle ele
gecirdikleri otoriteyi yitirmek iizere olduklarini gériiyor ve merkeze itaat etmek zorunda
kalacaklarin1 anliyorlardi. Nitekim yukarida da deginildigi gibi Ankara, Bati
Cephesi’nde diizenli orduya gegmek kararim vermisti. Bat1 Cephesi’nin batis1, Ismet
Bey’in giineyi ise Refet Bey’in komutasina verilmisti. Bu gelismeden hemen sonra,
vazifesine baslayan Ismet Bey ile Asi Ethem’in agabeyi Tevfik Bey arasinda kisa bir
stire icerisinde anlagmazlik ortaya ¢ikti (Tansel, 1991b: 9-10).

Yasanan siirecten, Asi Ethem ve kardeslerinin bir ayaklanmaya hazirlandiklar
anlagilmaktaydi. Onun i¢in iizerlerine gidilmesi diisiiniildii; ancak buna girisilmeden
once uyarilmalarinin ve nasihatle yola getirilmelerinin faydali olacagi uygun goriildi.
Bunun i¢in Mustafa Kemal Pasa, Ankara’da bulunan Asi Ethem ve Resit Beyler ile bazi
kisileri yanina alarak bizzat Eskisehir’e gitmeye karar verdi. Orada Ismet Pasa ile de bir
araya gelinip konusulacakti. Bu kararin uygulanmasi i¢in 3 Aralik 1920°de 6zel bir trenle
Eskisehir’e hareket edildi. Ancak sartlarin kendi aleyhine gelistigini goren Asi Ethem,
Eskisehir’e gelir gelmez gozlerden kayboldu. Her seye ragmen Eskigehir’de bir toplanti
yapildi. Bu toplantida; Asi Ethem’in kardesi Resit Bey, kimsenin emrine
girmeyeceklerini ¢ok sert bir sekilde dile getirdi (Tansel, 1991b: 13). Bunun {izerine
Mustafa Kemal Pasa: “Bu dakikaya kadar sizinle eski bir arkadasiniz sifatiyla ve sizin
lehinizde bir sonu¢ almak i¢in samimi bir duyguyla goriisiiyordum. Bu dakikadan
itibaren arkadaslik ve yakinligim son bulmustur. Simdi karsinizda, Tiirkiye Biiyiik Millet
Meclisinin ve Hiikiimeti’'nin Bagkani bulunmaktadir. Devlet Bagkani olarak, Bati
Cephesi Komutani’'na, durumun geregini yerine getirmek iizere yetkisini kullanmasini
emrediyorum.” (Atatiirk, 2009: 356-357) dedi.

Resit Bey, bunun iizerine biraz daha alttan almis ve kardeslerinin yanina gonderildigi
takdirde anlagsmazligin ¢oziilebilecegini beyan etmisti. Bu ciimleden olarak Kazim Pasa
(Ozalp) ve Resit Bey, Kiitahya’ya gidip Asi Ethem’le goriistiiler. Asi Ethem ve
kardesleri, s6z konusu konusmadan sonra Cephe Komutanliginin emirlerine uyacaklarini
sOyledilerse de gelismeler, bunun zaman kazanmaktan bagka bir sey olmadigini
gostermisti. Meclis, bu isyani bertaraf etmek i¢in bir yandan tedbirler alirken diger
taraftan da 23 Aralik 1920°de Asi Ethem’e yeni bir heyet!® gonderilip uzlagilmak
istendigi iletildi (Tansel, 1991b: 14-15).

Ad1 gegen heyete tembihlenen konular arasinda; Meclisin emirlerine kayitsiz sartsiz
uyulacagi, kendilerinin cephede gorev alarak, sorgusuz sualsiz komutaya tabii olup itaat
edecekleri, Kuva-y1 Seyyare’nin Oniine gelen yerden asker toplayamayacagi gibi
hususlar 6ne ¢ikmaktayd: (TBMM GCZ, 1985a: 291). Eger sartlar, kabul edilirse Kuva-
y1 Seyyare belli bir kadro ile varligimi siirdiirecekti. Ancak 24 Aralik’ta Kiitahya’ya
ulasan heyetin orada saglikli ¢alisamadigi ve bir basar1 saglayamadigi anlasildi. Mustafa
Kemal Paga, 27 Aralik 1920°de s6z konusu heyete gorevlerinin sona erdigini bildirerek

10 Bu heyet; Celal Bey (Bayar), Kilig Ali Bey, Eyiip Sabri Bey, Vehbi Bey ile Asi Ethem’in kardesi
Resit Bey’den olusmaktaydi (Atatiirk, 2009: 366).
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geri donmelerini soyledi. Yine Mustafa Kemal Pasa, cephe komutanlarina da Asi Ethem
ve kardesleri aleyhine harekete gegilmesini emretti (Tansel, 1991b: 15-16).

S6z konusu gelisme iizerine harekete gecen Bat1 Cephesi’ne bagl birlikler, Kiitahya
yakinlarindaki noktalar tuttu ve Asi Ethem, Gediz’e ¢ekilmek zorunda kaldi (Sarthan,
1995: 344). Bu siralarda; Asi Ethem’in 29 Aralik 1920°de Meclise, bir telgrafi ulasti.
Telgrafinda; Meclise karsi ¢ok agir ifadeler'! kullanmist:. Bununla da yetinmeyen Asi
Ethem, Yunan ugaklarryla bildiriler attirmigti. Bu bildirilerde, Kiitahya ve havalisi
halkimi, subaylar ile askerleri ayaklanmaya kiskirtmist: (Tansel, 1991b: 16-17). ifade
edilen bu duruma ragmen Mecliste; ona karsi baglatilan bu harekata, sicak bakmayanlar
da olmustu. Bu konuyla ilgili ciddi tartigmalar yapilmisti (Tansel, 1991b: 17).

Mesela Saruhan Milletvekili Mahmut Celdl Bey, bu isin silahsiz halledilmesini
temenni ediyor ve bunun miimkiin oldugunu diisiiniiyordu (TBMM GCZ, 1985a: 293).
Konya Milletvekili Refik Bey de harekat basladiktan sonra Mecliste yaptigi konugmada;
oldukca iyi niyetli bir gekilde bu meselenin kan dokiilmeden ¢oziilmesi gerektigi
iizerinde durmustu (TBMM GCZ, 1985a: 295).

Yozgat Milletvekili Ismail Fazil Pasa da konusmasinda, benzer bir tablo ¢izmisti.
Miisliman’in Misliiman’a kursun atmayacagi, ordunun Kuva-y1 Milliye karsisinda
dagilacagi tezi iizerinde durmustu. Kan dokiilmesinin mukaddes davaya zarar verecegi,
bunun i¢in meselenin uzlasmayla ¢coziilmesi gerektigini savunmustu. Ayrica Ismail Fazil
Pasa’nin Asi Ethem kuvvetlerinin diizenli orduya alinmasinin zamanlamasi noktasinda,
ciddi tereddiitleri vardi (TBMM GCZ, 1985a: 295-297).

Karesi Milletvekili Basri Bey ise konugmasinda, agiktan Asi Ethem’i miidafaa etmis
ve onun bu hareketini, hiyanetten ziyade idaresizlik olarak agiklamistt (TBMM GCZ,
1985a: 300).

Mecliste, yukarida goriislerine yer verilen bazi milletvekillerinin bu diislincelere
kapilmasinda birtakim sebepler etkili olmustu. Bunlardan ilki; milletvekillerinden
bazilari, olayin sahsi ve hissi kirginliktan meydana geldigine inanmislardi. Zaten de bu
kapsamda kara propaganda yapilmis ve kamuoyu, yaniltilmaya calisilmusti. ikincisi;
kuvvetli ve asir1 telkinler altinda, Asi Ethem kuvvetlerinin ¢okluguna ve yenilmesinin
giicligiine sartlanilmistr. Bunlarin ordu ile savagsmasi durumunda, askerin ¢il yavrusu
gibi dagilacagini disiinmiislerdi. Bu halin de kot sonuglar doguracagini hesap

W “Bircok tutumsuzluk ve tutkularla dolu kosullar altinda, bu millet ve memleketin artik harbe
tahammiilii kalmamistir. Istanbul’dan gelen ve tutuklandiklart duyulan baris arabulucusu
delegelerin uygun kosullar ve onerilerle geldikleri de halk arasinda yayilmis olduguna gére; adi
gecen delegelerin serbest birakilarak baris gériismelerinin ¢abuklagtirilmasini memleket adina
haber veririm. Ankara’da toplanan Meclisin ne sekilde toplandigin, tabii hepimiz biliyoruz. Ilk
vaptiklar: da bu fakir milletin swrtindan kendilerine yilda 3.000 kiisiir lira 6denek ayiwrmalar
olmustur ki iclerinde yilda yiiz lirayt goren pek azdir. Onlar, simdi bol bol dalkavukluk
yapmaktadirlar. Gelen yiiksek heyetin hemen Istanbul’a geri gonderilmesi onemle arz olunur.”
(Genelkurmay, 1974b: 237).
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etmiglerdi. Bunun i¢in bu tarz silahli ¢atigmay1 6nlemeyi, uygun gormiislerdi (Atatiirk,
2009: 372).

Mustafa Kemal Pasa, Bursa’nin diisiisii sirasindaki metanetli durugunu, Asi Ethem
Olayr’nda da gdstermisti. Isyan1, bagindan beri cok ciddi bir sekilde ve sogukkanlilikla
takip etmisti. Mecliste yaptig1 agiklamalarla olayin bir buhrana doniismemesi igin bilyiik
gayret gostermisti.

Mustafa Kemal Pasa’nin s6z konusu olaya yonelik Meclisteki su ifadeleri,
anlatilmaya c¢alisilan durumun izahi adma oOnemliydi: “Efendiler; elhamdiilillah
Hiikiimetimiz kuvvetlidir. Ordumuz sayan-1 emniyettir. Bittabi Biiyiik Millet Meclisinin
megruiyetine taarruz edenler, tecaviiz edenler hakkinda heyet-i dliyelerinin kanunlari
tatbik edilir ve Hiikiimetimiz, bu kanunlar: tatbik etmeye muktedirdir.” (TBMM GCZ,
1985a: 288).

Mustafa Kemal Pasa, harekat baslatildiktan bir giin sonra, yani 30 Aralik 1920’de
Meclisin gizli oturumunda, yine bu havayi dagitmak i¢in 6énemli agiklamalar yapmusti.
Olayin silahli miicadeleye doniismemesi i¢in bir buguk aydan beri gece giindiiz demeden

calistldigini dile getirmisti. Hatta bu durumun diisman ile miicadelemizi olumsuz
etkiledigini soylemisti (TBMM GCZ, 1985a: 295).

Mustafa Kemal Pasa’ya; bu noktada, tehlikenin bertaraf edilmesinde agirdan
alindigina dair bazi elestiriler yapilmisti. Mustafa Kemal Pasa; bu elestirilere, rasyonel
cevaplar vermisti. Mustafa Kemal Pasa, bunlarin hatalarini goriir gérmez hemen
tizerlerine gitmenin dogru bir sey olmadigini sdylemisti. Onun 6nemli bir kuvvet
oldugunu ve bu giicii ortadan kaldirmanin mantikli olmadigini anlatmigti. Bu kuvvetin
1islahla yola getirilebileceginin diisiintildiiglinii ifade etmisti. Ayrica o giin, bunlarin
amaclarina ydnelik elde delil bulunmazken; simdi bu kanitlara *? ulasildigini dile
getirmisti. Tiim bunlarin simdi, Hilkiimet’i daha seri ve siddetli tedbirler almaya zorunlu
kildigint savunmustu (TBMM GCZ, 1985a: 300).

Mustafa Kemal Paga’nin bu agiklamalari, Meclisin heyecan ve kararsizliginin
giderilmesinde etkili olmus ve Meclisin gizli celsesindeki goriismeler, ¢arpismanin fiill
sonuglarint beklemek {izere kapatilmisti (Atatiirk, 2009: 372).

Devam eden harekatta; Bati1 Cephesi kuvvetleri, 5 Ocak 1921°de Gediz’i kolayca ele
gegirdi. Ancak Yunan kuvvetleri, 6 Ocak 1921°de Bursa cephesinde harekete gegtigi
zaman, Asi Ethem kuvvetlerinin de ayni pozisyonu aldigi®® goriildii. Iste simdi Asi

12 Mustafa Kemal Pasa; 8 Ocak 1921°de Mecliste, bu konu hakkinda énemli bilgiler vermisti. Asi
Ethem ve kardeslerinin Yunanlilarla dostluk kurma arayislarina dikkat ¢ekmisti. Ayn1 zamanda
bunlarin degisik kisvelere biiriinerek Yunanhlar, Ingilizler ve Istanbul’la olan iliskilerine
deginmisti. Yine ayni kisilerin Yunanlilarin emrine tabi olarak ordunun sirlarini, onlara ifsa
ettigini soylemisti. Hatta verdikleri bu abartili bilgilerin Ingilizlerle Yunanllari g¢ok
heveslendirdigini sdylemisti. Nitekim bunun sonucu olarak iki giin evvel Yunan ordusunun Asi
Ethem ile birlikte saldirtya gegtigini ifade etmisti (TBMM ZC, 1944c: 227-228).

13 Asi Ethem; s6z konusu durumu, Kuva-y1 Seyyare’ye karsi alman tertibattan Yunan ordu

makamlarinin bilgisinin oldugunu ve bundan istifade ederek harekete gectikleri seklinde
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Ethem ve kardesleri, gergek yiizleriyle ortaya ¢ikmuglardi. Asi Ethem kuvvetleri, I. Indnii
Savag1 miiddetince ve hatta 11 Ocak’tan 13 Ocak 1921 gece yarisina kadar gegen zaman
zarfinda siddetli saldirilar yaptilar. Cok tehlikeli durumlarin ortaya ¢ikmasina neden
oldular. Ancak sonunda yenildiler. Bu kuvvetlerin bir kismi, Tiirk ordusuna teslim
olurken bir kismu da Yunan kuvvetlerine iltihak etti (Tansel, 1991b: 18-19). Asi Ethem
ve kardesleri de Yunanlilara sigind1 (Aydemir, 1990: 459).

Nitekim Mustafa Kemal Paga, 8 Ocak 1921°de Mecliste Asi Ethem Olay1 ve gelinen
stireci anlatirken Asi Ethem ve kardeslerinden “bey” diye s6z edince Erzurum
Milletvekili Nusret Efendi: “Pasa Hazretleri, artik bey demeyiniz, hain deyiniz”
¢ikiginda bulunmustu. Zaten ayni giin, Asi Ethem’in kardesi Saruhan Milletvekili Resit
Bey de Meclis tarafindan mebusluktan ihrag edilmisti (TBMM ZC, 1944c: 228).

Ik 6nce Bursa’nin isgali ve ardindan da meydana gelen Asi Ethem Olayy, iilkede cok
biiyilk travmalar yagatmisti. Bu olaylar, ayn1 zamanda Meclisin psikolojisini ve ruh
halini olumsuz etkilemisti. Ancak her seye ragmen Meclis, bu iki kriz anin1 da metanet
ve kararlilikla idare etmeyi bagarmusti.

Nitekim Mustafa Kemal Pasa’nim I. Inonii Savasi kazanildiktan sonra Mecliste 13
Ocak 1921°de yaptig1 konusmada; Namik Kemal’in dizeleri izerinden verdigi mesaj, bu
metanetin ve kararliligin en giizel gostergesiydi. Namik Kemal’in: “Vatanin bagrina
diisman dayadi hangerini, Yok mudur kurtaracak bahti kara mdderini?” beytini Mustafa
Kemal Pasa: “Vatanin bagrina diisman dayasin hangerini, Bulunur kurtaracak bahti
kara maderini” seklinde degistirerek okumustu (TBMM ZC, 1944c: 285).

V. Kiitahya, Eskisehir Savaslariyla Yasanan Bozgun ve Panik Havasinin
Meclisteki Etkileri

I1. Inénii Savasi’nin iizerinden ii¢ ay kadar bir siire gegmisti. Yunanlilar, bu siire
zarfinda genel seferberlik yapmisti. Cephedeki kuvvetlerini gii¢clendirmislerdi. Hem
insan hem de silah bakimindan Tiirk kuvvetlerinden {istiin durumdaydilar. Yunan
kuvvetleri, 10 Temmuz 1921°de yeniden ve genel bir taarruz baslatti. Oysaki Meclisin
durumu, ¢esitli siyasi i¢ nedenler ve maddi sartlardan dolay1 bir genel seferberlik ilanina
hala uygun degildi (Aydemir, 1990: 472).

10 Temmuz 1921°de baglayan Yunan saldirist sonucunda 13 Temmuz’da Afyon, 17
Temmuz’da Kiitahya ve 19 Temmuz’da da Eskisehir isgal edildi (Sarthan, 1995: 601,
604, 611, 614). Artik Ankara’nin isgale diisme tehlikesi, bas gdstermisti. Ulkede; biiyiik
bir huzursuzluk ve tedirginlik havasi, yeniden esmeye baglamisti.

Cepheden ¢ekilen askerler ve firariler ile kdylerini terk eden, nereye gideceklerini
bilmeyen gé¢menler birbirlerine karismus haldeydi. Oyle bir hava hakimdi ki ordu, belki
tiimiiyle dagilabilirdi (Aydemir, 1990: 473).

aciklamaktadir. Yine ona gore; bu haberin Yunan mercilerine kimler tarafindan ulagtirildig:
mechuldi. (Kutay, 172-173).
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Kiitahya, Eskisehir Savaglari; orduda kitlesel firarlara sebep olmustu (Genelkurmay
Baskanlig1 Askeri Tarih ve Stratejik Etiid Dairesi Bagkanlig1 Arsivi (ATASE), Istiklal
Harbi Katalogu (ISH), Kutu: 1427, Gémlek: 145, Belge No: 145-2). Hatta pek ¢ok firari
asker, koylere dagilmis haldeydi (ATASE, ISH, Kutu: 1409, Gomlek: 142, Belge No:
142-1).

Dénemin kayitlarina bakildiginda, adi gegen savasta orduda onemli boyutlarda
firarlarn oldugu goériilmektedir. (ATASE, i1SH, Kutu: 1139, Gémlek: 21, belge No: 21-
la; ATASE, ISH, Kutu: 1408, Gémlek: 135, Belge No: 135-1). Bu sekilde ordu, biiyiik
bir darbogaza siiriiklenmisti.

Nitekim Kiitahya, Eskisehir Savaslarinda ordudaki asker firarisi sayisi, 30.809’du
(Genelkurmay, 1974c: 583). Boylece orduya, biiyiik bir ¢dziilme havasi hakim olmustu.
Ayni sekilde tilke de ciddi bir kaosa siiriiklenmisti.

Kayseri’ye dogru bir go¢ hareketliligi, gozlenmisti. Yunanlilarin ¢ok yakinlara
geldigi haberleri dolasmaktaydi. Insanlarda, ileri derecede bir giivensizlik duygusu
hakimdi (Kinross, 2011: 325). Kiitahya, Eskisehir Savaglarinda yasanan yenilginin
ilkede, oOzellikle de Mecliste etkileri biiyiikk oldu. Bunda, Meclisin Kayseri’ye
tasinmasiin giindeme gelmesinin de payr vardi. Meclisteki atmosfer, 8 Temmuz
1920°de Bursa’nin isgali sirasindaki gibiydi (Erikan, 2006: 608). Hatta bu kriz, daha
siddetliydi. Eger iilke, sagduyu ile yoOnetilmezse ¢ok daha tehlikeli mecralara
stiriiklenebilirdi (Selek, 2010: 650).

Mustafa Kemal Pasa, 18 Temmuz 1921°de Eskisehir yakinindaki Karacahisar’da
bulunan cephe karargihima geldi ve Bati Cephesi Komutam Ismet Pasa’yla goriistii.
Ardmdan da ordunun Sakarya’nin dogusuna ¢ekilmesinin uygun oldugu tavsiyesinde
bulundu. 25 Temmuz’da da Tiirk ordusu, Sakarya’nin dogusuna ¢ekildi (Tansel, 1991b:
102-104).

Kiitahya, Eskigehir Savaslarinin meydana getirdigi durum, Mecliste ¢ok ciddi bir
sarsintiya neden olmustu. Bu sarsintinin en ciddi devresi, 23 Temmuz ile 5 Agustos 1921
tarihlerine denk gelir. Mecliste 6zellikle 23 Temmuz 1921°de ¢ok heyecanli konusmalar
yapilmust1. Icra Vekilleri Reisi Fevzi Pasa; rengi kagik, tirassiz, uykusuz ve elbisesi toz
toprak igerisinde perisan bir kiyafetle kiirsiiye gikmusti (Selek, 2010: 655).

Fevzi Pasa, gizli celsede yapilan konusmasinin baginda yasanan gelismeler ve gelinen
noktay1 6zetlemis ve konuyu, biiyiikk tartismalara sebep olacak meseleye getirmisti.
Meclisin Ankara’da bulunmasinin sakincalarina dikkat ¢ekmisti. Ona gore; Meclisin
Ankara’da bulunmasi, ordunun dikkatinin buraya baglanmasi demekti. Fevzi Pasa; s6z
konusu hassasiyeti bilen diismanin manevrasini, buna gore yapacagindan soz etmisti.
Yani ordunun manevra kabiliyetinin bu noktaya baglanmasinin doguracag: teknik
stkintilara dikkat ¢ekmisti. Sonug olarak Meclisin Kayseri’ye tasinmasmin uygun
goriildiiglinii bildirmigti (TBMM GCZ, 1985b: 99-102).
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Fevzi Pasa’nin Meclisin Ankara’dan Kayseri’ye taginmasint beyan etmesi, tansiyonu
yiikseltti. Bazi milletvekilleri, buna ¢ok ciddi itirazlarda bulundular. Bu durumun ¢ok
olumsuz bir etki doguracagina dikkat ¢ektiler.

Kiirsiiye ¢ikan Erzurum Milletvekili Mustafa Durak Bey, cok etkili bir konugsma
yapti. Mustafa Durak Bey, icra Vekilleri Heyeti’nin aldig1 bu kararm yanlishigma dikkat
¢ekti. Bu durumun tiim milletin maneviyatini kiracagina vurgu yapti. Meclisteki vekiller
olarak kanimizi, canimizi feda etmeye haziriz, dedi. Eger Meclis, buradan cekilirse
ordunun da psikolojisinin bozulacagina isaret etti. Milletin titizlikle Meclisi izledigine
dikkat ¢ekip burada goriilen bir panigin ve telasin aninda onlarin ruh haline olumsuz
yanstyacagini sdyledi. Metin olunmalidir, 6liimden korkulmamalidir, diye telkin etti.
Yedi yil iginde milyonlarca insanimiz 6ldii, biz onlardan biiyiik degiliz, dedi (TBMM
GCz, 1985hb: 103).

Sinop Milletvekili Hakki Hami Bey de Mustafa Durak Bey’e yakin bir goris
savunmustu. Meclisin hem buradan gitmesinde hem de burada kalmasinda sakincalar
gordiiglinii sdylemis; ancak her seye ragmen bunlardan ikincisinin isabetli olacagini
vurgulamisti. Hakki Hami Bey; eger millet, Meclisin {izerine aldig1 sorumlulugu sonuna
kadar yerine getirecegine inanirsa o zaman gitmeyecektir, arkamizda duracaktir, demisti.
Meclisin en son kerteye kadar burada gorevine devam etmesi gerektigini sdylemisti
(TBMM GCZ, 1985b: 106).

Yine ayni giin, yani 23 Temmuz 1921°de, bu kez agik bir celsede Fevzi Pasa; durum
hakkinda Meclise tekrar bir agiklama yapmist. Fevzi Pasa, bahsi gegen konugmasinda
Kiitahya, Eskisehir Savaglarinin kaybimi miiphem ve yaklasik ifadelerle anlatmaya
galisip sozlerini su sekilde siirdiirmiistii (Selek, 2010: 653): ““... Diismanin muharebenin
ilk giinlerinde gosterdigi siddet ve azim kirilmigtir. Bununla beraber biz iimit ediyoruz ki
diisman ilerledik¢e bu azim en nihayet tamamiyla gevseyecek ve ordumuz, geriden
almakta oldugu kuvvetlerle diismana faik bir surette hakiki bir darbe indirecektir. Bu
sebepten diigmanin ilerlemesine karst vukua gelen isaata ehemmiyet verilmemelidir.
Ordu elde kaldik¢ca memleketimizdeki imani tam yiirekler, orduya zahir olduk¢a herhdlde
istikbalde muvaffakiyet bizimdir. Ordu, siiphesiz ki Heyet-i Aliyenizin gésterecegi
miizaheretin pek biiyiik siikranini muvaffakiyetle eda edecektir.” (TBMM ZC, 1958d:
349).

Ayni giin, Meclisin orduya giivenini ve itimadin1 gostermek ile selamini gotiirmek
i¢in bir heyet se¢ilmesi kararlagtirilmigti (TBMM ZC, 1958d: 350-351). Bu heyet; bir
giin sonra, yani 24 Temmuz 1921°de cepheye gonderildi (Sarthan, 1995: 623). Bu
heyetin Meclise ¢ektigi telgraf, yagsanan buhranin asilacagina yonelik iyimser bir hava
tagimaktaydi. Telgrafta; ordunun diismana kesin darbeyi vurmak konusundaki sarsilmaz
inancinin devam ettigi vurgulanmisti (TBMM ZC, 1958d: 363).
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Meclisin Kayseri’ye tagmmasi fikri, ' 30 Temmuz 1921°deki gizli celsede de
giindeme gelmis; (TBMM GCZ, 1985b: 116-127.) ancak varilan karara gore, simdilik
Ankara’da gorevine devam etmesi yoniinde olmustu (Calika, 1992: 83).

Kiitahya, Eskigehir Savaslarindaki maglubiyet, kaybedilen sehirler ve tehlikenin
Ankara’nin yakilarina kadar gelmesi; Meclisin sorumlu aramasina neden olmustu.
Nitekim bu yasananlar, Mustafa Kemal Pasa karsitliginin en fazla siddetlenmis oldugu
giinlerdi (Genelkurmay, 1974c: 547).

Mustafa Kemal Pasa, bu dénemde ikinci plana atilabilir, hatta biitiiniiyle gézden
diisebilirdi. Muhalifler agisindan durum, bdyle degerlendirilmekteydi. Cilinkii cepheye
gidip donen heyet, “olaganiistii tedbirler alinmasi zorunlulugu” iizerinde durmaktaydi.
Sonunda; konu, Mustafa Kemal Pasa’nin tiim sorumlulugu {iistlenmesi hususunda
diigiimlenmisti (Genelkurmay, 1974c: 548).

Meclisin 4 Agustos 1921 tarihindeki gizli celsesinde; Mersin Milletvekili Salahattin
Bey, Mustafa Kemal Pasa’nin ordunun basina gegmesini istedi (TBMM GCZ, 1985b:
159; Atatiirk, 2009: 414). Bunun {izerine Mustafa Kemal Pasa’y1 destekleyenler ile ona
muhalif olanlarin s6z konusu istek tizerinde birlestikleri goriildii. Muhalifler; bu durumu,
Mustafa Kemal Pasa’nin tasfiyesi i¢in bir firsat gérmiiglerdi (Tansel, 1991b: 106).

Onlara gore; ordu biisbiitiin yenilmisti ve durumun kurtarilmasina da imkan
kalmamust1. Yine onlar, gelinen noktanin tiim sorumlulugunu, Mustafa Kemal Pasa’nin
lizerine birakmayr distinmiislerdi (Atatiirk, 2009: 414). Bununla beraber Meclisin
¢ogunlugu ise Yunan ileri harekatin1 durdurmayi basarabilecek kisinin yalniz Mustafa
Kemal Pagsa olacagina inanmislardi. Bundan dolayr Mustafa Kemal Pasa’nin
Baskomutan olmasini istemislerdi. Bunun yaninda Mustafa Kemal Paga’nin Baskomutan
olmasini sakincali bulanlar da vardi. Onlara gore; maglup bir ordunun basina getirilecek
olan Mustafa Kemal Pasa’nin diismani durduramamasi hélinde, kurtulus i¢in simdiye
kadar elde edilen tiim kazanimlar kaybolabilirdi. Bu yiizden Mustafa Kemal Paga’nin
Baskomutanligi, son dnlem olmaliydi. Oysa is, heniiz o kerteye gelmemisti (Tansel,
1991b: 106).

S6z konusu tartismalar yasanirken Mustafa Kemal Paga; 5 Agustos 1921°de
kendisine kars1 gosterilen bu yakinliga tesekkiir ettikten sonra, Meclis Bagkanligina bir
onerge verdi. Mustafa Kemal Pasa; bu onergede, Baskomutanlik vazifesini faydali bir
sekilde yerine getirebilmesi i¢in Meclisin sahip oldugu yetkilerin ii¢ ayligina kendisine
verilmesi sartiyla ad1 gegen gorevi kabul edebilecegini sdyledi (TBMM GCZ 1985b:
164).

Mustafa Kemal Paga’nin bu istegi, sert tartigmalara sebep oldu. En basta,
Baskomutanlik unvanina karsi ¢ikildi. Bunun en fazla Baskomutanlik Vekaleti

14 Meclisin Kayseri’ye tasinmasi tezi, bundan sonraki siirecte de belli bir dénem Icra Vekilleri
Heyeti tarafindan alternatif segenek olarak masada bulundurulmustu (TBMM GCZ, 1985b: 181-
182; 221-224). Nihayet Sakarya Savasi’nin kazanilmasi ve Ankara’nin tehditten arindirilmasiyla
boyle bir tesebbiise gerek kalmamusti (Calika, 1992: 84).
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olabilecegi One siiriildii. Bunun yaninda Meclisin yetkilerinin bir kimse iizerinde
toplanmasinin da yanlis oldugu iddia edildi. Ancak Mustafa Kemal Pasa, isteginde
direnmisti (Tansel, 1991b: 107).

Nihayet 5 Agustos 1921°de Mustafa Kemal Pasa’ya istedigi yetkileri veren
Baskomutanlik Kanunu kabul edildi. Bu Kanun’un oylamasinda 184 milletvekili
bulundu ve Kanun, 184 oyla kabul edildi (TBMM ZC, 1958¢: 19). Mustafa Kemal Pasa,
alkislar arasinda kiirsiiye ¢ikti ve Meclise tesekkiirlerini sundu. Mustafa Kemal Pasa:
“Efendiler; zavalli milletimizi esir etmek isteyen diismanlari, inayet-i suphaniye ile
behemahal maglup edecegimize dair olan emniyet ve itimadim bir dakika olsun
sarsiimamistir.” (TBMM ZC, 1958e: 19.) sozleriyle dinleyenlere bilyiik bir giiven ve
moral vermisti.

Meclis, bir kez daha ¢ok sogukkanli ve yerinde karar vermisti. Clinkii Meclisin kabul
ettigi Baskomutanlik Kanunu, yiiriitilmekte olan IstikldAl Savasi’nin hedefe
ulastirilmasinda ¢ok dnemli bir yer tutmustu. Bu Kanun, ¢ok kritik bir evrede ¢ikarilmig
ve Sakarya Savagi gibi hayati dnemdeki miicadelenin kazanilmasinda biiyiik rol
oynamistt. Mustafa Kemal Pasa, bu Kanun sayesinde vakit kaybetmeksizin hizli ve seri
kararlar almis ve boylece Istiklal Savasi hedefe ulastirilmisti.

V1. Sonu¢

Istiklal Savasi’n1 sevk ve idare eden bu Meclis, ¢ok biiyiik i¢ ve dis tehditlere maruz
kalmisti. Bu tehdit ve tehlikelerle miicadele temek, risk almak siiphesiz biiyiik bir
mabharet istemekteydi. Mustafa Kemal Pasa onciiliigiinde Meclis, bu mahareti fazlasiyla
gostermisti.

Ulkenin ve haliyle Meclisin psikolojisini olumsuz etkileyen hadiselerden biri, 8
Temmuz 1920°de yasanan Bursa’nin diislisiiydii. Bursa’nin Yunanlilar tarafindan isgali,
tilkede adeta bir travma meydana getirmisti. Memleketi, {iziintiiye ve kedere bogmustu.
Bunun etkisiyledir ki Meclis kiirsiisiine siyah bir ortii serilmis ve matem giinii ilan
edilmisti. Bu olay, Meclisin ruh halinde de ciddi sarsintilar meydana getirmisti. Ancak
bu etki, kalicilik gostermemis; Meclis s6z konusu olumsuz havayi kisa siirede dagitmay1
basarmisti.

Bursa’nin iggalinden sonra Meclisin karsilastigi bagka bir problem, Asi Ethem
Olayr’ydi. Bu, bir i¢ tehditti. Ancak bu olaym gelismeler dogrultusunda kazandigi
mahiyet, onu dig bir tehdide donistirmis, yani isgal kuvvetleriyle ayni safta
bulusturmustu. Bu olayda, Mecliste ¢ok ciddi kirilmalar ve tartismalar meydana
getirmisti. Meclis; burada da yine kendisinden beklenen kararlilig1, fazlasiyla sergilemis
ve ad1 gegen isyan, biiylik bir sogukkanlilikla bertaraf edilmisti.

Meclisin bundan sonraki siiregte karsilastigi diger 6nemli bir sorun ise Kiitahya,
Eskisehir Savaslarmin meydana getirdigi o bilyiik travmaydi. Yasanan bozgunun
etkisiyle Afyon, Kiitahya, Eskisehir gibi yerler elden ¢ikmis ve nihayet Ankara da diigme
tehlikesiyle kars1 karsiya kalmist1. Bir panik havasi, meydana gelmisti. Hatta Meclisin
Ankara’dan Kayseri’ye taginmasi giindeme gelmis ve bu konuda ¢ok hararetli tartigmalar
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yapilmisti. Meclis, bu buhran1 da sagduyuyla yonetmis ve Baskomutanlik Kanunu bu
atmosfer icerisinde ¢ikarilarak akabinde Sakarya Savasi kazanilmisti.

Meclisin karsilastigi Bursa’nin isgali, Asi Ethem Olay: ile Kiitahya, Eskisehir
Savaslarinin meydana getirdigi psikolojik ¢okiintii gibi hadiseler, sliphesiz ¢ok buhranl
ve sikintili olaylardi. Eger Meclis, metanet ve sogukkanli durusunu kaybetmis olsaydi
kuskusuz yiiriitiilmekte olan Istiklal Savasi, cok kritik mecralara savrulabilirdi. Yani
yiiriitiilen miicadelenin hedefinde biiyiik sapmalar meydana getirebilirdi. Meclis, bu ii¢
hadisede de higbir, vehme, vesveseye ve tereddiide mahal vermemisti. Olaylar ile adi
gegen siiregleri, biiyiik bir cesaret ve metanetle yonetmisti. Sunu da belirtmek gerekir ki
bu krizlerin asilmasinda ve Istiklal Savasi’nin amacina ulastirilmasinda Meclis Baskan
Mustafa Kemal Paga’nin kararliligr ile ileri goriisliiliigiiniin 6zel bir yeri vardir. Bu
sekilde, tilke isgalden kurtarilmistir.
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