Sosyal Bilimler Enstitlisti Dergisi Journal of the Institute of Social Sciences
Sayl Number 2, Sonbahar Autumn 2008, 221-232

EKONOMETRI BOLUMLERININ GORECELI
PERFORMANSLARININ VERI ZARFLAMA ANALIZi
YONTEMIYLE OLCULMESI: KPSS 2007 VERILERINE DAYALI
BiR UYGULAMA

Measuring Relative Performance of Econometrics Departments by
Using Data Envelopment Analysis: An Empirical Study Based on KPSS Exam
Results in 2007

Cavit YESILYURT
Yrd. Dog. Dr. Kafkas Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler
Fakiiltesi Kars.
cyesilyurt@hotmail.com

Ozet

Ekonometri, ekonomi teorilerinin sayisal olarak ortaya konmasi ve ¢esitli
ekonomi problemlerinin incelenmesi, uygun istatistiksel ve matematiksel
modellerin analizi yoluyla iktisadi kararlarin alimmast gibi konularda
egitim ve arastirmalar yapar. Ekonometri béliimii mezunlar: ekonometrist
unvamini alirlar.

Veri Zarflama Analizi (VZA), ¢oklu girdi ve ¢oklu ¢ikti kullanan birbirlerine
benzer birimlerin  goreceli performanslarmin  dlgiimiinde  kullanilan
matematik programlama tabanli bir 6l¢iim yontemidir. Bu ¢alismada,
Tiirkiye'deki 8 devlet iiniversitesinin ekonometri béliimlerinin, 2007 KPSS
puanlarina gére performanslar: goreceli olarak l¢iilmiistiir.

Anahtar Kelimeler: Veri zarflama analizi, performans 6lgiimii, matematik
programlama, ekonometri, etkinlik.

Abstract

Ekonometrics may be defined as the social science in which the tools of
economic theori, mathematics and statistical inference are applied to the
analysis of economic phenomena. Students gain the title of econometrician
upon graduation.

Data Envelopment Analysis (DEA) which is a mathematical programming
based on efficiency measuring method is used to measure for similar units
which use multiply input-output. In this study, relative performances of 8
econometrics departments in state universities in Turkey were measured
relatively using DEA according to the Results of 2007 KPSS Exam.
Keywords: Data envelopment analysis, performance measurement,
mathematical programming, econometrics departments, efficiency.



222 Cavit YESILYURT/ Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi 2- 2008, 221-232

1. GIRiS

Birer performans boyutu olan etkinlik ve verimlilik kavramlar1 kar
amaci giitsiin ya da giitmesin biitiin organizasyonlarin varliklarim
stirdiirebilmeleri i¢in yasamsal Oneme sahiptir. Hizmet ya da kar amaci
giiden isletmeler, benzer birimler icerisinde nerede olduklarini, iistiin
yonlerini ve zayif yonlerini gorebilmeleri i¢in Ol¢iilebilir verilerle periyodik
olarak performans &lgiimii yapmalidirlar. Olgme olmadan neyin iyi neyin
kotii olduguna, neye ve kime gore iyi ya da koti olduguna karar vermek
miimkiin degildir. Performans Ol¢iimiiniin yapilmasinda hangi verilerin
kullanilacagi, performansa hangi agidan bakildigiyla yakindan ilgilidir.
Giivenilir bir degerlendirme yapabilmenin 6n kosulu hi¢ sliphesiz giivenilir
bir 6lgme yapmaktir. Nelerin ve nasil 6lgiilecegi konusu ise bir disiplin
gerektirir (Simsek, 2000:1).

Mal ve hizmet iiretiminde kaynaklarin etkin ve verimli kullanilmas,
kurumlarin = varliklarimi = stirdiirebilmeleri ve gelisebilmeleri i¢in ¢ok
onemlidir. Bu nedenle pek cok 6l¢iim yontemleri gelistirilmistir. Bunlar
oran analizi, parametreli yontemler ve parametresiz yontemler olarak ii¢
grupta toplamak miimkiindiir (Yesilyurt, 2003: 79).

Oran analizi, verimligin Sl¢iilmesinde kullanilan yontemlerden en
basitidir. Bu yaklasimda, her bir oran verimlilikle ilgili boyutlardan sadece
bir tanesini géz oniine alirken digerlerini goz ardi etmektedir. Bu yontemle,
verimliligi incelenen birimin bazi oranlarla iyi bir durumda oldugu
goriiliirken bazi oranlarla da olduk¢a zayif oldugu goriilebilmektedir.
Parametreli yontemlerle verimlilik Ol¢imiinde, genel olarak regresyon
teknikleri kullanilir. Parametresiz yontemlerle performans Olgiimiinde
matematik programlama ¢oziim teknigi olarak benimsenmistir (Yolalan,
1993: 4-5).

Bu ¢aligmada, ¢oklu girdi ve ¢oklu ¢ikti kullanan karar verme
birimlerinin etkinliklerini 6l¢meye elverisli olan matematik programlama
tabanli Veri Zarflama Analizi (VZA) yontemiyle Tiirkiye’deki ekonometri
bolimlerinin 2007 KPSS verilerine gore etkinligi goreceli olarak
hesaplanmistir. Benzer girdi-¢iktilarm kullanildigi bu yontem, 2007 KPSS
smavindaki 8 adet {iniversitenin ekonometri boliimlerinden mezun adaylar
icin uygulanmigtir. Bu nedenle karar verme birimi olarak yalnizca ilgili
iiniversitelerin 8 boliimii alinmastir.

2. PERFORMANS KAVRAMI

Performans, genel anlamda amagli ve planlanmis bir etkinlik
sonucunda elde edileni, nicel ya da nitel olarak belirleyen bir kavramdir. Bir
sistemin performansi, belirli bir zaman sonucundaki ¢iktis1 ya da g¢aligma
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sonucudur. Bu sonug, isletme amacinin ya da gorevinin yerine getirilme
derecesi olarak algilanmalidir. Bu durumda performans, igletme amaglarinin
gergeklestirilmesi i¢in gosterilen tlim cabalarin degerlendirilmesi olarak da
tanimlanabilir (Akal, 2000: 1).

Performans, amacglanan hedeflere ne kadar ulasilabilindiginin nicel
ve nitel olarak anlatimidir (Besen, 1994: 28). Bu manada bir bagska
tanimlama da, “gdrevin 6nceden belirlenen Olgiitlere uygun olarak yerine
getirilme derecesi, diger bir ifadeyle amacin gerceklestirilme oran1” olarak
yapilabilir.

Kavram olarak performanstan s6z ederken onun bilesenleri olarak
diisiiniilebilecek olan, performans bilgisi, performans istatistigi, ol¢ii ve
gosterge kavramlarini agiklamak yerinde olacaktir. Bunlardan performans
bilgisi, tablolar, grafikler, tanimlamalar ve birtakim hedefleri anlatir.
Performans istatistigi, sayisal performans bilgisini, 6l¢ii performansin bazi
yonlerinin dogrudan sayisal anlatimini ve gosterge de ¢ikti ya da performans
hakkindaki bilgiyi verir (Yesilyurt, 2003: 12). Ozellikle isletme performansi
s0z konusu oldugunda ilk akla gelen verimlilik, iiretkenlik ve etkenlik
kavramlar olur.

2.1. Verimlilik

Verimlilik, mal, hizmet ve diger sonuglarla ifade edilen ciktilarla,
bunlar1 iiretmekte kullanilan kaynaklar arasindaki iliskiyi ifade eder.
Verimlilik, belli bir girdi ile maksimum ¢ikt1 elde etmek veya belli bir ¢iktiy1
minimum girdi ile elde etmek anlamina gelir. Kalite, verimlilik agisindan da
onemlidir. Verimlilik artis1, kalitenin diismesine neden olmamalidir.
Uretkenlik kavrami, verimlilik kavrami ile yakindan ilgilidir (Yesilyurt,
2003: 20).

2.2. Uretkenlik

Uretkenlik, iiretilen mal ve hizmetlerin miktar1 (gikt1) ile bunlari
iiretmekte kullanilan kaynaklar (girdi) arasindaki iliskidir. Uretkenlik ¢ogu
zaman bir birim ¢iktinin maliyeti veya siiresi gibi Olgiilerle ifade edilir.
Verimlilik, iiretkenligin bir performans standardi ile karsilastirilmasidir.
Uretkenligin standartla karsilastirilmasi, kurumlarin verimliliginin kabul
edilebilir diizeyde olup olmadigimi belirlemekte ve potansiyel gelismeleri
degerlendirmekte kullanilan temel araglardan biridir. Verimlilik 6l¢iimii i¢in
girdi ve giktilara iliskin kullanilabilir ve kabul edilebilir standartlarin olmast
gerekir (Yesilyurt, 2003: 20).
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2.3. Etkinlik

Etkenlik, Orgiitlerin tanimlanmis amaclara ulagsmak amaciyla
gerceklestirdikleri etkinliklerin sonucunda bu amaglara ulagsma derecesini
belirleyen bir performans boyutudur. Etkinlik amaglara yonelik bir
kavramdir. Bu oOzelligi nedeniyle etkinlik isletme diizeyinde toplam
performansi yansitan en 6nemli performans boyutudur (Akal, 2000: 15-16).

3. VERI ZARFLAMA ANALIZI

Veri Zarflama Analizi 6ykiisii Edwardo Rhodes’in Carnegie Mellon
Universitesindeki doktora calismasiyla baslar. W.W. Cooper yonetiminde
Edwardo Rhodes, bir egitim programinin etkilerini, psikolojik testlerle
yaparak programa katilan ve katilmayanlar arasinda goreceli Olgmeye
calismigtir. Farrell’in 1957 deki tek girdi/cikt1 teknik etkinlik Ol¢timiinii
coklu girdi/ciktr goreceli etkinlik Slgiimiine genisleten Charnes, Cooper ve
Rhodes, CCR modeli olarak Veri Zarflama Analizini literatiire sokmuglardir
(Charnes vd, 1994: 3-4).

Veri zarflama analizi yontemi; ilk olarak Charnes, Cooper ve
Rhodes (1978-1979 ) tarafindan, irettikleri mal ya da hizmet agisindan
birbirlerine benzer ekonomik karar birimlerinin “goreceli” etkinliklerinin
Olciilmesi amaciyla gelistirilmis olan “parametresiz” bir etkinlik 6l¢iitiidiir
(Yolalan, 1993: 27). Yontem, klasik regresyon analizinin dogrudan dogruya
uygulanamadig1 ¢ok-girdi ve ¢ok-¢ikti igeren iiretim iligkilerinde performans
karsilastirmasi igin kullanilmaktadir (Baysal vd, 2005: 68).

Veri zarflama analizi, birden ¢ok 6lgekle Ol¢iilmiis ya da farkl 6l¢ii
birimlerine sahip girdi ve ciktilarin karsilagtirma yapmay1 zorlastirdigi
durumlarda, karar birimlerinin goreceli performanslarinit 6lgmeyi amaglayan
dogrusal programlama tabanli bir tekniktir (Karacaer, 1998:11). Bu
yontemde girdi ve ¢ikti birimlerinin 6lgekten bagimsiz olmalart nedeniyle
karar birimlerinin degisik boyutlarinin ayni zamanda 6lgiilebilmesi olanag
vardir (Karsak ve Iscan, 2000: 2-3). Istenilen c¢iktilarin elde edilme
stirecinde girdilerin hangi seviyeye kadar kullanildiginin belirlenmesinde
etkinlik ve verimlilik analizleri ¢ok Onemli bir yonetim araglaridir. Oran
analizi ve parametreli yontemlerin iistesinde gelemedigi durumlar —6zellikle
cok girdili ve ¢ok ¢iktili durumlar- i¢in VZA yontemi ¢ozlime yonelik
oldukga genis olanaklar sunmaktadir (Yesilyurt, 2003: 87).

VZA, benzer (homojen) karar verme iinitelerinin goreceli etkenligini
Olgmeye yarayan birgok faktorli verimlilik 6l¢im modelidir. Cok girdi ve
cok ¢ikt1 faktorlii bir etkinlik skoru s6yle tanimlanir (Talluri, 2000:8).
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Etkinlike agirhiklandirilmis ¢ikti

1)

Veri Zarflama Analizinin genis Olgiide taninmasim takiben,
yontemin temel kavram ve prensipleri beraberinde model cesitlemesini
getirmistir. CCR (Charnes, Cooper, Rhodes) oran moeli, BCC (Banker,
Charnes, Cooper) Olgege gore getiri modeli, toplamsal model ve garpimsal
model gibi ¢esitli modeller gelistirilmistir (Baysal vd, 2005: 68).

agirliklandirilmis girdi

3.1. Veri Zarflama Analizinin Uygulama Alanlari

Veri Zarflama Analizinin uygulama alanina, iiretim, hizmet ve
finans sektorlerinden i¢ ve dis rekabet kosullarinda bulunan her sektor girer.
Klasik verimlilik analizindeki tekli girdi-tekli ¢iktidan farkli olarak ¢oklu
girdi-coklu ¢ikt1 temelinde harekete eden VZA, hizli kuramsal geligsimi
yaninda uygulamada da hizli bir siire¢ izlemistir. Hastanelerde, postanelerde,
bankacilikta mahkemelerde, eczanelerde, tasimacilikta, polis karakollarinda
ve egitim kurumlar1 gibi pek ¢ok kamu hizmet alanlarinda binlerce ¢alisma
yapilmigtir. Baglangigta kar amaci giitmeyen kamu kuruluslarinda
karsilagtirmali verimliligi 6lgen VZA, sonralar1 kar amagl tiretim ve hizmet
sektorlerinde isletmeler arasi teknik verimliligin 6lgiilmesinde de yaygin
bigcimde kullanilmaya baglanmistir (Giilcii vd, 2004: 92).

3.2. Veri Zarflama Analizinin Matematiksel Yapisi

Veri Zarflama Analizinin matematiksel yapisi ilk olarak Charnes,
Cooper ve Rhodes tarafindan kesirli programlama modeli olarak 1978 de
ortaya atilmistir (Charnes vd., 1978:431-432).

Analiz edilecek problemde her birimin m adet girdisi, s adet ciktisi

Ve n adette karar birimi oldugu varsayilmstir. X, j > 0 parametresi, j karar

verme birimi tarafindan kullanilan i girdi miktarini  gostermektedir.

Yij > 0 parametresi, ise j karar verme birimi tarafindan firetilen c¢ikt

miktarini gostermektedir. Bu karar problemi i¢in karar degiskenleri, kK karar
verme biriminin i girdileri ve r c¢iktilar1 ig¢in verecegi agirliklardir. Bu
agirhiklar swrasiyla v, ve U,  olarak gosterilmektedir. Kesirli dogrusal

programlama modelinin amag fonksiyonu, K karar verme birimi i¢in toplam
agirhiklandirnlmis  ¢iktilarin  toplam  agirliklandirilmis  girdilere oraninin
enbiiyliklenmesi olarak tanimlanmistir (Atan, 2003: 76; Talluri, 2000: 8;
Tarim, 2001: 49).
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Amag fonksiyonu:

Kisitlayicilar:

S
2= Urk Yrj
m
= Vik %ij

Pozitif kisitlama:

U >0;r=1,2,...,s
Vik >0;i1=1,2,....m

Yukarida verilen kesirli programlama modelinin

)

dogrusal

programlama modeline doniistiiriilmesi ile CCR veri zarflama modeli
olusturulabilir (Oral, Kettani ve Yolalan, 1992: 166-176; Charnes, Cooper

ve Rhodes, 1981: 675).

Amag fonksiyonu:

s
Enb hk = kélurk Yk k =1,2,...,n

Kisitlayicilar:

S m .
rZzllurkyrj _iélvikxij <0;j=1,2,....,n
m

2 Vik Xk =1

Pozitif kisitlama:
U >0;r=1,2,...,s

Vik >0;1=1,2,....m

Yukaridaki problem, biitiin karar verme birimlerinin

@)

etkinlik
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skorlarini belirlemek icin n defa islev goriir. Her bir karar verme biriminin
etkinlik skorlarim eniyilemek igin agirliklandirilmis girdi ve ¢iktilarn segilir.
Genel olarak bir karar verme biriminin etkinlik skoru 1’¢ esit ise etkin, 1’den
diisiik ise etkin degildir (Talluri, 2000: 8).

Veri zarflama analizi karar verme birimlerinin etkinlik degerlerini
Olcerken mutlak etkinlik degerlerini vermez, birbirlerine gére ne kadar etkin
olduklarin1 ortaya koyar. Ancak mutlak en iyiye goére nerede olduklarinm
gostermez (Atan, 2003: 77).

4. UYGULAMA

Tirkiye’deki devlet {iniversiteleri mezunlarindan 2007 KPSS
sinavina katilan 8 adet ekonometri boliimii vardir. Calismada karar verme
birimi olarak bu 8 ekonometri bolimii alinmistir. Girdi olarak, her bir
boliimiin bagli olduklar iniversitelerin web sayfalarinda yayinladiklari 8
yartyillik (4 yillik) derslere ait kredi toplami alinmistir. Ciktilar olarak ise,
genel yetenek ve genel kiiltiir testlerinden elde edilen ham puan ortalamalar
ile hukuk, iktisat, isletme, maliye, muhasebe, calisma ekonomisi ve endiistri
iligkiler, ekonometri, istatistik, kamu yonetimi ve uluslar aras iligkiler olmak
iizere 10 brans test sorularindan alinan ham puan ortalamalar1 alinmistir.

OSYM’nin yaymlamis oldugu 2007 KPSS verileri Tablo 1 de
verilmistir. Boylelikle 8 adet karar verme birimi (KVB), 1 girdi (input) ve 12
¢ikt1 (output) “Efficiency Measurament System”(EMS) paket programi ile
analiz edilerek boliimlerin etkinlik skorlart hesaplanmuistir. Program
ciktisinda etkin olarak bulunan béliimler koyu (renkli) olarak gosterilmis ve
ayrica etkin olan ve olmayan tiim boliimlerin etkinlik skorlar1 karsilarinda
gosterilmistir. Bu skorlar Tablo 2 de verilmigtir.

Tablo 2’nin birinci béliimiinde etkin olan ve etkin olmayan
boliimler; ikinci boliimiinde ise etkin sinirda yer alan ve program ¢iktisinda
koyu olarak gdsterilen boliimlerin kendi aralarindaki etkinlik skor farklari
gosterilmektedir. Bu sonug, EMS’nin “supper efficiency” kismryla ilgilidir.
Boylece aymi tabloda, genel olarak etkin olan ve olmayan karar verme
birimlerini goérebilmenin yani1 sira etkinlik sinirinda yer alan birimlerin
aralarindaki siralanisi da gérme olanagi saglanmstir.

Calismada kullanilan kisaltmalar ise soyledir:

GY: Genel Yetenek. GK: Genel Kiiltiir. HUK: Hukuk. TKT: Tktisat
ISL: isletme. MAL: Maliye. MUH: Muhasebe.

CEKO: Calisma Ekonomisi ve Endiistri iliskiler. EKON: Ekonometri.
IST: Istatistik. KY: Kamu Yonetimi. UAI: Uluslar aras: iliskiler.
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Tablo 1: Boliimlere Gore 2007 KPSS Ortalamalari

Ekonometri B - - E = = £ Z = = . _ =
sl 2| E| S| =2 E| o o | T OE| E| =
e | B2 2| 2| £ 0% % 2] Z| gl o8| ¥ g 2
irdi-Ciktilar | £ v 35 1 5 =

2| 5| §| 2| | 2| =S| | B % 2| Z| 3
Cukurova 100 | 4335|0717 578 | 1046 437 |654 |473 |560 |5.11 |445 |520 |3.20
Universitesi
Dokuz Eylal 1,5 144192720700 |937 [607 631 |573 |614 |459 |657 |638 |2.97
Universitesi
Gazi i3 47473273 |934 | 1256|505 |1043 695 |577 |463 |515 |8.94 |3.49
Universitesi
Inénit -~ © 1) |3506 (2554 (617 863 [399 |542 |418 |a54 |382 |525 |614 |2.36
Universitesl
Istanbul 100 | 4705 3001|654 1123|638 |8.64 |635 |707 |542 |686 |819 |482
Universitesi
Karadeniz
Teknik 139 39,57 | 28,70 | 6,38 |10,30 (8,01 |7,75 |588 |512 |466 |6,48 |7,17 |2,70
Universitesi
Marmara |00 | 4686|3076 607 |1150 |619 |745 |461 |474 |1221|806 |699 |258
Universitesi
Uludag 1150 141072534630 |920 |539 |640 |589 |615 |271 |500 |633 |327
Universitesi

5. EMS PAKET PROGRAMI iLE ANALIiZ SONUCLARI

Bu boliimde Tablo 1 de yer alan girdi-¢iktt verileri EMS paket
programinda analiz edilmis ve karar verme birimlerinin goreceli etkinlikleri
hesaplanmistir. Tablo 2 de EMS programmin CRS RAD IN moduyla
calistirtlmasindan elde edilen sonuglar verilmistir. Bu sonuglara gore; Gazi
Universitesi, Istanbul Universitesi, Karadeniz Teknik Universitesi, Marmara
Universitesi ve Uludag Universitesi Ekonometri Boliimleri etkin smr
olustururken Cukurova Universitesi, Dokuzeyliil Universitesi ve Inonii
iiniversitesi Ekonometri Boliimleri etkin siirin altinda kalmistir. Tablo 3 te
ise EMS paket programi supper efficiency komutuyla calistirilarak
birimlerin etkinlik skorlarina gore siralanigi hesaplanmistir. Buna gore
%241,4 liik skorla Marmara Universitesi Ekonometri Boliimii birinci olurken
%80,4 liikk skorla Inonii iiniversitesi Ekonometri boliimii sonuncu olmustur.
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Tablo 2: Birimlerin Etkin Simirda Yer Alma durumlari

Ekonometri Boliimleri OS/IZOI’ Etkinlik Durumu

1 Cukurova Universitesi 86,1 Etkin Sinirda Degil

2 Dokuz Eyliil Universitesi | 95,9 Etkin Sinirda Degil

3 Gazi Universitesi 100,0 Etkin Sinirda

4 In6nii Universitesi 80,4 Etkin Siirda Degil

5 Istanbul Universitesi 100,0 Etkin Sinirda

6 }Saraden.lz Tekmk 100,0 Etkin Simirda
Universitesi

7 Marmara Universitesi 100,0 Etkin Sinirda

8 Uludag Universitesi 100,0 Etkin Simirda

Tablo 3: Birimlerin Etkinlik Skorlarma Gore Siralamsi

Ekonometri Boliimleri Skor % Durumu

1 Marmara Universitesi 241,4 Etkin

2 Gazi Universitesi 1415 Etkin

3 Karadeniz Teknik Universitesi | 130,3 Etkin

4 Istanbul Universitesi 125,7 Etkin

5 Uludag Universitesi 106,1 Etkin

6 Dokuz Eyliil Universitesi 95,9 Etkin Degil

7 Cukurova Universitesi 86,1 Etkin Degil

8 Inonii Universitesi 80,4 Etkin Degil

5. SONUC VE DEGERLENDIRME

Tiirkiye’de Fakiilte mezunlarinin tek segenegi kamu sektoriinde bir
ise girmek degildir. Ancak kamu sektoriinde bir ise yerlesmek isteyen
iiniversite mezunlar icin OSYM tarafindan periyodik olarak yapilan KPSS
sinavina girmek biitlin devlet memurluklar1 i¢in 6n kosuldur. KPSS
sinavlarinda adaylarin yanitladiklari testlerden aldiklari puanlar esas alinarak
120 ¢esit KPSS puani hesaplanmaktadir. Bu sinavlarda, fakli boliimlerden
mezun adaylar icin farkli testler sunulmaktadir. Biitiin adaylar, smavlara
genel yetenek, genel kiiltiir ve se¢meli olarak sunulan yabanci dil testleriyle
dort oturumluk sinavlarin birinci oturumuna baglarlar.

KPSS sinavlarindan alinan puanlarin, bir boliim i¢in mutlak basari
gostergesi oldugu sdylenemez. Cilinkii tiniversite mezunlarinin, kendiislerini
kurma, 6zel sektorde bir ise girme, akademik kariyer yapma ve akademisyen
olma gibi se¢eneklerinin yaninda tiniversite okumay1 bir ise yerlesme olarak
ta diisinmeyenlerin var olacagi ve bu vb nedenlerle anilan siavlara
katilmayanlarin olabilecegi agiktir.
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Tablo 1 de verilen degerler, 8 tiniversitenin ekonometri boliimlerinin
genel kiiltiir, genel yetenek ve 10 brang dersten alinan ham puan
ortalamalaridir. Bu ham puan ortalamalarina bakildiginda her bir boliimiin,
her bir brans i¢in siralamasinin farkli oldugu goriilecektir. Bu ¢aligmada bu
verilerin timii bir arada diigiiniilerek boélimlerin  basar1  skorlari
hesaplanmustir.

Tablo 2 deki analiz sonuglarina gore 8 ekonometri boliimiinden 5
tanesi etkin siirda yer almistir, 3 tanesi goreceli verimsiz ¢ikmistir. Tablo 2
de etkin olarak bulunan Gazi, Istanbul, Karadeniz Teknik, Marmara ve
Uludag {iniversiteleri ekonometri bdliimlerinin etkinlik skorlar1 %100,
Cukurova, Dokuz Eyliil ve Inénii iiniversiteleri ekonometri boliimleri de
etkin sinirda yer alamadiklarindan bu boliimlerin etkinlik skorlart %100 iin
altinda kalmistir.

Tablo 3 te ise, etkin sinirda yer alan 5 boliim arasindaki skor farklari
da gosterilmistir. Buna gore; %241,4 liik skorla Marmara birinci, %141,5 lik
skorla Gazi ikinci, %130,3 liik skorla Karadeniz Teknik ii¢linci, %125,7 lik
skorla Istanbul dérdiincii ve %106,1 lik skorla Uludag besinci olmustur. Bu
siralamay1 etkin siirda yer alamayan ii¢ boliim ise sOyle izlemektedir;
%95,9 ile Dokuz Eyliil altinci, %86,1 ile Cukurova yedinci ve %80,4 lik
skorla Inénii sekizinci ve son siray1 almistir.

Bu sonuglar, ¢alisma kapsaminda yer alan 8 ekonometri boliimii igin
ogretim performansi anlamina gelmektedir. Her bir boliimin ilgilileri bu
sonuclara bakarak goreceli olarak basarim diizeylerinin nerede olduklarini
gorebilirler. Ancak bu basarim diizeyleri mutlak en iyiye gore degildir. Bu
nedenle etkin simirda yer alan Marmara, Gazi, Karadeniz Teknik, Istanbul ve
Uludag Universiteleri ekonometri boliimlerinin de mutlak anlamda en iyi
olmadiklar1 diisliniilmeli ve mutlak en iyiyi yakalamak icin caligmalar
yapilmalidirlar.

Etkin sinirda yer almayan Dokuz Eyliil, Cukurova ve Inonii
iiniversiteleri ekonometri boliimleri de, dncelikle etkin sinira yaklasabilmeyi
hedeflemelidir.

Benzer Ogretim programlarina sahip olduklari halde neden etkin
sinirda olmadiklarini arastirmali ve buna gore onlemler almalidirlar. KPSS
sinavlarindan alinan puanlart basarim diizeyi olarak alacaklar igin hig
siiphesiz bu Onlemlerin basinda, bu smavlardan alinacak ham puan
ortalamalarinin yiikseltilmesi olacaktir.

Ayrica her bolimiin yetkilileri ders seciminde ve derslerin
islenisinde KPSS smavlarin1 dikkate alarak yonlendirmeler yapabilirlerse
buradaki basarim diizeylerini artirabilirler.
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