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Ozet

Arastirmanin amact, Beden Egitimi ve Spor Yiiksek Okullarinda 6grenim
goren dgrencilerin Yaraticilik diizeylerinin karsilastirilmasidir.

Arastirma  grubunu, Gazi Universitesi Selcuk iiniversitesi ve Atatiirk
Universitesi Beden Egitimi ve Spor Yiiksek Okulu'nda Beden Egitimi ve
Spor Ogretmenligi Spor Yoneticiligi ve Antrenorlik Egitimi boliimlerinde
ogrenim goérmekte olan 328’1 erkek 278’si kiz toplam 606 oOgrenci
olusturmaktadir.

Verilerin ¢oziim ve yorumlanmasinda, t testi, One Way Anova (tek yonlii
varyans analizi) ve Tukey testi kullanilarak anlamhilik P<0,05 alinmistir.

Bu ¢alismanin sonucunda; beden egitimi ve spor yiiksekokulunda 6grenim
gdren ogrencilerin yaraticilik diizeyleri; Baba 6grenim diizeyi degiskeninde
anlamh bir farkhilik bulunurken, cinsiyet, siif, béliim ve Anne ogrenim
diizeyi degiskenleri arasinda anlamli bir farklilik bulunmamustir.

Anahtar Kelimeler Yaraticilik, Beden Egitimi ve Spor Yiiksekokulu,
Ogrenci.

Abstract

The purpose of this study was to find out a comparision of creativity levels
of students who educated at School of Physical Education and Sports. In
research group, there are 606 experimentals (328 boys and 278 girls) who
study at Physical Education and Sport High School, At Sport Teaching,
Sport Management and Trainer Education Departments of Gazi,Sel¢cuk and
Ataturk Universities.

While datas had been analyzed and commented, t test, suggestiveness had
been assumed as P<0,05 by using Tukey test for determining differences of
groups and One Way Anova (one way variance analysis).

As a result, creativity levels of students who study at physical education and
sport high school; it is found out that there is a meaning difference at father
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education level variable, there is no meaning difference at sexuality, class,
departments and mother education level variable.
Key word: ,Creativity, physical education and sport, student

GIRIS

Yaraticilik hakkinda yapilan birgok tanima rastlanmaktadir. Ornegin,
Clark ve James (1999)" ve Paulus (2000)°, yaraticihgy; alisilmisin disinda,
yeni ve yararli fikirleri iiretmek ve detaylandirmak olarak tanimlamistir.
Higgins ve Morgan’ a(2000)° gore, yaraticilik, fikirlerin kesfi ve
kombinasyondur. Amabile (1995)* ise, yaraticilig, insan Ozelliklerinin,
bilissel karakteristiklerin ve kisisel stillerin bir biitiinii olarak gérmektedir.
Mumford” a gére (2000)° yaraticilik, yeni fikirleri iiretmenin yan1 sira, ortaya
¢ikan bazi problemlere uygulanabilecek anlamli ¢oziimler yaratmaktir. Bazi
durumlarda yaraticilik birey bazli olabilir (Amabile 1995, Mumford,2000)*>.
Bu anlamda yaraticilik, sosyal yargilarca ortaya ¢ikarilan, birey 6zelliklerini,
durumsal faktorler ve bireysel etkilesimler tarafindan kusatan fikirler ve
iirtinler olarak da ele alinabilir. Diger yandan, Levitt'e (2002)° gore,
yaraticilik kelimesi ¢ogu kisilere gore olduk¢a dnemli ve orijinal fikirler
ortaya atmaktir. Amabile’in tanimu itibariyle yaraticiligin birey bazli oldugu
goriisiinden yola ¢ikilarak, Arenofsky (2000)" herkesin yaratici olabilecegi
fikrini One slirmektedir. Onlara gore yaratici olmak sadece sanatcilara,
miizisyenlere ya da yazarlara yonelik bir 6zellik degildir. Herkes yaratici
olabilmekte yaratici davraniglar gosterebilmektedir. Ancak bazi bireyler
diger bireylere gore daha yaratict olabilirler. Bu nedenden dolayr kendi
yeteneklerini daha 6n plana ¢ikararak kendi yagamlarinda daha fazla gayret
ve ¢aba gosterebilirler.

Kisilerdeki bu yaratic1 davranis farkliliklari, bireyin yapisina, kiiltiir
ortamina, egitimine bagh olabilir. Oyle ki, Eisenberg’e (1999)° gore, kiiltiirel
farkliliklar ele alindiginda, bireyci ve kolektivist toplumlarda yaraticilik
kavramu da farkliliklar gostermektedir. Bireyci toplumlarda yaraticiligi
etkileyen faktorler, bireylerin yaglari, sahip olduklari is veya gorevlerin
karisikligr ya da maruz kaldig1 baskilardan dolay1 sahip olabilecekleri bir
odillendirme sistemi olabilirken, kolektivist toplumlarda bu faktorler biraz
farkli boyutlar kazanabilmektedir.

Bireyin diger bireyler tarafindan 6rek olarak gosterilmesi ya da ve
bireylerin kendilerini 6n planda tutmak yerine toplumla birlikte hareket
etmesi kolektivist toplumlardaki yaraticiligt olusturan unsurlardan
bazilaridir. Diger bir yandan, yaraticihk, is stratejilerini, ise ait
problemlerdeki ¢oziimleri, ya da is siireglerindeki yaratic1 degisiklikleri de
icerebilir’. Yaraticihg iki farkli sekilde almuslardir. Bunlardan ilki,
yaraticiligin, orijinallige yonelik bir 6zellik olmasidir.
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Orijinallik net olarak tanimlanmadig: siirece hangi fikir ya da iiriiniin
yaraticilk sonucu ortaya ¢ikacagi bilinemez. Ikinci olarak, yaraticilik,
varilan sonucun tek ve essiz olmasidir (Leonardo da Vinci’nin Mona Lisa’st
ya da Newton’un Principia Mathemetica vb.). Benzer sekilde, yaraticilik,
miizik, sanat ve bilim gibi alanlarda yeni, alisa gelmemis ve yararl iiriinlerin
sosyal cevrelerce taninmis hale gelmesini saglayan basarilardir. Yaraticiligin
tek ve essiz olmakla degil, “ilk olmakla” ilgili oldugunu savunmustur.
Yazara gore, yaratici birey tarafindan ileri siiriilen herhangi bir diisiincenin
veya olgunun yaratici olduguna karar verilmesi igin yaratict bireyin
katkilarinin bir sistem (bireyler, sistemler, gruplar) tarafindan kabul edilmesi
gerekmektedir. Bu nedenden dolay1 birey essiz degil ilk pozisyonunda
bulunmaktadir. Yaraticiligin sadece bir sorunu ¢ézmek ile ilgili olmadigim
savunulmaktadir. Buna gore, gelecekte ortaya ¢ikabilecek problemleri
kestirebilmek de yaraticilik olabilir. Ciinkii problemler kesin ve net
olmamakla birlikte ¢oziim i¢in kesfedilmeyi bekleyebilmektedirler. Bu
yiizden yaraticilik, bireyler arasinda dinamik bir yapiya sahiptir®.

Tanimlar ele alindiginda, bazi temel Ozelliklerin gbéze carptigi
goriilmektedir. Bunlardan ilki bireylerin fikir iiretme cabalari, ikincisi bir
iriinlin ortaya ¢ikigindaki siirecler ve liclinciisii de sorun ¢dzmeye yonelik
ugrasilardir. Aslinda, bu ti¢ 6zellige bakildiginda, baz1 kritik sorular ortaya
cikabilir. Bunlardan ilki bireylerin neden yeni fikirler liretme ¢abalar1 i¢inde
oldugudur. Ikincisi ise bireylerin ortaya cikardigi iiriinlerde izledigi
siireglerde hangi asamalardan gectigi ve son olarak, sorun ¢dzmede hangi
yollara bagvurdugudur. Uretilen fikirlerin &zgiin olmasi hem birey, hem de
grup bazinda dnemlidir. Bireyler ve gruplarda goriilmeyeni, gézlenme yeni
kesfetmek, olusabilecek belirsizlikleri ortadan kaldirabilir. Bu ylizden
bireyler ve gruplar aras iliskiler yaratici olgular ortaya gikarabilir™.

Bu caligmanin amaci da; Beden Egitimi ve Spor Yiiksek Okullarinda
Ogrenim goren 0grencilerin Yaraticilik diizeylerinin karsilastirilmasidir.

YONTEM

Aragtirmanin Grubu

Arastirmanin grubunu, Gazi Universitesi, Selguk Universitesi ve
Atatiirk Universitesi Beden Egitimi ve Spor Yiiksek Okulu’'nda Beden
Egitimi ve Spor Ogretmenligi, Spor Yéneticiligi ve Antrendrlik Egitimi
boliimlerinde 6grenim gormekte olan 328’i erkek 278’si kiz toplam 606
ogrenci olusturmaktadir.

Verilerin Toplanmasi
Kirton (1999)" tarafindan gelistirilen ~Adaptation-Innovation
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Inventory (KAI), vyaraticilik 0lgegi arastirmaya katilan Ogrencilere
uygulanmstir.

Yaraticihk Olgegi

Krikton tarafindan gelistirilmis ve gecerligi giivenirligi saptanmis
> Adaption-Innovatiton Inventory ( KAI) adli olgektir. Olgekte 33 ifade
bulunmakta ve degerlendirme; ‘’kesinlikle katilmiyorum, katilmiyorum,
kararsizim, katiliyorum ve kesinlikle katiliyorum’’ ifadelerinden olusan
likert tipli 5°li 6lek kullanilarak yapilmustir. Olgekte bulunan 33 modelden
12 tanesi kuralciligi, 13 tanesi orijinalligi, 7 tanesi ise ayrintilara inme ile
ilgili 6zellikleri 6lgmektedir. Bu arastirmada, 6l¢ekten alinan toplam puanlar
degerlendirmeye tutularak bireyin problem ¢o6zmeye iliskin toplam
yaraticilik puanlarina ulagilmustir.

KALI 6l¢eginden alinan puanlarin dagiliminda; 32-79 puan araligim
‘adaptorler’, 80-112 puan araligini ‘orta diizeyde yaraticilik grubu’, 113-160
puan araligim ise ‘innavatorler’ (yaraticilar) olusturmaktadir®?. Olgegin
giivenirlik katsayisi Cronbach Alfa; 0.93 bulunmustur.

Verilerin Analizi

Verilerin ¢oziim ve Yorumlanmasinda, t testi, One Way Anova (tek
yonlii varyans analizi) ve gruplar arasi farki belirleyebilmek i¢in Tukey testi
kullanilarak anlamlilik P<0,05 alimmustir. Verilerin degerlendirilmesinde ve
hesaplanmig degerlerin bulunmasinda SPSS (Statistical package for social
sciences) paket programi kullanilmigtir.

BULGULAR
Tablo 1. Arastirma Grubunun Cinsiyet Degiskenine Gore
Yaraticilik Diizeylerini Gosteren t Testi Sonuclar:

N Ortalama Std. t P
Sapma
Erkek 328 126,5183 | 18,6060 | 1,353 0,177
Kiz 278 124,1439 | 23,7142

Tablo 1’de arastirma grubunun cinsiyet degiskenine gore yaraticilik
diizeylerini gosteren t testi sonuglart incelendiginde; yaraticilik diizeyleri
arasinda anlamli bir farklilik bulunmamigtir [ t degeri =1,353 p(0,177)>0,05].
Fakat ortalama degerlere baktigimizda; erkek Ogrencilerin yaraticilik
diizeylerinin  ortalamas1 (X =126,5183), kiz dgrencilerin yaraticilik

diizeylerinin ortalamasi ise (X =124,1439) diir.
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Tablo 2. Arastirma Grubunun Smf Degiskenine

Gore

Yaraticthk Diizeylerini Gosteren Merkezi Egilim ve Yayilim

Olciileri
N X Ss
1. Siuf 188 123,1702 22,2608
2. Simf 202 127,9604 20,3824
3. Smif 109 125,1743 19,8992
4. Simf 107 124,8785 21,4114

Tablo 2’de arastirma grubunun sinif degiskenine gore yaraticilik
diizeylerini gosteren merkezi egilim ve yayilim 6lgiileri incelendiginde; 1.
sinifta O0grenim goren Ogrencilerin yaraticilik diizeylerinin ortalamasi
(X=123,1702), 2. sinifta 6grenim goren 6grencilerin yaraticilik diizeylerinin
ortalamasi (X =127,9604), 3. sinifta 6grenim goren 6grencilerin yaraticilik
diizeylerinin ortalamasi (X =125,1743) 4. simifta 6grenim goren dgrencilerin
yaraticilik diizeylerinin ortalamasi (X =124,8785) oldugu ortaya ¢ikmustir.
Ortalamalar arasindaki farkin anlamli olup olmadigi varyans analizi ile
sinama sonuglari tablo 3’de verilmistir.

Tablo 3. Arastirma Grubunun Sinif Degiskenine Yaraticihk

Diizeylerine Iliskin One-Way Anova Testi Karsilastirilmasini

Gosteren Dagilim

Varyans Kaynagi KT Sd KO F P
Gruplar arasi 2293,104 3 764,368

1,720 | 0,162
Grup igi 267531,345 | 602 | 444,404

Tablo 3’de arastirma grubunun smif degiskenine yaraticilik
diizeylerine iligkin one-way anova testi karsilastirilmasini gésteren dagilim
incelendiginde; yaraticilik diizeyleri arasinda anlamli  bir farklilik
bulunmamustir [ F degeri =1,720 p(0,162)> 0,05].

Tablo 4. Arastirma Grubunun Béliim Degiskenine Gore

Yaraticihk Diizeylerini Gosteren Merkezi Egilim ve Yayilim

Olciileri
n X Ss
Beden Egitimi ve Spor 201 126,5274 19,5704
Ogretmenligi
Spor Yoneticiligi 194 126,8660 18,6718
Antrenérliik Egitimi 211 123,0616 24,3107
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Tablo 4’de aragtirma grubunun bdliim degiskenine gore 6grencilerin
yaraticilik  diizeylerini  gosteren merkezi egilim ve yayihm olgileri
incelendiginde; Beden Egitimi ve Spor Ogretmenligi bdliimiinde 6grenim
goren oOgrencilerin ortalamasi (X =126,5274),Spor Yoneticiligi boliimiinde
ogrenim goren Ogrencilerin ortalamast (X =126,8660), Antrenorliik Egitimi
bolimiinde 6grenim goren Ogrencilerin ortalamast (X =123,0616) oldugu
ortaya c¢ikmustir. Ortalamalar arasindaki farkin anlamli olup olmadig:
varyans analizi ile sitnama sonuglari tablo 5’de verilmistir.

Tablo 5. Arastirma Grubunun Boliim Degiskenine Gore
Yaraticithk Diizeylerine Iliskin One-Way Anova Testi
Karsilastirilmasim1 Gosteren Dagilim

Varyans KT Sd KO F P
Kaynag
Gruplar Arasi 1825,635 2 912,817

2,054 | 0,129
Grup Ici 267998,814 603 | 444,442

Tablo 5’de arasgtirma grubunun boliim degiskenine gore yaraticilik
diizeylerine iligskin one-way anova testi karsilastirilmasini gésteren dagilim
incelendiginde yaraticilik  diizeyleri arasinda anlamhi  bir farklilik
bulunmamustir [ F degeri =2,054 p(0,129)> 0,05].

Tablo 6. Arastirma Grubunun Baba Ogrenim Diizeyi
Degiskenine Gore Yaraticlik Diizeylerini Gosteren Merkezi
Egilim ve Yayihm Olgiileri

N X Ss
ko gretim 161 126,3416 22,7426
Lise 324 123,6512 21,3541
Lisans 121 128,9752 17,5834

Tablo 6’da arastirma grubunun baba Ogrenim diizeyi degiskenine
gore yaraticilik diizeylerini gosteren merkezi egilim ve yayilim Olgiileri
incelendiginde; baba 6grenim diizeyi ilkogretim olan 6grencilerin yaraticilik
diizeylerinin ortalamas1 (X =126,3416), baba 6grenim diizeyi lise olan
Ogrencilerin  yaraticilik  diizeylerinin ortalamas1 (X =123,6512), baba
Ogrenim diizeyi lisans olan dgrencilerin yaraticilik diizeylerinin ortalamasi
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(22128,9752) oldugu ortaya c¢ikmistir. Ortalamalar arasindaki farkin
anlamlt olup olmadigr varyans analizi ile sinama sonuglar1 tablo 7’de
verilmistir.

Tablo 7. Arastirma Grubunun Baba Ogrenim Diizeyi
Degiskenine Gore Yaraticihk Diizeylerine Iliskin One-Way
Anova Testi Karsilastirnlmasim1 Gosteren Dagilim

Varyans KT Sd KO F P
Kaynag
Gruplar Arasi 2679,723 2 1339,861

3,024 | 0,049
Grup Ici 267144,726 603 443,026

Tablo 7°de arastirma grubunun baba 6grenim diizeyi degiskenine
gore yaraticilik diizeylerine iligkin one-way anova testi karsilastirilmasini
gosteren dagilim incelendiginde; yaraticilik diizeyleri arasinda anlamli bir
farklilik bulunmustur [ F degeri =3,024 p(0,049)< 0,05].

Tablo 8. Arastirma Grubunun Baba Ogrenim Diizeyi
Degiskenine Gore Yaraticihk Diizeylerine Iliskin Tukey Testi ile
Karsilastirilmasim1 Gosteren Analiz Sonuclari

Boliim degiskeni Ortalamalar fark: P
ko gretim Lise -2,6336 0,552
Lisans 2,6904 0,381
Lise Hk(‘)gretim 2,6336 0,552
Lisans -5,3240 0,046*
Lisans Hk(‘)gretim -2,6904 0,381
Lise 5,3240 0,046*

*p<0,05

Tablo 8’de arastirma grubunun baba O6grenim diizeyi degiskenine
gore yaraticilik diizeylerine iligkin Tukey Testi ile karsilastiriimasini
gosteren analizi sonuglart incelendiginde; babasinin 6grenim diizeyi lisans
diizeyde olan 6grencilerin lise olan O6grencilere gore yaraticilik diizeyleri
yiiksek ¢ikmustir.
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Tablo 9. Arastirma Grubunun Anne Ogrenim Diizeyi
Degiskenine Gore Yaraticithk Diizeylerini Gosteren Merkezi
Egilim ve Yayihm Olgiileri

N X Ss
[Ikdgretim 255 125,8549 22,8350
Lise 210 125,0857 18,2280
Lisans 141 125,1702 22,0156

Tablo 9°da arastirma grubunun anne 6grenim diizeyi degiskenine
gore yaraticilik diizeylerini gosteren merkezi egilim ve yayilim dlgiileri
incelendiginde; anne 6grenim diizeyi ilkdgretim olan 6grencilerin ortalamasi

(22125,8549), anne Ogrenim diizeyi lise olan Ogrencilerin ortalamasi
(X=125,0857), anne Ogrenim diizeyi lisans olan Ogrencilerin ortalamasi

(22125,1702) oldugu ortaya c¢ikmistir. Ortalamalar arasindaki farkin
anlamli olup olmadigi varyans analizi ile sinama sonuglar1 tablo 10’da
verilmistir.

Tablo 10. Arastirma Grubunun Anne Ogrenim Diizeyi
Degiskenine Gore Yaraticthk Diizeylerine Iliskin One-Way
Anova Testi Karsilagtirilmasinm1 Gosteren Dagilim

Varyans KT Sd KO F P
Kaynag
Gruplar Arasi 80,445 2 40,223

0,090 | 0,914
Grup Igi 269744,003 603 447,337

Tablo 10’da arastirma grubunun anne 6grenim diizeyi degiskenine
gore yaraticilik diizeylerine iligkin one-way anova testi karsilastirilmasin
gosteren dagilim incelendiginde yaraticilik diizeyleri arasinda anlamli bir
farklilik bulunmamustir [ F degeri =0,090 p(0,914)>0,05].

TARTISMA VE SONUC

Bu arastirmada; Beden Egitimi ve Spor Yiiksekokullarinda 6grenim
goren Ogrencilerin Yaraticilik diizeylerinin karsilagtirilmasi amaglanmigtir.
Calismayla ulagilan sonuglar ve iizerinde yapilan agiklamalar asagida
sunulmustur.

Cinsiyet degiskenine gore; arastirma grubunun yaraticilik diizeyleri
arasinda anlamli bir farklihik bulunmamistir (p>0,05). Fakat ortalama
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degerlere baktigimizda; erkek oOgrencilerin yaraticilik diizeylerinin
ortalamast (X =126,5183), kiz 0&grencilerin yaraticilik diizeylerinin

ortalamas1 ise (X =124,1439)’diir. Buda bize erkek oOgrencilerin kiz
Ogrencilere gore daha yaratict olduklarini gostermektedir. Yaraticiligin
0ziinde; bir problemin farkina vararak tanimlanmasi, olasi ¢ézliim yollarinin
arastirilmasi ve denenmesi, belirli bir ¢6ziime ulagsmasi sinanmaktadir.

Bu calisma sonuglari Aral(1999)* tarafindan yapilan bireylerin sanat
egitimi ve yaraticilikla iliskisini belirleyen ¢alismasi, Pala(1999)" tarafindan
7-11 yas cocuklarm yaraticiik diizeylerini inceleyen calismasi,
Sonmaz(2002)** tarafindan problem ¢ézme becerisi ile yaraticilik ve zeka
arasindaki iliskiyi inceleyen calismasi, Gonen ve Arkadaslari(1991)%
tarafindan 5-6 yas c¢ocuklarin yaraticilik diizeylerini inceleyen c¢aligmasi
bizim yaptigimiz ¢aligma ile paralellik gostermektedir.

Aslan (1994)" tarafindan yapilan yaratici diisiinceli bireylerin
psikolojik ihtiyaclarin1 belirlemeyi amaglayan calismasi, Ozben ve
Argun(2000)"" tarafindan yapilan farkli boliimlerde okuyan iiniversite
Ogrencilerinin yaraticilik diizeylerini belirlemeyi amaglayan ¢alismasi,
Eratay(1993)"® tarafindan 7-11 yas c¢ocuklarin yaraticilik diizeylerini
belirlemeyi amaglayan calismasi, Sari(1998)"° tarafindan yapilan lise
yoneticilerinin sorun ¢dzmede yaraticilikla iligkisini inceleyen c¢alismasi
bizim yaptigimiz ¢alisma ile paralellik gostermemektedir. Bunun nedeni
yaratict davramis bi¢imlerinin farkli olmasindan kaynaklanabilecegi
diistiniilmektedir.

Smif degiskenine gore; arastirma grubunun yaraticilik diizeyleri
arasinda anlamli bir farklilik bulunmamustir ( p>0,05). fakat ortalama
degerlere baktigimizda; Ogrencilerin yaraticilik diizeylerinin ortalamasi 1.

smifta (X =123,1702), 2. smifta (X =127,9604), 3.smifta (X =125,1743), 4.
sinifta  O0grenim goren Ogrencilerin yaraticilik diizeylerinin ortalamasi

(X=124,8785) oldugu ortaya ¢ikmistir. Buda bize 2. sinifta 6grenim géren
Ogrencilerin yaraticilik diizeylerinin yiiksek oldugu sonucunu ortaya
cikarmaktadir. Yaraticilik en Onemli insan Ozelliklerinden biridir ve simf
i¢inde-disinda &zgiir bir 6grenme- 6gretme ortamu ile gelismektedir. Ogretim
programlarinin yaraticilign gelistirici etkenlere dikkat ederek hazirlanmasi
oldukc¢a 6nemlidir.

Varoglu ve Varoglu(1994)® tarafindan yapilan yaratici diisiinmeye
yonelik tutumlarm egitimle isbirligini inceleyen c¢alismasi bizim yaptigimiz
calisma ile paralellik gostermemektedir. Bunun nedeni 6rneklem grubunun
farkl1 yas gruplarindan kaynaklanabilecegi diisiiniilmektedir.

Bolim degiskenine gore; arastirma grubunun yaraticilik diizeyleri
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arasinda anlamli bir farklilik bulunmamustir (p> 0,05). Fakat ortalama
degerlere baktigimzda; Beden Egitimi ve Spor Ogretmenligi boliimiinde
Ogrenim  goren  Ogrencilerin  yaraticilik  diizeylerinin  ortalamasi
(X=126,5274),Spor Yoneticiligi boliimiinde 6grenim géren Ogrencilerin
yaraticilik diizeylerinin ortalamasi (X =126,8660), Antrenorlik Egitimi
boliimiinde 6grenim goéren Ogrencilerin yaraticilik diizeylerinin ortalamasi
(X=123,0616) oldugu ortaya ¢ikmistir. Buda bize; Spor Yoneticiligi
boliimiinde 6grenim goren Ogrencilerin yaraticilik diizeyleri daha yiiksek
cikmustir.

Baba 0&grenim diizeyi degiskenine gore; arastirma grubunun
yaraticilik diizeyleri arasinda anlamli bir farklilik bulunmustur  (p< 0,05).
Bu farklilik sonucunda; babasinin 6grenim diizeyi lisans olanlarin lise
olanlara gore yaraticilik diizeyleri yiliksek ¢ikmistir. Yaraticiligin 6zelligini
ve gelisimini, i¢inde yasanilan toplumsal kosullar belirlemektedir. Bu
kosullarda oncelikle ailenin kosullaridir. Toplumun kiiltiirel ve ekonomik
yapist insanda var olan yaraticilik 6zelligini gelistirebilir yada engelleyici
ozellikte olabilir.

Anne Ogrenim diizeyi degiskenine gore; arastirma grubunun
yaraticilik diizeyleri arasinda anlamli bir farklilik bulunmamustir ( p>0,05).
Fakat ortalama degerlere baktigimizda; anne 6grenim diizeyi ilkogretim olan

ogrencilerin yaraticilik  diizeylerinin  ortalamasi (X =125,8549), anne
O0grenim diizeyi lise olan Ogrencilerin yaraticilik diizeylerinin ortalamasi

(22125,0857), anne Ogrenim diizeyi lisans olan &grencilerin yaraticilik

diizeylerinin ortalamasi (X =125,1702) oldugu ortaya ¢ikmistir. Buda bize
anne Ogrenim diizeyi ilkogretim olanlarin yaraticilik diizeyi daha yiiksek
cikmistir. Bireyin gelisimini en yakindan izleyebilecek kisiler, onun
evebeyinleridir. Bu nedenle; gelisim donemlerinde ¢ocuga yaratici bir tutum
kazandirilmasinda, anne-abalarin rolii olduk¢a ©nem tasimaktadir.
Aslan(1994)** tarafindan yapilan yaratici diisiinceli bireylerin psikolojik
ihtiyaglarini belirlemeyi amaclayan ¢alismasi bizim yapmis oldugumuz
calisma ile paralellik gostermemektedir. Bunun nedeni kiiltiirel
degisimlerden kaynaklanabilecegi diisiiniilmektedir.

Elde edilen bulgular 15181nda asagidaki oneriler gelistirilebilir:

Beden egitimi ve Spor boliimiinde 6grenim gdren Ogrenciler ile
farkli branglarda 6grenim géren 6grencilerin( resim, miizik, matematik vb.
branglarda) yaraticilik 6zellikleri karsilastirilabilir.

Caligmanin orneklem grubu genisletilerek farkli {niversitelerin
beden egitimi ve spor boliimiinde 6grenim goren Ogrencilerin yaraticilik
ozellikleri karsilastirilabilir.
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Ailedeki fertlerin ( bu c¢aligmada babanin etkiledigi bulunmustur)
meslegine gore, yaratici disiince yetenegi diizeyinin farklilagmasinin
sebepleri arastirilabilir.
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