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Ozet

Saymali Tas, Tanri Daglari’'min Fergana adli tarim alamina agildigi bolgede,
Kogart Dag Gegidi'nin ve nehrinin yakinda, deniz seviyesinden 3000-3500 m.
yiikseklikte yer almaktadir. Saymali Tas'ta ki ve hemen hemen yiizeyi
kazimaya uygun olan her tasin iizerine sayilart on binin iizerinde oldugu
tahmin edilen figiirler yapilnustir. Giiniimiizde bolge Saymali Tas I ve
Saymali Tas II olarak iki ana boliime ayrilnustir. Figiirlerin tamami nevruz
kutlamasi, bir av sahnesi veya samanlarin gokyiiziinii olusturan katmanlar
arast yaptiklart yolculuklar gibi bir ritiielin parcasi durumundadir. Belirgin
bir sekle sahip oldugu goriilen hayvan figiirleri arasinda bu cografyada
goriilmeyen hayvanlarda bulunmaktadir. Insan figiirleri iinik ifadeler olarak
bulunmaktadir ve birkag farkli tipte betimlenmistir. Saymali Tas'taki diger bir
betimleme ise “giines” ile ilgilidir. Doganmin yenilenmesinde nevruzda
yapilan torenlerde samanlar giines ile kurulacak olan diyaloga da aracilik
eden giines bagh insan figiirleri yer almaktadwr. Bu figiirler aym zamanda
yildizlanin ve yildizlar arasinda seyahat eden samanlarin goriintiileri olarak
degerlendirildiginden astronomi ile de ilgili olduklar: goriilmektedir. Ayrica
Saymalitas  petrogliflerinde Av ve tuzak sahneleri yaygin olarak
goriilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Saymali Tas, Petroglif, Tanri Daglari, Fergana

Abstract

Saymali Tas is located in Fergana, an area of agriculture near Tanri
Mountains, by Kogart Mountain Passage and Kogart River, at an altitude of
3000-1500m. There are more than ten thousand figures on the stones in
Saymali Tas, each of which is engraved. The area today is divided into two
main parts called Saymali Tas I and Saymali Tas II. All the figures describe
some sort of ritual such as Nawruz, Hunt and shamans’ travels in the strata
of the sky. Among the clear animal figures are those not found in the related
geography. Human figures are unique and of various types. Another figure in
Saymali Tas is related to the sun. Shamans are represented as humans with
sun heads who intervene in the dialogues with the sun during the ceremonies
of the Nawruz, or the regeneration of nature. Because these figures are at the
same time figures of the stars and shamans travelling between the stars, it is
understood that they are related to astronomy. In addition, hunt and trap
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scenes are frequently encountered in the petroglyphies in Saymali Tas.
Key Words: Saymali Tas, Petroglyphs, Tanrt Mountains, Fergana

Ekonominin temel diregi olan hayvancilik, tarim toplumlarinda
oldugu gibi kisileri yerlesik bir yasama baglamaktan ziyade, yesil otlarin
pesinde hareket eden bir topluluk haline getirmistir. Bu durum kisa siirede
yaylak ve kislak arasinda mevsimler aras1 go¢ eden bir yasam sekline
doniistli. Yaz doneminde algak diizliiklerde sararan otlar, hayvanlar igin
besin degeri Ozelliklerini yitirdiklerinden, yliksek yaylalara gb¢ etmek
zorunlulugu dogdu. Ayni sekilde sonbaharla beraber havalarin sogumaya
baslamas1 ve kisin diisen kar, bu sefer tersine bir gociin yasanmasina neden
oluyordu.

Bu durum, Mogolistan’dan orta Avrupa’ya kadar uzanan step
kusaginda boyle yasanmistir. Ancak tiim bu cografya icinde belirli birkag
bolge ozellikle dikkat ceker: Giiney Sibirya ve Altay — Sayan daglari,
Avrasya’nin diger bolgeleriyle karsilastirildiginda nispeten daha izole bir
yap1 gosterir, bu ylizden de bozkir kiiltiiriiniin en saf drneklerine buralarda
rastlanir. Konumuz geregi, Tengri daglarmma (Tien San) yogunlagmaya
calisirsak, bu bolge de Tiirk kiiltiiriiniin sekillendigi cografyalardan biri
olarak kabul edilir, ancak tarim kiiltiirlerine yakinlik ve dogu-bati ticaret
yollarinin (Ipek Yolu) bu bolgeden gegiyor olmasi; kiiltiirel etkilesimi cok
iist diizeylere cikarmis ve nispeten daha kozmopolit bir yasantinin
olugmasina yol agcmustir.

Saymal1 tas, Tengri daglarmin Fergana tarim havzasina agildig bir
bolgede, Fergana dag sirasinda bulunan Kogart dag gecidinin (ve nehrinin)
hemen yaninda yer almaktadir (Harita). Bolgede bulunan petroglifler
genellikle 3000-3500 m. arasindaki yiikseklikte bulunmaktadirlar (Resim 1).
Bir “a¢ik hava miizesi” olarak kabul edebilecegimiz Saymali tas, etrafinda
bulunan buzul ve buzul golleri ile aym1 zamanda essiz pastoral goriintiiler de
verir (Resim 2).

Dagda yiizeyi kazzima yapmaya miisait hemen her tasin {izerine pek
cok sekil kazinmistir (Resim 03). Tiim bu sekiller o kadar ¢ok, cesitli ve
cekicidir ki, bolgede oldukca erken donemlerden itibaren detayli arastirmalar
yapilmistir'. On binin iizerinde oldugu tahmin edilen figiirler icinde 50 — 70
adeti siklikla tekrarlanmaktadir. Bugiin bolge iki ana boliime ayrilmigtir:
Saymali tas I ve Saymali tas II > Her ikisinde de benzer motifler olmasina
ragmen, aralarinda bulunan az da olsa bir mesafe, figiirlerin yerlerini daha
kolay aciklayabilmek i¢in iki ana boliim halinde incelenmektedir.

Saymal1 tasg’ta bulunan petrogliflerin yapim tarihleri ise oldukga
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uzun bir periyodu kapsamaktadir. Yani sadece belirli bir doneme
tarihlendirilemezler. En eskileri erken Bronz ¢agma (M.O. II. binyil baslar),
en ge¢ donemi ise GOktiirk imparatorlugu zamanina tarihlendirilir (M.S.
8.yy.). Taslarm iizerindeki kompozisyonlar farkli zamanlarda parca parca
islenmistir. Yani Bronz déneminde kazinmig 6rneklerin yaninda, demir hatta
ortacag petroglifleri de bulunabilir ve bazen bu petroglifler iist iiste binmis
de olabilir’. Aralarindaki ayrim, hem figiirlerin islenmesindeki farkli
stillerden, hem de taslarin kararma siirecinde birbirinden farkli tonlarda
olmasi ile anlasilabilir.

Bu yiizden Saymali tag’in tiim donemlerini aciklamak yerine sadece
bronz donemi ile sinirlandirarak, érneklerden tekrarlanan figiir ve konularin
en ilgin¢g olanlarim secmeye calistik. Figilirlerin tamami bir ritiielin
parcasidirlar. Ya bahar giin doniimleri kutlanmaktadir, ya bir av sahnesi
cizilmistir ya da samanlarin gokyiiziinii olugturan katmanlar arasi yaptiklari
yolculuklar  betimlenmistir. ~ Goktiirklerden sonra  bodlgenin  hizla
Islamlasmasi, doga ve atalar icin yapilan her tiirlii kiiltiin kesilmesine neden
oldugundan, bolge gocerler ve bu kiiltire ait ritiieller i¢cin Onemini
kaybetmigtir. Ciinkii buralardaki petrogliflerin islenmesine yardimci olan
‘samanlar’ ve onlarin idare ettikleri térenler, Islam dinince yasaklanmustir.

Saymal1 tas’in bronz doneminden kalma figiirlerinin islenmelerinde
belirgin bir ayrim vardir. Hayvanlar gdvde ve kalcalarin iicgen formlarla
betimlendigi belirgin bir gsekle sahiptirler. Bel kisminda bu ii¢genler
uclarindan birlesirler. Hayvanlarin dort budu da gosterilir. Etraftaki cografya
da goriilen sadece vahsi otgullar (dag kegileri, geyikler, bogalar, ...) degil,
etciller de (kurt, pars, ...) petrogliflere islenirken hep bu o6zellikleri tekrarlar.
Figiirlerin oldukca dogal ve gercekei tarzda islendiklerini sdyleyebiliriz. En
dikkat ceken yerleri olan boynuzlar ya da penceler (tirnaklar) biraz abartilsa
da, bas ve butlar viicut oranlarina dikkat edilerek islenmislerdir.

Yine aynm1 doneme ait insan figiirleri de oldukca {inik ifadeler olarak
karsinuzda durmaktadirlar. Insanlar birkac farkli tipte betimlenmislerdir ve
hem kiyafetleri hem de ifade edilis tarzlar1 ile hemen birbirlerinden ayirt
edilirler.

Toplumun i¢inde ‘secilmisler’ kategorisinde yer alan samanlar®
burada yelpaze benzeri genis sapkalar ile gosterilmislerdir (Resim 07, 08).
Benzer ornekler Mogolistan’da da bulunur’ (Resim 2). Saymali tas’taki
sapkasiz figiirlerde dikkat ¢eken nokta ellerin gosterilme sekilleridir. Viicut
proporsiyonuna uymayacak sekilde biiylik yapilmiglardir ve avuglar agik
olarak goge kaldirilmiglardir. Bu ifadeyi bugiinkii inanislardan yola ¢ikarak
yorumlarsak; bir yakaris sekli olmalidir. IThtimalle ‘gokten’ samanlar
aracihig ile bir talepte bulunuyorlardi ve bu esnada bir ritiiele ayak
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uyduruyorlardi. Yani bu hareket bir ritiielin parcast olmalidir.

Bronz doneminden kalan betimlemeler i¢inde dikkat ¢ceken bir diger
nokta ‘giines’ ile ilgili olanlaridir. Gilines kiiltiiniin gbcerler icin énemli bir
taraft vardir. Baharin gelmesi demek; sadece hayatta kalmalariin garantisi
hayvan siiriilerinin yavrulamasi anlamina gelmiyordu, tiim doga bu sekilde
kendisini yeniliyordu. Hun, Goktiirk gibi kaganliklarda ve hatta Uygurlarin
erken donemlerinde sadece ilkbaharda degil (yaz giindoniimii), sonbaharda
da (kis giindoniimii) kaganlik merkezlerinde, nehir boylarinda hatta bazi
kutsal sayillan magaralarda torenler diizenlediklerini, dogaya kurbanlar
sunduklarmi biliyoruz®. Bugiin de tim gorkemi ile kutladigimiz Nevruz
torenlerinin temelinde bu ‘yenilenme’ duygusu yatmaktadir. Doga
yenilenirken yapilan toren, insanlar1 da dogada yasanan bu tazelenmeye
ortak ediyordu. Saymali tastaki Bronz donemi insanlari, ihtimalle
Samanlardan ‘giines’ ile kurulacak diyaloga da aracilik etmelerini
istemislerdi. Bu yiizden Saymali tag’ta goriilen bazi resimlerdeki giines bash
insan figiirleri bunu anlatiyor olmalidir (Resim 09). Bu figiirler aym
zamanda yidizlarin  ve yildizlar arasi seyahat eden Samanlarin
goriintiileridir.  Yildizlar sadece geceyi aydinlatan nesneler degildir:
‘Demirkazik’ denen ‘Kutup yildiz1’ gece yolcularina yol (yon) gdstermekten
baska diger yildizlarla beraber gogiin katlarma da isaret ederler. Iste bu
katlar arasinda yol alan Samanlar, boyut atlamalarina yardimci olan kapilar
da bu kayalara resmetmislerdir (Resim 10). Tim bozkir cografyasinda
goriilen astronomi ile ilgili bu kaya resimleri, Bronz donemi gogerlerinin
gokyiizii ile tahmin edilenden daha ¢ok ilgilendiklerini géstermektedir’. Yani
yildizlar1 sadece dogal bir olusum olarak gormemisler, kozmolojik
diinyalarina dogrudan etki eden kavramlar olarak diisiinmiislerdir.

Saymal1 tas’ta dikkat c¢eken bir diger konu, erotik sahnelerin
islendigi kompozisyonlardir (Resim 11). Bu sahneler bazen tek tek, bazen de
birden fazla insanin bulundugu goriintiiler icerir®. Ancak kesinlikle bir
ritiielin pargasi oldugunu sdyleyebiliriz: Ortadaki sahneyi kutsayan sagda ve
solda ellerini havaya kaldirmis insanlar, cinselligi konu edinmis bu sahnenin
basit diirtiileri tatmin etmekten cok daha 6te oldugunu gostermektedir. Biz
bu etkinligi “Hieros Gamos” (Kutsal evlilik) sahnesi olarak yorumlamak
istiyoruz. Ancak bu konudaki caligmalar neredeyse yok denecek kadar azdir.
Darga, yine Bronz c¢agi uygarliklarindan Hititler iizerine yaptigr bir
calismasinda bu konu iizerine goriislerini belirtmistir’ ve biraz da Cig,
Mezopotamya’daki bu ritiiel ile ilgili bilgiler verir'.

Okiizlerin ¢ektigi arabalarm olusturdugu kompozisyonlar da
onemlidir. Kimi arastirmacilar bu petroglifleri ‘savas arabast’ olarak
yorumlarken, bazilar1 da saban olarak yorumlamistir (Resim 12, 13). Bu
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arabalara kosulan hayvanlara baktigimiz zaman bunlarin deve, boga, at ya da
katir gibi biiyiik bas hayvanlar oldugunu goriiriiz. Ancak agirlikli olarak
bogalar1 betimlemislerdir. Dolayisiyla agir hareket eden bu hayvanlarin
savas igin kosulmayacagi ortadadir. Ustelik goger kiiltiir yasantisinin, demir
cagindan once siyasi bir orgiitlenmeye gidemedigini de biliyoruz. Ustelik
bozkir kiiltiirleri savas taktiklerini daima siivariler tizerine kurmuslardir. O
zaman savag taktigi/diizeni olarak kullanilan boyle bir arabanin varligi bu
gocerler icin biraz muallak kalmaktadir. Tengri daglarinin genis ¢aph tarima
ne kadar miisait oldugunu da siz tahmin edebilirsiniz. Ustelik bu hayvanlar
acikca bir araba ¢ekmektedirler. Yani c¢ekilen nesnenin de saban olmadigi
aciktir. Benzer tipte bir kompozisyona Altaylarda da rastlariz, iistelik bunlar
da kesinlikle bir araba cekmektedirler''. Uzun sacli kisilerin siirdiigii bu tasit
ihtimalle ya bir katafalk, ya da toplumsal statiiniin en iistiinde yer alan
kisinin torenlerde kullandig: bir cesit araba olsa gerektir. Bu tipte arabalara
demir ¢ag1 boyunca Avrasya’nin cesitli yerlerinde de rastlanmaktadir'”. Av
sahneleri de Saymali tas’ta sevilerek kullanilan kompozisyonlardandir
(Resim 14). Yine bir ritiielin parcast olan bu sahneler, erkek giiciiniin
giderek ylikseldigi bir toplumda, erkekler arasindaki dayanismanin
arttirabilmesi i¢in diizenlenen siirek avlarina bir hazirligi gostermektedir.
Ustelik bu torenlere herkesin davet edilmemesi, davet edilenlere de bir
ayricalik kazandiriyordu. Daha sonra bu secilmis erkekler gurubu savas
olmasa da birbirlerine olan desteklerini her ortamda ve her ne pahasina
olursa olsun paylasiyorlardi...

Saymal1 tag’taki petroglifler arasinda en ilgi ¢ekici motiflerden biri;
bazi kayalarin iizerinde kivrimlarla ilerleyen kazimalardir (Resim 06, 14).
Saymal1 tas arastirmacilart bu konuda tatmin edici bir fikir ileri siirmekten
kacinirlar. Biz de bir fikir ileri siirmeden once bu seritlerin yaylaya cikan
yollar ya da toren esnasinda Samanlara gidecekleri bolgeleri gosteren
kozmik yollar oldugunu soyleyebiliriz. Ancak sonucta Tengri daglarini
mesken edinmis bronz donemi sakinlerinin arkaik haritalar denedikleri
yolundaki ilk caligmalar oldugunu sdylemek sanirim yanlis olmayacaktir.

Bronz donemi, sadece Bozkir yasantistm benimsemis Tiirk soylu
halklarin tarih sahnesindeki yerini bulmalar1 acisindan 6nemli degildir. Bu
donemde iktisadi, sosyal ve teknolojik alanda yasanan degisiklikler, bunlara
ek olarak gerceklesen bilyiikk gogler, hem tarim toplumlarimin, hem de
hayvancilikla ugrasan topluluklarin yasam sekillerinde bir daha geri
doniilemeyecek olusumlar baslatmustir. Saymali tas ve i¢inde bulundugu
Tengri daglarn1 cografyasi, Avrasya toplumlarinda yasanan bu
doniisiimlerden birinin merkezi olmas1 acisindan ayr1 bir 6nem tagir. Sunu da
belirtmemiz gerekmektedir ki; Orneklerle agiklamaya calistigimiz bronz
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donemi petrogliflerinin her biri aslinda t{izerinde ayr1 c¢aligmay1
gerektirmektedir. Bu yiizden bu petroglifleri calismamiz, sadece eski
Tiirklerin yaptiklar1 sanat eserlerini gérmememiz anlamina gelmez; bu
figiirlerin bazilar1 aym1 zamanda onlarin kozmolojik diinyalarin1 ve giindelik
yasam sekillerini de anlamamiza yardimci olacaktir.
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Resim Listesi

Resim 1. Saymali tasa ¢ikan yoldan, geride kalan ovanin goriiniisi.

Resim 2. Yaklasik 3000 m. yiikseklikte bulunan bir buzul golii.

Resim 3. Saymal1 tag bolgesinin genel manzarasi.

Resim 4. Bronz déneminden (M.0.2000-1200) kalma bu kazimalarda dag
kegisi (ibex) figiirleri goriilmektedir. Sol iist kosede ihtimalle bir av sahnesi
betimlenmigtir. Burada doganin kendi dongiisii konu edilmis; bir kurt keciyi
kovalarken gosterilmistir. Diger kegiler yan yana belirli bir diizende
gosterilmislerdir. Hepsinin ayni yone bakmasi dikkat ¢ceken bir durumdur. Yiizeyde
goriilen kahverengi figiirler, ihtimalle daha ge¢ bir doneme isaret eder: Ciinkii hem
figlirler arasi bir tislup farki vardir, hem de kazinmis bolgelerin kararma tonlari
birbirinden farklidir. En solda yer alan arka arkaya yukari dogru yiiriirken
gosterilmis iki keci figiirii ise ¢ok daha sonraki bir doneme (M.0O.8-6.yy.) ait
olmalidir.

Resim 5. Tas daha biiyiikk bir tasin u¢ pargasidir. Neredeyse tiim ylizey
bronz donemine tarihlendirilen ala geyiklerle (en solda bulunan boga ?) bezenmistir.
Viicudun tiggenler halinde betimlenmesi bu ¢rneklerde de ayirt edici oOzelliktir.
Hepsi belirli bir yone dogru hareket etmektedirler. Tam ortadan gegen cizgi
kompozisyonu ikiye bolmiistiir ancak hangisinin daha once c¢izildigi tartismalidir.
Kompozisyonun sag tarafinda bulunan iki geyigin altinda goriilen bir kurt geyikleri
kovalamaktadir. Burada ihtimalle arkaik donem “hayvan miicadele” sahnesi
betimlenmistir.

Resim 6. Yiizey iki biiyiik zig-zag ile iki ana bolgeye ayrilmistir. Genel
olarak bronz doneminde betimlenmis figiirlerden olusur. Sadece iist kisimda, en
solda yer alan keci figiirii M.O.8-6.yy.lara ait olmalidir ve iki donem (bronz ve
demir ¢agr) arasindaki stil farkini gostermesi agisindan 6nemlidir.

Resim 7. Yiizeyde bes adet insan figiirti goriinmektedir. Bunlarin ii¢ tanesi
(sol tarafta), baslarindaki sapkalar itibari ile toplumun diger insanlarindan farkl
olmahdirlar. Thtimalle bu insanlar burada yapilan toreni idaren eden Samanlardir.
Her iiclintin elinde de yuvarlak bir nesne bulunmaktadir. Bu nesne ya trans haline
gecerken kullandiklar1 davullaridir ya da -resim 10’da en sagdaki figiir ile
aciklanacag iizere— gogiin katlart arasindaki kapilardan birinin anahtaridir. Diger iki
figlir ise (sag tarafta, birinin sadece sag kolu/eli goziikmektedir) ellerini yukari
kaldirarak dua eder pozisyonda betimlenmislerdir. Sag koseye daha sonraki bir
donemde yine bir keci figiirii yerlestirilmistir.

Resim 8. Yiizeyde yine iki farkli donemin (bronz ve demir) figiirleri
goriilmektedir. Sol tarafta iistte, bronz ¢aginda yapilmis bir kegi, altta ise bu sefer
demir caginda yapilmis bir keci vardir. Betimleme de asil dikkat ¢eken figiir, sag
tarafta goziiken insan figiiriidiir. Kanimizca bu figiir bronz ¢agindan, demir ¢agina
geciste yasanan farkli bir bakis agisim gostermektedir. Bronz c¢aginda kafalara
takilan yelpaze seklindeki diiz baslik, burada tiiylerle (?) gosterilmistir. Yelpaze
sekil devam etmektedir ancak gosteris acisindan daha bir ¢ekicilik kazanmustir.

Resim 09. Burada oldukga dikkatli iglenmis bir insan figiirti bulunmaktadir.
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Bu betimleme giines kiiltiiniin, bozkir kiiltiirii icin ne kadar 6nemli oldugunu
gosterir. I¢ ice gecmis iki yildiz motifi samanin nereye yolculuk yaptigim ya da
kiminle goriismek istedigini gostermektedir. Samanlar bilindigi tizere ak (iyi) ve
kara (kotii) olmak iizere ikiye ayrilirlar. Ilk guruba girenler genellikle insanligin
basina bela olmus ruhlarla ugrasirlarken, ikinci guruptakiler kotiiliiklerle ugrasmayi
tercih ederler. Ancak yiiksek seviyedeki samanlar birbirlerinin yapacag biiyiileri
bilir ve ona gore tedbir alirlar. Saymali tasta betimlenmis samanlar sanki doganin
yenilenmesi icin ugragmaktalar, yildizlar ve gogtin katlart arasinda hareket
etmektedirler. Bu da onlar1 “ak saman” siniflandirmasina sokar.

Resim 10. Resmin en solunda bir grup saman ayin yaparken
gosterilmektedir. Bagslarmin yildizlar seklinde gosterilmesi yapilan ayinde
hedeflenen yolculugu gostermesi acisindan 6nemlidir. Ortalarinda bulunan geyikler
ve sag taraftaki keci, daha sonraki bir doneme aittir. Resmin en saginda ise yine bir
Saman oturur pozisyonda ucarken gosterilmistir. Thtimalle altindaki delik, gogiin
katlar1 arasinda yaptigi yolculuklar esnasindaki bir kapiyi gostermektedir. Belki
kompozisyonun sol tarafinda bulunan samanlar da bu kapidan gececekler ya da yine
ayni kapiy1 kullanarak geri donecek samani beklemektedirler.

Resim 11. Kompozisyonda bir ritiiel dahilinde bir araya gelmis insanlar
gosterilmistir. Sag ve sol tarafta bu torene katilan ve ritiieli kutsayan insanlar ellerini
havaya kaldirmis vaziyette gosterilmislerdir. Ortada ise “Hieros Gamos” (kutsal
birlesme) etkinligini gerceklestiren bir ¢ift bulunmaktadir.

Resim 12. Bronz doneminde kullanilmis boga ve katir (at ?) tarafindan
cekilen bir araba tiirti. Buradaki siiriicii, resimdeki orana dikkat edilmeden daha
biiyiik bir sekilde betimlenmistir. Figiiriin yaninda ihtimalle bir kili¢ ve elinde de
balta (?) benzeri bir nesne bulunmaktadir. Siiriiciiniin cinsellik organi da
gosterilmistir. Metinde arabalarin ne amacla kullanildigi yoniinde bir agiklamaya
yapmaya calistik. Ancak bu resimdeki siiriiciiniin balta ve kili¢ benzeri nesnelerle
resmedilmesi bu arabayr bir savas arabasi olarak diigiindiirtebilir. Ancak savas
arabalar1 boga ve katir ile ¢ekilemeyecek kadar hafif ve kivraktirlar. Biz metinde
aciklamaya calistigimiz diistincelerimize katilmak gerektigini savunuyoruz.

Resim 13. Farkli donemlerde yapilmis betimlerin yan yana yapildigi baska
bir yiizey. Burada dikkat etmemiz gereken konu belirli bir yone bakan arabalarin
durumudur. Dort arabanin da siiriiciileri ile benzer bir sekilde islenmesi bir toreni
diisiindiirtmektedir. Bu arabalarin bazilarina iki boga kosulmugken, bazilarina —
ilgingtir— iki farkli cins hayvan kosulmustur. Aslinda genel kani, siirekliligi ayn1
olan bir hiz elde edebilmek i¢in ayni cinsten iki hayvanin kosum olarak kullanilmasi
yoniindedir. Ancak burada boganin yaninda katir benzeri bir hayvan kullanmiglardir.
Esek, boga ile aym1 yerde kosulamayacak kadar seri, at ise bir o kadar degerli
oldugundan ihtimalle katir kullanmiglardir. Ancak sunu da belirtmek isteriz ki; bronz
donemi petrogliflerine baktigimiz zaman at iizerinde betimlenmis bir insan figiiriine
rastlamiyoruz. Yiizeyin sagina soluna birbirinden bagimsiz hayvanlar dagitilmistir.
Ancak bunlarin icinde pars figiirleri dikkat cekicidir. Arabalarin ortasinda yer alan
pars figiirti giicli govdesi, penceleri ve kivrik kuyrugu ile tipik biiyiik kedigil
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ozelliklerini gostermektedir. Daha yukarida bulunan pars ise demir ¢agi betimlerini
animsatmaktadir. Yine ortada iki yuvarlag: birbirine baglayan ¢izgi dikkat ceker. Bu
yuvarlaklardan birinin i¢i dolu digeri bostur (cember seklinde). Bunlarin farkli yildiz
sistemleri oldugu diistinilmektedir. Nasil samanlar gogiin katlar1 arasindaki
kapilardan gecebiliyorlarsa, bunlar da ihtimalle yildizlar1 birbirine baglayan gecitler
olmalidir.

Resim 14. Bir avin betimlendigi bu kompozisyonda dort avci, yaylari ile bir
bogay1 avlarken gosterilmiglerdir. Av sahneleri tiim toplumlar tarafindan sevilerek
kullanilmis kompozisyonlardir. Demir c¢aginda bu tip ava katilmis insanlarin
gosterildigi kompozisyonlar sik islenmez ancak Goktiirkler doneminde yine
sevilerek kullanilmaya baslanacaktir. Sol iist kosede, bronz donemi stil 6zelliklerini
tekrarlayan sivri kulakli bir kurt goriilmektedir. En sagdaki kivrilarak ilerleyen cizgi
antik haritalara ornek gosterilebilir. Bu ¢izgi ya yaylaya cikan dag yolunu
gostermekte ya da samanin gokyiiziinde gergeklestirdigi yolun ne kadar dolambagl,
gii¢ ve yorucu olduguna isaret etmektedir.

Resim 15. 12 Temmuz 2006' da giinesli bir giinde baslanan Saymali tas
arastirmasindan doniiste yaganan hava durumu.



