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Oz
1931 yilinda Kibris'ta dogan Ahmet Gazioglu, 1954-1962 yillar1 arasinda 6gretmenlik
yapmis, gazetelerde Ozellikle Kibris sorunu iizerine kaleme aldig1 yazilarla taninmuistir.
Ahmet Gazioglu, 1975 yilinda 260 sayfa olarak yaymladigy Kibris'ta Ask ve Savas adl
romaninda Kibris Baris Harekati'mi gergekci bir bakis acgisiyla yansitmistir. Yazar, eserde
tarihgi bir bakis acisiyla sozii edilen yillarda yasananlari tarafsiz bir sekilde degerlendirerek,
okuyucuya bir roman havasi igerisinde sunmustur. Kibris'ta Ask ve Savas romaninda
Gazioglu, Tanya adl kizla, gen¢ bir Tiirk doktorun agkimi anlattigi kadar, adada
Yunanhlarin ve Rumlarin Kibris Tiirklerine uygulamis olduklar1 baskiyr ve bu baski
karsisinda Kibris Tiirklerinin gosterdigi varolus miicadelesini ele almaktadir. Calismada
1974 yilinda ana vatan Tiirkiye tarafindan gerceklestirilen Kibris Tiirk Baris Harekati'nin
sOozii edilen romana yansimas: ele almarak degerlendirilmigtir. Kibris Tiirk Barig
Harekat1'nin romana yansiyan motifleri tespit edilerek, adada Tiirk varliginin ve Kibris Tiirk
kimliginin o yillarda hangi sartlar altinda giivenceye alindig: ortaya konmustur.

Anahtar Kelimeler: Ahmet Gazioglu, Kibris, Kibris Baris Harekat, Ana vatan Tiirkiye,
Roman.

The Reflection of Turkish Cypriot Peace Operation in the Novel: An
Example of Love and War Novel in Cyprus

Abstract

Born in Cyprus in 1931, Ahmet Gazioglu worked as a teacher between 1954 and 1962,
and was known for his articles in the newspapers on the Cyprus issue. In 1975, Ahmet
Gazioglu published his 260-page novel Love and War in Cyprus which reflected the Cyprus
Peace Operation with a realistic perspective. The author evaluated objectively the events in
the mentioned years from a historian viewpoint and presented them to the reader in the
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Avrasya Arastirmalar1 Kongresinde bildiri olarak sunulmus ancak yayinlanmamustir. Makale, s6z konusu bildirinin
yeniden gozden gegirilmis ve genisletilmis seklidir
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atmosphere of a novel. In the Love and War novel in Cyprus, Gazioglu discusses the pressure
of the Greeks and Cypriot Greeks on the island and the existence of the Turkish Cypriot
struggle on the island, as well as telling the love of a young Turkish doctor. In this paper, the
Cypriot Turkish Peace Operation conducted by motherland Turkey in 1974 and its reflection
in the mentioned novel were evaluated. The motives of Cypriot Turkish Peace Operation
reflected in the novel will be identified and the conditions under which Turkish existence in
the island and Cypriot Turkish identity were secured in those years will be displayed.

Keywords: Ahmet Gazioglu, Cyprus, Cyprus Peace Operation, Motherland Turkey,
Novel.
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GIRIS

Toplumlarin gecirmis oldugu savaslar yasamis oldugu felaketler dogal olarak
edebiyatlarina da yansimakta ve 6zellikle o donemde verilen edebi {iriinlerin de baslica
konusu olmaktadir. Kibris Tiirk toplumunun da ge¢miste vermis oldugu ulusal kurtulus
miicadelesi Kibris'ta kaleme alinan siirlere, romanlara, tiyatrolara ve diger edebi tiirlere
konu olmustur.

“1955'li wllar itibartyla, Kibris Tiirk edebiyatinda ulusalct edebiyat, tarihi ve siyasi
olaylara paralel olarak gelisir. Gerek Kurtulus Savag: doneminde gerekse memleketci siirin
hakim oldugu 40l yillarda 6nce Osmanli-Islam, sonra Tiirk kimligi, Anadolu, vatan-
millet-bayrak ve Atatiirk sevgisi etrafinda donen ulusal temalar, EOKA terdriiniin
bagladi§r ve Rum-Tiirk catismalarmun siddetlendigi bu donemde, ulusalcihgin dozunu
doruk noktasina tagir. 1955-74 arasi Kibris Tiirk edebiyatina hamasetin egemen oldugu
rahatlikla soylenebilir” (Ezilmez, 2019, s. 18).

Sanatgilar, Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti'nde Kibris Tiirk Varolus Miicadelesini
konu edinen eserleri, 1950’li yillardan itibaren yayinlanmaya baslarlar ve 1983'te Kuzey
Kibris Tiirk Cumhuriyeti'nin ilanina kadar olan stirecte sozii edilen eserlerin sayis1 giderek
artar. Hatta yazarlar giiniimiizde de bu tiir eserleri irili ufakh bir sekilde nesretmeye devam
ederler. Gerek ana vatan Tiirkiye’de gerekse Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti'nde yazilan bu
tiir eserler, 6zellikle miicadelenin verildigi yillarda milli suurun sekillenmesine ve kollektif
bir biling olusmasima katki saglamistir. Sozii edilen eserler genellikle hamasi, popiiler ve
propaganda teorisinde-iiggeninde degerlendirilse de icinde Alev Alatlinin Yaseminler Tiiter
mi Hald?, Turgut Ozakman'in Cilgin Tiirkler Kibris, Ozker Yasin'in Girne'den Yol Bagladik,
Kibris'ta Vurusanlar ve Ahmet Gazioglunun Kibris'ta Ask ve Savas, Arif Nihat Asya'nin, Kibris
Rubaileri, Ozker Yagin'in “Zafer ve Bagis” gibi yapitlar1 estetik degeri yiiksek istisnai eserler
olarak dikkat ¢ekmektedir (Onus, 2017, s. 27-28).

Yakin tarihimizde gergeklestirilen ve Kibris adasina barisi, giivenligi, demokrasiyi
getiren, adadaki Tirk varligmin korunmasm saglayan 1974 Kibris Tiirk Barig Harekats,
siiphesiz Tirk yazarlarimin ozellikle de Kibris Tiirk yazarlarinin {izerinde ¢ok duracag:
onemli bir olaydir. “Ulusal Direnis Déneminde Kibris Tiirk edebiyatinda vatan, millet,
bagimsizlik, miicadele, bayrak sevgisi, Tiirkiye (ana vatan) 6zlemi, Atatlirk sevgisi gibi
konular yogun olarak islenir” (Yeniasir & Gokbulut, 2018, s. 141). Kibris Tiirk edebiyatinda
hatir1 sayilir bir yeri olan Ahmet Gazioglu da diinya tarihinde 6nemli bir etki birakan Kibris
Tiirk Barig Harekati'ni tiim gercekligiyle ve canlilifiyla Kibris'ta Ask ve Savas adli romaninda
okuyucularma sunmustur. 1931 yilinda Larnaka’da dogan Gazioglu, Tiirkiye’de ve
Avrupa’da aldig1 egitimden sonra yazarliga yonelerek, Yavru Vatan Kibris (Gezi), Ingiliz
Idaresinde Kibris (1878 — 1960) Statii ve Anayasa Meseleleri (Tarih — Aragtirma), Ingiliz
Yonetiminde Kibris 11 (1878-1952): Enosis Cemberinde Tiirkler, Enosise Karst Taksim ve Esit
Egemenlik fngiliz Yonetiminde Kibris III (1951-1959) (Tarih - Arastirma), Kibris'ta Ask ve Savas
(Roman), Kibris Sorunu ve Bagimsizlik (Tarih - Arastirma), Kibris'a Tiirkler (Tarih-Arastirma),
Turks in Cyprus (Tarih), Enosise Karst Taksim ve Egemenlik (Tarih - Arastirma), Cyprus Eu And
Turkey (Arastirma), Cyprus The Island of Sustanied Crisis (Tarih - Arastirma), Two Equal And
Sovereign Peoples (Arastirma), Kibris Tiirk Tarihi —Tiirk Donemi- (1570- 1878) (Tarih), Kibris
Tarihi Ingiliz Donemi (1878-1960) (Tarih), Ingiliz Yonetimi'nde Kibris Son Iki Yil (1958- 1960)
(Tarih- Arastirma), Kibris'ta Soykirim Yili 1964 ve Enosisin Ayak Sesleri (Tarih - Arastirma),
Direnis Orgiitleri, Genglik Teskilati ve Sosyo-Ekonomik Durum (1958 - 1960) (Tarih - Arastirma)
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adli Kibris Tiirk tarihine 151k tutan eserler ortaya koymustur (Kata, 2019, s. 105). Gazioglu,
ozellikle Kibris Tiirk toplumunun adadaki miicadelesini, eserlerinin ana konusu olarak ele
alir. Ahmet Gazioglu eserlerini Ogretmen, arastirmaci, yazar, siyaset¢i ve gazeteci
kimlikleriyle genis bir havuzda olusturur ve okuyucularina 6zellikle Kibris'la ilgili birgok
yonden bilgi sunar (Kata, 2019, s.106). Kibris'ta Ask ve Savas romani da yazarm, yukarida
saydigimiz kimlik ve 6zelliklerle, tarihi gergeklere 1s1k tuttugu bir eserdir.

Cografya, tarihle birlikte milletlerin hayatinda 6nemli bir rol oynamaktadir. Edebi
eserler de belli bir tarih ve cografya igerisinde sekillendigi icin dogal olarak ait olduklar:
cografyanin ve tarihin unsurlarimi biinyelerinde barindirirlar. Kibrisli olmasi da Ahmet
Gazioglu'nun biitiin edebi diinyasm etkilemistir. Bu konuda Kirgiz Tiirklerinin diinyaca
iinlii yazar1 Cengiz Aytmatov; “Insan dogdugu yere, gozle giriilemeyen, 1siktan ince iplerle
baghdir ve vatan, kaderimizin soluk almaya basladig1 yerdir” (Aytmatov & Sahanov, 2000, s. 62)
demistir. Yine bu konuda yapmis oldugu arastirmalarla taninan Emel Kefeli de “Cografya
Merkezli Okuma” isimli ¢alismasinda herhangi bir bolgede gelisen edebiyatin dogadan ve
cevresindeki kiiltiirel, sosyal ve siyasi hareketlerden bagimsiz olarak yapilanmasinin
miimkiin olmadiginin altim1 ¢izmistir. Kefeli s6z konusu calismasinda ayrica insanlarin
yetistikleri cografyanin yiizey sekilleri, bitki ortiisii ve iklim kosullarina bagh bazi ruhi ve
tiziki 6zellikler kazandigini; bununla birlikte insan1 anlatan edebiyatin da yeserdigi bolgenin
cografi koordinatlarma bagl olarak birtakim 6zellikler tagidigimi vurgulamustir (Kefeli, 2009,
s. 424).

Osmanl tarafindan 1571 tarihinde gergeklestirilen Kibris seferi ile ada fethedilmis ve
buraya Anadolu'nun farkh bolgelerinden insanlar getirilerek yerlestirilmistir. XVI. ylizyilda
Anadolu, Rodos, Misir ve Suriye’yi egemenligi altinda tutan Osmanli Devleti, Akdeniz'de
tam bir hakimiyet saglamak igin Kibrist da topraklarina katarak, uyguladigi iskan
politikasiyla burada bir Tiirk niifusunun olusmasini saglamistir. Osmanl’'nin aday: fethiyle
birlikte Anadolu’dan buraya iskan edilen aileler (Gokge, 1998; Gokge, 1999), tiim yasayis
sekillerini, gelenek-goreneklerini, oOzetle kiiltiir ve yasam tarzlarimi beraberlerinde
getirmislerdir. Osmanlinin Kibris't fethinden 6nce Venediklilerin baski ve zulmii altinda
yasayan adanin yerli halki bir¢cok kez Osmanl sultan: II. Selim’e, kendilerini bu bask: ve
zuliimden kurtarmasi icin dilek¢e yazmislard: (Ozkul, 2010, s. 39). Ancak adada Osmanli
egemenliginin devam ettigi 1791 — 1796 yillar1 arasinda ilk kez Rigas Ferreros isimli bir
Yunan tarafindan giindeme getirilen “Megali Idea” fikri ortaya gikmustir. “Megali Idea”
kelime anlami olarak “Biiyiik Fikir” demektir. Bu fikre ve ilkeye gore, 1453'te Fatih Sultan
Mehmet tarafindan fethedilen Istanbul tekrar ele gecirilecek; Yunanistan, Girit, Rodos,
Kibris, Anadolu ve Biiyiik Iskender’in uzandig Iskenderiye’ye kadar olan topraklar isgal
edilerek, bir Helen Imparatorlugu olarak kabul edilen biiyiik Bizans Imparatorlugu
kurulacaktir (Urer, 2003, s. 22). Rumlar, “Megali Idea” gercevesinde adayr Yunanistan’a
baglamak icin kelime anlami “ilhak” demek olan ENOSIS diisiincesini ortaya atmiglardi.
ENOSIS, ilk “Megali idea” haritasinin cizildigi 1791 yilindan itibaren giindemde olan bir
diislincedir. Ancak 18 Ekim 1828 tarihinde Ingiltere, Rusya ve Fransa'ya bir nota veren
Yunanistan, resmen ilk kez ENOSIS fikrini aciklamis ve adanin kendisine baglanmasini
istemistir (Tahyani, 2009, s. 188 — 193). Adanin Ingiltere’ye kiralanmasi Rumlarin ENOSIS
yani Kibris’1 Yunanistan’a baglama diisiincelerini daha da pekistirmelerine neden olmustur.
“Osmanli doneminde psikolojik olarak Kilise tarafindan Kibris Rum halkinin zihinlerinde
yer almaya baslayan ENOSIS, Ingiliz egemenligi doneminde daha sik giindeme taginmaya
baglanacak ve bir anlamda ENOSIS bir Anglo-Cypriot sorunu kimligi kazanacaktir. Oyle ki

SEFAD, 2020; (43): 149-182



153 Ahmet Gazioglu'nun Kibris'ta Ask ve Savas Adli Romanina 1974
Kibris Tiirk Baris Harekidti'min Yansimast

Kibris 1878'de Ingiliz egemenligine gectiginde, Yunanistan ve ENOSIS taraftar1 Kibrish
Rumlar bu durumu ENOSIS’e ulasma konusunda &nemli agsama olarak degerlendirdiler.
1878 tarihi ENOSIS konusunda Kibrisli Rumlar agisindan ilk énemli déniim noktasiyd1”
(Yellice, 2012, s. 15). ENOSIS fikrinin 1918'lerde Rum ¢ocuklarina nasil asilandigini bir Rum
yazar olan Tenekides soyle agiklamistir: “Rum okullari Helen diisiincesini yaymak amact ile
kullamliyordu. Rum 0gretmenler, ciceklerle cercevelenmis Yunanistan'la birlesmelerini temsil eden
armaganlart Vali'nin kasabalar1 ziyareti sirasinda verirlerken, mizrakly bir alay gibi siraya sokulan
dgrenciler, onceden Ggretilmis olan “Yasastn ENOSIS’ ¢igliklart atiyorlardr” (Ismail, 1998, 5.6). Ana
vatan Tiirkiye, diizenledigi harekatla Rumlarin ENOSIS hayallerini bitirmis ve Kibris
Tiirklerini giivence altma almigtir. Yapilan miizakereler sonucunda 1 Ekim 1974 yilinda
Kibris Tiirk Otonom Y6netimi, 13 Subat 1975’te Kibris Tiirk Federe Devleti, 15 Kasim 1983'te
de Kuzey Kibris Tiirk Cumbhuriyeti kurulmustur. Sonug¢ olarak, Kibris Tiirk'ii; tarihi
gecmisiyle, Anadolu topragr ve ulusuyla olan baglarmi asla koparmayacagimni, aksine giin
gectikce daha da giiclendirecegini gostermistir. Anadolu’yla birlikte ortak bir tarih yasayan
Kibris Tiirkleri, bugiin de ana vatani Tiirkiye'nin destegi ile ayaklar: {izerinde durmakta hiir
ve bagimsiz bir sekilde yasamaktadir.

Ahmet Gazioglu da 1975 yilinda 260 sayfa olarak yaymnlanan romaninda, “Kibris
Sorunu” etrafinda sekillenen dénemin gergeklerini, geng bir Tiirk doktoru olan Aral ile
Ingiliz-italyan melezi Tanya arasinda yaganan ask iizerinden anlatmistir. Kibris'ta Ask ve
Savas romaninin genel anlamdaki olay Orgiisiinii, Yunanistan ve Rum yo6netiminin Megali
Idea ve onun uzantilari olan ENOSIS fikri ve Akritas Plani’yla adadaki Kibris Tiirkii'nii nasil
zor durumlara diistirdiigli ve ana vatan Tiirkiye'nin demokratik ve askeri girisimlerle Kibris
Tiirkii'nii, Kibris Tirk Baris Harekat: ile bu zor durumlardan hangi kosullarla kurtardig:
olusturmaktadir.

Tarih, toplumlarin ge¢miste yasadiklar1 énemli olaylar1 nedenleriyle ve sonuglariyla
ortaya koymaktadir. Edebiyat tiirleri (roman, Oykii, siir, tiyatro vb.) ise bunun yaninda
tarihin anlatmadigl ayrintilarla da ilgilenerek konunun daha iyi anlasilmasina yardimci
olmaktadir.

Nurullah Cetin, “Mustafa Necati Sepetcioglu’nun Tarihi Romanlarimn Milli Bilince
Katkis1” isimli makalesinde milli tarih romancihumn, Tiirk tarihini biitiinliigii ile ve en gercek¢i
bicimde yansitmas: gerektigini soyler. Cetin’e gore tarihi roman yazarimn amaci, “romaninda gercek
ya da temsili olarak aldig: tarihi kisiliklere ve kurumlara konusabilecekleri sozleri soyletmek ve onlara
yapabilecekleri davrawmslart yiiklemek kaydiyla romanct muhayyilesinde zenginlestirvilmis bir tarih
sunmaktir” (Cetin, 2007, s. 12-13).

Yalniz bu noktada edebi eserlerin gercege ne kadar yakin olsalar da hicbir zaman bir
tarih kitab1 olamayacaklarii unutmamak gerekir. Serif Aktasg'mn da soylemis oldugu gibi
edebi eserde sunulan vakanin en 6nemli 6zelligi itibar? olusudur (Aktas, 2000, s. 14 — 15).
Konuyla ilgili olarak Yakup Celik de “Tarih ve Tarihi Roman Arasindaki Iliski Tarihi Romanda
Kisiler” isimli makalesinde sunlar1 soylemektedir: “Roman yazari, tarih¢inin malzemesini alir,
muhayyilesinde yogurarak, bilinmeyenler iizerine bir kurgu olusturarak, tarih malzemesini yeniden
insanlarin dikkatlerine sunar. Yazar, tarihsel gercekligin iizerine, tarihsel olmayan kurguya dayali
insan faktoriinii ve onun yine tarihe konu olmayacak cevresini yerlestirerek eserini meydana getirir”
(Celik, 2002, s. 53). Ahmet Gazioglu da tarihi romanin 6ziine uygun olarak Tiirk diinyasinin
adadaki bu varlik miicadelesini ele alinan romaninda tarihi gelismelere uygun bir sekilde
sunmustur.
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Bu c¢alismada, Kibris'ta Ask ve Savas roman igerik analizi yontemiyle incelenecek ve
1974 Kibris Tiirk Baris Harekati'nin romana yansimasini su basliklar altinda ele alinacaktir:
1. 1974 Kibris Tirk Baris Harekdtina Giden Yol: 1.1.Harekat: Olusturan Sebepler,
1.2.Harekatin Gortintimii ve Sonucu. 2. Romandaki Semboller-Motifler.

Roman, Aral ve Tanya'nin Avrupa’da baglayan agklarimin Kibris'ta toplumlararasi
savas ortaminda nasil siirdiigiinii anlatmaktadir. Bu baglamda adada gerceklesen i¢ savas,
darbe ve bunlarin neticesinde baslayan Kibris Tiirk Baris Harekati, bu kahramanlarin
macerasi neticesinde okuyucuya verilmistir. I¢ savasin ve darbenin zorluklarini maddi ve
manevi olarak yasayan ana kahramanlar ve c¢evresindeki kisiler, donemin Tiirk insaninin
nasil zor durumlara diisiiriildiigiinii benliklerinde yansitarak okuyucuya tarihsel gercekligin
tiim safhasini objektif bir sekilde gostermislerdir.

Kibris’ta Ask ve Savas Romaninin Ozeti

Roman, Ingiltere’de egitim géren Aralin Kibris'a gelmek icin ¢iktig1 yolcukla
baglamustir. Aral’in arabasi Almanya’da ariza yapinca burada tamstigi Robert, arabasmi
tamir etmek icin kendisine yardimci olmus ve Aral daha sonra Robert, onun nisanlis1 Janet
ve Tanya ile yola devam etmistir. Avusturya’ya geldiklerinde Robert ile nisanlis1 Janet, Aral
ve Tanya’dan ayrilmigtir. Tanya tez galismasini tamamlamak igin Istanbul’a gideceginden
Avusturya’da ablasindan ve enistesinden ayrilmak zorunda kalmistir. Ingiliz ve Italyan bir
anne — babann kiz1 olan Tanya, yolculuk sirasinda heniiz yeni tarustif1 Kibris Tiirk’ii Aral’a
asik oldugunu fark etmistir. Aral da ¢ok kisa bir siire gegmesine ragmen kiza asik olmus ve
Yugoslavya’da konakladiklar1 bir otelde asklarini birbirlerine itiraf etmislerdir. Uzun bir
yolculuktan sonra Istanbul’a gelen geng ciftler, burada ayrilmak zorunda kalacaklar1 igin gok
biliyiik bir karamsarliga kapilmislardi ancak Tanya gordiigii bir riiyamin da etkisiyle
dayanamayip Mersin’de Aral’in bindigi vapura yetismis ve sevgilisi ile birlikte Kibris'a
dogru yola koyulmustur.

Kibris'a geldiklerinde Aral'in evine ulasana kadar Rum barikatlarmmdan ge¢mek
zorunda kalan Tanya, Rumlarm, Kibris Tiirklerine karsi uyguladiklar1 insanhk dist
davranislar1 da yakindan gérme olanag bulmustur. Cesur ve adaletli bir kiz olan Tanya,
Kibris'ta yasananlara, Rumlarin barbarca muamelerine boyun egmek istememistir.

Aral, Tanya'y1 ailesi ile tamgtirdiktan sonra birlikte tatil yapmalar: i¢in Girne’de
bulunan dénemin popiiler tatil mekanlarindan Zefiros’a goétirmiistiir. Ancak bu sirada
Kibris'ta Yunanlilar ve Rumlar, ilerleyen giinlerde Kibris't kan goliine dondiirecek bircok
girisimde bulunurlar. Yunan Cuntasi, Makarios'u devirmis ve papaz, Kibris'tan ayrilmak
zorunda birakilmisti. Makarios taraftarlar: ile Yunan Cuntasi ¢atisma igerisine girmis ve bu
durumdan yine en ¢ok zarar goren Tiirkler olmustu. Herkes tarafindan ¢ok iyi bilinmekteydi
ki aralarindaki kavga sona erdiginde, bu sefer sira Tiirklere gelecekti. Aral ve Tanya endise
icerisinde tatillerini siirdiiriirlerken, kan goline donen Kibrist barisa ve huzura
kavusturmak icin ana vatan Tiirkiye'nin hazirhk yaptig1 soylentileri kulaktan kulaga
yayillmisti. Bu sirada Aral, Tanya ve Zefiros'ta karsilastiklar1 Kemal Bey ile kizlari hep
birlikte daha giivenli bir mekan olarak diisiindiikleri BM kontroliindeki Dome Hotel'e
yerlesmislerdi. Bu sirada donemin basbakan: Biilent Ecevit, yaptig1 diplomatik girisimlerden
sonu¢ alamamis ve Kibris Baris Harekati'mi baslatmisti. Aral ve Tanya Baris Harekat:
sirasinda ayrilmak zorunda kalmiglardi. Aral, harekat sirasinda Tiirk birliklerine sigimmig
doktor oldugu sahra hastanesinde yarali askerlere bakmakla gorevlendirilmisti. Tanya ise
once Ingiltere’ye dénmek icin Ingiliz iislerine gelmis ancak Aral’1 ¢ok sevdigi icin Kibris'tan
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ayrilamamisti. Baris Harekati, Tiirklerin zaferi ile sonuglandiginda Aral ve Tanya yeniden
birbirlerine kavusmuslar ve Kibris'ta yasamak i¢in karar almislard..

Romanda izleksel Kurgu

Kibris'ta Ask ve Savas romaninda entrik kurguyu olusturan ve catismayr saglayan
degerleri su sekilde gostermek miimkiindiir:

Tematik Degerler

Kars1 Degerler

Kisiler Diizeyinde

Dr. Aral, Tanya, Eczaci
Kemal Evdimli ve kizlar1 Oya
ile Gonca, Pervin, Necat, Ali
Mahir, Mr. Henry, Nigdeli
Onbasi, Adanalh
Ustegmen Nuri ve diger Tiirk
askerleri, Biilent Ecevit.

Hasan

Makarios, Grivias,
Sampson, Yunan Subay
Pascal, Yunan-Rum

askerleri.

Kavramlar Diizeyinde

Kibris'ta Tiirk varligimni
koruma, Yabancilasmaya
Kibris'ta

ortami,

karst miicadele,

gliven ve huzur
saglama, Oziinii ve kimligini

koruma.

Yunan- Rum ikilisinin
ENOSIS hayali, Yunan -
Rum ikilisinin Megali idea
diisiinceleri ve Tiirkleri yok
etme gayretleri, Kibris'ta
Tirklere  karst  yapilan
insanlik dis1 davraniglar.

Simgeler Diizeyinde

Tiirkiye, Ankara,
Biillent Ecevit, Turk Silahli
Kuvvetleri, Turk Mukavemet

Teskilaty, Mehmetcik,
Miicahit, sehitlik, Turk
bayragi, Ay yildiz, Tirk
jetleri, Tirk zirhhilart ve

donanmasi vs.

Yunanistan, Atina,
1ngiltere, Amerika, Rusya,
Rum Milli Muhafiz Ordusu,
Makarios'un Ozel Mubhafiz
Birligi, Yunan bayragi, Rum
askeri kampz, Rum
mevzileri Rum radyosu,

Cile kamp1 (Mutlu Vadi) vs.

Romanin izleksel kurgu tablosu yukaridaki gibidir. Roman, Aral ve Tanya'mn
Avrupa’da baglayan agklarmin Kibris'ta savas ortaminda nasil siirdiigiinii anlatmaktadir. Bu
baglamda adada gergeklesen, darbe, i¢ savas ve bunlarin neticesinde baslayan Kibris Tiirk
Baris Harekati, bu kahramanlarin macerasiyla birlkte okuyucuya sunulur. Ig¢ savasm ve
darbenin zorluklarim1 maddi ve manevi olarak yasayan ana kahramanlar, o dénemde
Tiirklerin nasil zor durumlara diistiriildiigiinii benliklerinde yansitarak okuyucuya tarihsel
gercekligin tiim safhasimi objektif bir sekilde gosterirler.

Hakim bakis agisinin kullnildi1$1 romanda olaylar, 1974 yilinda cereyan etmistir. Kisa
geriye doniislerin bulundugu eserde genellikle olaylar Kibris'ta gegmekte ve kronolojik bir
sira takip etmektedir.
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1. 1974 Kibrs Tiirk Baris Harekati'na Giden Yol
1.1. Harekat1 Olusturan Sebepler:
1.1.1. 1974 Oncesi

Ana vatan Tiirkiye'yi harekata yonelten en Onemli unsur, Yunanistan ve Rum
ortaklig1 ile 1974 6ncesinde baglayan ve kokeni Megali idea’ya kadar dayanan ENOSIS ve
Akritas fikrinin, Rumlar1 Tiirklere kars1 diismanca davrarislara yoneltmesi ve bu baglamda
EOKA, EOKA-B gibi teror orgiitlerinin adada Tiirk varhgm tehlikeye sokmasidir.
Yunanistan ve Rumlarin bu fikirlerle gerceklestirdigi énemli ilk hareket ise 1959'da Ziirih ve
Londra anlagmalariyla 1960 yilinda kurulan Kibris Cumhuriyetini 1963 yilinda
yikmalaridir. Cumhurbagkan1 Makarios'un anayasada belirtilen maddeleri Tiirk halkin zora
sokacak sekilde degistirmeye kalkmasi, sonrasinda Tiirklere kars: gerceklestirilecek birgok
katliamin yolunu a¢muistir. Bu katliamlarin ilki ise 21 Aralik 1963’te “Kanlr Noel” ad1 altinda
gerceklesmis ve adadaki bir¢ok Tirk'iin evi yakilip yikilmis ve bir¢cok Tiwrk de
oldiiriilmugtiir. “21 Aralik 1963 giinii baslatilmis olan olaylar 23 — 25 Aralik 1963 giinlerinde
Kanli — Noel olaylarina doniismiistiir. Yunan — Rum askerlerinin gerceklestirdigi bu
saldirilarda islenmis olan cinayetler tarihe kara bir sayfa olarak gegmistir. Bu beklenmedik
saldirtya kars1 Tiirk miicahitleri ve Tirk halki, en iptidai silahlarla direnmis, sehit, kayip
vermis fakat teslim olmamustir (Alasya, 1992, s. 63-64). Kibris Cumhuriyeti'nin kurulmasi ve
kisa bir siire sonra yikilmasini Ali Nesim ve Sevket Oznur su sekilde degerlendirmislerdir:

“Rum tarafindan Makarios Cumhurbaskani, Tiirk tarafindan Dr. Fazil Kiigiik
Cumhurbaskam Yardimas: segildi. Cumhuriyetin ilk giinlerinden itibaren, Makarios
basta olmak iizere pek cok yetkili, Cumhuriyeti Enosis’e (ilhak) giden bir yol olarak
gordiiklerini  bildirmeye basladilar. Cumhurbagkan: Makarios, 1963 yilinda Kibris
Cumbhuriyeti Anayasast’min 13. maddesini ki bunlar Tiirk haklari ile ilgili idi, tek tarafl:
olarak degistirme karar: ald1” (Nesim & Oznur, 2012, 5.25).

Cumbhuriyetle kurulan ortak hiikimetin dagilmasin tetikleyen bu tek tarafli anayasa
degisikligi, hiiktimetin iki blogunda ayriliklara neden oldu. “Rumlar, 21 Aralik 1963'ten
itibaren Tiirkleri yok etme amacl Akritas Plam cercevesinde Kanli Noel harekitina giriserek kiy ve
kasabalardaki Tiirklerin evlerini ve isyerlerini basarak yiktilar” (Nesim & Oznur, 2012, s. 25). Bu
olaylardan sonra adada Tiirkleri yok etme islemi somut adimlarla gerceklesmeye baslad1 ve
bu durum, 1974 yilinda Tiirkiye'nin adaya miidahale etmesinin en biiyiik sebebi oldu.
Kibris'ta Ask ve Savas romaninda Kibris Cumhuriyetinin kurulmas: ve 1963 yilinda
yikilmasina su sekilde deginilir:

“Saat dortte Magosa limani goriindii... Biraz otede limamn girisinde ve giimriik
binalarimn iistiinde Yunan bayraklart vardi. -Tanya, bayraklara bakti ve Aral’a cevirip
bagini: “Pekiyi, Kibris bagimsiz bir devletse, kendi bayrag: nerede? Bu devletin bayraginin
hiikiimet binalarmn iizerinde goriinmesi gerekmez mi? Buras: bir Yunan Adasi mi,
bagimsiz Kibris Cumhuriyeti mi?’ diye hayretle sordu. -Aral: ‘Kibris sorununu zetleyen
sorulardir iste bunlar sevgili Tanya! Evet iste Kibris'taki problemin ana nedenleri bu
birkag soruda belirtilen gerceklerdir. Kibrisin bir anayasast vardi. Bu anayasaya gore
Tiirk ve Rum ortakligina dayali bagimsiz bir devlet de vardi. Ama simdi 11 yldir
cignenmig bir anayasa, sadece adi kalmis bir bagimsiz Kibris devleti var ortada, o da dis
diinyayr aldatmak icin! HAlbuki icte durum bambagka! Devletin iki ortagindan biri, daha
kuvvetli olani, bozmustur tek tarafli olarak ve zor kullanarak bu ortaklig;, 1960
anlagmalartmn yarattigr dengeyi ve diizeni. Rum yonetimi, anayasay: ve devleti kendi
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ctkarlarina gore ayarlanug, devletin gelirlerini ve dis yardimlarini sadece kendi toplumu
icin kullanan bir yankesici olmustur. Tiirk toplumunun bu adada yasama hakkim bile cok
goren Rumlar, Kibris'n gercek baimsizligina kastetmis, bir an once ilhak:
gerceklestivmek, olupbittiler, tedhis ve terdr yaratarak Yunmanistan'la birlesmek
pesindeler!”” (Gazioglu, 1975, s. 52).

Yunanistan ve Rum ortakhig1 ile 1963-64 yillarinda baglatilan ve tam 11 yil siirecek
toplumlararas: savasin ilk goriiniimii oldukca kétiiydii. Rumlar, Tiirk halkina zuliimlerini
arttirarak ge¢miste oldugu gibi yine 6liim kusmaya baslamisti:

“21 Aralik 1963’te Rum polislerin Tiirklere yonelik saldirilar: iizerine ¢tkan ¢atigmada 2
Tiirk olmiis 5 Tiirk de yaralanmisti. Ayrica Tiirk ve Rum polislerinin de katildig
catismalarda 2 Rum da agwr yaralanmigti. Bu olay Tiirk toplumunda biiyiik bir heyecanin
dogmasina neden olur ve iki toplum arasinda birden genis capli catismalar baslar.
Rumlarin Tiirklere yonelik saldirilart ve sonrasinda ¢ikan catismalar Tiirk ve Rum halk
arasinda biiyiik bir korku ve panigin dogmasina yol acar. Birkag giin icinde EOKA
tedhiscileriyle is birligi yapan Rum jandarmalar: ve Kibris'in bagimsizigimi korumak
iizere adada konuslandirilmig Yunan Alayi, Tiirklere karst saldirtya gecer. Cikan
olaylarda 24 Tiirk oldiiriiliir ve 40’a yakin ise yaralamr” (Yellice, 2007, s. 38-39).

Romanin ana karakteri Aral'mm babasi, 1963-1964 olaylarinda Rumlar tarafindan
kacirilir ve bir daha babasindan haber alinamaz. Aral, babasmin bir¢ok Tiirk gibi kacirilip
oldiiriilmesini ac1 bir sekilde hatirlar ve 1963-64 olaylarmin ac1 goriiniimiinii su ciimlelerle
ortaya koyar: “1963 yilinda baslayan Rum saldirilari, 1964 yili basinda da yer yer siddetle devam
ediyor, miicahitlerin kahramanca direnmesi, sayica cok iistiin ve cegitli silahlarla yiiklii Rum
siiriilerinin giristigi katliami durduramiyordu. Ustelik yollardan da adam toplamaya, ele gecirdikleri
Tiirkleri, doniisii olmayan yerlere gotiirmeye baslamgslardi. Korkung cinayetler isleniyordu adanin
her yaminda...” (Gazioglu, 1975, s. 42).

1963-1964 olaylari, BM askerlerinin adaya gelmesi ve 30 Aralik 1963’te ateskes adi
altinda “Yesil-Hat” projesinin uygulanmasiyla bir stireligine dursa da bu ateskes gostermelik
kalmis, ardindan 7 Agustos 1964 tarihinde Erenkdy savas:, 1967 Gegitkale ve Bogazici olaylar: ve
daha bircok ac1 olay, Rumlar tarafindan yeniden sergilenmistir. 1974’e kadar Tiirklere kars:
girisilen bircok katliam, Makarios’'un diinya capinda yaptigi Tirk karsiti hain
propagandalariyla hakli ¢ikarilmaya calisihiyordu. Biitiin bu olaylar, Tiirkiye tarafindan
yakindan takip ediliyordu. Tiirkiye, katliamlara ufak ¢apta miidahale etse de Ingiltere,
Amerika, Rusya gibi devletler Tiirklerin adaya miidahalesine pek sicak bakmiyordu. Bu
devletler, Tiirkiye'nin adaya miidahale etmemesi igin yillarca demokratik ve diplomatik
¢oziim toplantilar1 diizenleyerek oyalamisti. Ancak Tiirkiye i¢in 1963-1964 olaylar1 ve
devaminda gelen katliam girisimleri, 11 yil sonra yapilacak olan Kibris Tiirk Barig
Harekati'nin en biiyiik sebebi olacakti.

1.1.2. 15 Temmuz 1974 ENOSIS Darbesi

Ana vatan Tiirkiye'yi Kibris Tiirk Baris Harekati'na gotiiren 6nemli bir diger sebep ise
Atina cuntasmin, Grivas ve Sampson yonetimindeki EOKA-B teror orgiitii ve Rum Muhafiz
Birlikleri ile 15 Temmuz 1974 tarihinde adadaki y&netime yaptigi darbedir. ENOSIS'in
kurulusunda yer alan ve 1963'ten beri ENOSIS fikri adi altinda birgok Tiirk’e katliam
diizenleyen Grivas, Makarios'un adami Nikos Sampson’u da yanina alarak Makarios'un,
ENOSIS'i geciktirdigi tezinden hareketle adada onun aleyhine propaganda yapmis ve
arkasina aldigi kitle ile Rumlar arasinda bir i¢ ¢atisma ¢ikarmistu:
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“Kibris'ta 1970°li wyillara gelindiginde karsilasilan manzara ozellikle 1 Nisan 1955
tarthinden itibaren faaliyete gecerek aday: kan cehenneme ceviren EOKA min komutan
Grivas ile Cumhurbagkani ve Bagpiskopos konumunda bulunan Makarios'un aym
hedeflere ancak farkli yollar kullanmak suretiyle ulasma cabalarimin sonucunda ortaya
ctkan biiyiik cekisme ve huzursuzluktur. Hedef birligi icindeki Grivas ve Makarios'un bu
catismast daha sonra adayt da bir gikmazin icine siiriikleyecektir. ENOSIS idealine hemen
ulasma gayretinde olan Grivas ile Kibrisli Tiirklerin oncelikle ekonomik alanda
¢okertilmesi ve direnislerinin kirilmas: yoniinde fikir beyan eden Makarios arasinda
baslayan ve daha sonra iktidar kavgasina da déniisen catismalar Megalildea'ya yonelik
olarak ENOSIS yolundan farkly stratejiler hazirlayan bu iki kisiyle beraber aday: da
uguruma stiriikler. Kibris'ta once EOKA, daha sonra da EOKA-B ile yiizlerce insam
katleden Grivast destekleyen Yunan Cuntasimin EOKA-B’ye Makarios’a karg: harekete
gecilmesi emri verilmesi iizerine askerlik kisaltilir ve bir temizlik hareketi baglatilir.
EOKA-Byi destekleyen Yunanistan Cuntast ile Makarios arasindaki ipler de boylece
kopma noktasina gelir” (Savrun, 2018, s. 263).

Kibris’ta Ask ve Savas romaninda, Rumlar arasindaki bu i¢ ¢catisma romana su sekilde
yansir:

“...Aral, Kibris'la ilgili haberleri dinledikce arkadaglarindan, bir baska heyecan, bir baska
seving duyuyordu icinde. Ama kotii haberler de vardy; endise yaratan, Tiirk toplumunun
icini karartan haberlerdi bunlar. Rumlar arasindaki i¢ catismalarim giiniin birinde
Tiirklere de sigrayacag: ve boylece toplumlararasi yeni bir savasin kaginmilmaz olacag
olasiligi, herkesin endise ile paylastir bir goriistii. Son iki yildan beri Grivas'in
Makarios’a kargt girigtigi yildirma hareketinin bir damsikli doviis olabilecegi tezini
savundu bazilary; bu goriisiin yanhs oldugunu, erken ENOSIS isteyen Grivas yanhst
EOKA B orgiitiiniin mutlaka bir giin ‘papaz’ devirip, belki de onu oldiiriip aday
Yunanistan’a ilhak kararim alacagim savunuyordu bir bagka grup” (Gazioglu, 1975, s.
44).

Rumlar arasindaki bu i¢ ¢catisma, romanda da denildigi gibi Tiirklere de yansiyacak ve
adada Tiirkleri ¢cok zor giinler bekleyecekti. Nitekim Yunan ve Rum yoneticileri tarafindan
ada, bir iskence bir Nazi diinyasina dénecektir. Ornegin, limanlardaki giimriik islemlerinde
ve Tirk-Rum siurmi ayiran yol boyunca Rumlar, kontrol merkezleri kurmus ve bu
merkezlerde giivenlik kontrolii bahanesiyle Tiirklerin canina ve malia kastetmistir. Roman
kahramanlari, Aral ve Tanya Kibris’a vardiklarinda Magusa limaninda bu zor duruma
...Uniformali ve Sivil Rum polisleri feribota ¢iktilar. Gemi kitibinden pasaportlar:
alip kontrol etmeye bagladilar. Tiirk olanlarin pasaportlarina birer beyaz giris fisi yerlestirdiler. Tiirk
olmayanlarin giris fisi mavi idi” (Gazioglu, 1975, s. 54).

“

maruz kalirlar:

1963'te Cumbhuriyetin yikilmasiyla Tiirklere karsi baslatilan Rum saldirilarmin
namlusu Makorios'un 1974’te darbeyle devrilmesinden birkag yi1l 6nce Rumlarin kendisine
donmiistii. Yani Rumlar, kendi yoneticilerinin gazabina hatta ihanetine ugrayacak ve bircok
Rum yasamir yitirecekti. Nitekim EOKA-B orgiitii, Yunan cuntas: tarafindan génderilen
650 subay ile giiclendirildi. Aym zamanda 12 bin kisilik Rum Milll Muhafiz ordusuna
gerekli tiim asker? arag ve silahlar temin edildi. 1974 yilina gelindiginde adanimn her yerinde
catisma sesleri siddetini iyice arttirmisti. Tiirkler ise endise icinde beklemekte ve bir¢ok
Tiirk, o namlunun bir giin tekrar kendilerine donecegini bilse de simdilik sineye ¢ekmekte
ve i¢lerinden ana vatan Tiirkiye’nin adaya miidahale etmesini dilemekteydiler.
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Adada beklenen oldu ve 1974 yilimin 15 Temmuz Pazartesi sabahi, Atina cuntasinin
Rum Milli Muhafiz Ordusunun basma gonderdigi 650 Subay ile Nikos Sampson’un
onderligindeki EOKA-B terdr drgiitii, Makarios’a ve onun Ozel Muhafiz Birligine darbeyi
gerceklestirdi:
“15 Temmuz 1974 giinii sabahin erken saatlerinde, Rumlar ve Tiirkler, Rum radyolarimin
caldigr marslarla uyandilar. Rum radyolarindan, ‘Makarios’a karsi, Nikos Sampson
liderliginde, Rum Muhafiz Ordusu (RMMO)niin darbe yaptigi, bombalanan
Cumhurbaskanli§r Sarayinda Makarios un 61diigii ve kurdugu yedek polis kuvvetlerinin
tutuklandigi, mukavemet edenlerin ise imha edildigi’ haberleri tekrarlamyordu. 15
Temmuz 1974 sabah saat 08.00'dan itibaren, Yunan Subaylarmmun kontroliindeki,
RMMO ve EOKA teror orgiitii militanlari, Yedek Polis Kuvvelerini ve Makarios
taraflarim temizlemeye basladilar” (Denizli, 2014, s.36-37).

Stiphesiz darbe sabahi uyanan Rumlar ve Tiirkler, uzun zamandir siiren bu ig
kavganin bdyle bir sonuca varacagini biliyordu. Iki tarafin sivil halki da sagkinliktan ziyade
bundan sonra yasanacak olaylardan endigse duymaktaydi. Ozellikle Kibrish Tiirkler igin
tehlike canlar1 calmaya baslamis, Tiirk Mukavemet Teskilat1 ve siyasi liderler, halkin
metanetli olmasi ve bolgelerinden ayrilmamasi konusunda uyarilarda bulunmustu. Kibris'ta
Ask ve Savas adli romanda darbe sabahi yasanan gelismeler, tarih kitaplarinda bulunmayan
ayrintilarla ve etkileyici bir tisléipla okuyucuya sunulmustur:

“1974 yiwun 15 Temmuz Pazartesi sabali  Aral uyandii zaman, kuliibenin
penceresinden girerek oday: parlak bir yaz giiniiniin kuvvetli 1s1§1yla dolduran giines,
hayli yiikselmisti... Transistorlii radyonun diigmesini cevirdi ve sesini sadece kendisinin
isitebilecegi bir tonda birakt. Askeri marslar calwyordu Lefkoga’daki Rum istasyonu, Milli
bir giinleri degildi Rumlarin; normal bir is giiniiydii ve bu saatte Kibris Rum
radyosunun marg ¢almast hayli tuhafti. Saatine bakt, sekizi ceyrek geciyordu. Diigmeyi
cevirdi, Bayrak radyosunu buldu. ‘Burasi Tiirk Miicahidinin sesi. Simdi, heniiz aldigimiz
bir haberi veriyoruz.” dedi spiker ve haberi okumaya baglaci: Sabah saat sekizde Kibris
Rum radyosunda, Rumca ve Ingilizce olarak okunan bir bildiride, erken saatlerde askeri
bir darbe yapildig, Cumhurbaskan: Makarios'un 0ldiiriildiigii, Kibris Hiikiimetinin
darbe liderleri tarafindan ele gecirildigi iddia edilmektedir. Kibris Rum halkina hitaben
yaymlanan bu bildiride, askeri darbenin nedenleri ve hedefleri de agiklanmaktadir.
Bildiriye gore, Kibris'ta son aylarda yer alan ve Rumlar arasinda bir i¢ savaga, kilise
kademelerinde ayaklanmaya dogru yoénelmis olan silahli kuvvetlerin, anarsistlerle
canilerin eline gecmesi tehlikesini yaratan trajik olaylar, orduyu bu olaylarin
sorumlularimi, yani Cumhurbaskani ile onun hiikiimetini ortadan kaldirmak karin
almaya yoneltti. Darbeyi yapan Silahlt Kuvvetler, adanin yonetimini gegici olarak bir
Milli Selamet Hiikiimetine birakmaya karar verdi” (Gazioglu, 1975, s. 105).

Darbenin gerceklesmesiyle adadaki gilivenlik unsuru tamamen ortadan kalkti.
Ozellikle Lefkosa, Limasol, Baf ve Maras’ta iki taraf arasinda siddetli catismalar basladu. i1k
olarak Cumhurbagkani Makarios'un 6ldiiriildiigii ortaya atildi ancak Bagpiskopos Ingiliz
ugagiyla BaftanAgrotur'daki Ingiliz hava iissiine oradan da Ingiltere’'ye kagmusti.
Darbeciler, iilke genelinde sikiyonetim ilan etmis, Makarios ve adamlarmin temizlenmesine
kadar ytizlerce insanin 6lmesine neden olmustu. Darbenin birinci amaci olan Makarios'un
devrilmesi ve EOKA’c1 Sampson’un Cumhurbaskanhga atanmasi (Grivas darbeden o6nce
oldii) gerceklesmis, sira ikinci amag olan ENOSIS igin harekata gecilmisti. Kibris'ta Ask ve
Savas romaninda, darbenin ikinci amacinin (ENOSIS-lhak) inkar edilemeyecek bir gergek
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oldugu o donemki Tiirk radyosunun su sekildeki aciklamasiyla kamitlanir: “Sampson’un
Tiirklere karst biiyiik bir yok etme hareketine gececeSine dair olan diinkii haberlerimizi, bugiin de
Girne'nin Rum kaymakamu teyit eder nitelikte konusmalar yapmstir. Rum kaymakam, Girne'deki
Tiirklere: ‘Kendi aramizdaki savag: bitivdik; simdi sira size geldi!” demistir” (Gazioglu, 1975, s. 139).

Goriilecegi {izere o yillarda yasanan darbe aslinda adada toplumlararas: bir savasin
habercisi olmustur. Bu baglamda adadaki cuntacilar, Tiirklere karsi sert davranmaya ve
onlar1 tamamiyla yildirma hareketlerine girisirler. Tiirkiye'nin bu duruma, kars: koyacagin
bildikleri i¢in adanin her yerinde 6zellikle de adanin kuzeyinde askeri siginaklar kurarlar.
Besparmak Daglar1 Yunan-Rum askerleri tarafindan beton mevzilere doniistiiriiliir.
Yunanistan adaya tanklar, ucaksavarlar, agir makineli silahlar gonderir ve agik acik
toplumlararas: bir savasin dogmasina sebep olurlar. Romanda darbecilerin s6z konusu
hazirlig1 su ciimlelerle ortaya konur: “Girne’ve Lefkosa’dan hareket eden askeri araclanin silah,
malzeme ve asker tasidigi, Kibris'mn Tiirkiye'ye bakan kuzey sahillerinde biiyiik yiginak yapildigs,
yabanct muhabirlerin ve gozlemcilerin Kibris'tan gonderdigi belli bash haberler arasindaydi. Girne,
askeri bir bolge haline gelmisti” (Gazioglu, 1975, s. 165).

Adadaki Tiirkler, bu asker? faaliyeti korkuyla izlemekle birlikte Tiirkiye'nin adaya
miidahale edeceginin farkindaydilar. O umut gergeklesecekti. Ciinkii donemin basbakamn
Ecevit, biitiin bu olanlar1 Cumhurbaskani, Genelkurmay Baskani, Kuvvet Komutanlari, Dis
Isleri Bakam ve muhalefet liderleri ile goriiserek durumun ciddiyetini masaya yatirmis ve
Tiirkiye’'nin Giiney sahilinde askeri tiim donanimlarm hazir tutulmasimi istemistir. Ecevit,
sorunu ilk basta diplomatik olarak ¢dzmek istemis ve Londra’da Amerika Dis Isleri Bakan
yardimcisi Joseph Sisco ve ingiliz Dis Isleri Bakan Callaghan ile goriismiistiir:

“Heniiz bariggt ¢oziim yollar: ararken, baska alternatiflerden soz etmek istemiyorum.
Bununla beraber, daha once de soyledigim gibi herhangi bir ihtimal icin hazirliklnyz.
Kibris'taki bugiinkii durumun kuvvet kullamlarak, yaratildigi bir gercektir. Bunu asla
unutamayiz. Kibris'ta sorumlulugumuz vardur. Insani bir sorumluluktur bu, her seyden
once. Kibris'ta rehine olarak yasamakta olan ve gerek denizden gerekse havadan dig
diinyaya baglantis: bulunmayan Tiirk toplumuna kars: insani sorumlulugumuz vardir.
Biitiin limanlar, Rumlarin kontrolii altindadir. Lefkosa havaalam sivil trafige giinlerce
kapalidir ama Yunanistan'dan gelen ucaklar bu alana inip kalkmaya devam etti ve Allah
bilir neler tagidilar Kibris'a. Buna ragmen, Kibrisli Tiirklerin hicbir tarafa agik bir
kapilar: yok! Bunun icin herhangi bir olasiliga karst hazirlikli bulunmaktayiz. Fakat esas
olarak barisqi bir ¢oziim aramaktayiz. Kibris'taki rejim, bagimsiz Kibris devletinin
anayasasina ve milletlerarasi antlasmalara aykirt, kanun digi bir rejimdir. Bu durumun
devamina miisaade etmeyecegiz. Zaman unsuru ¢ok onemlidir. Her giin adaya deniz ve
hava yoluyla Yunanistan'dan asker ve malzeme ulasmaktadir. Zaman unsurunun
dnemini Ingiliz ve Amerikan dostlarimiza anlatmaya calistik. Adadaki bugiinkii duruma
miisaade edemeyiz ve daha ¢ok bekleyemeyiz” (Gazioglu, 1975, s. 145).

Tiirkiye, Yunanistan'm adada giristigi bu faaliyetlere ve 11 yildir siiren Tiirk eziyetine
son vermek icin kimsenin karsi koyamayacagi bir neden bulmustu. Yunanistan Kibris'in
bagimsizligini hice sayarak 1960 Londra ve Ziirih anlasmalarmin uzantis1 olan Garanti
Anlasmasimin maddelerini ¢ignemisti:

“Garanti Antlasmast, Kibris Cumhuriyeti, Tiirkiye, Yunanistan ve Ingiltere arasinda
imzalanmugtir. Bu antlasma, Kibris sorununa getirilen ¢oziimiin en onemli unsurudur ve
Kibris Cumhuriyeti Anayasasumun  temel maddelerinin uluslararas: niteligini teyit
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etmistir. Antlasmamin temel amaci, Kibris'n herhangi bir devletle birlesmesini
engellemektir. Taraflar, Kibris Cumhuriyeti Anayasasimn temel maddeleriyle kurulan
bagimsizlig, iilke biitiinliigiinii ve giivenligini, ortak cikarlarmmin bir geregi olarak kabul
etmiglerdir. Ayrica Anayasa ile olusturulan bu diizene uyulmasini saglamak icin, is
birligi yapmak istediklerini beyan etmislerdir” (Vatansever, 2012, s. 1505).

Yazara gore Yunanistan, uluslararasi anlagsmalar1 bozdugu icin bu durumun bir
neticesi olarak dogacak olan sonuglar1 da kabul etmek zorundaydi Ciinkii Kibris
anayasasini ¢igneyip, adanin bagimsizligina golge diistirdiigii icin garantor devletlerin artik
tek bagslarina miidahale etmek haklar1 vardi (Gazioglu, 1975, s. 109).

Tiirkiye, her zaman oldugu gibi demokrasi, baris ve adalet adina elinden geleni
yapmis ancak Amerika, Ingiltere, Rusya ve bir¢ok iilke tarafindan olumlu bir sonug
alamamuigtir. Tiirkiye'nin Dogu Akdeniz’de giiclenmesini doguracak olan bu harekat, 1963-
1964 ve 1967’de oldugu gibi bu devletler tarafindan temeli saglam olmayan bazi sozlerle,
vaatlerle oyalanmaya calisilmistir. Ancak Tiirkiye'nin yeni, iradeli ve zeki bagbakan Ecevit,
bu kez bu oyunlara kanmadi ve tiim Tirkiye halkimi da arkasina alarak 20 Temmuz 1974
Cumartesi sabahi Kibris Tiirk Baris Harekati'ni baslatti.

1.2. Harekatin Goriiniimii ve Sonucu:

1974 Kibris Tiirk Baris Harekatimi gerceklestirmek Tiirkiye igin bir¢ok hazirlig:
gerektiriyordu. NATO {iyeligi bulunan Tiirkiye uluslararasi bu problemi tek basmna ¢6zmek
zorundaydi. Ciinkii NATO'nun kurucu tiyeleri bu harekata sicak bakmiyordu. Tiirkiye kisa
bir zaman iginde tiim askeri birliklerini ve malzemelerini bu harekat i¢in hazirlad1 ve 20
Temmuz 1974 sabahi donanma gemileri ve ugaklariyla Kibris adasina dogru yola ¢ikt1. 20
Temmuz giinii, sabah 05.40’ta Tiirk jetleri adaya vararak ilk miidahalesini gerceklestirdi: “20
Temmuz 1974 tarihinde TBMM'deki gizli oturumda Bagbakan Ecevit, Meclisi bilgilendiriyordu.
TSK’'min Kibris'a banis, huzur ve 6zgiirliik getirmek Kibris Devleti'nin bagimsizli§ina ve anayasal
diizene yoneltilen saldiriyr bertaraf etmek ve adadaki Tiirklerin haklarimi ve giivenligini giivence
altina almak icin giristigi harekdtin 20 Temmuz sabah erken saatlerde basladigimi bildiriyordu”
(Savrun, 2018, s. 266).

Ahmet Gazioglu Kibris'ta Ask ve Savas eserinde, 1974 Harekatimin baslangicini ve
devaminda gelisen olaylar1 tiim gergekligiyle ve canliifiyla bize sunar. Harekatin baglangig
noktasi, Girne’nin 5. Mil koyundaki Cikarma Plaji’dir. Tiirk Silahli Kuvvetleri, kara harekat:
icin bu plaja gerekli tiim malzemeleri indirdikten sonra yavas yavas Rum mevzilerini
yararak ilerler. Ayni zamanda Girne tiizerinden Lefkosa’ya gecen Tiirk helikopterleri,
parasiitlerle Mehmetcigi ovalara indirmekte ve Tiirk halkinin yardimima kosmaktadir.
Jetlerimiz ise belirlenen hedefleri vurmaya baslar. Gazioglu, romanda Tiirk Barig
Harekati'nin gerceklestigi 20 Temmuz 1974 Cumartesi sabahi yasananlar1 su carpic
ciimlelerle dile getirir:

“20 Temmuz Cumartesi sabahi saat 5.40'ta jet sesleriyle uyandr Aral! Pencerenin camlar:
sarsilmig, odaya gokten gelen bir ciglik, simgek hiziyla girip ciknugt. Arkasindan dalga
dalga tekrarland: bu ses, kisa araliklarla. Aral, Tanya'yr diirttii ve yatagindan firlad:
‘Kalk... Iste nihayet geldiler... Iste geldiler!” diyerck diirbiinii alds, balkona kostu. Giines,
heniiz dogmus etraf giiniin ilk 1siklaryla aydinlanmugt. Deniz yine sakindi. Bes Tiirk jeti
bir grup halinde otelin iizerinden Lefkosa’ya dogru gecti. Bir baska grup, Girne-Zefiros
arasindaki Rum Ulusal Muhafiz askerlerinin kampin, dalyp dalip bombalamaya baslads.
Diirbiinle, Rum kampina roket yagdiran jetlere bakt; kuyruklarindaki ay yildizi, giinesin
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winlart altinda parlayan celik kanatlari, tiz bir ses cikararak ugaklarin alt kisumlarinda
patlayan ucaksavar mermilerini seyretti. Kamptan kara dumanlar yiikseliyordu. Rum
askeri kampinin biraz daha Otesinde, Yilan Adas: agiklarinda sahile dogru yaklasan ii¢
zirhly savag ve c¢ikarma gemileri goriiliiyordu. Zirhlilar, gemilerin gerisinde yavasca
ilerliyordu. Cikarma gemileri, Yilan Adasi’min batisina dogru kaydr ve 5. mil plaji diye
bilinen koya girdi. Sahilde mevzilenmis Rum askerleri, ucak ve gemilere karst top ve
makineli tiifek atesi actilar. Havan mermileri denizin icinde, gemilerin saginda solunda
patlyordu. Ugaklar, ctkarmay: desteklemek igin sahildeki Rum mevzilerini bombalamaya
devam etti. Bu esnada, Girne'nin kiiciik limamndaki Rum sahil hiicum botu, denize
acilmak iizereyken Tiirk jetlerinin hiicumuna ugrad: ve isabet alarak batti. Deniz, orada
s1g oldugu icin Rum hiicumbotunun yarisi sulara gomiildii, oteki yarisi agikta kalds.
Jetler, limana yaptiklar: ikiger iiger dakikalik iki hiicumdan sonra kasabamn iizerinden
uzaklagtilar, tekrar sahildeki Rum askeri mevzilerini bombalamaya devam ettiler. Sivil
halkin bulundugu yerlere havadan veya denizden ates acimadi. Saat 6’da ckarma
gemileri sirastyla 5. mil koyuna girerek kapaklarini actilar ve asker, malzeme, tank ve
zirhly araglar indirmeye bagladilar” (Gazioglu, 1975, s. 166-167).

Beklenen olmustu ve diinya, bu harekat: ¢aresizce izlemeye koyulurken; basta Kibris
Tiirkleri olmak {izere tiim Tiirk milleti, Mehmetcigin baris adina giristigi bu kahramanca
eylemi, hayranlikla ve gururla izliyordu. Ahmet Gazioglu, Mehmetcigin adaya ayak
basmasindan dolay1 Kibrish Tiirklerin biiyiik bir seving icerisinde olduklarmi belirtmistir
(Gazioglu, 1975, s. 168).

Tiirkiye, her asamasini 6nceden tasarladig bir planla adaya ¢ikarma yapti. Harekatin
zor gegecegi bir gercekti. Clinkii Rumlar, 1963 yilindan itibaren baslayan katliamlarimin bir
glin sert bir sekilde karsilanacagini biliyordu. Bundan dolay1r adada biiyiik bir askerl
donanma yaratma amacini giittii:

“RMMO 5 yiiksek taktik komutanli§a ayrimus ve tiim adada orgiitlenmigti. 1974
Harekiti oncesi RMMO, 19 piyade taburu, 4 komando taburu, 1 mekanizma tabur, 1
zirhly kegif taburu, 6 topeu taburu olmak idizere 20 bin kisilik bir kuvvete sahipti. Bu
kuvvetin 20 tanki, 50 zirhi personel tasiyicist, 463 topu, 382 tanksavar silahi vardi. Bu
kuvvetle seferde, 6 saatte hazir hale gelecek, 25 taburluk yedek kuvvet de katilacakt:.
Ayrica Lefkosa’nin hemen giineyinde 950 kigilik Kibris-Yunan Alay: da bulunmakta ve
astl vurucu giicii olusturmaktaydi” (Y1ldirim, 2004, s. 80).

Yunanistan ortaklig: ile Rum askeri sisteminin adada bu sekilde yiikselmesine karsin
Kibris Tiirkleri, Tiirk Mukavemet Tegkilatini kurmus, yillarca bu teskilat adi altinda
Rumlarla miicadele etmiglerdir.! TMT'nin yamnda Kibris Tiirk Alayr da Kibrish Tiirklerin
direnisini saglayan bir yapiydi. Harekat sirasinda Mehmetcige biiyiik yardimlar1 dokunan
ve miicahitler diye adlandirilan Tiirk Mukavemet Tegkilati, 23 Kasim 1957’de Rauf Raif
Denktas, Dr. Burhan Nalbantoglu ve Mustafa Kemal Tanrisevdi tarafindan Lefkosa’da
kurulan ve daginik olarak faaliyet gosteren kiigiik gruplar: birlestirerek, tiim Kibris adasina
yayilarak, her Tiirk kdyiinde varlik gosteren gii¢lii bir mukavemet orgiitiidiir. Kibris Baris
Harekat: sirasinda elindeki smirli askeri malzeme ile Tiirk Silahli Kuvvetlerinin Hava
Indirme Tugay1, Komando Tugay1 ve Denizden Cikarma Birligi ile birlesen TMT, bu zaferin
kazanilmasinda 6nemli rol oynar (Sever, 2010, s. 129-130; 169).

1 Akkurt, A. (1999). Tiirk Mukavemet Teskilat: 1957-1958 miicadelesi. Tstanbul: Segil Ofset; Keser, U. (2007). Kibris'ta yer
alt faaliyetleri ve Tiirk Mukavemet Teskilat:. Istanbul: IQ Kiiltiir Sanat Yayicilik.
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Yunanistan Cumhurbagkanm Ghizikis'in Harekatin ilk giinii Tiirkiye'ye geri ¢ekilmesi
konusunda gonderdigi iiltimatom higbir ise yaramayacak ve Tirk Silahli Kuvveleri,
Rumlarin savunmasina ragmen adaya barisi getirmek icin elinden geleni yapacakt:. Tiirkiye,
bu harekat icin oldukga siki dnlemler almisti. 16 ilde sikiyonetim ilan eden hiikimet, bu ilk
¢itkarmada adaya 5 bin Tiirk askerl ve bir¢ok askerl malzeme indirmisti. Tiirkiye adada
kendilerini zor sartlarn bekleyecegini biliyordu. Ciinkii Yunan subaylarin y&nettigi Rum
Milli Muhafiz Ordusu (RMMO) Girne’yi gizli beton mevzilerle donatmis ve bir¢ok imha
edici silahlar1 da bu mevzilere yerlestirmisti. Ama Rumlar, kars: taraftakilerin ciddiyetinin
farkinda degillerdi. Ana vatan Tiirkiye, yurttaslarma yapilan iskenceye ve oliimlere son
vermek i¢in adaya emin bir sekilde ayak basmisti. Evet, bu Baris Harekati onlar1 zorlayacakt:
ama Tiirk’iin azmi, zafer i¢in her daim Mehmetcigin ruhuna umut verecekti. Ahmet
Gazioglu Kibris'ta Ask ve Savas romaninda Rumlar tarafindan harekatin zorlanisimi ve
Mehmet¢igin her seye ragmen zekice miicadelesini:

“Tiirk pilotlari, gizli mevzilerin yerini kesinlikle 6grenmeden isabetli atislar yapamayacaklarim
biliyorlardi. Bunun icin bir oyuna basvurmaya karar verdiler. Geri, Tiirkiye'deki iislerine donen tasit
ucaklarina, askeri iiniforma giydirilen kuklalar yiikletildi. Ogleden sonra girisilecek yeni hava
akinlavindan once bu kuklalar, daglarin yamaclarina paragiitle atilinca gizli mevzilerdeki Rumlar,
panige kapilarak yerlerini belli ettiler. Jetlere, bu hedefler boylece bildirildi ve 8 saat siiren hava
akinlariyla susturulamayan gizli Rum mevzilerine karst roketlerle daha etkili daha isabetli bir hava
bombardimam basladi.” (Gazioglu, 1975, s.181) seklinde ifade etmistir.

Maalesef “Girne kuplarindaki ilk giiniin bilancosu dehget vericiydi. Zefiros ve Ayyorgi’deki
Rum askerleri kamplarimin bulundugu yerler, insan cesedinden gecilmez hale gelmigti. Yiizlerce 6lii,
binlerce yarali vardi. Tiirk amfibik birligi 57 sehit vermisti. Cikarma komutam Albay Karaoglanoglu
da sehitler arasindaydi” (Gazioglu, 1975, s.194). Harekatin ilk giinii 57 sehit verildi. Bu
miicadele kolay kazanilmayacakti. Ancak her Tiirk, bu zaferin kazanilip barisin saglanmasi
icin elinden geleni yapacakti. Bunun en giizel 6rnegini ise romanin kahramani Doktor Aral,
Mehmetcigin cephe gerisinde kurdugu sahra hastanesinde kandaslar1 i¢in elinden geleni
yaparak, bize gosteriyordu (Gazioglu, 1975, s.186-191).

Harekat, Tiirkiye'nin istedigi yonde ilerliyordu. Harekatin 2. giinii Tiirk birlikleri
Girne’nin yarisini ele gegirmisti. Rumlar ise Tiirk hiicumlar1 karsisinda kagmaya baslamist.
Ancak bu kagis esnasinda ugradiklari kodylerdeki evleri ozellikle de Ingiliz evlerini
yagmalamaya ve insanlara tacizde bulunmaya yeltenmislerdi. Ahmet Gazioglu bu durumu
Kibris'ta Ask ve Savas eserinde su sekilde yansitir:

“Ogleden sonra saat iice dogru Belapayis ve Ozankdy’deki Rum birlikleri, kuvvetli hava
bombardimam karsisinda mevzilerini birakarak Aykurus’a cekilmisti. Bu cekilme esnasinda daglarin,
mavi denize, yesil ovaya bakan yamaglarinda yer yer insa edilmis emekli Ingilizlere ait bakiml,
modern ve konforlu villalara zorla giren Rum askerleri, ev sakinlerini korkutarak para, miicevher,
antika gibi kiymetli ve taginmas: kolay cinsten seyleri zorla alarak kagiyorlardr” (Gazioglu, 1975, s.
204). Bu insanlik dig1 hareketlerin en biiyiigii ise Rumlarin geng kizlara tecaviiz etmesidir.
Roman igerisinde Yunan komutan ve Rum subaylarin kagarken Ingiliz Mr. Bell adindaki bir
kisinin evini yagmalamalar1 ve iki kiz torununa tecaviiz etmeleri ac1 bir sekilde ifade
edilmistir (Gazioglu, 1975, 5.204-210).

Harekatin 3. giinii yani 22 Temmuz Pazartesi sabahi, ii¢ garantor devlet olan Tiirkiye,
ingiltere ve Yunanistan arasinda ateskes ilan edildi. Tiirk birlikleri, saat 16.00’da baslayacak
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olan ateskesten Once Girne'yi tamamiyla ele gecirmisti. Rum askerler, Tiirk’iin azmi
karsisinda dayanamayarak kagmaya devam ediyordu. Aym zamanda giin igerisinde
Yunanistan’da 3. Ordu komutani General Pavlos onderliginde yeni bir askerl darbe
gerceklesmisti.

Tirk birlikleri Kuzey'den ilerlerken, Rumlar da adanin Giiney kesiminde kalan
Tiirklere katliamlarim arttirir. Tiirklerin evlerini yagmalayip, insanlar1 bilinmeyen yerlere
gotiiriirler. Giineyde Ingiliz iis makamlari, Tiirklerin Rumlardan kagarak kendilerine
siginmalar1 tizerine Biskobu (Yalova) koyii cevresinde “Mutlu Vadi (Cile Kamp1)” diye
adlandirilan bir alanda sigmmmalarma izin verir. Rumlarin, Tiirklere kars1 yaptiklar: soz
konusu sivil katliamlar, Gazioglu'nun romanina da yansr:

“Rum askerleri, Limasol’daki Tiirk mevzilerini ele gecirince bir zafer senligi ve gilginlig
icinde ve adeta simarik cocuklar gibi hem havaya hem de kagigan sivil halk iizerine cocuk
ve kadin fark: gozetmeden ates agmaya basladilar. Sokaklardaki yarali insanlar ve cesetler
iizerinden basip gecerek Tiirk kesimlerindeki evlere girip her tarafi talan ettiler; bircok
evleri atese verip yaktilar, kadinlara, kizlara satagtilar ve erkekleri silah namlusu altinda
alip gotiirdiiler. 15 ile 55 yaslar arasindaki tiim erkekleri, ilkin hastanenin bahgesinde
topladilar ve bir siire sonra ise kadinlarin haykirislar ile cocuklarn higkiriklarina aldiris
etmeden makineli tiifeklerini bu silahsiz, savunmasiz insanlara yoneltip ve cesitli kiifiirler
savurarak onlary alp gittiler. Sayis: 2500 kisiyi bulan Tiirk erkeklerini stadyuma gotiiriip
kizil giinesin altinda susuz ve ag¢ biraktilar. Zaman zaman onlari kursuna dizmek
tehdidinde her firsatta ve sik sik korku wve teror yaratan davramslarda bulundular.
Limasol diigiip de erkekler alimp gotiiriiliince, geriye kalan yashlar, kadinlar, yanlarina
cocuklar: da alarak 8-10 mil Gtedeki egemen Ingiliz iis bolgesi Agrotur'a sigimdilar”
(Gazioglu, 1975, s. 226).

Roman kahramanlarindan Aral'm sevgilisi Tanya da harekat sirasinda tehlikeli bir
duruma diigmemek igin Mutlu Vadi'ye siginir ve buradaki Tiirk sigmmacilarm durumunu
kisaca su sozii ile 6zetler: “Mutlu vadideki mutsuz, bahtsiz insanlar” (Gazioglu, 1975, s. 233).

Yunanistan ve adadaki Rumlarin ENOSIS amaglari, onlara kaba kuvvet kullandirarak
caresiz sivil Tiirk halkin1 boyle acinasi zor durumlara diisiirmeye itmisti. Bu insanlik
tarihinin en biiyiik ayibrydi. Yasama hakkini hige sayan bu zuliim senaryosu, elbet iyinin ve
haklinin yasama inanciyla bir giin son bulacakti. Evet, Kibris Tiirk Barig Harekati bu
senaryonun iyi bir sekilde bitmesi icin diizenlenmis ulvi bir eylemdi.

Harekat'in 3. giinii Yunanistan’daki darbe liderleri, Kibris Tiirk Baris Harekati'nin
emin adimlarla devam etmesiyle sarsintiya ugramis ve liderler, eski Yunan basbakamn
Konstantin Karamanlis’e “Milli Birlik Hiik(imeti”ni kurmasi icin yetki vermistir. Bu olay,
Tiirkiye tarafindan sevingle karsilanir. Tiirkiye, baslattigi Baris harekat: ile Yunanistan’a da
demokrasiyi getirmistir. Yunan cuntacilarin devrilmesiyle Kibris'taki Sampson
onderligindeki askerl yonetimde ¢okiivermistir.

22 Temmuz Pazartesi ilan edilen ateskes, Yunan-Rum askerleri tarafindan yapilan
ateslerle bozulmaya calisihyordu. Kibris'ta Ask ve Savas romaninda yer alan Yunan Subay
Pascal, Yunanistan’daki darbe yonetiminin diismesiyle destek alamaymca Tiirkleri, yayilhm
ategleriyle tahrik etmeye ve ateskesi Tiirklerin bozmasim saglamaya cahsir (Gazioglu, 1975,
5.245). Yunan subaylar, Tiirklerin ates etmesini saglayarak ateskesi onlarin bozdugunu iddia
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edip 1. Cenevre goriismeleri sirasinda Tiirkiye’ye itibar kaybettirerek diinya devletlerinin
Tiirkiye’ye karsi cephe almasini saglayacaklardi.

Tiirkiye, ategkesin Rumlar tarafindan bozuldugunu BM yetkililerinin sahitligi
neticesinde kanitlamis ve Baris harekatini, Girne’nin tamamiyla alinmasiyla taglandirmustir.
Gazioglu, Girne’nin tamamiyla alinma stiirecini ve Rumlarin kagisin1 Kibris'ta Ask ve Savas
eserinde su sekilde dile getirir:

“Tiirk birlikleri, kesin bir sonug almak ve isi daha fazla uzatmamak icin tanklar: da
harekete gecirdiler. Rum mevzileri, isabetli atiglarla hallag pamuguna dondii, Rum
birlikleri arasinda panik bas gOsterdi. Pascal, tam bir bozguna ugradi ve karargdhinin
etrafinda mermiler patlarken bir jipe atlayarak komuta alamm terk etti. Daha diin
Termopil kahramanlarimn torunu oldugunu iddia eden komutanlarimn kagisini goren
Rum askerleri arasinda telas, bozgun ve panik birdenbire son haddini buldu, hat bir
safhaya ulasti. Kagis lizlandi. Silahini birakan, mevziini terk eden etrafinda buldugu ilk
araca, Ozel arabalara, kamyonlara, motosiklet ve bisikletlere atlayip hizla uzaklastyordu
savag alanndan” (Gazioglu, 1975, s. 245-246).2

Tiirk Silahli Kuvvetleri, adaya ilk miidahalesinde biiyiik bir basar1 elde etmisti. Bu
harekatin sonucunda, Yunan subaylar ve Rum askerler, Tiirklerin gozlerindeki zafer
inancim goriince mevzilerden giineye dogru kagmaya baglarlar. Girne, Mehmetcigin zor
sartlarda miicadele ettigi bir ortamda tamamiyla Tiirk yurdu haline gelmisti. Dogal olarak
Girne’nin ve kuzeydeki bir¢ok yerin kazamlmasindan dolayr duyulan seving romanda da
yankisim1 bulacaktir: “Girne, Templos, Ozankéy, Lapta kurtulmus, yillarca buralarda kendi
topraklar: iizerinde canina can, malima mal diyemeyen, Rum’un baskisi altinda ikinci simif vatandags
muamelesi gorerek boynu biikiik yasayan Tiirkler, simdi bir kafes icine kapatilmis ve sonra birdenbire
serbest birakilinca nereye, nasil ucacagin bilmeyen kugslar gibiydiler” (Gazioglu, 1975, s. 247).

Tiirkiye, bu harekat ile Yunan ve Rumlara adadaki emellerinin bos bir hayal
oldugunu tekrardan hatirlatmis ve bu harekat neticesinde karsisinda duran bir¢ok diinya
iilkesine de cesaretini bir kez daha gostermistir. Tiirkiye, adadaki Tiirk kimligini ve varligim
korumakla birlikte adaya demokrasiyi, barisi, huzuru ve giivenligi getirerek, tarih
sayfalarma altin harflerle yazilacak biiytik is basarmistir. Kibris Tiirk Baris Harekati’'min en
onemli sonucu ise 15 Kasim 1983 tarihinde, diinyanin ambargo koymasma karsin kurulan
Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti’dir. “Kibris Tiirkleri, *Self-Determinasyon’ hakkina sahip olan bir
ulusal halk olduklarim ve gerekirse bu hakki ayri bagimsiz devlet yoniinde kullanabileceklerini
diinyaya duyurmuglardir. Rum liderlerinin herhangi bir anlagmaya yanasmamas: iizerine bu hakk:
kullanarak kendi bagimsiz devletlerini KKTC yi kurmuglardir” (Gazioglu, 1975, s. 95).

Sonug olarak Kuzey Kibris Tirk Cumhuriyeti, Tiirklerin bagimsizlik adma her zaman
her tiirlii miicadeleyi vereceginin 1923’te kurulan Tiirkiye Cumhuriyeti'nin ardindan son

2 Rumlarin savag meydanlarim birakip kagmasi Tiirk-Yunan (Tesalya) savasinda da Kurtulus Savaginda da 1974
Kibris Tiirk Baris Harekati’'nda da yazar-sairlerin en 6nemli temlerden biridir. Bu eserde de yazarin, Rumlarin
korkup kagmalariyla ilgili ironi yaptigi goriilmektedir. Ornegin romamn 239. sayfasinda Gazioglu Rumlarin
savastan kacisiyla ilgili su ifadelere yer vermektedir: “Kibris'in gergeklerini Tiirklerin de bu adada esit kosullar
iginde yasama hakkina sahip olduklarini bir tiirlii ve yillarca kabul etmeyen Rum sévenizminin yarattigi ve Enosis
uftirtigiiyle bir balon gibi sisirilmis suni tistlinlitk duygulari, simdi yollara dokiilmiis olanlarin kagisan adimlar:
altinda pathyor eziliyordu. Bu kagis Tiirk’iin bu toraklarda &zgiir bir topluluk olarak yasama hakkini ilelebet
elinden alinamayacag: gerceginin kabulii demekti” (Gazioglu, 1975, s. 239). Bununla birlikte Yasemin Mumcu Ay’in
“1897 Tirk-Yunan Savasinin Basinda Yer Alan $iirlere Yansimalar” galismasinda da savas meydanindan kagan
Yunanlilarin korkaklikla suglandigs siir 6rneklerine yer verilmektedir (Ay, 2008, s. 190).
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zamanlardaki en giizel ornegidir. Bu en giizel 6rnek, bugiin Dogu Akdeniz'de yukarida
sayilan her tiirlii gelismeleri saglayarak gelecege emin adimlarla kosmaktadir.

2. Romandaki Semboller-Motifler

Motifler, bir eserde yazar tarafindan bilingli olarak tekrarlanarak, kurgunun

gliclenmesini saglayan en 6nemli 6gelerdir.

Ahmet Gazioglu Kibris'ta Ask ve Savas romaninda Tiirklerin tarihte ortaya ¢iktig1 ve
devlet oldugu zamanlardan beri yarattiklar:1 6nemli manevi degerleri, en derin anlamlariyla
sunar ve bu degerlerle her Tiirk insanin yiiregini oksayarak milll bir haz uyandirirarak bu
degerleri yticeltir.

Incelenen bu romanda da Tiirk tarihi boyunca destanlarda ve anlatmalarda yer
edinmis gesitli degerlerin 6nemli bir yer tuttugu goriilmektedir. Yiiceltilen manevi degerler
arasinda: “Kahramanlik: Miicahit ve Mehmet¢ik”, “Vatan askr ve sehitlik”, “Bayrak”, “Tiirk’iin
demokrasisi”, “Tiirkliik ve Vatan” ve “Kadin Kahmaramanlar” bulunmaktadir. Ahmet Gazioglu
eserinde, Tiirklerin tarihte ne zaman zor duruma diiserse diigsiin bu degerlerle ayakta
durdugunu ve bu degerlere siki siki baglanarak her zor durumdan alninin akiyla ¢iktigini
okuyucularla paylasmistir. Tiirk tarihinin gesitli evrelerine bakildiginda da diismana kars:
uyanik olmanin gerekliligi ve timitsizlige diisiilen anlarda biiyiik Tiirk tarihinin verdigi
1s1kla ayakta kalarak miicadele edildigi goriilmektedir. Ornegin, Orhun Abidelerinde halk
Cinlilere kars1 uyanik olma konusunda defalarca uyarilmaktadir (Ergin, 1996, s. 18, 34-35).
Namik Kemal de Hiirriyet Kasidesinde “Biz ol dli-himem erbdb-1 cidd i ictihddiz
kim/Cihdngirdne bir devlet ¢ikardik bir asiretten (Biz o yiice gayretli, caliskan ve kudretli kisileriz ki,
bir asiretten diinyaya hiikmeden bir devlet c¢ikardik.), Kildb-1 zulme kaldr gezdigin ndzende
sahrdlar/Uyan ey yareli sir-i jeyan bu hib-1 gafletten. (Gezdigin nazli sahralar zulmiin kdpeklerine
kaldi. Uyan ey yaral: kiikreyen aslan bu aymazlik uykusundan)” (Kaplan, 1997, s. 40-41) derken
iilkenin gelecegi i¢in her zaman uyanik olmanin gerekliligine vurgu yapmaktadar.

Mehmet Emin Yurdakul'un “Tiirklerin Altaylardan dogusundan baslayarak medeniyet
yiiriiyiislerinde kat ettikleri cetin yollart ve gecirdikleri maceralart anlattir” (Kolcu, 2007, s. 79) “Ey
Tiirk Uyan” siirinde “Ey Tiirk wrki, ey demir ve atesin evladi, Ey binlerce yurt kuran, ey yiizlerce
tag¢ giyen, Ey diinyaya efendi olmak icin dogan sen! Tanri senin almina bir kere baht yazmadi”
diyerek Tiirk milletinin uykudan uyanarak tarih boyunca tistlendigi sanh vazifeyi yeniden
iistlenmesini arzular (Sahin, 2016, s. 121). Istiklal Mars1'nin sairi Mehmet Akif Ersoy da Tiirk
Kurtulus Savas: sirasinda camilerde verdigi vaazlarla halkin uyanik olmasinda ve milli
suurunun sekillenmesinde 6nemli bir rol oynamustir.

Kibris'ta Ask ve Savag romaninda da Gazioglu yer yer Yunan- Rum ikilisine kars1 her
zaman uyaruk olmanin, rehavete kapilmamanin gerekliligini vurgulamis ve onlarin bizi
oyalamasinin 6niine gecmemiz gerektigi belirtmistir:

“Yapilacak is, toplum olarak bagummizin caresine bakmak, adada giiclenme ve kendi
yonetimimizi daha yetenekli bir duruma yiikseltme yollarimi aramaktir. Yoksa Papaz, bizi
degil 6, degil 10, belki de 16 yil daha masa basina getirir, gotiiriir” (Gazioglu, 1975, s.
97).
Bunun yaninda yazar harekat kararimi alan ve bunu yiriirliige koyan Kibris
Tiirklerinin Karaoglan'i Biilent Ecevit'i de romanda uyanik bir lider olarak nitelendirmistir
(Gazioglu, 1975, s. 147, 153).
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Gazioglu yukarida saymis oldugumuz bu manevi degerleri eserlerinde bir sembol
haline getirerek Tiirk’iin benliginde yatan bu derin anlamlarin giin yiiziine ¢ikmasinda etkili
olmustur.

2.1.Yiiceltme
2.1.1. Kahramanlik: Mehmetcik ve Miicahiti Yiiceltme

Tiirklerin tarih sahnesine girdigi her miicadelede bir kahramanhk Oykiisii yarattig:
tim diinyaca bilinen bir gercektir. Malazgirt'te, Canakkale’de, Kurtulus Savasi sirasinda
Anadolunun her yerinde ve yakin tarihimizde gerceklestirilen Kibris Tiirk Baris
Harekati'nda Tiirkler, her zaman bir kahramanhk destan yaratmiglardir. Oguz Karakartal'a
gore “Tiirk ulusunun asker bir ulus oldugu ve cihangirlik ideali sebebiyle Tiirk edebiyatinda askerlik,
kahramanlik, cihangirlik ve sehitlik temi yayqin sekilde islenmistir” (Karakartal, 2010, s. 219).

Tiirk tarihinin 6ziine bakildiginda devlet, millet, Tanr1 gibi kavramlarmn biiyiik 6nem
arz ettigi ve bu yiice degerler i¢in savasildig1 goriilmektedir. Alp Er Tunga, Oguz Kagan,
Atilla, Manas ve Dede Korkut beyleri, devleti ile milleti i¢in savasan énemli kahramanlardur.
Ozellikle Oguz Kagan’da Gok Tanri igin savagsmak da 6n plandadir. Oguz Kagan, destanin
sonunda “Ey ogullarim, ben cok astim; cok vurusmalar gordiim, cok kargr ve ¢ok ok attim; atla ¢ok
yiiviidiim, diismanlar: aglattim; dostlarim giildiivdiim. Ben Gok Tanri’ya borcumu édedim. Simdi
yurdumu size veriyorum” (Ergin, 1988, s. 25) demektedir. Burada Hun Imparatorlugunun
topraklarini genisleten, devletini giiclendiren ve savasan Mete Han'in (Oguz Kagan) giiclii
kahraman ruhuyla karsilasilmaktadir. Dede Korkut Hikayelerinde de Baymdir Han'in
etrafinda gii¢lii ve kahraman Tiirk beyleri goriilmektedir. Dede Korkut'ta Dirse Han, Bogag
Han, Bams: Beyrek, Kazan Bey, Kan Turali, Basat, Salur Kazan gibi Tiirk beylerinin
miicadeleleri ve kahramanliklar1 konu edilir (Ergin, 1994; Ekici, 2019, s. 200-204). Burada da
Islami etkiyle beraber dini motifler de goriilmektedir (Ergin, 1994, s. 24, 27). Ozellikle
Islamiyet'ten dnceki kahramanlar Alp tipinin zelliklerini tasirken Islamiyet'ten sonra Alp
Eren ve Gazi tipleri kendini gosterir. Bilindigi gibi “Sosyal hayatlarmi Islim kurallarina gore
yeniden diizenleyen Tiirklerde, savasgt Alp tipi, yerini Gazi tipine birakir” (Duman ve Giiresir,
2009, s. 40; Kaplan, 2001, s. 112).

Incelenen romanda da kalplerinde Allah inanciyla savasan ve ‘ya sehit ya gazi’ olmak
arzusunda kendilerini savas meydanina atan kahraman Mehmetcikler goriilmektedir
(Gazioglu, 1975, s. 197-198). Cikarmada, adaya ayak basan Mehmetcikler tarih boyunca
sahip olunan Tiirk kahramanligini, Tiirk imanin1 yansitmakta ve vataru igin canini ortaya
koyan bir kahraman kimligine biiriinmektedir. Bu aslinda eski Tiirk destan ve Gazavatname
(Battalndme, Danismentname) geleneginin modern romana yansimasidar.

Kibris Baris Harekati, Tiirklerin dimaginda sadece bir kisinin olusturdugu bir destan
degil, birlik ve beraberlik iginde tiim Tiirk milletinin gergeklestirdigi bir destandir. Iste
Mehmetcik ve Kibris Baris Harekat: éncesinde dogan Miicahitler, birlik ve beraberlik iginde
adada Yunan ve Rum askerlerine kars1 biiyiik bir zafer kazanarak bir kez daha Tiirk’iin
kahramanligini ortaya ¢ikarmuslardir.

Ahmet Gazioglu, Kibris'ta Ask ve Savas adli eserinde Baris Harekati sirasinda
Mehmet¢igin gosterdigi tistiin kahramanlik 6rneklerinden bir tanesini, harekatta gorev alan
Ustegmen Nuri ile bir Mehmetgik arasindaki tiiyleri diken diken eden bir konusmayla dile
getirir. Bu konugsmada “Ya sehit ol ya gazi” anlayisi hakimdir ve Islamiyet'ten dnce 6n
planda olan bireysel giic burada Allah igin savasmaya doniigiir ve dini bir kimlige de
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biiriiniir. Bu Gazi tipinin bir 6zelligidir. “Islamiyet kahramamn savagina yiice bir mana ve
zengin bir muhteva verir” (Kaplan, 2001, s. 112). Romana bu durum soyle yansir:
“Mehmetler, atese kars: ileri mevzilere atildilar: Allah, Allah! diyerek; kalplerinde Tanr1 inanct "Ya
sehit ya gazi’ olmak arzusu. Iman dolu, cesaret ve fedakdrlk dolu bir ileri atilisti bu!” (Gazioglu,
1975, s. 197). Benzer sdylemler Kibris Tiirk siirine de yansir. Ornegin, “Sehit Diisen Asker
siirinde de Magusa’da gsehit diisen bir askerin dilinden ‘Ya sehit ya gazi’ slogam dokiiliir”
(Karakartal, 2010, s. 222).

17

Ahmet Gazioglu Baris Harekati sirasinda Mehmetgigin gosterdigi Gazi tipine 6zgii
iman dolu kahramanhigin yansimasim romanin bir diger boliimiinde soyle anlatmaktadir:

“Sabaha karsi, 6n mevzilerdeki durumu teftis etmek icin siiriinerek siperden sipere
dolasan Adanali Ustegmen Nuri, bir makineli tiifek yuvasinda, silah basindaki bir
Mehmet'in sol kolunun kanlar icinde oldugunu gordii. Asker, bir saat kadar once
Rumlarin atesiyle yaralanmig, buna ragmen akan kamina, yarali koluna aldirig etmeden
yerinden kipirdamamistr. Makineli tiifek bagindaki yarali Mehmet, teftise cikan iistegmeni
goriince, yarali kolunu ondan gizlemeye ¢alisti; fakat buna olanak olmadigim anlayarak
suctistii yakalanmus gibi kizards.

-"Yaralisin! Tedaviye ihtiyacin var!” diyerek siperdeki askere uzands iistegmen.

~Onemli degil komutamm! Buray: birakirsam diisman gelir alir!” Asker, yaralanmis
olmaktan duydugu ve sabah baslayacak hiicuma katilamamak olasihinin yarath
iiziintii icinde, tiste§mene yalvard:

-"Tegmenim, ne olur birak; bu sabah baglayacak carpismalarda, yammda sehit diisen
hemgerimin Ociinii alayim. Sehit olursam tedaviye gerek kalmaz, kurtulursam tedavi igin

geri donerim.’
-'Kan kaybediyorsun, kim bilir kac saatten beri! Bu durumda nasil carpigirsin?’
-"Yalvaririm komutanim, ti¢ saat dayandim, bir iki saat daha izin ver!’

Ustegmen, bu cesaret ve fedakdrhik ornegi karsisinda direnmek istemedi. fgi doldu;
pantolonun iri cebinden ¢ikardigr ilagly sarg ile Mehmet'in yarasmi sardi. Baska
ordularda, savas esnasinda elini ayagimi kasden kendi silahi ile yaralayip, cepheye
carpismaya gitmekten kaginan askerlerle ilgili haber ve yazilar okumugstu. Tiirk askeri ise
diisman kursunu ile yaralandii halde cephe gerisine tedavi maksadiyla bile gitmeye razi

olmuyor, carpismalardan alikonmamast icin yalvanyordu” (Gazioglu, 1975, 5.195-196).

Gazioglu'nun eserinde anlattig1 bu kahramanlik olay1, Tiirk’iin azminin ve cesaretinin
gostergesidir. Sehit olma pahasina goze alman bu davranis, siiphesiz her okuyucunun
tiiylerini diken diken eden bir harekettir. Yukarida da dedigimiz gibi Tiirk tarihinde bircok
kahramanlik olay1 vardir ve bu da gurur verici bir 6rnegidir. Kahramanlik, bir insanin vatan,
bayrak askina giristigi en biiylik fedakarlhiktir. Kibris Baris Harekatinda Tiirk Silahh
Kuvvetleri ve Miicahitler, bu fedakarlikla harekat: zaferle sonuglandirmis ve tiim diinyaya
Tiirk’tiin motiflesen kahramanlhigimi bir kez daha kamitlamislardir. Romanda vatarn igin
savasan Alp tipinin (Kaplan, 1997, s. 11) ozelliklerinden Allah’1 i¢in savasan Gazi tipinin
ozelliklerine kadar siiregelen bir¢cok kahramanlik unsuruna rastlanilmaktadir.

Gazioglu eserinde genel Miicahitlik motifini ise roman kahramari Aral {izerinden
sunar ve Aral'in vatam igin giristigi eylemleri anlatirken Miicahitligin adada ne kadar ulvi
bir gorevinin oldugunu bize gosterir. Gazioglu Miicahitligi, Kibris'ta Ask ve Savag romaninda
ana kahraman Dr. Aral {izerinden su sekilde dile getirir:
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Doktor Aral, Tiirk mevzilerinde Mehmetcik ile birlikte Rumlara karsi miicadele etmek
icin sevgilisi Tanya’y1 giivenli bir yerde birakarak zor sartlar altinda Mehmet¢igin mevzisine
sokulur. Mehmetcige: “Kahramanlar! Hos geldiniz... Ben bir Tiirk miicahidiyim.” (Gazioglu,
1975, s. 186) diyerek askerlerin kendisini fark etmesini saglar ve Mehmetcik onu fark edince
glivenli bir sekilde Tiirk birligi komutaninin karsisina ¢ikarir. Komutan, eski bir Tirk
Miicahidi olan Aral’in cesaretini goriir ve onu cephe gerisinde kurulan sahra hastanesinde
doktorluk vazifesini yerine getirmesi i¢in gorevlendirir.

Aral, bir Tiirk Miicahidi olarak biiyiik bir fedakarlik gostermis ve Tiirk askerlerinin
cephede yaralarim1 sarmak icin goreve baslamistir. Aral'in sahra hastanesindeki gorevli
doktorla olan su konusmalari Mehmet¢ik ve Miicahidin adadaki kahramanligiyla
kazarilacak olan zaferi 6zetler gibidir:

“-... Fakat Aral Bey, yine gercek su ki aradan gecen 20-25 yil icinde ¢ok yol kat ettik,
Kibris sorunuyla ilgili olarak ve iste, Tanriya ¢ok siikiir bugiin, bu an Mehmet¢ik, Tiirk
toplumunun  giivenligi, 0zgiirliigii ve insanca yagama hakk: icin yavru vatanda
doviismekte, kamini akitmakta, seve seve canini feda etmektedir. Bu giinleri gordiik. Ne
mutlu bizlere! Kibris Tiirk Toplumunun kurtulusu yakimdir. Ozgiirliik  giinesi
dogmustur bugiin, tiim ada icin!

-Kibris'in ¢esitli yerlerinde, simdi Miicahitle Mehmet¢ik yan yana, omuz omuza yavru
vatamn kurtulugu icin savagyor. Kibris’a, Yunan cuntasmin empoze etmek icin girigtigi
dikta rejimi, EOKA’cilarin ve Sampson’cularin yaratmak istedigi Enosis olup bittisi,
Tiirk ordusunun bu baris harekdtiyla yok olup, dagilacak, ozgiirliik giinesinin mutluluk
ve baris sagan 1siklari, biitiin aday: kapsayacaktir. Bir Kibrisli Tiirk Miicahidi olarak bu
an, en on saflarda savasmay: o kadar istiyorum ki! Belki komutan buna izin verir de bu
dilegime kavusurum” (Gazioglu, 1975, s. 190-191).

Gazioglu, kahramanlik motifini Mehmet¢ik ve Miicahitlik iizerinden, duygular:
yliceltici bir sekilde okuyucularma sunar. Kibris adasinda Tiirk varligimi korumak ve adaya
huzuru getirmek icin girisilen bu biiyiik miicadelenin sonucunda gelen zafer, Mehmetgik ve
Miicahit dedigimiz Tiirk kahramanlarmindir.

2.1.2. Vatan Aski ve Sehitleri Yiiceltme

Tiirklerde vatan aski, vatan topraklarinin tehlikeye diismesi ve isgali s6z konusu
olursa, durum ve vazife ne olursa olsun diinya tizerindeki biittin Tiirkleri bir araya getirecek
kadar saglam temellere dayanan bir motiftir. Vatan, {izerinde yasadigimiz topraklardir ve
millet dedigimiz yani ortak bir kiiltiirii olan insan toplulugunun en biiyiikk varhgdir.
Dolayisiyla hicbir millet, {izerinde yasadigl topraklarin isgal edilmesine miisaade etmez.
Tiirk milleti de yiizyillarca sahip oldugu vatan topraklarmna biiyiik bir ask ile baglanmis ve o
topraklar igin sonunda sehitlik olsa bile miicadele etmistir. Tiirkler vatan aski ugruna esir
diismektense sehit olmay1 her zaman tercih etmislerdir. Onus da ¢alismasinda konuyla ilgili
sunlar1 sdylemektedir: “Tiirk-Islim diigiincesinde vatan, bayrak ve millet ugruna savagmak ve
sehitlik mertebesine erismek kutsal ve yiice kabul edilmektedir. Kibris'ta savasanlar, Kibris Tiirk
askerleri (Miicahitler) ile 1974’te adaya ¢ikarak gazi-sehit olan Mehmetciklerdir. 1974 Kibris Baris
Harekit: oncesi ve sonrasmda Tiirkiye'de ¢ikan siiv, roman, oykii ve piyeslerde Mehmetcik ve
Miicahitler bu anlayis icinde islenir” (Onus, 2017, s. 67).

Sehitlik, Tiirk milleti i¢in basit bir son veya 6liim degil aksine vatan ugruna alinmis en
glizel, en ulvi sifat veya motiftir. Hiiseyin Ezilmez vatan ve sehitlik motifi i¢in su agiklamay1
yapar:
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“Sehit, kutsal bir amag¢ ve inan¢ ugruna olen kimsedir. Sehitler, vatant korumak ya da
yeni bir vatan yaratmak icin seve seve oliime yiiriirler. Tiirk insaninin vatan sevgisi ¢cok
biiyiiktiir. Tarihin her doneminde, vatanm korumak-vatan yaratmak igin 6liimii goze almig
Tiirk motifi mevcuttur” (Ezilmez, 2018, s. 72).

Ahmet Gazioglu da Kibris'ta Ask ve Savas romaninda, vatan aski ve bu ask ugruna
sehit diismeyi goze alan Tiirk askerinin s6z konusu motiflesmis inanclarla Baris Harekat:
boyunca nasil miicadele ettigini su sekilde dile getirir:

“Girne kasabasumn alimmas: gorevini yiiklenmis olan Albay, belediye binasina kadar
gelerek, durumu oradaki cephe komutan ile goriistii. Dort kisilik bir goniillii grubunun,
hayatlar: pahasina da olsa kasabamn alinmasin geciktiven bu beton Rum korunagina
sokularak dinamit ve el bombalar ile onu havaya ugurmalarina karar verildi. Bu karar
oradaki askerlere anlatilinca, hepsi de goniillii olduklarim bildirdiler. Nigdeli bir onbas,
evli ve cocuk sahibi olanlarin bu gorevden bagislanmasini onerdi ve kendisi ile birlikte
bekir olan diger ii¢c arkadasimn goniillii olarak kabul edilmelerini rica etti. Komutan,
Nigde’li Hasan Onbagsiyr kucakladi ve basar: dileyerek almndan optii. Hasan Onbas: gibi
diger ii¢ arkadag: da boyle onemli bir gorevin kendilerine verilmis olmasindan dolay:
gurur icindeydiler” (Gazioglu, 1975, s. 211-212).

Kibris'ta Ask ve Savas romaninda da gorildiagn gibi Tiirk askerleri, vatan topraklar
icin canlar1 pahasina miicadele etmeyi goze almiglar ve vatana duyduklar: agklarini, sehitlik
mertebesine ulasarak taglandirmak istemislerdir. Kibris Tiirk Baris Harekati, Tiirkiye'nin ve
Kibris Tiirklerinin birgok sehit vermesine sebep olsa da vatan agki ile yanan Mehmetcik ve
Miicahitler tarihe altin harflerle yazilan biiyiik bir zafer olmustur.

2.1.3. Bayrag Yiiceltme

Bayrak, bir milletin vatan dedigi topraklari mesrulastiran ve o millete ait oldugunu
gosteren simgesel diizeydeki bir kanun, bir yasadir. Tiirk milleti, bayrak motifinin bu
ozelligini yiizyillar 6nce kesfetmis ve bu 6zellik ugruna sahip oldugu topraklar i¢in tiim
fedakarliklar1 yapmustir. “Bayrak basit bir bez parcast degildir. Onda milletin tarihinin
derinliklerine inen kutsal hatiralar vardir. Bir topragin vatan olabilmesi icin o milletin bayragimin
dalgalanmas: sarttrr. Yani bayrak, bir milletin bagimsizlik semboliidiir” (Ezilmez, 2018, s. 71).

“Tiirk kiiltiiriinde eskiden beri bayrak, yiice-kiymetli bir degerdir. Eski Tiirk
destanlarinda da bayrak énemli bir deger olarak karsimiza ¢ikar” (Onus, 2017, s. 89). En
eski Tiirk devletinden bugiine kadar cesitli bayrak ve sancaklar kullanan Tiirkler icin
bayrak oldukca onemli bir olgudur ve bagimsizligin semboliidiir: “Tiirk toresinde vatan,
millet ve bayrak sevgisi, ana-baba sevgisinden once gelir. Ciinkii vatan ve bayrak
olamazsa aile ocagt tehlikeye diiser” (Soysal, 2010, s. 210).

Ogel de bayrak konusunda sunlar1 belirtmektedir: “Bayrak koruyucu bir ruhtur. O, bir
zafer tanrisidir. Bayrak kutlu ve miibarek bir kisi gibidir; kizar, sevinir, kirilir, diiserse onu tutanlar
da yok olur. Kokii, dibi yerde; bas: ise goklerde olan bir varliktir. Gok’lerde enginlesir, yayilir, yiicelir,
milletlerin soyunun ve kokiiniin semboliidiir” (Ogel, 1984, s. 311-313).

Tiirk bayragimmin en biiylik 6zelligi de savas meydanlarinda vatan igin kanm akitan
aziz gehitlerimizin kanlariyla dogmus olmasidir. Bayragimizin bu ozelligi stiphesiz onu
Tirk’iin dimaginda, ruhunda en iist kogseye tagimaktadir. Tiirk’tim diyen her insan, vatan
diye kabul edilen her toprak pargasinin iizerinde dalgalanan Tiirk bayrag: icin Sliimiine
miicadele eder. Yakin tarihimizde gergeklestirilen bu miicadelenin en biiyiik 6rnegi ise
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Kibris adasinda Tirk varhigmi korumak igin gergeklestirilen 1974 Kibris Tiirk Baris
Harekatr'dir. Tiirk milleti tarih icinde bayragimn kendine ait topraklarinda o6zgiirce
dalgalanabilmesi i¢in tiim fedakarliklar1 yaptig gibi 1974 yilinda Kibris Tiirk topraklar: ve
vatandaslar1 i¢in de yapmustir. Harekatin sonucunda Tiirk bayrag: bu vatan parcasin her
yliksek yerinde ve devlet dairesinde ebediyen dalgalanmaya baslamistir. Ahmet Gazioglu
Kibris'ta Ask ve Savas romaninda kutsal Tiirk bayraginin, 1. Kibris Tiirk Barig Harekat:
neticesinde Girne’nin alinmasiyla, o meshur Girne Kalesi'nde tekrar dalgalanmasim su
climlelerle betimler: “Giin batarken Girne Kalesi'ndeki Rum direnisi de sona erdi ve 1877 den bu
yana ilk defa, bu tarihi kaleye yeniden Tiirk bayrag: cekildi. Yer yer kara bir duman, yer yer kizil
alevler ve yer yer dogal yesilligi icindeki, yer yer kayalik, yer yer mor ve sarp tepelerin gerisine dogru
cekiliyordu Rumlar simdi; iimitsiz, yenik, bitkin ve perisan” (Gazioglu, 1975, s. 224).

Iste Girne Kalesine gekilen kutsal Tiirk bayragi, burasmn yeniden Tiirk yurdu
oldugunu Yunanllara, Rumlara ve tiim diinyaya gosteriyordu. Bayragin Girne Kalesi'ne
tekrar cekilmesi Rumlar1 harap ederken, Tiirklere zafer icin cesaret veriyordu. Bayrak motifi,
bu eserde de tiim canlilig ile sunulur. Tiirk bayragmn varligi bizim i¢in 6nemlidir. Tiirk
milleti bayragini o kadar igsellestirmistir ki bayragi eline alan her Tiirk genci, lic defa 6perek
ve alnimna gotiirerek ona olan kutsal ve manevi bagimliligini gosterir. Mahmut Enes Soysal
calismasinda bayragin 6nemini kisaca su sekilde dile getirir:

“Binlerce yildan beri ellerde ve basta tasinan, evlerin en giizel yerlerine asilan, sehitliklere
dikilen, her yerde ve en mutlu giinlerde gururla tasinan, adeta biitiin kotiiliiklere karg:
bizleri koruyan tilsimli muska, nice yagiz delikanlyy: onun ufuklarda dalgalanmas:
ugruna sehit verdigimiz bayragmmiz ve sancagumiz bizim en Onemli mill
varliklarmmizdir” (Soysal, 2010, s. 210-211).

2.1.4.Tiirk’iin Demokrasisini Yiiceltme

Tiirk’iin demokrasisi motifi, romanda tarihin gercekleri ile ortaya ¢ikmis bir motiftir.
Bu motif, 1974 Kibris Tiirk Barig Harekati'ndan 6nce Anadolu’da Mustafa Kemal Atatiirk
onderliginde Kurtulug Savasinin kazanilmas: ve akabinde Cumhuriyetin kurulmasiyla, eski
Tirk devlet yonetimlerinde oldugu gibi tekrar canhihgmi kazanmistir. Mustafa Kemal
Atattirk, Cumbhuriyetin ilaniyla Misak-1 Milll simirlarn igerisinde kalan tim Tiirk
vatandaslarma demokrasiyi sunmus ve demokrasi adi altinda tilkede huzuru ve kalkinmay1
saglamigtir. Tilirk’iin demokrasisi, sadece kendi vatan topraklar igerisinde yasayan insanlara
huzuru getirmemis aksine tiim diinya iilkelerini de kapsayan bir demokrasi &rnegi
olmustur.

Aslinda demokrasi anlayisinin daha 6nce Osmanl’da da hakim bir anlayis oldugu ve
Osmanh'nin fethettigi yerlerdeki yabanci topluluklarin dinlerine ve dillerine karismadig:
bilinmektedir. Konan'in da ¢alismasinda belirttigi gibi:

“Olumlu agllardan bakti§imizda, Osmanly yoneticilerinin insan haklar: uygulamasinda
son derece ileri bir goriise sahip olduklarini soyleyebiliriz. Osmanlilar fethettikleri
topraklarda  gayrimiislimleri din  degistirmeye zorlamamuglar; zimmet kurumu
cercevesinde onlarla barig icinde yasama yolunu tercih etmiglerdir. Diger taraftan,
zulmiin onlenmesi igin siirekli gikarilan adaletnameler, ayrica 19. yiizyilda yapilan yasal
diizenlemeler, Osmanlt yonetiminin adil olma ve insan haklar: konusundaki duyarliligim
gostermektedir” (Konan, 2011, s. 283).
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Osmanli'nin bu hoggorii ve adalet anlayisim bilen ada halki yukarida da ifade edildigi
gibi Venedik idaresi tarafindan zuliim gériip ezildigi igin Icel beyine bagvurarak Osmanh
idaresine ge¢cmek istediklerini bildirmistir (Erdogru, 2008, s. 3)

Ada halkimin bu konuda hakli oldugu Osmanli’'nin aday: fethinin ardindan goriiliir.
Ciinkti “Tiirk yonetimi adadaki feodal sistemi ortadan kaldirmis ve Hiristiyan halka belli diizeyde
kendini yonetme hakki vermistir. Latin (Katolik) rahipleri adadan c¢ikarmis ve Grek Ortodoks
Kilisesi’'ni yeniden diizenleyip canlandirmistir. Adavin Hristiyan halkina serbestlik vermistir”
(Glirak, 2001, s. 35).

Zaten Osmanli’'nin sadece adada degil genel anlamda hakim oldugu cografyalarda
din ozgiirligiinii yaydig: bilinmektedir. Bagsaran'in da dedigi gibi “Bulundugu ¢agda Osmanl
Devleti’'nin din 0zgiirliigii acisindan diger milletlere model olusturabilecek onemli bir yerde
durdugunu soylemek miimkiindiir” (Basaran, 2019, s. 41).

Osmanlmin ardindan 1923’te cumhuriyetin ilaniyla birlikte tiim diinyaya evrensel bir
demokrasi ornegi sunan Atatiirk, gelecek nesil diye tabir edilen gen¢ dimaglara bu motifi
asilamistir. Bu gen¢ dimaglardan birisi de siiphesiz 1974 Kibris Tiirk Baris Harekat ile Kibris
adasma demokrasiyi, barig1 getiren ve tiim diinyaya Tiirk’iin demokrasisini bir kez daha
gosteren Biilent Ecevit ve yanindaki necip Tiirk halkidir. Ecevit, donemin Millet Meclisi ve
Tiirk halki, 1974 Kibris Tiirk Barig Harekati ile Megali idea ve ENOSIS fikirleriyle adada
darbe yaparak, Tiirk diigmanhg: ve katliamlar1 yaratan EOKA teror orgiitiine kars1 koyarak
adada Tiirk varhgm korumus ve adaya demokrasiyi getirerek sadece Tiirklerin degil
Rumlarm hatta Yunanistan'in da darbecilerden kurtularak huzura ermesini saglamigtir.
Ahmet Gazioglu, Kibris'ta Ask ve Savas romaninda Biilent Ecevit'in Kibris Tiirk Baris
Harekat1 icin verdigi ve Tiirk’lin demokrasisi motifinin altmi ¢izdigi demecini birebir
eserinde yansitir:

“Tiirk milletinin biiyiik olaylar karsisinda, milletce benimsenmis davalar karsisinda, nasil
her tiirlii diisiince ayriliklarini birakarak tek viicut, tek kafa, tek bilek haline gelebildigini
kiwangla gordiik. Bu, yalmz Tiirk milletinin giicii degildir; bu, Tiirk milletinin giicii
oldugu kadar, onurlu bir millet olarak milletimizin benimsemis oldugu demokrasinin de
giiciidiir... Bazi kimseler, milli giiciin ancak dikta rejiminde miimkiin olabilecegine
inanirlar, demokrasinin izin verdigi genis diisiince, tartigma, farklilasma ayrihig icinde,
milli davalar etrafinda, milli birli§in saglanamayacagim samirlar. Bunun, gercege ne
kadar aykir: olduguna, kars: karsiya bulundugumuz olaydan daha iyi bir 6rnek olamaz.
Bir yandan dikta rejimi ile yonetilen Yunanistan, her davasinda ayrilmug, birbirine
diigmiis; bir yanda ekonomik, sosyal konular ortaya geldigi vakit, fikir ayriliklar
nedeniyle, bazen birbirleriyle kavga edecek kadar birbirlerinden ayri ama gergek bir
demokratik anlayis icinde, milli bir dava ortaya ¢iktigr vakit, demin soyledigim gibi tek
kafa, tek yiirek, tek viicut haline gelebilen bir meclis ve bir millet. Bu, milletimizin zaferi
oldugu kadar, demokrasinin de zaferidir. Ve Kibris'ta kazamlacak olan zafer de yalniz
Tiirk milletinin degil, yalmz Tiirkliigiin degil, aynm zamanda demokrasinin zaferi
olacaktir; demokrasinin, diktaya karst zaferi olacaktir; 0Ozgiirliigiin, baskiya zaferi
olacaktir” (Gazioglu, 1975, s. 199-200).

Tiirk’tin, demokrasi adina giristigi bu Baris Harekaty, Kibris adasinda Tiirk varligimi
koruma altma almis ve darbecileri piiskiirterek anayasal diizenin saglanmasmi saglayarak
hem Tiirklere hem de Rumlara barist ve huzuru getirmistir. Yukarida da belirtildigi gibi
Tirk’iin demokrasisi bir kez daha evrensel boyuta ulasarak Yunanistan'daki dikta
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yonetimine de son vermistir. Boylece dogrudan Tiirk’iin demokrasisi, Yunanistan’'da
demokrasiyi tekrardan egemen kilmis ve diinya barisina ornek olmustur. Ecevit'in,
Yunanistan’da darbecilerin devrilmesiyle, demokratik yollarla iilkenin bagina tekrar gelen
Basbakan Karamanlis’e ithafen radyolarda ve televizyonlarda verdigi demeg, Tirk'iin
demokrasisinin hakhiligimi gosterir. Kibris'ta Ask ve Savas romaninda s6z konusu demeg su
sekilde yorumlanmustir:

“Ecevit, Atina’ya donerek goreve baslayan Karamanlis'e dost olarak verdigi demegte ise
soyle diyordu:

-'Kibris Barig Harekdtimiz bagladigr zaman, bunun sadece Kibris'a degil, fakat aym

zamanda Yunanistan’a da baris getirece§ini soylemigtim. Bu inancim gerceklesti.’

Son 48 saatin bu onemli diplomatik gelismelerini Girne'deki Tiirk sahra hastanesinde,
doktor cadirindaki radyodan dinleyen Aral ve baghekimin yiizlerinde tatminkdrlik ve
mutluluk izleri belirdi. Son gelismeler olumluydu. Ecevit hem Kibris'ta hem de
Yunanistan’da diktatorliige kars: biiyiik bir diplomatik zafer kazanmagtr.

-'Kibris'taki zafer kadar, Atina’daki dikta rejimine karsi kazamilan bu zafer de tarihe
gececektir’ dedi bashekim, radyonun diigmesini cevirirken” (Gazioglu, 1975, s. 235-236).
Ecevit ve arkasindaki onurlu Tiirk halki, yine tiim diinyaya miicadelesindeki
hakhligim1 gostermis ve tiim diinyanin Ornek alacagi bir demokrasi ve baris Ornegi
sunmustur.

2.1.5.Tiirkliigii ve Vatan Yiiceltme

Kibris Tiirk edebiyatinda Tiirkliiglin ve vatanin yiiceltilmesi 6zellikle 1950'1i yillardan
sonra yogun bir sekilde islenegelmistir. Tiirk kahramanlhgmn, cesaretinin, giiciiniin 6n
plana ¢iktig1 hamasi sylemlerin doruk noktasma ulastig1 eserler oldukga fazladir. Ozelikle
siirde bu kendini ¢ok fazla hissettirmistir. Incelenen bu eserde de Tiirkliik bircok yerde
ylceltilmektedir. Gazioglu donemin bagbakani Ecevit'ten su sekilde s6z etmektedir:

“ ‘Bu defa kazin ayagr baskadir; Ecevit yutmaz bunlari, boyle oyunlara gelmez. Benim
inancim da budur!”

-'Bu inancinda hakly ¢ikarsan, hem Kibris hem Tiirk toplumu kurtulur hem de Tiirk’iin
sabr1 tagti§inda, nasil sahlandigim biitiin diinya bir defa daha anlams olur” (Gazioglu,
1975, s. 70-71).

Romanun bir diger boliimiinde yine Ecevit'in su sozleriyle Tiirk milleti yiiceltilir:
“Tiirk milletinin biiyiik olaylar karsisinda, milletce benimsenmis davalar karsisinda, nasil
her tiirlii diisiince ayriliklarini birakarak tek viicut, tek kafa, tek bilek haline gelebildigini
kivangla gordiik” (Gazioglu, 1975, s. 199).

Baskahraman Aral Tiirk birliginin adaya ¢ikmasinin ardindan vatanini korumak igin
diisman bolgesinden gecerek Anadolu’dan gelen birlige katilmak ister ve bunu basarir. Tiirk
askerlerinin kendisini diisman sanmamasi i¢in de onlara “Kahramanlar, yavru vatana hos
geldiniz!” diye bagirmay1 digtiniir (Gazioglu, 1975, s. 186).

Mehmetcik vatan askiyla mataralarindaki su ve ceplerindeki bir parca kuru ekmek
bitse bile a¢ susuz savasmaya devam eder ve yavru vatani kurtarmak igin canini hige sayar:
“Gonlii gibi, gozii gibi, midesi de toktu Mehmedin. A¢ oldugunu, susuz oldugunu, ancak onu
diisiinmeye vakit buldugu an hatirliyor, hissediyordu. Simdi ise, boyle bir seyi hatirlamaya,
diisiinmeye bir anlik bile vakti yoktu” (Gazioglu, 1975, s. 197).
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2.1.6.Kadin Kahramanlar Yiiceltme

Tiirk tarihi boyunca kadin daima esinin ve ¢ocuklarinin yaninda olmus milleti i¢in
fedakarliklarda bulunmustur. Gerektiginde bir erkek gibi doviisen kendini ve ¢ocuklarinm
koruyabilen giiglii kadinlar halk anlatmalarinda siklikla karsimiza ¢ikar. Ornegin, Dede
Kokkut'ta yer alan Bam Cigek, Selcen Hatun, Manas destaminda yer alan Kardigag gibi
karakterler Alp tipi kadinlardir. Yine “Uygurlarin Noziigiim, Kirgizlarin Cangil Mirza,
Hakaslarim Altim Ang, Baskurtlarmn Zaya Tiilek destanlarinda baskahramanlar hep kadindir”
(Simsek, 2016, s. 18).

Kaplan “Dede Korkut Kitabinda Kadmn” adli makalesinde kadinin Islamiyet'ten énce
ve gogebelik devrinde, bu devrin ideal erkek tipi olan Alp tipine yaklastifini, erkek gibi ata
bindigini, ok attigmi, kili¢ kullandigin1 ve icabinda diismanla kahramanca carpistigin
belirtmektedir (Kaplan, 2004, s. 39).

Kibris Tiirk varolus miicadelesinde kadinin yeri olduk¢a onemlidir ve bu durum
verilen eserlere de yansimistir (Onus, 2018, s. 206, 217). Incelenen romanda kadin {istiin
kahramanliklar1 ¢ok 6n planda degildir. Ancak birkag yerde giiclii kadin karakterlerle
karsilagiriz. Ornegin romanin bir yerinde Tiirk kadminin iizerini arayan sonra da onu
soymaya ¢alisan Rum polisine karsi kadinin cesur tavr: dikkat ¢eker: “Kuliibedeki gen¢ Rum
kadin polisi direniyor, soyunmasini emrediyordu orta yash Tiirk kadimna. O ‘Iste yokladin her yerimi
elinle! Simdi bir de niye soyacaksin beni? Utanmaz mism sen hi¢!” diye karst koyuyor, ¢ikmaya
calistyordu kuliibeden!” (Gazioglu, 1975, s. 64).

Romandaki esas giiclii kadin karakter baskahraman Aral'm sevgilisi Ingiliz-Italyan
melezi Tanya’dir. Tanya romanin gesitli yerlerinde Tiirklerin yaninda yer alir ve cesurca
Rumlara kars1 ¢ikar: “Tiirkleri kendisine barbar diye tamtmak isteyen bu simarik Rum kadinina,
kimin barbar olduguna gozleriyle tamk oldugunu soyleyerek, ‘zalim hayvanlar’ diye kiifiirii basmgsti.
Uzerine dokunsalar hi¢ cekinmeden kavga etmek, onlarin basina, sagina sarilmak karari icindeydi”
(Gazioglu, 1975, s. 65).

2.2.Alay ve Hiciv

Alay ve hiciv Kibris'ta Ask ve Savas romanda bir yandan Yunan — Rum ikilisinin
Tiirkleri alaym igerirken diger yandan Tiirklerin Yunan - Rum ikilisini alayin igermektedir.

2.2.1. Yunan — Rum ikilisinin Tiirkleri Alay1

Yunan — Rum ikilisi Kibris Tiirklerinin adanin sahibi olmadig1 konusunda onlar1 alay
ettigi ve asagiladi1 romanda goriilmektedir: “Yunanl subay devam etti: Tiirkiye'nin yapacag:
ctkarmayt seyretmeye mi geldiniz yoksa. Bu sozleri alayli, Tiirkleri kiiciimser bir ifade ile soylemisti
Yunanli. Sonra Kemal beyin omuzundan elini cekerek uzatti; genis bir yarim ay cizerek daglart isaret
etti: Burast bir Yunan adasidir artik ya bize boyun eer yasarsimiz ya ceker gidersiniz Tiirkiye'nize!
diyerek denizin ta otesini gosterdi” (Gazioglu, 1975, s. 157).

Ancak Yunan — Rum ikilisinin bu alayc1 tavri romamn sonunda yerini korkuya ve
kagisa birakt.
2.2.2, Tiirklerin Yunan — Rum ikilisini Alay1 ve Hicvi

Tiirkler romanda Yunan ve Rumlary;, savastan korkup kac¢malari, acziyetleri ve bos
hayalleri konusunda alaya alirken, yaptiklari barbarlik ve kallesliklerini de hicvetmektedir.
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Eserde Yunan — Rum ikilisinin Megali idea emellerinin bos bir hayal oldugu soyle
aktarilir: “Megali Idea’yi Mustafa Kemal, Izmir'de denize gmmiistiir. Bu biiyiik yenilgiden,
Tiirk’iin 1922'de indirdigi biiyiik samardan gerekli dersi alip Megali Idea’nin ne kadar tehlikeli ve bos
bir hayal oldugunu anlamad: m1 Yunanlilar?” (Gazioglu, 1975, s. 18).

Rumlarin adanin biitiin gelirlerini kendi admna toplayip Tiirklerin adada yasama
hakkini elinden almasi da romanda elestirilen konulardan biridir: “Rum yonetimi, anayasay:
ve devleti kendi ¢ikarlarina gore ayarlams, devletin gelirlerini ve dis yardimlar: sadece kendi toplumu
icin kullanan bir yan kesici olmugstur” (Gazioglu, 1975, s. 52).

Rumlarm diinya kamuoyunda kendilerini adanin tek sahibi gostermesi ve Kibris
Tiirklerinin hakl davalarim savunamayacak duruma getirmesi de romanda elestirilir.
Bunun yaninda Makarios'un Kibris'1 yabanci askerlerle doldurmas: ve aday1 cephanelik
haline getirmesi de hicvedilir (Gazioglu, 1975, s. 53).

2.2.3. Kalleslik-Hile ve Korkaklik

Yunan- Rum ikilisi Kibris Tiirklerini 6ldiirmek ve adadan yok etmek icin cesitli
kalleglik ve hilelere bagvurarak akla gelmeyecek koétiiliikler yaparlar. Ancak onlar1 tek
durdurabilecek sey Tiirkiye ve Mehmetgik korkusudur. Ornegin ¢ikarmanin ardindan Tiirk
komando boliigiiniin geldigini duyan Rumlar, Lapta ve Karava kasabalarm terk etmeye
baslarlar: “Lapta ve Karava’mm Rum halki, birer kiiciik kasaba sayilan bu iki biiyiik sirin koyii
bosaltmaya basladilar. Taswyabildikleri kadar esyayi, ellerindeki en uygun araglara yiikleyip batiya ve
daglarmn giineyindeki Rum kéylerine dogru yola ¢iktilar... Bu kagis, onlar icin, yillarca daldiklar:
hayil aleminden Kibris'in gerceklerine gecisti” (Gazioglu, 1975, s. 238-239).

Cikarmanin ilerleyen safhalarinda baskisii iyice arttiran Mehmetgik karsisinda
Yunan — Rum ikilisi iyice bozguna ugrar: “Tiirk birlikleri, kesin bir sonu¢ almak ve isi daha fazla
uzatmamak icin tanklar1 da harekete gecirdiler. Rum mevzileri, isabetli atiglarla halla¢ pamuguna
dondii. Rum birlikleri arasinda panik basgosterdi” (Gazioglu, 1975, s. 245-246).

Yunan — Rum ikilisi Baris Harekat: sirasinda korkularindan dolay1 kallesge tavirlar
icerisine girmislerdi: “Giiniin batisiyla duraklayan askeri harekit, Pascal’a Tiirk birliklerine kars:
sinsice tuzaklar kurmak olanagim verdi. Lapta ve Karava'nun giris kissmlavina mayin dosemek, ertesi
sabah baglayacak bir Tiirk ilerleyisini boylece durdurarak zaman kazanmak istiyordu” (Gazioglu,
1975, s. 139).

Rumlar’in Tiirkler yaninda adadaki Ingilizlere de kallesge davrandigi Ingiliz Albay
tarafindan soyle belirtilir: “EOKA tedhiscileri, Tiirklerle savasmayi, 1950’lerde fngilizleri
sokaklarda, diikkanlarda arkalarindan vurmak kahpeligi ile karistirryorlar. Tiirklerin nasil savastigim
ben Kore’de goziimle gordiim” (Gazioglu, 1975, s. 151).

2.3. Umit-Umitsizlik

2.3.1. Bayrak Radyosu ve Tiirkiye Televizyonlar

Kibris Tiirk halkmin varolus miicadelesinde Bayrak Radyosu 6nemli bir yer edinmis
ve halkin direnis ruhunu canli tutmasinda oldukga etkili olmustur. Onus’a gore de “Bayrak
Radyosu ozellikle Kibris Tiirklerinin sesi, kulagi olmugs ddeta propaganda gorevi yiiklenmistir”
(Onus, 2017, s. 197). Ozellikle Ozker Yasm'in Bayrak Radyosunda kahramanlik siirleri

okuyarak halkin milli bilincini uyanik tutmasini sagladig: bilinmektedir (Onus, 2015, s. 778,
784).
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Bayrak Radyosu Kibris Tiirklerine olaylarla ilgili devaml bilgi vermekte, onlar
costuran siirler okunmakta ve halkin gozii kulag1 olmaktaydi. Romanm bir yerinde Tiirk
askerinin adaya ¢ikis1 soyle bildirilir: “Bayrak Radyosu, saat 7’de, 5 bin Tiirk askerinin adaya
ctkanldigim bildirdi. Radyo, Rumlarin, Lefkosa, Magusa ve Limasol’da Tiirklere kars: saldirilara
giristiklerini haber veriyordu” (Gazioglu, 1975, s. 168).

Yine romanda bagkahraman Aral, Bayrak Radyosunu dinlerken timitlenir: “Halkin
devamli olarak radyolarint agik tutmalarim ve Tiirk yonetiminin bildirilerine gore hareket etmelerini
hatirlatan Bayrak Radyosu, oyun havalarina gecerken Aral, haberlerin etkisi altinda ‘Nihayet oldu!
Bu, sonun baglangici olsa gerek. Makarios un sonu, belki de bagimsiz Kibris tarihinin getin ve 6nemli
bir noktasindayiz’ dedi kendi kendine” (Gazioglu, 1975, s. 106).

Bayrak Radyosu yaminda Tiirkiye televizyon kanallarmin da adadan yer yer
seyredilebilmesi halka biiyiik moral olmaktaydi: “Senin haberin yok galiba Necat, dedi Pervin
‘Girne daglarimin kuzeyindeki koylerden seyrediliyor Tiirkiye televizyon yayinlari. Gegen sene Sabri
beyler anlatiyordu. Onlar Ozankoy’den seyretmisler” (Gazioglu, 1975, s. 68).

2.3.2. Tiirkiye’den Yardim Bekleme

Kibris Tiirklerinin {imitle timitsizlik duygular1 arasinda ¢alkalanmasma neden olan
olaylardan biri de Tiirkiye'nin adaya gelerek kendilerini kurtarip kurtarmayacaklariyla
ilgilidir. Ada Tirkleri zaman zaman {imitsizlik yasasa da Tiirkiye'nin adaya gelecegiyle ilgili
hep timitleri vardir: “Benim bir iimidim var. Hem artik ne olacagimizi bu olay ortaya ¢ikaracak. 11
yil bekledik durduk ¢coziim bulunur diye; simdi 3-5 giin daha beklemek dayamlmayacak bir sey degil!”
(Gazioglu, 1975, s. 110).

Donemin bagbakani da Kibris Tiirklerine timit verir sekilde aciklamalar yapmaktadar:
“Ecevit, Afyon’daki bir mitingde yapti1 konusmada; ‘Kibris'taki karisik durumdan yararlanarak,
herhangi bir kimse Tiirklerin haklarina dokunmaya kalkismasin. Biz asla oldubittiyi kabul
etmeyecegiz. Kimseye Tiirklerin haklarimi ¢ignetmeyecegiz’ ihtarinda bulundu” (Gazioglu, 1975, s.
108).

Yunan askeri darbesinin ikinci giiniinde Aral, Akdeniz’e bakar ve umutlamr: “Ana
vatamn daglari, hafif sis icinde goriiniiyordu. Silifke ve Girne arasindaki uzakli§in sadece 40 mil
oldugunu diigiindii. Mersin’deki Tiirk savas ve ¢ikarma gemilerinin Kibris'a dogru hareket ettiklerini
hayal etti. Umide kapildy; ici giivenle doldu. .. Radyosunun diigmesini cevirdi... Hafif bati melodileri
geliyordu Bayrak’tan. Miizigi dinledi ve Tiirk ¢ikarmasiun hayali icinde daldi, gitti” (Gazioglu,
1975, s. 130).

2.3.3. Mehmetcik-Miicahit Kavusmasi

Yillarca beklenen Tiirk askerinin adaya c¢ikmasinin ardindan baskahraman Aral
Mehmetcige katilmak igin kendini tehlikeye atar ve gesitli zorluklar1 asarak adaya ¢ikan
Tiirk birligine yaklasgir.

Onun birlige katilma istegi ilk soyle belirir: “Aral, Tiirk birliklerine katilmak, makineli
tomsonuyla bir Kibrisli miicahit olarak gorevini yerine getirmek arzusu icindeydi. Son bir saatten beri
bunu aklina koymus, kararini vermigsti... Ben dedi Aral "Tiirk birliklerine katilip, bir miicahit olarak
gorevimi yerine getirmeye karar verdim.”” (Gazioglu, 1975, s. 184-185).

Miicahit Aral'm Mehmetg¢ige katilis ani ise soyledir:
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“Yatti1§1 yerden silahini havaya kaldirdi, bagim dogrulttu ve avazimin gktigr en yiiksek
sesle bagirdi: ‘Kahramanlar! Hosgeldiniz... Ben bir Tiirk miicahidiyim.” Silahini havada
salltyor fakat yerinden kipirdamiyordu. Askerlerden dordii, sesin geldigi yone dogru
ihtiyatla ve elleri tetikte yiiriimiiye bagladi. Bir Kibrish Tiirk miicahidinin burada isi
neydi?... Tereddiitlii, fakat sakin ve kendilerine giivenen adimlarla ilerliyordu Aral’a
dogru, yagiz ve giines yamg: cehrelerinden buram buram ter akan 4 yigit Mehmet!...
Aral oldugu yerden firladr ‘Hoggeldiniz!” diye bagirarak Mehmetlere kostu” (Gazioglu,
1975, s. 186).

2.4. Seyir ve Hareket

Edebi eserlerde seyir en yaygin kullanilan motiftir. Roman yazar1 Kibrish oldugu ve
bizzat savas yillarina sahitlik ettigi i¢in gozlemlediklerini, yasadiklarmi giizel bir sekilde
roman tiiriinde resmediyor. Kibris'ta Agk ve Savas romaninda Ahmet Gazioglu, anlatimin
daha canli kilmak igin sik sik seyir motifine yer vermistir:

“Ikindi giinesinin isinlart altindaki deniz, parlak, berrak, engin bir mavilik icinde Giiney
Anadolu kuyillarina dogru uzayip gidiyordu. Akdeniz’in bu bolgesi, artik iki vatan
parcasin ayrran degil, birbirine baglayan bir yol niteligini tasiyordu. Kibris Tiirkii’niin
yularca her tiirlii Rum baskisina karg: direnip biiyiik bir sabir icinde bu mavi denizin
otesinden bekledigi kurtarici, 6zgiirliikeii giic, nihayet dalgalar: asarak gelmis, onu sefkat
ve himayesi altina almisti. Karst ufukta bir siliiet halinde goriilen Toros daglarim
seyreden Kibris Tiirkii'niin icine artik gurbet ve sila duygusu yerine kurtulug ve kavusma
sevinci doluyordu” (Gazioglu, 1975, s.256).

Edebi eserlerde hareket, genellikle hakim bir motif olarak yer alir. Kibris'ta Ask ve
Savas romaninda da ayni durum s6z konusudur.

Agirlikl olarak Kibris olsa da romanin olay orgiisiiniin Avrupa — Tiirkiye — Kibris
liggeninde ge¢mesi, mekanin degisim gostermesi ve kahramanlarin zaman zaman ge¢mise
yonelmeleri de eserdeki hareket unsurunun bir parcasidir. Romanda, 6zellikle harekat
sirasinda fiillerin sik sik kullanilmasi da hareket motifinin dominantlig1 ile dogrudan
ilgilidir:

“Hermes, doguya dogru hareket edip de Girne'den birkag kilometre uzaklaginca, Tiirk
zirhlilavinim daglardaki Rum mevzilerini bombardiman yeniden basladi. Tepeler toz,
duman icinde kaldi. Gemi, Karpaz yarimadas: agiklarinda Andreas burnuna dogru
ilerlerken giin batmak iizereydi ve kizarmaya baglayan mavi gokte beliren Tiirk jetleri
Besparmaklart asarak Lefkosa’ya dogru yonelmis dalga dalga, grup grup gidiyordu.
Jetleri, helikopterler ve askeri tagit ugaklar: izledi” (Gazioglu, 1975, s.223-224).

SONUC

Edebiyat, toplumu sekillendiren kiiltiir 6gelerinden biridir. Hem toplumdan etkilenir
hem de topluma yon verir. Toplumun olusmasimi saglayan kiiltiirel degerler, edebiyat
aracihg ile gelecek nesillere aktarildig: igin edebi eser, aym1 zamanda, milli kimligin
olusmasina da biiyiik katki saglar.

Toplum gergeklerine ve sorunlarina el atan bir edebiyat olarak dogup gelisen Kibris
Tirk edebiyati ozellikle 1955°1li yillardan itibaren genellikle milliyet¢i ¢izgide verilen
eserlerle dikkat ¢ekmistir. Bu yillarda, Ozker Yasin, Urkiye Mine Balman, Oktay Cksﬁzoglu,
Siileyman Ulucamgil ve Ahmet Gazioglu gibi isimler, yazdiklar: eserleriyle milli suuru canl
tutmaya ¢alismislardir.
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Ana vatan Tirkiye'nin, Kibris adasinda kandaslarmin varhigr ve giivenligi icin
giristigi Kibris Tirk Baris Harekati, siiphesiz hicbir diinya {ilkesinin karsi koyamayacag:
bircok hakli sebeple gergeklestirilmistir. Yunanistan ve Rum yonetimi, Megali Idea ve
ENOSIS gibi sovenist fikirlerle, yillarca Kibris adasinda Tiirk varhgmi ve kimligini tehlikeye
sokmus ve bircok Tiirk’ii bu fikir akimlarinin yarattig1 kirli eylemlerle katletme yoluna
gitmislerdir. Bu insanlik dis1 katliamlara Tiirk milletinin cevabi, benliginde yatan demokrasi
inancryla ilk olarak diplomatik gercevelerde olmus ancak aklini terdrizmle bulandiran ve bu
amacindan sapmayan iilkelere, amaclarmin bos bir hayal oldugunu askeri miidahale ile
gostermek zorunda kalmistir. Yunanistan’in Tiirklere karsi giristigi, I[zmir'in isgali ve
Kibris'm ilhdki gibi meseleler, Tiirk’iin azmi, cesareti ve haklilifiyla amacina ulagamamaigtir.
Tiirkiye 6zellikle Kibris Tiirk Baris Harekat: ile Yunan ve Rumlara, Yunan Helenizm’inin
bos bir hayal oldugunu kesin olarak gostermis ve Kibris adasinda barisi, huzuruy,
demokrasiyi getirerek Tirk kimligini ve varhigimm korumustur. Tiirkiye bu harekatla
diinyaya bir baris ve demokrasi Ornegi sunmustur. Bu Ornegini de Yunanistan'da ve
Kibris'ta cuntacilarin devrilip demokratik bir yonetimin ve en 6nemlisi de bagimsiz Kuzey
Kibris Tiirk Cumhuriyeti'nin kurulmasin saglayarak somutlastirmigtir.

Ahmet Gazioglu, Kibris'ta Ask ve Savag romaninda Yunanistan ve Rum yOnetiminin
temelsiz fikirlerle gerceklestirmeye kalkistif1 eylemlerinin ne kadar acimasiz boyutlara
ulastigini ve bu eylemlerle Tiirk insanini ne kadar zor duruma diistirdiiglinii, bir insanlik
ayib1 olarak sunar. Gazioglu, Rumlar arasindaki i¢ savas, darbe ve akabinde gelen Tiirk
ilhaki eylemlerinin, Kibris Tiirk halkina yansimalarmi ana kahramanlar Aral ve Tanya
cercevesinde tiim ayrintisiyla ve gergekligiyle okuyuculara sunmustur. Ozellikle Kibris Tiirk
Baris Harekati'nin gerceklesmesini saglayan sebepleri, Harekatin goriiniimiinii ve harekatla
gelen giiven ve huzur ortamin tiim safhalariyla objektif bir sekilde degerlendirmistir.

Ahmet Gazioglu, Kibris'ta Ask ve Savas romaninda ortaya koydugu motiflerle de
eserini zenginlestirmistir. Romanda genis bir yer tutan “Yiiceltme” motifi “Kahramanlik:
Miicahit ve Mehmetcik”, “Vatan aski ve sehitlik”, “Bayrak”, “Tiirk’iin demokrasisi”,
“Turkliik ve vatan” ile “Kadin kahramanlar” bagliklar1 altinda incelemistir. “Kahramanlik”
motifi cergevesinde Mehmet¢ik ve Miicahidin harekat boyunca gosterdigi tiim fedakarliklar
destansi bir sekilde verilmistir. Bu destansilik Tiirk destan geleneginden kaynaklanan ve Alp
tipi ile Gazi tipinin &zelliklerini barmdiran bir gelenegin devamliligini gostermektedir. Yazar
“Vatan ask: ve sehitlik” ile “Bayrak” gibi motiflerle Tiirk milletinin ne kadar ulvi degerlere
bagh oldugunu okuyucuya bir kez daha hatirlatmistir. Gazioglu, “Tiirk’iin demokrasisi”
motifi ile Tirk’iin tarih boyunca evrensel boyuttaki demokrasi ve bagimsizlik icin nasil
miicadele ettigini gdstermistir. Ayrica Osmanli Imparatorlugunun adaya insan haklari,
adalet ve Ozgiirlitk getirdigi belirtilmistir. “Tiirklitk ve vatan” motifinde ise oOzellikle
Mehmetcik ve Miicahitin vatan aski ve Tiirkliigii yliceltmesi gozler oniine serilmis ve iistiin
Tiirk kahramanhigma dikkat ¢ekilmistir. “Kadin Kkhmaramanlar” motifi romanda ¢ok fazla
on planda olmasa da tarih boyunca kahraman Tiirk kadminin verdigi miicadeleden izler
esere yansimigtir. Romanda Tirk’iin yaminda yer alan ve cesaret drnegi gosteren Tanya
oldukga cesur bir kadin olarak dikkat cekmektedir.

Romanda 6nemli bir yer tutan diger motif ise “Alay ve Hiciv” motifidir. Bu motifte
Yunan — Rum ikilisinin Tiirkleri alayi, Tiirklerin Yunan — Rum ikilisini alayi-hicvi ve Yunan
— Rum ikilisinin kalleslik-hile ve korkakliklar1 ele alinmistir. Bu baslikta 6ne ¢ikan konular
Yunan - Rum ikilisinin Kibris Tiirklerini Tiirkiye'nin onlar1 kurtarmaya gelmeyecegi
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konusunda alay etmesi, Tiirklerin de Tiirkiye’nin adaya gelmesiyle Yunan-Rum ikilisinin
kacisin1 ve aczini alay etmesidir. Ayrica Yunan — Rum ikilisinin Kibris Tiirklerine kars:
kallesce tavirlar1 da romanda anlatilan ger¢eklerden biridir.

Romandaki diger bir motif ise “Umit-Umitsizlik”tir. Bu motifte ilk olarak Kibris
Tiirklerinin {imitlerini ve coskusunu canh tutan Bayrak Radyosu ve adadan az c¢ok
izlenebilen Tiirkiye televizyonlar1 degerlendirilmis ve radyo-televizyonun Kibris Tiirk
halkimin varolus miicadelesinde etkili oldugu belirtilmistir.

Kibris Tirk halkinin Yunan — Rum ikilisinin baski ve zultimlerinden kurtulmak igin
tek iimitlerinin ana vatan oldugu ve Tiirkiye’den iimit iginde yardim bekledikleri
goriilmektedir. Rumlar Tiirkiye'nin adaya gelecegi konusunda bir korkularmnin olmadig: ve
Kibrisli Tiirklerin moralini bozmak i¢in Rum radyolarinda su sarkiyr caldiklar
bilinmektedir: “Bekledim de gelmedin/Sevdigimi bilmedin/G6zyasim1 silmedin/Hi¢ mi beni
sevmedin/Soyle, sOyle hi¢ mi beni sevmedin...” Ancak Kibris Tiirklerinin de onlara “Bu
kadar yiirekten c¢agirma beni/Bir gece ansizin gelebilirim/Beni bekliyorsan,
uyumamissan/Sevingten kapinda 6lebilirim...” sarkisiyla karsilik verdikleri ve Tiirkiye'nin
geleceginden timitli olduklar1 bu dizelerle belirtilmistir. Nitekim romanda da ana vatanin
nasil ada Tirklerini kurtarmaya geldigi siyasi ve tarihi gercekligiyle de ortaya konmakta ve
Mehmetcik ile Miicahit kavugsmasi romanda betimlenmektedir.

Romanda yer tutan diger motifse “Seyir ve Hareket”tir. Ahmet Gazioglu Kibris
cografyasini bildigi i¢in ve miicadele yillarina sahit oldugu igin gordiiklerini, yasadiklarin
glizel bir sekilde romanda betimlemektedir. Kibris'ta Ask ve Savas romaninda yazarin,
anlatimm daha canh kilmak icin sik sik seyir motifine yer verdigi goriilmistiir. Bununla
birlikte hareket motifi de ozellikle Kibris Tiirk Baris Harekatinin anlatildigi kisimlarda
kullanilan fiillerle gii¢clendirilmistir.

Gazioglu, Kibris'ta Ask ve Savas romaniyla Kibris Tiirk Baris Harekatimi Aral ile
sevgilisi Tanya’nin biiyiik aski ¢ercevesinde, tiim gercekligiyle ve canlilifiyla okuyucularina
sunarak, hem Kibris Tiirkleri arasinda milli suurun gelismesine katkida bulunmus hem de
Kibris Tiirk edebiyatina, sosyolojiye ve tarihe de kaynaklik edebilecek énemli bir eser ortaya
koymustur.

SUMMARY

The Greek and Greek Cypriot authorities endangered the Turkish presence and
identity on the island of Cyprus with the thoughts of Megali idea and ENOSIS and the
EOKA terrorist organization massacred many Turks with the dirty actions. The Turkish
nation's response to these inhumane massacres was first in diplomatic frameworks with the
belief in the democracy that lied in its very self. However, military intervention was
necessary. Therefore, it was realized by the Turkish military in 1974 and brought peace and
democracy not only to the Turkish Cypriots but also to the Greek Cypriots.

Literature is an art with language and literary texts play a very important role in the
formation of national consciousness. The Turkish Cypriot Peace Operation was one of the
most important issues that Turkish Cypriot writers dealt with both during and after the
mentioned years. Artists such as Ozker Yagm, Ismail Bozkurt and Ahmet Gazioglu
experienced the bitter and dark periods of the Turkish Cypriots and reflected the events that
took place during this period in their works. The artists we have mentioned clearly put
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forward the Cyprus problem with the works they have written. As explained by Fahri
Ersavasg, “Poets of any nation in the world have not claimed their homeland as much as our
poets.” If we consider the problems that Turkish Cypriot people suffered at that time, we
believe it was natural that poets tried to awaken the society and guided them to overcome
their problems.

Born in 1931 in Larnaca, Cyprus, Gazioglu has become one of the most important
names of Cypriot Turkish literature with the education he received in Turkey and Europe.
Gazioglu, who has many important works in the field of prose, considers the struggle of the
Turkish Cypriot community on the island as the main subject of his works. Ahmet Gazioglu
builds his works in a large pool with the identities of teachers, researchers, writers,
politicians and journalists, and provides his readers with information on many aspects,
especially Cyprus. The novel “Love and War in Cyprus” is also a valuable work in which the
author sheds light on historical facts with the identity and characteristics mentioned above.

The 1974 Turkish Cypriot Peace Operation is undoubtedly an important event that
Turkish writers, especially Turkish Cypriot writers, will proudly tell. Ahmet Gazioglu, one
of the most important writers of Turkish Cypriot Literature, presented the Turkish Cypriot
Peace Operation, written in gold letters in the history of the world, in all his reality and
vitality in his novel “Love and War in Cyprus”. Known for his works written in the field of
Turkish Cypriot literature, especially in the field of novels, Gazioglu, in his novel where he
cited the Turkish national struggle, gave a considerable place to the social and cultural life of
the society he lived in.

In his novel titled “Love and War in Cyprus”, Ahmet Gazioglu has shown to the
reader a shame of humanity, the ruthless dimensions of the actions that the Greek and Greek
Cypriot administration attempted to carry out with unfounded ideas and how they put the
Turkish people into a difficult situation with these actions. Gazioglu presented the
reflections of the civil war between the Greeks, the coup and the subsequent Peace
Operation in full detail within the framework of the main characters named Aral and Tanya.
In particular, the reasons for the realization of the Turkish Cypriot Peace Operation, the
appearance of the operation and the atmosphere of trust and peace that came with the
operation are given in detail.

Ahmet Gazioglu enriched his novel titled “Love and War in Cyprus” with motives
presented. Within the framework of “heroism” motive, he displayed the sacrifices made by
the Turkish soldiers and mujahedin in an epical manner. Through motives such as “love for
homeland, martyrdom and flag”, he reminded once again how dedicated Turkish nation
was to sublime values. As a result, with his novel titled “Love and War in Cyprus”, the
author presented the Turkish Cypriot Peace Operation to its readers with all its truth within
the great love of Aral and his lover Tanya, and made an important contribution to the
development of the Turkish Cypriot national consciousness.
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