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Giris

Modern Turkiye'nin tarihi, Osmanlinin 18. yuzyilindan itibaren basladig:
kabul edilen 1923’de Cumhuriyet Devleti’'nin kurulmasi ile ulusal bir yapiya evrilen
degisim ve dontlisimiin tarihidir. Yakin¢ag olarak adlandirilan bu degisim tarihine
olan ilgi ayn1 zamanda Osmanl tarihi calismalarina yonelik ilginin akademik
diizeyde baslamasi ile baglantilidir. Mustafa Kemal Atatlirk’iin kurdugu Turk Tarih
Kurumu’'nun 6nciilerinden Fuat Kopriilii, Halil Edhem, ayn1 zamanda ilk Osmanli-
Turk kiltiriinin modernlesme siirecini ele alan Kisilerdir. (Ar1,2016:164).
Doneme yonelik ilginin temelinde Tiirkiye Cumhuriyeti tarihine “baslangi¢ ve
karsilastirma yapabilme olanagi sunmast” gorusu etkilidir. Bu alginin iki farkh
zaman diliminden 6rnegi soyle verilebilir. ilki 1940 yilinda diizenlenen “100.
Yilinda Tanzimat” sempozyumunun amacinin; “Cumhuriyet inkilaplar: ile Osmanli
islahat tesebbiisleri arasindaki farki géstermek” seklinde belirtilmesidir. (Tanzimat
1,1940). ikincisi ise 1980’lerde baslayan gériistiir. 1950’lerden sonra Tiirkiye'de
gelisen siyasal ve dini etkilerle egitimin koreldigi ve inkilaplarin yerlesmedigi algisi
onem kazanir. Bu problematik, 1992’de Tirk Egitim Dernegi'nin diizenledigi
oturumda dile getirilmistir. Temelde iizerinde durulan énemli tema “Inkildp Tarihi
dersinin dgretimi” sorunudur. Turkiye tarihinde Osmanli tarihi okutulmasi kabul
edilirken, “Cumhuriyet déneminin c¢agdaslik ve radikal anlamda farkliligini
vurgulamak esas alinmahdir.” seklindeki goriis nemlidir. (Ugyigit, 1992:4-6).
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Neticede Osmanli Ge¢ Donemi, modernlesme siirecinin baslangici olarak
Inkilap Tarihi kitaplarinin ve bireysel akademik calismalarin kapsamina girmistir.
Hilmi Ziya Ulken(1966), Bernard Lewis (1970), Niyazi Berkes(1973), Serif Mardin
(1991), Erik Jan Zircher (1995), Carter V. Findley (2011), vb. tarihgiler
modernlesme doneminin siyasi, ideolojik ve entelektiiel degisimine ydnelik
calismalara imza atan dénemli isimlerdir. Bu temel ¢alismalarin yaninda YOK’iin
belirledigi formda c¢esitli akademisyenlerin bireysel veya ikili c¢alismalari
mevcuttur.(Yalgin, 2002), (Gencer ve Ozel, 2015). Bununla birlikte iiniversitelerin
hazirladig1 kolektif eserler de vardir. Hacettepe Universitesi (Acun,2013), Kocaeli
Universitesi (Sirin ve Vardar, 2017), Karabiik Universitesi (Kog,2019). Bu
dogrultuda c¢alismamizda Tirk modernlesmesini konu alan giinlimiiz ¢agdas
yapitlardan Modern Tiirkiye Tarihi adli galismay1 degerlendirecegiz. Editorliigint
Ahmet Simsek’in yaptig1 kolektif calismanin amaci ve icgerigi uizerinde durarak,
calismanin temel portresini sunmaya calisacagiz.

Kitabin Temel Icerigi Uzerine

Modern Tiirkiye Tarihi adli galisma, teknik olarak kolektif bir yapida, her biri
alaninda uzman tarihgiler tarafindan kaleme alinan on alt1i béliimden
olusmaktadir. Ik iki bélimde Avrupa ve Osmanli modernlesmesi iizerinde
durulmustur. Ugiincii Boliim, Milli Miicadele, Dordiincii ve Besinci Béliimler
1923’de Cumbhuriyet’in ilanindan 2019’a kadar uzanan siyasal stireci ele alir.
Calismanin bundan sonraki boliimlerinde ise dis politika, ekonomi, egitim, bilim ve
liniversiteler, kiiltlir ve sanat, basin ve medya, dini hayat, toplumsal yap1 ve
yerlesim, spor ve saglik basliklar1 altinda Cumhuriyet siireci hakkinda bilgi ve
degerlendirmeler sunulur. Eserin 6énemli bir 6zelligi her bir b6liim sonunda
konulan “Okuma Pargalar1t” kisminin, alana yo6nelik 6nemli veriler sunmasidir.
Bunun yani sira yine her bélim sonunda editor tarafindan secilen 6nemli
kaynaklarin verildigi “Okuma Listesi”, art1 bir kaynak bilgisini sunarken, “Sinema,
Belgesel ve Dizi Onerileri” kismi, gorsel kaynak degeri acisindan énemlidir. Kitabin
sonunda Tiirk modernlesmesine yonelik Ahmet Ozcan’in bibliyografya calismasi
ile Cagatay Benhiir'tiin kronolojik tarih listesi yer almaktadir.

Kitabin editorii Ahmet Simsek’in giris kisminda belirttigi tizere kitabin
ortaya ¢ikis hikayesi, “yakingcag tarihi égretiminin sorunsali” lizerinden baslayan
bir girisim seklindedir. Simsek, bu sorunu agarak uzun bir siire yakin donem tarih
calismalarina istikrarli bir yaklasim sergilenemedigini belirtir. Nitekim bunda
giincel ile gegmis arasinda kurulan kopride tarihginin tarih ile olan iliskisinde
durdugu yer, ideolojisi 6nemli rol oynar. Bunun yani sira siyasi konjonktiiriin
onemli bir payr vardir. Ornegin 1930’larda “makbul vatandas” idealinin
gerceklestirilmesi icin “tarih” ideolojik olarak aragsallastirilmus, 6zellikle “Inkildp
Tarihi” dersleri bu ideali kutsamistir. Simsek, bu yaptirimin ortaya ¢iktigi donemin
sartlar1 icinde tutarhh oldugunu vurgular, ancak Tirkiye ve diinyada degisen
doénemlere nazaran hala s6z konusu alan adi i¢in “inkildp mi1”, “devrim mi” olmasi
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gerektigi, “yakin dénem dgretilmeli mi dgretilmemeli mi” gibi konularin
tartisilmasini elestirerek, bu dénemin “nasil anlatilmast” gerektiginin daha 6nemli
oldugunu vurgular. Simsek’in hakl elestirisine, akademinin yani sira yillarca
suregelen siyasi ve popiilist kiskaglarin tarih alanindaki tahakkiimi tizerinden
bakilabilir.

Simsek, ayni adla baska calismalara rastlansa da eserin farkl bir perspektif
ve icerige sahip, ilk ve 6zgilin bir calisma oldugunu belirtir. Nitekim kitab1
degerlendirirken goze carpan ilk olgulardan biri, tarihi donemlerin zihniyet
yoniiyle irdelenmesi, yeni yaklasimlarin 6ne ¢ikmasi ve elestirel bakis ac¢isidir. Bu
noktada farkl1 akademisyenlerin katilimi 6nemli bir etkendir. Belirtilmesi gereken
onemli bir husus ise ¢alismanin YOK tarafindan belirlenen kur cergevesinde
Universitelerde tarih egitiminde ve akademik kaynak kullaniminda istifadeye
sunulmas1 agisindan tasarlandigidir. Bu baglamda degerlendirmemizde bu
kriterler esas alinirken, Modern Tiirkiye Cumhuriyeti tarihi calismalarina getirdigi
“veni yaklasimlar” agisindan kanaatimizce 6nemini vurgulamak gerekir. Zira bu
yaklasimlar ¢alismanin digerlerinden farkliligini ortaya koymakla birlikte, “6zgtin”
ve “elestirel” bir yapiya sahiptir.

Yeni Yaklasimlar Cercevesinde Modern Tiirkiye Tarihi

Modern Tiirkiye Tarihi'nin Birinci Boliimiinde Cenk Reyhan, 15. yiizyilldan
itibaren Avrupa’'nin modernlesme siirecini ele alir. Boylece modernlesme
temellerinin nereden ve nasil ¢ikis yapildig1 konusunda bir 6n bilgiye sahip
olunabilir. Reyhan, Rénesans’tan Kapitalizmi doguran Sanayi Devrimi'ne kadar
olan Avrupa modernlesme siirecini anlatir. Donemlere etki eden Milliyetcilik,
Liberalizm, Sosyalizm ve Muhafazakarlhk gibi akimlar tizerinde durur. Reyhan
boylece temel bir portre sunar. Ancak bu siirecle birlikte kanaatimizce Avrupa’nin
modernlesmesinde Osmanlinin 15. yiizyilldan kendi modernlesme dénemine 18.
yuzyila kadar nasil bir yapida oldugu karsilastirilabilir, detayli olmasa da temel
cizgilerle sunulabilirdi. Zira Osmanli modernlesmesini sadece savas kayiplarinin
bir sonucu olarak ve bununla gelen Batilillasma akiminda degil kendi i¢
dinamiklerinde devlet ve toplum zihniyet yapisi iizerinden degerlendirmek gerekir
kanaatindeyiz. Bu baglamda Osmanlinin ekonomik anlamda geride kalmasinin
temelini zihniyet diinyasinda arayan ve énemli tespitler yapan Sabri Ulgener’in,
Iktisadi Coziilmenin Ahlak ve Zihniyet Diinyast adl kitab1 6nemlidir. (Ulgener,1991).
Yine Suraiya Faroghi'nin Osmanliy1 diinya ekseninde degerlendirdigi The Ottoman
Empire and The World Around It (Faroghi, 2004). Tiirkce ¢evirisi (Faroqhi,2007)
onemli bir calismadir. Yine s6z konusu siireci Osmanli ve Avrupa ile karsilastirmal
olarak zihniyet agisindan degerlendiren Ibrahim Sirin’in Osmanl Imgeleminde
Avrupa baslikli kitab1 kayda degerdir. (Sirin,2006). Calismamiza konu olan kitapta
da bu yo6nlu ¢alisma yapilmasi, bir sonraki boliimdeki Osmanli modernlesmesini
anlamlandirmak ac¢isindan bir katki saglayabilir.
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Serkan Yazia tarafindan kaleme aliman Ikinci Boéliim’de Osmanl
modernlesmesi Lale Devri'nden (1718-1730) baslayarak, IIl. Selim, II. Mahmut
(Tanzimat ve Islahat Donemleri) Yeni Osmanlilar, II. Abdilhamit, Jon Tiirkler ve
son olarak da Ittihat Terakki donemleri ele alinir. Yenilesme déneminin
baslangicinda Avrupa goézlemlerinin etkisi, matbaanin kullaniminda Ibrahim
Miiteferrika, toplum yasantilar: vb. etkenler Yazici’'nin dikkat ¢ektigi noktalardir.
Siirecin anlatimi, hiikiimdarlarla birlikte etki eden oncu aktorler ile yenilikler
lizerinden verilir. Ornegin Ali ve Fuat Pasalar ve Mustafa Resit Pasa, Tanzimat
Donemi, Namik Kemal, Sinasi ve Agah Efendi ise Yeni Osmanlilar ile 6zdegslesir. Jon
Tiirkler ve Ittihatcilarin dénemini temel bir ¢izgide sunan Yazici, degisim dénemini
kolektif bir goriis cercevesinde anlatir. Boliimiin sonunda Ahmet Yiiksel'in II.
Mahmut donemini ayrica ele alan metni yer alir. Yazic’'nin metninde dikkat ¢ceken
onemli nokta yeni bir yaklasim olarak II.Abdiilhamid algisidir. Nitekim donemin
cogunlukla Istibdat Dénemi olarak adlandirilmasi, Abdiilhamid’in yenilik¢i karsiti
oldugu goriisii Jon Tiirklerden giiniimiize kadar uzanan karsit bir zihniyettir. Ote
yandan muhafazakar kesim devletin bekasini saglamak isteyen bir hiikiimdar
olarak II.Abdiilhamid’i kutsar. Necip Fazil'in fetislestirdigi “Ulu Hakan” ifadesi ile
“Cennet Mekan” tiiriinde hitaplar bu diistincenin bir yansimasidir. Bu baglamda II.
Mahmut bilinen yenilik¢i karakteriyle “Gavur Padisah” olarak tanimlanirken,
[I.Abdiilhamid glincel konjonktiirde ge¢mis lizerinden kutsanan miikemmel bir
figiirdiir. I.Abdiilhamid, b6ltiimiin sonuna eklenen Vahdettin Engin’in yazisinda
Turk modernlesmesinin 6nemli bir aktori olarak gorulir. A¢tigr okullar laiklik
diizeyinde olup, bizzat kendi karsit1 olan entelektiiel bir cevreyi olusturur.
Dolayisiyla Tiirkiye’de II.Abdiilhamid donemi, alg1 bakimindan en ¢ok istismar
edilen tarihsel alandir. Bu bakimdan, tarihg¢inin ideolojik goriisii veya seckin siyasi
konjonktiiriin o6tesinde II.Abdiilhamid’i kendi baglamlar1 icinde bilimsel bir
yaklasimla irdelenmesi Yazici ve Engin’in metinlerini 6nemli kilar.

Uctincii Boliim, Ibrahim Sirin tarafindan kaleme alinarak Milli Miicadele
doneminden Cumhuriyet’in ilanina kadar olan siireci ele alir. Sirin’in metni Milli
Micadele’nin baslangici, Miidafaa-1 Hukuk Cemiyetleri ve Cumbhuriyet
Hiikiimeti'nin kurulmasi meselelerine yeni yaklasimlar getirmesi agisindan 6nem
tasir. Zira Sirin’in tespitlerine gore, resmi tarihte 1919’da baslatilan Milli Miicadele
fikri 1908’de baslar. Reval goriismelerinde Ingiltere ve Rusya tarafindan
Osmanlinin yikilmasina yénelik alinan kararlar karsisinda Ittihatgilar halk
orgiitlemeye calisirlar. ikinci yeni yaklasim yerel direnis olarak ortaya c¢ikan
Midafa-i Hukuk Cemiyetleri'nin kurulus tarihi 1913 olarak gosterilse de 1912’de
Bulgaristan Serez’'de basladigidir. Serez’in isgaline kars: Ittihatgilar “Mustahfiz
Teskilati” adiyla orgutlenirler. Sirin'in getirdigi diger yaklasim ise iki cephede
kurulan kisa streli Cumhuriyet deneyimleridir. Bunlardan biri 1913’de Bati
Trakya’da “Garbi Trakya Hiikiimeti”dir. Digeri savas sonrasinda Osmanlilarin
bolgeden ¢ikarilacagi haberi iizerine toplanan 1919’da Kars Islam Surasi’nin gegici
ve milli vasiflarda kurdugu “Cenub-i Garbi Kafkas Hiikiimeti'dir.” Teskilat-1
Mahsusa’'nin sistemlestirdigi bu hiikiimet ve devletin adinin “Tiirkiya Devleti”,
yonetim seklinin Cumhuriyet olmasi ilk defa bagimsiz bir hiikiimet kurma
girisimidir. Ayrica Teskilat-1 Esasiye Anayasasi da hazirlanmistir. Dolayisiyla

105
© 2020 tarihyazmmi Tum Haklari Saklidir. ISSN: 2687-4253



Journal of Historiography, Summer 2020, 2(1), ss. 102-111

1908’den baslayan siire¢ ve hiikiimet kurma girisimleri bir ilktir ve Milli Miicadele
ile Cumhuriyet’in birer provasidir. Bu girisimler aym1 zamanda Ittihatcilarin
etkinligini gostermesi a¢isindan da onemlidir. Tegkilat-1 Mahsusa, miidafaa
birliklerini ve hiikiimet kurulusunu orgutledigi gibi, Anadolu’daki miicadeleye de
“Karakol Cemiyeti” ve “Mim Mim Grubu” Orgiitleriyle destek verir. Sirin bu
gruplarin Mustafa Kemal Pasa’nin 6nderligi, arkadaslarinin ve halkin katilimi ile
kuvvetlenen bir yapiya dontstigiini belirtir. Nitekim Rum cetelerinin Samsun’da
faaliyete ge¢cmesi sonucu Mustafa Kemal Pasa, buraya 9. Ordu Miifettisi olarak
gonderilir ve bundan sonra Anadolu’da direnis 6rgiitlenmesi baglar. Sirin, adim
adim Mustafa Kemal Pasa’nin dnciiliigiinde halkin katilimiyla yapilan miicadeleyi,
Cumbhuriyet’e giden siireci anlatir. Boliimiin sonunda Sirin’in de dahil oldugu
kolektif calisma Esat Serezli'nin hatiralarindan sunulan kesitte Serez’deki isgallere
karst Mustahfiz Teskilati’'nin kurulus asamasini anlatilmasi Sirin’in metninin
onemini bir kez daha belirtir.

Dordiincii Bolimde Funda Selguk Sirin, Atatiirk’iin 1923’de Tirkiye
Cumhuriyeti’ni kurmasindan vefat ettigi 1938 yilina kadar olan zaman dilimini,
siyasi ve fikirsel cercevede degerlendirir. Sirin, Tiirkiye’'nin oniinde asilmasi
gereken sorunlari Atatiirk ve yakin arkadaslarinin diisiince perspektifi tizerinden
anlatirken bu siirecte olusan “muhalefet” problemine de deginir. Zira saltanatin
kaldirilmasi1 Cumhuriyetin ilani ile baslayan karsitliklar hemen her durumda
ortaya c¢ikacaktir. Sirin, Lozan goriismeleri, ikinci meclisin olusumu, hilafetin
kaldirilmasi, 1924 Anayasasi ve iki muhalefet deneyimi olan Terakkiperver ve
Serbest Firka stirecini degerlendirir. Bununla birlikte Nutuk’un nitelik bakimindan
onemine deginen Sirin'in 6nemli bir yaklasimi metnin tarih yaziminda istismar
edilmesi, kutsanarak tek bir hakikatmis gibi algilanmasi sorunudur. Bu bakimdan
Sirin’in metninin 6nemi bu siiregleri tek bir cepheden degil doneme damgasini
vuran siyasi ve entelektiiel muhaliflerin de perspektifi lizerinden ortaya
koymasidir. Dolayisiyla kitabin diger metinlerine kiyasla Sirin’in siyasi olaylara
hem bilimsel hem de zihniyet yontyle yaklasimi, bu alanda siradan bilgi
aktariminin disinda 6nemli yorumsal veriler sunmustur.

Besinci Boliim, 1938’den 2019 yilina kadar gegen stirecin siyasi boyutlari,
Serif Demir tarafindan anlatilir ve modernlesmeden baslayan siire¢ temel olarak
tamamlanir. Bundan sonraki boéltimler alt baslikh alanlar olarak 1923-2019 yillari
arasindaki gelisimi anlatir. Bu portreye temel olarak bakildiginda Tiirkiye'nin
degisimi acisindan belirgin kirilma noktalar1 1930°’lar, 1945 ve 1950 arasinda
baslayan Demokratiklesme stireci ile 1960 ve 80 darbeleri, 1990’larda teror
eylemleri ile irtica meselesi ve Suriye gocleridir. Demir’in siyasi siirecinden sonra
Altinc1 Bolim, Fatma Acun tarafindan Dis Politika’yl, Yedinci Bolim de Zafer
Toprak tarafindan ekonomik gelismeleri sunar. Buraya kadar temel bir anlatim s6z
konusudur. Ancak bu siyasi ve toplumsal siirecler 6nemlidir. Kanaatimizce bu gecis
donemlerinin zihniyet ekseninde de ¢alisilmasinin gerekli oldugudur. Bu yaklasim
kitabin egitim ve kiltiir-sanat, dinler ve cemaatler gibi boliimlerinde oOne
cikartilmasiyla siyasi iliski bir bakima s6z konusu alanlar lizerinden resmi goriis
ekseninde degerlendirilir.
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Kitabin o6nemli bir bolimi Sekizinci Bolim’de Mustafa Gilindiiz'tiin
degerlendirdigi egitim konusudur. Gilindiz’'iin metninin 6zgiunligu egitim
calismalar1 kapsaminda alisilagelen bilgi aktariminin o6tesinde elestirel bir
yaklasim sergilenmesidir. Diger bir onemli tarafi Osmanli modernlesmesinde
egitim konusunda kismen de olsa deginilmesidir. Zira Giindiiz'tin de degindigi gibi
1880’lerde baslayan “ideal ve itaatkdr insan” yetistirme diisiincesi Oncelikle
egitimde baslar ve 1930’larda ayni sekilde “makbul vatandas” diisiincesi ile
paralellikler tasir. Mardin’'in  Yeni Osmanlilardan baslattigin =~ “toplum
hareketlendiricileri”, (Mardin,2017:s.27). baska bir ifade ile “toplum
miihendisligini” 6zellikle aydin kesim sahiplenir. 1930’larda ise yine bir aydin grup
ogretmenler bu misyonu devralir. Giindiiz, Turk Tarih ve Dil Kurumunun 6zellikle
1940 sonrasindaki faaliyetlerini elestirir. Glindiiz'lin perspektifinde baska bir
olumsuz durum ise and ve anma torenleri, izcilik gibi faaliyetlerin militer bir ruh
seklinde olmasidir. Bu kat1 bir toplumsal yapiy1 olusturmaktadir. Bununla birlikte
Gundiiz, gercekteki amacindan ¢ok romantik bir anlam yiiklenen Koy
Enstitiileri'nin aslinda koyliinlin kéyde kalmasini saglamaya yo6nelik oldugunu
belirtir. Zira kdylerden sehirlere go¢ edilmesinin 6ntine gecilecek bir alternatif
olarak dustintlmistir. Giindiiz'lin devamla gelen elestirileri Tuirkiye’nin aslinda
kanayan belki de en 6nemli yarasinin “egitim” oldugunu dile getirmektedir. Egitim
de diger uysal araglar gibi giinlimiize kadar her déonemin siyasi/ideolojik fikri
lizerinden yeniden insa edilmistir. Bu dongiisellik 1950’ler, 1960’lar, 1980’ler ve
2000°li yillar seklinde siyasi siire¢ Uzerinden gortlebilir. Dolayisiyla Giindiiz'iin
metni egitim siirecini tanimlamakla birlikte elestirel yaklasimi ve tespitleri
acisindan kayda degerdir.

Dokuzuncu Béliim ilhan Tekeli'nin ele aldig: bilim ve tiniversitelerin tarihi
gelisimi tizerinedir. Bu noktada iktidarin egitim ve akademisyenlerle iliskisinde
sekillendirici rolinii goérmek miumkindir. Buradaki sorunlardan biri
Dartlfiinun’un 6zerkligi ve devlete baglilig1 meselesidir. Tekeli'nin de belirttigi gibi
Atatlrk’iin milli devlet ideolojisi ile Dartulfiinun hocalari arasinda fikir birligi yoktu.
Bu nedenle Istanbul Universitesi reformu yapilir ve 87 6gretim gorevlisi tasfiye
edilir. Ikinci asama ise 1935’de DTCF kurularak bu misyon siirdiiriiliir. Siiregelen
muhtira ve darbeler donemlerinde de tUniversiteler sorunlu bir alan haline gelir.
Tekeli'nin ytizeysel olarak bahsettigi ideolojik akimlar Ttirkiye’yi bélme noktasina
getirmistir. Solcu, Milliyet¢ci ve Mufazakar Islamci gibi diisiinceler 6zellikle
tiniversite aginda onemli rol oynar. Diger bir sorun ise 1990’lardan itibaren
liniversite ve 6grenci sayisinin yiikselmesine karsin Tekeli'nin de belirttigi gibi
nitelik olarak artis olmamasi, istihdam alaninin bulunmamasidir. Dolayisiyla
Gunduz'iin ortaogretim kurumlari, Tekeli'nin tiniversite tizerine yazdiklari
lizerinden bakildiginda egitim sorunlarinin hala asilamadigi ve planh bir istikrar
saglanamadigi gozlemlenebilir.

“Modern Tiirkiye'de Kiiltiir ve Sanat” baslikli Onuncu Boéliim, Yalin Alpay
tarafindan kaleme alinmistir. Alpay, Cumhuriyetin ilk yillarindaki kiiltiir ve sanat
anlayisinin Tirk Tarih tezi ile birlikte daha bariz sekillendigi, dolayisiyla kiilttir ve
medeniyet kavramlarinin karsilig1 olarak hayali bir koken/6z olarak Orta Asya’ya
dayandirildigini belirtir. Alpay’in Cumhuriyet ideolojisinde belirttigi yonelme,
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Benedict Anderson’un uluslasma/millilesme siireci ile ilgili “Hayali Cemaatler”
adli eserinde gecer. Milliyetciligi “modern kalkinma tarihinin patolojisi” olarak
goren Anderson, uluslarin evrensel bir idealde degil, “egemen”, “sinirli” ve “cemaat”
olarak tug¢ temel noktada insa edildigini belirtir. Dolayisiyla kokene inmenin asil
amac1 da bu 6zt belirlemektir. (Anderson,2017:s.17-22). Alpay, sanatin gelisimini
resim, heykeltiraslik tiyatro ve sinema iizerinden anlatarak sanat anlayislarinin da
donemlerle degistigini belirtir. Alpay’in metninde bu etki iki ayr1 donemde
gorilebilir. Cumhuriyet doneminin ilk yillar1 resim sergileri hatta heykeller de
Inkilaplari, Cumhuriyetin kurulus mitlerini ortaya koymada énemli bir aractir. Bu
baglamda devlet 1938-1943 yillar1 arasinda ressamlar1 Anadolu’ya gonderirler.
“Memleket Sergileri” olarak ¢ikan c¢alismada, Cumhuriyet Tiirkiye’'sinde
Anadolu’'nun giizelligi, koyliiniin durumu iyi olarak resmedilmesi istenir.
Ressamlar koyluintin aslinda yoksul ve sefil oldugunu gordtkleri ve anilarinda dile
getirdikleri halde o donem bdyle bir kamufleyi yaparlar. Benzer ironik durum
1950’lerde ortaya ¢ikar. Devlet 1955-56 yillarinda siyasi bir mesruiyet araci olarak
Tirkiye’nin kalkindigin1 gostermek icin “Vilayet Tablolar1 Sergileri” diizenler.
Turkiye’'nin her tarafindan gonderilen resimler bu kez gercegi, yoksul ve sefil halki
yansitir. Bu goriiniim devletin amacina uymadigi i¢in sanata verdigi kisith destegi
de keser. Bu iki durum ayni zamandan uzun yillar koyliiniin durumunun
degismedigini de yansitir. Benzer yaklasimlar tiyatro ve sinema alanlari i¢cin de
gecerlidir. Sinema ancak 1950’lerde Omer Liitfii Akad, Yilmaz Giiney gibi
yonetmenlerle toplumsal cerceveyi ele alir. Ozet olarak devlete gére sanat toplumu
anlamak ve anlatmaktan ¢ok onu sekillendirmek, hafizasinda kendi mesruiyetini
idealize eden bir Tirkiye tablosu kurmak i¢indir. Zaman zaman bu sorun asilsa da
sanat dallar1 devletin kontroliindedir. Dolayisiyla Alpay’in metni sanatin insasi ve
degisiminde hangi faktorlerin rol aldigin1 gormek acisindan elestirel bir yaklasim
getirmistir.

Onbirinci Bolim’de Yasemin Doganer, basin ve medya konusunu ele alir.
Basin Osmanlida doneminden itibaren gerek iktidar gerek muhalif ¢evresince
siyasi ve ideolojik bir argtiman olarak kullanilir. Osmanli donemi gazetelerine kisa
olarak deginen, Doganer, Milli Miicadele doneminde basinin etkin bir propaganda
arac1 olarak kullanildigini belirtir. Cumhuriyet siirecinde ise basin, Inkilaplar
ekseninde katki sagmasinin yani sira ¢agdas insan olusumuna yonelik, moda ve
gorgu kurallarini yansitma gibi toplumsal isleve sahiptir. Giderek artan gazetelere,
tirajlarina donemlerin politik uygulamalarina yer veren Doganer’in metninden
basinin donemler ve siyasetler tizerinden nasil sekillendigini gérmek mimkiin.
Medyanin yayginlasmasi ile basinin doérdiincii kuvvetinin giderek azaldigini
belirten Doganer, giiniimiizde bu islevi internet gazeteciligi ile sosyal medyanin
devraldigini belirtir.

Modernlesme doneminin oOnemli etkilerinden biri de dinsel alanda
gerceklesir. Onikinci Boliim’de Mehmet Saffet Sarikaya tarafindan ele alinan bu
alan, toplumsal isleve sahip diger alanlar gibi Cumhuriyet’in ilk yillarinda devlet
kontroliine alinir. Hilafetin, tekke ve tiirbelerin kaldirilmasi, sarigin yasak edilmesi,
Diyanet Isleri Reisligi'nin kurulmasi vb. uygulamalar bu tiirdendir. Cemaat ve
tarikatlar engellense de oOzellikle 1950’lerden sonra gelen din serbestligi ile

108
© 2020 tarihyazimi Tim Haklari Saklidir. ISSN: 2687-4253



Aysegiil YILMAZ

orgitlenerek halk kitlelerini etkisi altina alirlar. Sarikaya, bu baglamda FETO
yapilanmasi tizerinde durur. Diger tarikat orneklerine de yer veren Sarikaya,
Aleviler’e ayrica deginir. Kente yapilan goglerin, dindar/geleneksel toplumun
modernlesmesindeki roliine dikkat cekerek, ideolojik kékenli Islamc1 hareketler
lizerinde durur. Sarikaya’nin metni dinsel alanin ¢esitli sekillerde genis bir cevreye
yayildigini gostermesi acisindan 6nemlidir.

Oniiciincii Boliim’de toplumsal yerlesim, gé¢ ve iskan konusu, Canan Emek
Inan tarafindan ele alinir. inan, Osmanlida Balkanlar ve Kafkas ve Kirim’dan gelen
goclerin onemine deginir. Nitekim bu gocler toplum yapisin1 degistirmenin
otesinde Milli Miicadeleyi baslatan, hiirriyet soylemleri ile harekete gecen Jon
Tiirkler ve Ittihatgilarin kokeni agisindan da énemi vardir. Inan’in da belirttigi
lizere bu goclerle gelenler ayni zamanda modernlesme onciileridir ve daha fazla
milli suura sahiptirler ve Cumhuriyet kazanimlarini benimserler. inan, bunun
disinda miibadele goclerinde “din” faktoriinilin, asiretleri kontrol altina almayi
amaglayan yurt ici Dogu’dan Bati'ya goclerde ise “Ttirkliiliik ve Tiirk ktilttirtinti
benimsememe” kuralinin esas alindigimi belirtir. Kiirtce konusanlar ve Tirk
kiiltiiriinii benimseyenler bu kapsamda toplu iskdna tabi tutulur. Inan, gelisen
suirecte yapilan gocleri ve istatistik bilgileri vererek, go¢c unsurunun toplumsal ve
ekonomik degisimini sunar.

Ondordiinci Bolim, Ahmet Talimciler'in kaleme aldig1 “Modernlesmede
Spor” konusudur. Talimciler, Tanzimat donemi ile birlikte Batililasma hareketleri
icinde spor alaninin da onemli bir islevi oldugunu soyler. Bundan sonraki
donemler i¢in de her bir siirecin kendi yonetim karakterini yansittigini belirtir.
Talimciler'in metinde siklikla durdugu ve elestirdigi sorunsal “sporun
anlamlandiriima” bigimidir. Zira Erken Cumhuriyet Dénemi'nde spor, basit kisisel
veya grupsal bir aktivite degil, milli ve militer ruhlu amacglara uygun olarak, vatana
ve millete hizmet edecek “glirbiiz evlatlar” yetistirme politikasinin bir araci olarak
gorilir. Dolayisiyla spor alani gesitlense de stirekli olarak “milli” bir kimlikle
ortisur. Dolayisiyla sanat ve egitime bicilen rol gibi spor da milli bir davanin
pragmatist bir yaklasimi olarak goriilmektedir. Diger bir nokta bununla baglantili
olarak sporda siyasi odakli partilesme ile halk tabaninda 6zellikle futbolda fanatik
tutumlarla maganda toplumu iiretmesidir. Talimciler bunlarla birlikte spor
tarihinde yasanan olumlu gelismelere ve ulusal basarilara yer verir.

Modernlesme doneminin belki de en fazla etkiledigi alan olarak moda ve
eglence hayati, Cem Dogan tarafindan Onbesinci Boliim’de anlatilir. Dogan’in
yaklasimina bakildiginda Osmanli doneminden baslayan kiyafet degisimleri,
eglenceler disarida daha ¢ok vakit geciren erkeklerin etki alaninda olmasina karsin
hiikiimet ve muhazafakar kesim tarafindan kadinlar tizerinden ahlaki bir kriterlik
aranir. Osmanli ile Cumhuriyet donemlerini bu olciilerle kiyaslayan Dogan,
Cumbhuriyetin medeni 6zgirligiu getirdigini belirtir. Bununla birlikte dikkatle
lizerinde durdugu nokta, modernlesme algisinin kadin ve erkek agisindan “cinsel
kimlik sapmalar1” ile kendisini gosterdigidir. Ornegin, Erken Cumbhuriyet
doneminde dergilerde kiyafetler yoniinden“erkeklesen kadinlar ve kadinlasan
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erkekler” konusu giindeme gelir. Dogan ayrica, yilbasi partileri, gazinolar, barlar
vb. giderek degisen eglence sektoriinii modernlesme tizerinden degerlendirir.

Onaltinc1 Boliim, Namik Cencen ve Ashl Arslan tarafindan kaleme alinan
“saghk” konusudur. Halklarin saghig siiphesiz devletler icin gelismis ve ideal refah
seviyesinde bir toplum ac¢isindan 6énemli bir etkendir. Tibbin ilerlemesi ile yeni
tedaviler bulunana kadar Osmanl ve Cumhuriyet stireclerinde sitma, verem gibi
bulasici hastaliklar 6nemli bir sorun olmustur. Arslan ve Cencen bu miicadeleye
yonelik hiikiimet ¢alismalari tizerinde durur. Saglik alaninda yapilan yeniliklerin
temel olarak anlatildig1 metinde, ilerleyen siire¢lerde daha aktif saglik hizmeti
verilmeye baslandig tizerinde durulur.

Sonug

Bolumler halinde degerlendirmeye calistigimiz Modern Ttirkiye Tarihi kitabi
farkli, 6zgiin ve yeni yaklasimlari ile alaninda yapilmis ¢alismalarin ilki oldugu
soylenebilir. Bu yeni yaklasimlardan Il.Abdiilhamid algis1 ve Milli Miicadele'nin
baslangig tarihinin degisimine yonelik akademik katkilar 6nemlidir. Ortaya ¢ikan
diger bir tablo, Mustafa Kemal Atatiirk ve Inkildplarinin kisith bir cizgide degil
kitabin biitiin c¢ercevesine yayillarak farkli akademisyen ve arastirmacilar
tarafindan ele alinmasinin, okuyucuya genis bir perspektif sunmasidir. Bununla
birlikte Avrupa ve Osmanli modernlesmesinden 2019’a kadar gelen siirecin temel
bir fotografin1 gostermesinin yani sira metinlerin bazilarinin 6nemli bir elestiri
metni olmasi, zihniyet eksenli yaklasimlar sunmasi kanaatimizce son derece
onemlidir. Bu minvalde belirtmek gerekir ki modernlesmenin tarihi bizzat bir
“zihniyet degisiminin” tarihidir. Dolayisiyla bu tiir metinlerin en o6nemli
eksikliklerinden biri zihniyet cergevesinde kurgulanmamasidir. S6z konusu
calismanin bu a¢ig1 kapatan yeni bir yaklasima imza atmis oldugu sdylenebilir.
Bununla birlikte eksik kalan bir boliim olarak edebiyat alaninin dahil edilmesi
gerekirdi kanaatindeyiz. Zira edebiyat ekseninde hatiralar, romanlar, seyahat
anlatilar1 vb. Avrupa ve Osmanli-Tirk modernlesmesinin 6nemli kurgusal
yonlerini sunarlar. Ancak kitabin okuma listelerine bakildiginda bazi eserlerin
edebiyat alaninda oldugu goézlemlenir. Sonug olarak Modern Tiirkiye Tarihi kitabi
ozgunligu, yeni ve farkh perspektifi ile akademiye katkis1 bakimindan son derece
onemli bir calismadir.
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