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Oz

Bu yazidaki asil amag¢ Giinter Grass'in Yengeg Yiirtiyiisii nuvelindeki
anlatim tekniklerini saptarken, yapiti farkl bir agidan ele alarak degisik bir
yorum getirebilmektir. Yazar, bu nuvelde kullandigi teknikler ile olaylarin,
olgularin ve insanlarin okur iizerinde etkili izlenimler birakmasina olanak
saglamistir. Grass’'in nuvelde kullandigi anlatim tekniklerinin hem onun
yazin sanatiyla ortiistiigii - hem de kisilerin diisiincelerini ve ruhsal
¢Oziimlemelerini yaparken biiyiik kolayliklar sagladigi saptanmir. Ozellikle
anlaticimin iginde bulundugu ruhsal durumun ve karsi karsiya kaldig
sorunlarin anlasimasi agisindan bu teknikler biiyiik katki saglamigtir.
Anahtar Kelimeler: Giinter Grass, Anlatim Teknikleri, Anlati Sanati.
Abstract

A technical Analysis of Crabwalk Novel by Giinter Grass. This sudy is
intended to detect narrative technique in Giinter Grass Crabwalk andthus
provide a different interpretation of the novel. Grass makes it possible fort
he events, facts and characters to leave effective impressions on reader with
his techniques he used in the novel. It is realised that these narrative
techniques both associate with Grass literary craftsmanship and help the
reader to analyse characters thoughts and psychologies easily. These
techniques especially enable the reader to understand the psychological
states of the narrators and the problems they face.

Keywords: Giinter Grass, Expression Techniques, Narrative Art.

GIRIS
Alman yazininin en 6nemli yazarlarindan birisi olan Gilinter Grass’in

Yenge¢ Yiiriiyiigii (Im Krebsgang 2002) adli nuvelinde anlatim tekniklerini
ele alip yorumlamaya gegmeden once Grass’mn yapitlart ve onun anlati

*Krebsgang adli romanin Tirkce ¢evirisi bu ¢alismada birincil kaynak olarak
alimmistir:  GRASS, G. 2003: Yenge¢ Yiiriiyiisii, (¢ev. Ilknur Ozdemir), Istanbul:
Can Yayinlar1 2. Baski.

* GRASS, G. 2008: Sogan: Soyarken, (¢ev. Ilknur Ozdemir), Istanbul: Turkuvaz
Yayincilik.



4 Senay KAYGIN / KAU Sosyal Bilimler Enstitiisti Dergisi 14- 2014, 3-12

sanatindan sz etmenin yerinde olacagi kanisindayiz. 20.Yiizy1l Nobel yazin
odiilii sahiplerinden olan Giinter Grass, son yapitlar1 Yenge¢ Yiiriiyiisii,
Sogani  Soyarken*, (Beim Hauten der Zwiebel 2006) ve Die Box
(Dunkelkammergeschichten)® ile yazin diinyasinda tekrar giindeme gelmeye
basarmistir. Nasyonal Sosyalizmin belleklerde biraktigi izlerin ortaya
cikartilmasimin pesinde kosan Giinter Grass, bu izleri yazinsal baglamda
okura sunarak bu kez Almanlar i¢in tabu sayilan bir konuyu ele almustir.!
Yenge¢ VYiiriiyiigii 11. Diinya Savasi sirasinda Prusyali gogmenleri tasiyan
Alman Gustloff gemisinin bir Rus denizalti tarafindan batirilisinin
Oykiisiidiir. Grass, Almanlarin uzun yillar bir tabu olarak gordiikleri bu deniz
faciasi ile Alman tarihindeki Nasyonal Sosyalist donemden bir kesiti okurla
paylasir. Boylece Grass, irdeledigi sira dist konularla Alman yazin
diinyasinda bir kez daha kendisinden soz ettirir.

Yenge¢ Yiiriiyiigii’nlin hangi yazinsal tiir kapsamina girmesi gerektigi
konusunda olduk¢a fazla yorum yapilmistir. Goégebakan, Grass’a Ozgii
yontemlerle de olsa kronolojik bir sira igerisinde izlenebilmesi gibi
noktalarin yapita tarihsel roman damgasi vurmaya olanak sagladig
kanisindadir.? Ancak Yenge¢ Yiiriiyiigii niin olay orgiisiindeki rastlantilar ve
diger romanlariyla karsilastirildiginda daha dar hacimli olmas1 yapitin bir
nuvel oldugunu kanitlar niteliktedir. Fakat romanin daha ilk sayfalarinda bir
nuvel oldugunun yazilmig olmasi dikkat ¢geker. Buradan hareketle yapitin bir
nuvel oldugu rahatlikla sdylenebilir. Diiz yazinsal tiirlerin gurubuna giren
Nuvel genel olarak bir ‘Oykii’ olarak adlandirilir. Yapitin hangi tiire uygun
oldugu konusunda agiklamada bulunan Uyanik, Yenge¢ Yiiriiyiigii‘niin bir
tarihsel roman oldugu yéniinde bir yorum yapar.® Béylece Yengeg Yiiriiyiisii,
yazarin diger yapitlar1 icerisinde tek tarihsel olay lizerine kaleme alinmis bir
calisma olmasi nedeniyle 6zel bir konuma sahiptir.

Glinter Grass’in Yenge¢ Yiirtiyiigii nuvelinde en ¢ok ve en etkili bir
bi¢cimde kullanilan anlatim tekniklerinden baglicalari; Leitmotiv, geriye doniis,
i¢ monolog ve biling akimi teknikleridir. Grass’in anlat1 sanatin1 etkileyen en
onemli kaynaklardan birisinin de onun estetik anlayisi oldugu sdylenir.
Yazarm gercegi ele alirken sanatsalliktan 6diin vermemesi ve segtigi teknik

* GRASS, G. 2008: Die Box (Dunkelkammergeschichten), Géttingen: Steidl Verlag.
L UYANIK, G. 2005: Giinter Grass’in Yengeg Yiiriiyiisii Adli Romanminda Tarihsel
Kisilikleri Anlatim Tutumu Eksenli Bir Yorumlama Denemesi, Selguk Universitesi,
Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, 14. Say1. 525.

2 GOGEBAKAN, T. 2007: Giinter Grass'in Yenge¢ Yiiriiyiisii adli yapitinda
Gergeklik ve Kurmaca, Erzurum: Eser ofset matbaacilik. 9.

*UYANIK, G. 2005: 254.
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Ogelerle bunu yapmasi az dnce sozii edilen estetik anlayisinin sonucudur.

I. ROMANIN TEKNIiK ACIDAN INCELENMESI

Diisiinceyi anlatmanin en gilizel yolunun sanat oldugu bilinir, ancak
insanin disiindiiklerini anlasilir bir bi¢cimde aktarabilmesinde ise anlatim
bigiminin énemi biiyliktiir. Bu nedenle 6zgiin bir yazinsal metin iyi bir bi¢imde
aktarildigi zaman Ozgiinligiini koruyabilir. Soziinii ettigimiz bu anlatim
bicimini Grass; roman ve anlati sanatinin tiim olanaklarindan yararlanarak
olusturur. Ayrica tartigjma konusu olan bir¢cok konuyu sira dist ve 6zgiin
yontemleriyle bulusturmayir basarmistir. Onun bu 0zgiin tarzint kullandig
kesitler hemen hemen tiim yapitlarinda saptanabilir. Anlat1 sanati Grass’in en
kuvvetli yontemlerinden biri olarak goriilmektedir. Glinter Grass’in anlati sanati
da tipki ele aldigi konular gibi sira dig1 bir goriiniim sergiler. Onun bu baglamda
sik kullandig1 grotesk ve ironinin anlati sanatinin temel belirleyeni oldugu kadar
kurmaca ve gergeklik de 6nemli bir yer tutar.*

Bir romanin genel yapisini sekillendiren en énemli 6gelerden birisi
anlatim digeri de anlaticidir. Yenge¢ Yiiriiyiisii'nde ben anlatict olarak
okuyucunun karsisina ¢ikan Paul’iin gorevi de okuyucuyu bilgilendiren
anlatict kimligini ortaya koymaktir. Romancinin anlatict kimligi ile bu
gorevi yerine getirirken bir film, bir resim sunan konferanse1 islevi gordiigi
ileri siiriiliir. Bu figiirii Tekin, "yazar-anlatic1” olarak tanimlamaktadir.” Bu
durumda romanin kurmaca diinyasinda yerini almis olan anlatict Paul’iin
gorevi, anlatmak oldugu dykii ile okuyucu arasindaki iletigimi kurmaktir. Bu
aradaki baglantiy1 saglarken; yazarin ona yiliklemis oldugu yetenegi ile bakis
agisini da kullanir.

Romanin 6nemli figiirlerinden olan ben anlatici Paul, yapitin daha
basinda kendisinin yalnizca bir aract oldugunu ve aslinda onu denetleyen
birinin oldugunu duyumsatir. O halde anlaticinin ‘biri’ diye sdziinii ettigi
kisinin Giinter Grass oldugunu soOyleyebiliriz. Bu durum Grass’in
anlaticilarinin - kendileriyle ilgili okurun kafasinda bir¢cok soru isareti
biraktig1 seklinde yorumlanmustir.’ Bu tiir bir anlatim teknigi ile karsilasan
okuyucu hangi yazi tiirli olursa olsun ben anlatimi gordiigiinde olay1 yagamis
bir kisinin varligimi hisseder. Anlaticinin olaya bakis acist ile okuyucunun
anlatilan olaydan anladiklar1 farklidir. Birinci tekil sahis zamiri (ben)
kullanilmiyorsa, deneyimsiz okuyucu, dykiiniin yazar tarafindan anlatildigi

* GOGEBAKAN, T. 2007: 4.

® TEKIN, M. 2004: Roman Sanat, Istanbul: Otiiken Yayinlari. 22-23.

® TATLICI, M.R. 2006: Giinter Grass’in Roman Diinyasina Teknik — Tematik Bir
Yaklasim, Selcuk Universitesi, Sosyal Bilmler Enstitiisii Dergisi, 15. Say1. 593.
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yanilgisina diisebilir.” Ozetlemek gerekirse, ‘ben’ romanda ortaya cikan
kurmaca bir anlaticiyla, anlatilanin ayirt edilmesinde yasanan cift tarafli bir
celiskiye yazarm da katilmasi diyebiliriz. Boyle bir kurali izleyen zamir
degisikligi  “Bezugswechsel” (Durum  degisikligi)® olarak da
tanimlanmaktadir. Yazar-anlatici iligkisinde anlaticinin  kendini ifade
edebilmesi i¢in, yazarin onu zorlamasina gereksinim duyar. Bu durumda
yazar istedigi icin Paul, anlatici olarak Oykiisiinii anlatmaya baglar.
Asagidaki alinti, anlatici-yazar arasindaki iliski yoniinden 6nemli bir 6rnek
olarak degerlendirilebilir.

Ve simdi yeniden birinin emrindeyim, ama en azindan bir siire
kendimden sz etmeyi birakabilirim, Ciinkii bu hikaye benden c¢ok once,
yiizyili agkin bir siire 6nce, Mecklenburg’un bagkenti Schwerin’de baslads;
yedi goliin ortasinda yer alan Schwerin, kartpostallarda en eski mahallesi
Schelfstadt ve ¢ok kuleli bir sato ile simgelenir, onca savastan dig goriiniiste
sapasaglam ¢ikmustir.’

Grass’mn bu yapitta ozellikle kullandig1 bir tekniktir ‘yengec gibi
yilirimek’. Bu konuya biraz daha acgiklik getirmeye calisirsak anlaticinin
‘yenge¢ gibi yiriimek’ ile neyi vurgulamak istedigi konusunda bir
saptamada bulunmamiz dogru olacaktir.

Yenge¢ yiirliyiisiinii bir metafor olarak kullanan Grass Alman
tarihiyle Nasyonal Sosyalist donemin bir kesitini ‘yenge¢ gibi yiirliyerek’
anlatmaya calisir.'®  Yenge¢ VYiiriiyiigi'ndeki bu anlatimm ileri-geri
hareketliligi kronolojik bir sira igerisinde olmasina ragmen olaylarin i¢ ice
gecmesi ile capraz bir anlatim bi¢imine doniislir. Bagka bir deyisle bir
yandan gercek belgelere sik yer verilirken bir yandan da kurmaca olaylar
araya girer. Bdylece kurmaca oykiiniin yasanmig gergekligi tamamlama gibi
bir islevi iistlendigi goriiliir."*

...Ama ise nasil girismem gerektigini heniiz bilemiyorum:

Bana o6gretildigi gibi Once birinin, arkasindan Gtekinin

7 STEVICK, P. 2004: Roman Teorisi, (ceviri: Sevim Kantarcioglu), Ankara:

Yaynlari. 87.

8 BRANDT, W. 1996: Erzdhler, Erzihlen, Erzdihltes: Festschrift der Marburger
Arbeitsgruppe narrativik fiir Rudolf Freudenberg zum 65. Geburtstag, Stuttgart:
Franz Steiner Verlag. 110.

¥ GRASS, G. 2003: (Ozdemir), 10.

1 DREYER, M. 2008: Erinnern und Erzihlen: Zeitgeschichte als literarisches
Ereignis im Krebsgang vom Giinter Grass, Miinchen: Grin Verlag. 7.

* GOGEBAKAN, T. 2007: 100.

Akcay
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6zgecmisini mi dokeyim ortaya, yoksa zamanin iginde yan
yan ve ¢aprazlama mi, hani su, geri gidermis gibi yaparken
bacaklarin1 yana dogru acarak oldukca hizla 6ne dogru yol
alan yengegler gibi mi ilerlemeliyim..."

Anlaticinin “Ama heniiz o noktaya gelmedik. ilerleyebilmek i¢in bir
kez daha geri geri yengeg yiiriiyiisiine bagvurmam gerekir [...]"* seklindeki
sozleri anlaticinin kronolojik anlatimi boldiiglinti ve bir konudan bir bagka
konuya atlayarak zamansal olarak konular arasindaki gegislerde geri
doniisler yaptigini kanitlar.

Paul’iin kisisel talihsizligim dedigi kendi trajedisi aslinda Alman
tarihinin {istli Ortiilen olaylarina bir gonderme olarak algilanabilir. Boylece
gegmiste tizerinde durulmamis bu olaylari agikliga kavustururken bir
‘yengeg gibi yiiriiyecegini’ ifade etmektedir.

Gemiyi, hava saldirilar1 sayilmazsa, bir dereceye kadar
giivenlikte oldugu yerde birakip Yengec Yiiriyiisiiyle kendi
kisisel talihsizligime doniiyorum simdi.™

Bir yapittaki anlatim teknikleri okura yazarin duygularnn ve
diistinceleri ile ilgili aktarimlar1 en iyi bigimde iletir. Giinter Grass Yenge¢
Yiiriiyiigii'nde bir¢ok anlatim teknigini bir arada kullanir. Geriye doniis,
Leitmotif, diyalog, i¢ ¢6ziimleme, i¢ monolog, biling akimi yazarin romanda
ustaca kullandig1 tekniklerdir.

Leitmotif teknigi, miizikten yazin diinyasina ge¢mistir. Anlaml1 bir
sekilde siirekli tekrar eden, temel motif, nakarat anlamina gelen sdzcliktiir.
Yazinsal yapitlarda olusturulan figiirlerin kisilik 6zelliklerini giiclendiren bir
motif olarak karsimiza cikar. Leitmotif, anlaticinin yapitina iliskin bir
atmosferi daha etkili ve devamli kilmak i¢in kullandig1 bir teknik olarak da
tanimlanir.

Grass’m romanlarinda odak noktalar1 olusturan nesneler hep
insanlarla iligkileri i¢inde yansitilmistir. Yenge¢ Yiiriiytisiin’de Wilhelm
Gustloff’un 6ldiiriilmesi ile adinin bir yolcu gemisine verilmesi arasinda
bdyle bir baglanti kurulabilir. Boylece Gustloff gemisi i¢in yapitta adeta
odak noktast durumunda olan bir nesnedir diyebiliriz. Ciinkii Gustloff

2 GRASS, G. 2003: (Ozdemir), 11.

3 GRASS, G. 2003: (Ozdemir), 121.

% GRASS, G. 2003: (Ozdemir), 100.

1> AYYILDIZ, M. BIRGOREN H. 2005: Edebiyat Bilgi ve Teorileri, Ankara: Ak¢ag
Yayinlar1. 759.
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gemisi, yapitin en 6nemli figiirlerden biri olarak kendisini hissettirir. Ayrica
Gustloff gemisi Grass’in Yenge¢ Yiiriyiisiinde kullandigi bir Leitmotif
niteligindedir.

Yukarida Leitmotif’in tanimim1 yaparken belirttigimiz olay
orgiisiindeki ‘atmosferi daha etkili ve devamli kilmak® i¢in yazar ‘yengec
gibi yiiriimeyi’ bir Leitmotif olarak ele alir. Yapiti inceledigimizde bagtan
sona anlaticinin ‘yengec gibi yliriiyerek’ raporunu yani olay orgiisiinii nasil
anlattigina tanik oluruz.

Yenge¢ Yiiriiyiisii’'nde siirekli tirnak iginde yazilmig olarak tekrar
eden ‘sehit’, sdzciigii de bir Leitmotif 6rnegi olarak degerlendirilebilir.

Isteyerek ya da istemeyerek yapmis olsun, Schwerin’li adami
Nasyonal Sosyalist hareketin ‘Sehit’’i ve Odesa’li genci de
Baltitk Kizil Bayrak Filosu'nun Kahramani konumuna
getirdigi i¢in sonsuza kadar yargilanacaktir o kisi."®

Geriye doniis teknigi (Flashback): Sinema sanatindan edebiyata
uyarlanmis olan zaman kurgusuyla ilgili bir tekniktir. Anlatici, simdiki
zamandan Onceki zamanlara giderek kahramaninin ge¢misinde meydana
gelmis bir/birkag olay1 animsatr.*’

Grass, bu konudaki ¢esitli caligmalar1 ile geriye doniis teknigini
farkli boyutlara tasimstir. Grass’m Das Treffen in Telgte” dykiisii Otuz Yil
Savaglari’nin sonunda Barock dénemi sairlerinin (Barock-Dichter) kiiltiirel
¢okiise karsi tepkilerinden soz eder. Oykiiniin daha ilk ciimlesinden
gecmisle-gelecek arasinda bir paradoksun var oldugu duyumsatilir. Gestern
wird sein, was morgen gewesen ist."® Buradaki zithgi Grass, kendi bulmus
oldugu ‘Vergegenkunft’'® tanimlamasi ile agiklamaya calismistir. Farkli
zamanlara yayilabilen bu anlatim teknigi Grass’in kendisi tarafindan ilk kez
Kopfgeburten yapitinda kullanilmistir™® Zaten absiirtliigii seven bir yazar
olan Grass ‘Vergegenkunft’ kavrami hakkinda “sadece geriye doniisii ele

16 GRASS, G. 2003: (Ozdemir), 17.

7 KARADUMAN, M. 2012: Turkish Studies International Periodical For the
Languages, Literature and History of Turkish or Turkic,Turkey, Volume 7/1. 1384.

* NEUHAUS, V.-HERMES, D. 1997: Giinter Grass Das Treffen in Telgte, Eine
Erzihlung, Werkausgabe, Goéttingen: (Hg.) Band 9, Hers. Von Claudia Mayer-
Iswandy Steidl, 1997.

¥ GRASS, G. 1997: 7.

1 SOPRONI, Z. 2011: Erziihlen in Ost und West: Intertextualitit bei Irmtraud
Morgner und Giinter Grass, Berlin: Frank & Timme GmbH Verlag. 27.

** GRASS, G. 1997: 27.
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almanin yaninda ge¢misi gelecekte, gelecegi de ge¢miste belirginlestirmek”
olarak agiklama yapmustir.

Yengeg Yiiriiyiisii nuvelinde sik sik geriye doniis teknigi ile olaylarin
aktarildigini goriiyoruz. Bu teknigin kullanimi ile goriip, yasanilanlar
anlatilirken bir yandan kahramanlarla ilgili 6nemli yasantilar yansitilir ve
ge¢mise doniislerle zaman kurgusunu genisletme yoluna gidilmektedir.?
Romandaki zaman kavramini arastirinca, yazarin yansitmis oldugu diinyanin
icine girerek, onun psikolojik durumunun ¢oéziimii gergeklesir. Bir
romandaki ilerleme gozlendiginde bu aym1 zamanda romandaki zamanin
ilerliyor olmasi1 anlamina gelmez. Roman anlatimi ele alindiginda birden
fazla zaman boliimii karsimiza ¢ikar.

Geriye doniis teknigi ile Onceki yillarda yasanmis olaylara geri
doniilebilir.  Yenge¢ Yiiriiyiisii’'ndeki geriye doniis teknigi basarili bir
bicimde verilmistir. Anlatimda siirekli simdiki zamandan gec¢mise,
gecmisten simdiki zamana doniisler vardir.

"Peki, neden simdi?” dedi ‘biri’; bu konusan ben degilim.
Simdi; ¢linkli annem bana durmadan... Ciinkii ben o zamanki
gibi, ¢iglhik suyun iizerine yayildiginda bagirdigim gibi
bagirmak istemistim, ama becerememistim... Ciinkii hakikat,
{i¢ satir1 gegmez. .. Ciinkii ancak simdi...

¢ monolog™ (Innerer Monolog)®* olarak tanimlanmakta olan bu
anlatim bi¢imi kigisel bir anlaim durumu igin vazgecilemezdir. Aym
zamanda herhangi bir yazindaki figiiriin diisiincelerini bu yolla dogrudan
O6grenmenin olanakli oldugu 6nemli bir tekniktir. Ben anlatici (Ich-Erzihler),
ic monolog (Innerer Monolog) ve yasanan sdylemin” ((Erlebte Rede)”
modern romanda ortaya ¢ikmasimin nedeni, psikolojik c¢oziimlemeyle

L GRASS, G. 1997: 27.

2 AYTAC, G. 1999: Cagdas Tiirk Romanlari Uzerine Incelemeler, Ankara:
Gilindogan Yayinlar 2. Baski. 47.

2 GRASS, G. 2003: (Ozdemir), 9.

"¢ monolog: (Biling Akimi) Bu anlatim bi¢imi, kisisel anlatim durumunda 6ne
cikar. I¢c monolog genelde diisiindii (dachte er) ile baslar ya da biter. I¢ monologun
kisisel anlatim tutumunu verdigi modern roman i¢in daha 6nemli konusma sekli.

% GUTZEN, D. 1998: Yaznbilime Giris, (¢ev.) Tathici, M. Ridvan., Bag, Sener,
Erzurum: Atatiirk Universitesi Fen ~Edebiyat Fakiiltesi yayinlar1. 14-15.

“ Yasanan soylem: (Erlebte Rede) olarak betimlenir. ic monologun ve yasanan
soylem modern romanda sik¢a ortaya ¢ikmasi psikolojik ¢dziimlemeye olan egilimle
ilintilidir.

» GUTZEN, D. 1998: (Tatlic1, Bag,) 14-15.
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ilgilidir. Bu yontemle kisilerin i¢ yansimalar1 ¢éziimlenir.

Yengeg¢ Yiiriiyiisii 'nde Giinter Grass, James Joyce ile baslayan ig
monolog teknigiyle Avrupa capinda oncii olan Arthur Schnitzler’in izini
stirmiistiir. Anlatici Paul roman boyunca kendi kendine konusur.

Hangi sigarayi i¢iyordu acaba? Juno mu igiyordu, yuvarlaklig
efsane haline gelmis su linlii sigaray1 m1 yoksa yass1 Sark m?
Ya da modaya uyup agiz kismi yaldizli olanlardan m1? Onun
sigara igerken cekilmis hicbir fotografi yok [...]*

Paul’un i¢ konusmalartyla ilgili bu alintida, oglu dogduktan sonra
yasamina giren degisiklikler onu kaygilandirir. Kendi kendine diisiindiigii ve
adeta kendisiyle bir i¢ hesaplasma yasadigi bu ciimlelerden onun bazi
degisiklikler yapma karar1 aldigin1 anlayabiliriz. Anlaticinin hayatini artik ev
erkegi olarak gecirecegini diisiinmesi onun daha 6nceki yasaminin tersine bir
kisi olmak istedigini aciklar niteliktedir.

Yaygaraci bebek dogar dogmaz gelecegin 6gretmeni yeniden
Ogrenim hayatina doner donmez birden gozlerim agiliverdi:
Bundan boyle fazla bir sey bekleme! Bundan bdyle hayatin ev
erkegi olarak c¢ocuk bezi degistirmekle ve elektrikli
siipiirgeyle evi temizlemekle gegecek. Burnu biiyiiklik yok
artik! Otuz besine gelip saglar1 dokiilmeye baslayan biri
kendisine bir ¢ocuk yamanmasina gz yumuyorsa artik iflah
olmaz demektir. Ask da ne demek! Ask ancak yetmis
yasindan sonra bir daha yasanir, ama o zamanda higbir yanin
calismaz.?’

Biling akis1 (Bewusstseinsstrom); herhangi bir yazida gecen bir
karakterin, duygu, diisiince ve zihinsel siirelerinin diizensiz olarak bir i¢
konusma seklinde verilmesidir. Bu teknikte O6nemli olan bilingle
bilingaltinin zaman i¢indeki yolculuklar1 ve yaziya aktarilma seklidir.
Modernist yazarm, soyut diinyada ve zamanin iginde istedigi gibi
dolagabilmesini saglayan kurgusal buluslarin basinda biling akim
(Bewusstseinsstrom / stream of consciousness) teknigi gelir.”® Biling
akimini, Virginia Woolf, ¢agdaslar1 James Joyce ile William Faulkner’le
birlikte geleneksel romanin disinda ele almistir. Bu teknigi Ulysses adli

% GRASS, G. 2003: (Ozdemir), 26-27.

2" GRASS, G. 2003: (Ozdemir), 49.

% ECEVIT, Y. 2002: Tiirk Romanminda Postmodernist A¢ilimlar, Istanbul: iletisim
Yayinlar1.43.
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romaninda ilk kez kullanan James Joyce’dir. Tiirk Edebiyatinda ise biling
akimi teknigini basartyla kullanan yazarlarin basinda Tutunamayanlar
yapiti ile Oguz Atay gelir.

Yenge¢ Yiiriiyiigii nuvelinde biling akis1 teknigini genelde anlatici
Paul’un diisiincelerinin ve ruhsal ¢éziimlemelerinin yogun oldugu kesitlerde
gorebiliriz.

Ancak bir saatli bomba gibi tiklayan bir diisiince, ne kadar
istiinii 0rtmeye ¢abalasam da sesini duyuruyordu: Aylardir
burada... Benim oglum olabilir o, yo, kesin benim oglum, bu
Konrad... Bunun gerisinde Konny var... %

SONUC

Giinter Grass’in agirlikli olarak kullandigir anlatim tekniklerinin
kisiler ve ruh c¢oziimlemeleri tizerinde etkili oldugunu soyleyebiliriz.
Yazarin, figiirleri gercekei bir bicimde tanitabilmek icin diisiince diinyalarin
iyl bilmek adina anlatim tekniklerine bagvurdugu kesitler olduk¢a fazladir.
Yenge¢ VYiiriiyiigii’nde cizilen toplumsal panorama ayni zamanda kisilerin
karakteristik ozelliklerine de yansitilmistir. Yapitta ele alinan kisilerin ruhsal
cozlimlemelerinin oldukga fazla oldugu dikkat ¢eker. Grass, yarattig1 roman
kisilerini ve onlarla ilgili duygu ve diisiincelerini ¢ok agik bir bigimde okura
yansitmay1 bagarmistir. Yazarin 6nceki romanlarindan alisik olunan sira dist
ve birtakim dogaiistii gii¢lere sahip olan Teneke Trampet’deki Oskar”; Katz
und Maus’daki Mahlke" gibi kahramanlarini bu yapitta bulmak olanaksizdir.
Buna ragmen Grass, anlatim tekniklerinin kullanimi ile bu a¢ig1 kapatir ve
Yengec Yiiriiytisti’niin bir anda diger vapitlar: kadar ses getirmesini basarir.

KAYNAKLAR

AYTAC, G. 1999: Cagdas Tiirk Romanlar1 Uzerine incelemeler, Ankara:
Giindogan Yayinlar1 2. Baski.

AYYILDIZ, M./ Birgéren H. 2005: Edebiyat Bilgi ve Teorileri, Ankara: Akgag
Yayinlart.

BRANDT, W. 1996: Erzéhler, Erzihlen, Erzihltes: Festschrift der Marburger
Arbeitsgruppe narrativik fiir Rudolf Freudenberg zum 65. Geburtstag,
Stuttgart: Franz Steiner Verlag.

DREYER, M. 2008: Erinnern und Erzihlen: Zeitgeschichte als literarisches
Ereignis im Krebsgang vom Giinter Grass, Miinchen: Grin Verlag.

ECEVIT, Y. 2002: Tiirk Romaninda Postmodernist Acilimlar, Istanbul: Tletisim

2 GRASS, G. 2003: (Ozdemir), 83.
" GRASS, G. 2000: Teneke Trampet, (Kamuran Sipal), istanbul: Gendas Yayinlar.
" GRASS, G. 2002: Kedi ve Fare, (Oguz Tarihmen), Istanbul: Gendas Yayinlar:.



12 Senay KAYGIN / KAU Sosyal Bilimler Enstitiisti Dergisi 14- 2014, 3-12

Yayinlar.

NEUHAUS,V.-HERMES, D. 1997: Giinter Grass Das Treffen in Telgte, Eine
Erzihlung, Werkausgabe Band 9, Hers. Von Claudia Mayer- Iswandy,
Gottingen: Steidl.

GRASS, G. 2000: Teneke Trampet,(cev. Kamuran Sipal), Istanbul: Gendas
Yaynlar1.

GRASS, G. 2002: Kedi ve Fare, (¢ev. Oguz Tarihmen), Istanbul: Gendas Yayinlar1.

GRASS, G. 2003: Yengeg Yiiriiyiisii, Cev.: Ilknur Ozdemir, Can Yayinlari, Basim
2, Istanbul,

GRASS, G. 2008: Die Box (Dunkelkammergeschichten), Steidl Verlag,Gottingen.

GRASS, G. 2008: Sogam Soyarken,Cev: ilknur Ozdemir, Turkuvaz Yaymncilik,
Istanbul.

GOGEBAKAN, T. 2007: Giinter Grass’in Yengec Yiiriiyiisii adh yapitinda
Gerc¢eklik ve Kurmaca, Erzurum: Eser ofset matbaacilik.

GUTZEN, D. 1998: Yazinbilime Giris, Tiirk¢esi: M. Ridvan Tatlict —Sener Bag,
Erzurum: Atatiirk Universitesi Fen —Edebiyat Fakiiltesi yayinlari.

KARADUMAN, M. 2012: Turkish Studies International Periodical For the
Languages, Literature and History of Turkish or Turkic, Turkey,
Volume 7/1, s.1119-1131.

UYANIK, G. 2005: Giinter Grass’in Yenge¢ Yiiriiyiisii Adh Romaninda
Tarihsel Kisilikleri Anlatim Tutumu Eksenli Bir Yorumlama
Denemesi, Selcuk Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, 14. Sayz,
s. 522-528.

TATLICI, M.R. 2006: Giinter Grass’in Roman Diinyasina Teknik — Tematik Bir
Yaklasim, Selcuk Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, 15. Sayi,
S. 590-594.

TEKIN, M. 2004: Roman Sanati: Istanbul: Otiiken Yay.

SOPRONI, Z. 2011: Erzidhlen in Ost und West: Intertextualitit bei Irmtraud
Morgner und Giinter Grass, Berlin: Frank & Timme GmbH Verlag.

STEVICK, P. 2004: Roman Teorisi, (Cev.: Sevim Kantarcioglu), Ankara: Akcag
Yaynlar1.



