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Abstract

This research has been carried out in order to reveal the scientific process skills associated with
the unit learning outcomes in the 2018 Science Course Curriculum. The document analysis
method, one of the qualitative research methods, was used in the research. 302 learning outcomes
in the curriculum have been examined one by one for the purpose of the research. In the analysis
of the data obtained within the scope of the research, content analysis technique was used. As a
result of the research, it was determined that most of the learning outcomes in the 2018 Science
Course Curriculum associated with at least one scientific process skill. When the learning
outcomes in the curriculum were examined, it was found that the most related scientific process
skill was “classifying” skill. “Observing” and “interpreting and reasoning” skills are other highly
correlated skills. If it is associated with skills such as “hypothesizing”, “designing experiments”,
“experimenting” and “changing and controlling variables”, “forecasting”, “determining variables”,
“measuring”, “recording data”, “defining operationally” and “presenting”, it was determined that
there are very few learning outcomes in the curriculum.

Keywords: Science course curriculum, scientific process skills, learning outcome.
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Bu arastirma, 2018 Fen Bilimleri Dersi Ogretim Programi’'nda yer alan tinite kazanimlarinin iligkili
oldugu bilimsel siire¢ becerilerini ortaya koymak amaciyla gerceklestirilmistir. Arastirmada, nitel
arastirma yontemlerinden biri olan dokiiman inceleme yontemi kullanilmistir. Programda yer
alan 302 kazanim aragtirmanin amaci dogrultusunda tek tek incelenmistir. Arastirma kapsaminda
elde edilen verilerin analizinde ise igerik analizi tekniginden yararlanilmistir. Arastirma
sonucunda, 2018 Fen Bilimleri Dersi Ogretim Programi'nda yer alan kazammlarin biiyiik
cogunlugunun en az bir bilimsel siire¢ becerisi ile iligkili oldugu belirlenmistir. Programda yer
alan kazanimlar incelendiginde, en fazla iliski kurulan bilimsel siire¢ becerisinin “siniflama”
becerisi oldugu tespit edilmistir. “Gézlem” ve “yorumlama ve sonug ¢cikarma” becerileri ise diger
ylksek oranda iliski kurulan becerilerdir. “Hipotez kurma”, “deney tasarlama”, “degiskenleri
degistirme ve kontrol etme”, “kestirme”, “degiskenleri belirleme”, “0lcme”, “verileri kaydetme”,
“islevsel tanimlama” ve “sunma” gibi beceriler ile iliskili olarak ise programda cok az sayida
kazanimin yer aldig1 belirlenmistir.

Anahtar kelimeler: Fen bilimleri dersi 6gretim programi, bilimsel siire¢ becerileri, kazanim.

* Bu ¢alismanin bir kismi, 11-14 Nisan 2018 tarihleri arasinda Ankara’da diizenlenen 17. Uluslararasi Sinif
Ogretmenligi Sempozyumu’nda sozlii bildiri olarak sunulmustur.
U2 Kirsehir Ahi Evran Universitesi, Egitim Bilimleri B6limii, Kirgehir, Tiirkiye; tarik.basar@ahievran.edu.tr
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1. Giris

Ogrencilerin, fen bilimleri 6gretmenlerine yonelik sahip olduklar1 metaforik algilardan birisi
“pbilim insanidir” (Donmez, 2017). Bu metaforik algi, ogrencilerin goziinde fen bilimleri
O0gretmenlerinin birer bilim insanina benzedigini ve bilim insanlarinin sahip oldugu becerilere
O0gretmenlerinin de sahip oldugunu diisiindiiklerini gostermektedir. Yigit'e (2012) gore, bilim
insanlarinin sahip olduklar1 beceriler bilimsel siire¢ becerileri olarak adlandirilmaktadir.
Dolayisiyla fen bilimleri 6gretmenlerinden beklenen de bilimsel siire¢ becerilerine sahip olmalari
ve bu becerileri 6grencilerine de kazandirmalaridir. Cepni ve Ayvaci'ya (2012) gore, fen
egitiminin en temel amaclarindan birisi de bu olmalidir. Clinkii 68retmenler, 6grencilerinin
bilimsel slire¢ becerilerine sahip olmalarini sagladiklar: takdirde hem fen bilimlerini sevmelerini
hem de fen bilimleri derslerinde anlamli 6grenmeler gerceklestirmelerini saglayacaktir.

Alanyazinda bilimsel siire¢ becerilerine yonelik farkli siniflandirmalar yer almaktadir. Martin,

T

Jean-Sigur ve Schmidt (2005) bilimsel siire¢ becerilerini temel beceriler (“gézlem”,
“iletisim kurma”, “dlgme”, “sonu¢ ¢ikarma”, “kestirme”) ve biitlinlestirilmis beceriler

» oo«

(“degiskenleri belirleme ve kontrol etme”, “hipotez kurma ve test etme”, “verileri yorumlama”,
“islevsel tanimlama”, “deney yapma”, “model olusturma”) olarak iki gruba ayirmaktadir. Cepni,
Ayas, Johnson ve Turgut (1997) ise bilimsel siire¢ becerilerini temel beceriler (“gézlem yapma”,
“0lcme”, “siiflama”, “verileri kaydetme”, “say1 ve uzay iliskileri kurma”) nedensel beceriler
(“onceden kestirme”, “degiskenleri belirleme”, “verileri yorumlama”, “sonu¢ c¢ikarma”) ve
deneysel beceriler (“hipotez kurma”, “verileri kullanma ve model olusturma”, “deney yapma”,
“degiskenleri degistirme ve kontrol etme”, “karar verme”) olmak {izere ii¢ gruba ayirmaktadir.
Bilimsel stlre¢ becerilerini en genel anlamda bir bilim insanimin problem durumunun
tanimlanmasindan problemin ¢6zlimiine kadar ki bitiin asamalarda kullandig1 diisiinme

becerileri olarak tanimlamak miimkiindiir (Cepni ve Cil, 2013).

siiflama”,

Ogrencilerin bilimsel siire¢ becerilerine sahip olmalarini saglamak icin ise egitim programlarinda
mutlaka bu becerilere yer verilmelidir (Arslan ve Tertemiz, 2004). Tiirkiye’de de son yillarda
gelistirilen fen programlarinda bilimsel siire¢ becerilerine 6nem verilmektedir. Bu kapsamda,
bilimsel siire¢ becerilerine ilk kez 2005 yilinda gelistirilen Fen ve Teknoloji Dersi Ogretim
Programi’'nda (FTDOP) detayli bir sekilde yer verilmistir. 2005 programinda bilimsel siire¢
becerileri program icin belirlenen yedi 6grenme alanindan birini olusturmaktadir. Ayrica 2005
programinda her bir bilimsel slire¢ becerisine yonelik kazanimlara da yer verilmistir. Bu
kapsamda, 4. ve 5. siif diizeyleri i¢in yirmi dort; 6., 7. ve 8. siif diizeyleri i¢in otuz iki kazanim
belirlenmistir. Bu kazanimlara, gézlem becerisi icin “Nesneleri (cisim, varlik) ve olaylar: duyu
organlarini veya gozlem arag gereglerini kullanarak gozlemler” kazanimi; ¢ikarim yapma becerisi
icin “Olmus olaylarin sebepleri hakkinda gézlemlere dayanarak aciklamalar yapar” kazanimi 6rnek
olarak verilebilir (Milli Egitim Bakanlig1 [MEB], 2005).

2005 FTDOP’de her iinite baslangicinda “Unitenin odagi” bashg altinda, o {inite kapsaminda hangi
bilimsel siire¢ becerilerine odaklamilacagi da 6zellikle belirtilmistir. Ayrica 2005 FTDOP’de,
tinitelerde yer alan iinite kazanimlar ile bilimsel siire¢ becerileri i¢in belirlenen kazanimlar da
birbirleriyle iligkilendirilmistir. Bu iliskilendirme ise tinite kazanimindan sonra parantez icinde
ilgili bilimsel siire¢c becerisi kazaniminin numarasi verilerek gerceklestirilmistir. Boylece {linite
kazaniminin 6grencilerin sahip olmasi beklenen bilimsel siire¢ becerilerinden hangileri ile iliskili
oldugu yani hangi bilimsel siire¢ becerilerini kazandirmaya yonelik oldugu vurgulanmistir (MEB,
2005).
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2005 programindan sonra uygulamaya konulan 2013 Fen Bilimleri Dersi Ogretim Programi’'nda
(FBDOP), 2017 FBDOP’de, ve 2018 FBDOP’de ise 2005 programinda oldugu gibi yine bilimsel
stire¢ becerilerine énem verilmistir. 2013 FBDOP’de, fen okuryazari bireylerin 6zelliklerinden
birisi olarak bilimsel siire¢ becerilerine sahip olmalar1 gosterilmistir. 2013 ve 2017 FBDOP'de,
bilimsel siire¢ becerileri “beceri” 6grenme alaninin alt alanlarindan birisi olarak belirlenmistir.
2018 FBDOP’de de alana &zgii lic temel beceri alanindan birisi bilimsel siire¢ becerileridir. Ayrica
her iic FBDOP'de de programin amaclarindan ikisinde bilimsel siire¢ becerilerine vurgu
yapilmistir. Her li¢ programda da ortak olan bu iki amag¢ programlarda, “Doganin kegsfedilmesi ve
insan-gevre arasindaki iliskinin anlasilmasi stirecinde, bilimsel stire¢ becerileri ve bilimsel arastirma
yaklasimini benimseyip karsilasilan sorunlara ¢éziim iiretmek” ve “Giinliik yasam sorunlarina iliskin
sorumluluk alinmasini ve bu sorunlari ¢é6zmede fen bilimlerine iliskin bilgi, bilimsel stire¢ becerileri
ve diger yasam becerilerinin kullanilmasini saglamak” seklinde ifade edilmistir. Fakat her ii¢
FBDOP’de de bilimsel siire¢ becerileri, 2005 programinda oldugu gibi detayh olarak yer
almamaktadir. Bu dogrultuda, her li¢ programda da bilimsel stlire¢ becerilerine yonelik olarak
sadece “gézlem yapma, dlgme, siniflama, verileri kaydetme, hipotez kurma, verileri kullanma ve
model olusturma, degiskenleri degistirme ve kontrol etme, deney yapma gibi bilim insanlarinin
calismalari sirasinda kullandiklart becerileri” igerdigi bilgisine yer verilmistir. 2013, 2017 ve 2018
FBDOP’de, 2005 programinda oldugu gibi her bir bilimsel siire¢ becerisine yénelik kazanimlar da
bulunmamaktadir. Dolayisiyla da 2005 programinda oldugu gibi her bir ilinite kazanimi ile
bilimsel stlire¢ becerileri arasinda da bir iliski kurulmamaistir. Ayrica yine her li¢ programda da
2005 programinda oldugu gibi linite baslangi¢larinda, o linite kapsaminda odak alinacak bilimsel
slire¢ becerileri de belirtilmemistir (MEB, 2013; 2017; 2018). Bu nedenle de 2013, 2017 ve 2018
FBDOP’de 2005 FTDOP’de oldugu gibi iinite kazanimlarinin hangi bilimsel siire¢c becerileri ile
iliskili oldugu acik ve net olarak goriilmemektedir. Iste bu arastirma da mevcut 2018 FBDOP’de
yer alan tinite kazanimlarinin hangi bilimsel siire¢ becerilerini kazandirmaya yonelik oldugunu
belirlemek amaclanmistir. Bu dogrultuda arastirmanin temel amaci, 2018 FBDOP'de yer alan
tnite kazanimlarinin iligkili oldugu bilimsel slire¢ becerilerini ortaya g¢ikarmaktir. Yapilan
calismanin, 2018 FBDOP’de hangi bilimsel siire¢ becerilerine agirlik verildigini ve becerilerin simif
diizeyi acisindan nasil bir dagilhim gosterdigini belirlemesi agisindan olduk¢a 6nemli oldugu
diistiniilmektedir. Ciinkii 6grencilerin sahip olmasi beklenilen bilimsel siire¢ becerilerini
kazanabilmeleri icin programda yer alan kazanimlarin bu becerileri kazandirmaya yonelik olmasi
gerekmektedir.

Alanyazin incelendiginde, bilimsel siire¢ becerileriyle ilgili cok fazla calismanin yer aldig
gorilmektedir. Yapilan calismalarin bazilar1 6grencilerin bilimsel siire¢ beceri diizeylerini
belirlemeye (Giiden, 2015; Kunt, 2016; Sabir, 2016) y6nelik iken; bazilar1 6gretmen adaylarinin
bilimsel siire¢ beceri diizeylerini belirlemeye (Aydogdu ve Buldur, 2013; Kozcu Cakir, 2013;
Dogan, 2014) yoneliktir. Ayrica alanyazinda ogretmenlerin bilimsel siire¢ beceri diizeylerini
belirlemeye yonelik ¢alismalar da (Kandemir, 2011; Erten, 2013; Elmaci, 2015) yer almaktadir.
Yapilan bu calismaya benzer olarak dokiiman inceleme yonteminin kullanildig1 calismalar da
alanyazinda yer almaktadir. Ornegin; Dokme (2005) ve Kaya (2016) tarafindan yapilan
calismalarda fen dersine ait ders kitaplari bilimsel siire¢ becerileri agisindan incelenmistir. Ozbir
(2008) tarafindan yapilan calismada ise fen dersi kitabi ile birlikte, FTDOP ve fen dersi 6grenci
calisma kitab1 da bilimsel siire¢ becerileri agisindan incelenmistir. Saban, Aydogdu ve Elmas
(2014) ise yaptiklar1 calismada, 2013 FBDOP ve 2005 FTDOPyi bilimsel siire¢ becerileri agisindan
karsilastirmigtir. Alanyazinda 2018 FBDOP’nin bilimsel siire¢ becerileri agisindan incelendigi ve
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programda yer alan her bir kazanimin bilimsel siire¢ becerileri a¢isindan analiz edildigi bir
calisma ise yer almamaktadir. Bu yiizden de yapilan ¢alismanin alanyazina da katki saglayacagi
beklenmektedir. Ayrica 2018 FBDOP’de “Sonug¢” bashg altinda programa iliskin elde edilen
verilere gore gerekli giincelleme ¢alismalarinin devam edecegi belirtilmistir. Bu dogrultuda,
yapilan bu ¢alismada ulagilan verilerin 2018 FBDOP'nin giincellenme c¢alismalarinda da yol
gosterici olacagi diisiintilmektedir.

2.Yontem
2.1. Arastirmanin Modeli

Bu arastirma, nitel arastirma yontemlerinden birisi olan dokiiman inceleme yontemi kullanilarak
gerceklestirilmistir. Bu tiir arastirmalarda, ihtiyac duyulan veri, dokiimanlar araciligiyla elde
edilir. Bu yiizden de dokiimanlar, bu tiir arastirmalarda degerli bilgi kaynaklaridir (Yildirim ve
Simsek, 2013)

2.2. Incelenen Dokiiman

Bu arastirma kapsaminda incelenen dokiiman, 2018 FBDOP’dir. Programda yer alan 302 kazanim
arastirmanin amaci dogrultusunda tek tek incelenmistir.

2.3. Verilerin Toplanmasi

Arastirmada, veri toplama siirecinde 6ncelikle Milli Egitim Bakanligi’'nin internet adresinden
(www.meb.gov.tr) 2018 FBDOP’ye ulasilmistir. Daha sonra ise programda yer alan kazanimlarin
bilimsel siire¢ becerileriyle olan iligkilerini belirlemek icin tinite kazanimlar1 sinif diizeylerine
gore ayristirllmistir. Her bir sinif diizeyinde yer alan kazanim sayisi asagida Tablo 1'de verilmistir.

Tablo 1. 2018 Fen Bilimleri Dersi Ogretim Programr’nda Yer Alan Kazanimlarin Sinif Diizeylerine
Gore Dagilimi

Sinif Diizeyi Kazanim Sayisi
3. smif 36

4. sinif 43

5. smif 36

6. siif 59

7. smif 67

8. sinif 61
Toplam 302

2.4. Verilerin Analizi

Arastirma kapsaminda elde edilen verilerin analizinde ise igerik analizi tekniginden
yararlanilmistir. Yildirim ve Simsek’e (2013) gore, dokiimanlar yapilan arastirma icin tek bir veri
kaynagini olusturuyor ise dokiimanlar iizerinde kapsamli bir icerik analizi yapmak
gerekmektedir. Bu analiz ise dort asamadan olusmaktadir: (1) veri setinden 6rneklem se¢me, (2)
kategorilerin belirlenmesi, (3) analiz biriminin belirlenmesi, (4) sayisallastirma

Bu arastirmada, veri analizinin ilk asamasi i¢in bir 6rnekleme gidilmemis ve 2018 FBDOP’de yer
alan 3., 4., 5., 6., 7., ve 8. siif diizeylerine ait tlim kazanimlar arastirma kapsamina dahil edilmistir.
Ikinci asamada yer alan kategoriler ise ilgili alanyazin taramasi sonucunda belirlenmistir
(Akdeniz, 2012; Bagc1 Kilig, 2003; Cepni, Ayas, Johnson ve Turgut, 1997; Karsl, 2017; Martin, Jean-
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Sigur ve Schmidt, 2005; Padilla, Okey ve Garrard, 1984; Saat, 2004; Valentino, 2000). Bu
dogrultuda arastirmanin kategorilerini “gdzlem”, “siniflama”, “cikarim yapma”, “tahmin”,
“kestirme”, “degiskenleri belirleme”, “hipotez kurma”, “deney tasarlama”, “deney yapma”,

» o« » o« » o« » o«

“degiskenleri degistirme ve kontrol etme”, “islevsel tanimlama”, “6l¢gme”, “veri toplama”, “verileri
kaydetme”, “verileri kullanma ve model olusturma”, “yorumlama ve sonug¢ ¢ikarma”, “sunma”
olmak tizere 17 bilimsel siire¢ beceri kategorisi olusturmaktadir. Veri analizinin ii¢iincii asamasi
olan analiz birimi ise arastirmanin da amacina bagh olarak 2018 programinda yer alan
kazanimlardir. Yani her bir kazanim arastirmanin analiz birimini olusturmaktadir. Veri analizinin
son asamasl olan sayisallastirma basamaginda ise her bir bilimsel siire¢ beceri kategorisi icin

frekans degerleri hesaplanmistir.

Arastirmada, 2018 FBDOP’de yer alan kazamimlar bir veya birden fazla bilimsel siire¢ beceri
kategorisiyle iliskilendirilmistir. Bu iliskilendirmenin giivenirligini saglamak icin programda yer
alan kazanimlar ikinci bir arastirmaci tarafindan daha incelenmis ve iki arastirmacinin
gerceklestirdikleri iliskilendirmeler karsilastirilmistir. Boylece her iki arastirmaci arasindaki
uyum yiizdesi hesaplanmistir. iki arastirmac arasindaki uyum Miles ve Huberman (1994)
tarafindan onerilen (Goriis birligi/Gorts birligi +goris ayrilig1) formili kullanilarak hesaplanmis
ve bu deger .96 olarak belirlenmistir. Elde edilen bu deger, bilimsel siire¢ becerileriyle kazanimlar
arasinda gerceklestirilen iliskilendirmenin giivenilir oldugunu gostermektedir (Yildirnm ve
Simsek, 2013).

3. Bulgular
3.1. ilkokul 3. Sinif Kazanimlarinin Bilimsel Siire¢ Becerileri A¢isindan Analizi
{lkokul 3. sinif FBDOP’de yer alan kazanimlar, bilimsel stire¢ becerileri agisindan incelendiginde,

elde edilen frekans degerleri Grafik 1’de verilmistir:

Grafik 1. ilkokul 3. Sinif Kazanimlarimin Bilimsel Siire¢ Becerileri Agisindan Dagilimi
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Grafik 1 incelendiginde, ilkokul 3. sinif kazanimlarinin en fazla “gézlem” becerisi ile iliskili oldugu
gorilmektedir. “Gozlem” becerisini ise sirasiyla “siniflama” becerisi ile “yorumlama ve sonug
ctkarma” becerileri takip etmektedir. Yine Grafik 1'den ilkokul 3. smif kazanimlarinin
“degiskenleri belirleme”, “deney tasarlama”, “degiskenleri degistirme ve kontrol etme” ve “6l¢gme”
becerilerini kazandirmaya yonelik olmadigi da goriilmektedir. Ayrica ilkokul 3. simif
kazanimlarindan tgiiniin hi¢bir bilimsel stire¢ becerisiyle iliskili olmadigi belirlenmistir.
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3.2. ilkokul 4. Sinif Kazanimlarinin Bilimsel Siire¢ Becerileri A¢isindan Analizi

Ilkokul 4. simf FBDOP’de yer alan kazanimlar, bilimsel siire¢ becerileri agisindan incelendiginde,
elde edilen frekans degerleri Grafik 2’de verilmistir:

Grafik 2. [lkokul 4. Simif Kazanimlarinin Bilimsel Siire¢ Becerileri Acisindan Dagilimi
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Grafik 2 incelendiginde, ilkokul 4. sinif kazanimlarinin en fazla “siniflama” ve “gikarim yapma”
becerileri ile iliskili oldugu goriilmektedir. Bu iki beceriyi ise sirasiyla “gézlem” ve “yorumlama ve
sonu¢ ¢tkarma” becerileri takip etmektedir. Yine Grafik 2’den ilkokul 4. sinif kazanimlarinin
“kestirme”, “degiskenleri belirleme”, “degiskenleri degistirme ve kontrol etme” ve “sunma”
becerilerini kazandirmaya yonelik olmadigi da goriilmektedir. Ayrica ilkokul 4. siif
kazanimlarindan besinin hicbir bilimsel stire¢ becerisiyle iliskili olmadig1 saptanmistir.

3.3. Ortaokul 5. Sinif Kazanimlarinin Bilimsel Siire¢c Becerileri A¢isindan Analizi

Ortaokul 5. simif FBDOP’de yer alan kazanimlar, bilimsel siire¢ becerileri agisindan incelendiginde,
elde edilen frekans degerleri Grafik 3’de verilmistir:

Grafik 3 incelendiginde, ortaokul 5. sinif kazanimlarinin en fazla “gézlem” becerisi ile iliskili
oldugu goriilmektedir. “Gézlem” becerisini ise “deney yapma” ve “yorumlama ve sonug¢ ¢ikarma”
becerileri takip etmektedir. Yine Grafik 3’den ortaokul 5. sinif kazamimlarinin “kestirme”, “deney
tasarlama”, “islevsel tanimlama” ve “sunma” becerilerini kazandirmaya yonelik olmadig1 da
gorulmektedir. Ayrica ortaokul 5. sinif kazanimlarindan iigiiniin hi¢bir bilimsel siire¢ becerisiyle
iligkili olmadig tespit edilmistir.

3.4. Ortaokul 6. Sinif Kazanimlarinin Bilimsel Siire¢ Becerileri A¢isindan Analizi

Grafik 3. Ortaokul 5. Sinif Kazanimlarmin Bilimsel Siire¢ Becerileri Agisindan
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Ortaokul 6. simif FBDOP’de yer alan kazanimlar, bilimsel siire¢ becerileri acisindan incelendiginde,
elde edilen frekans degerleri Grafik 4’te verilmistir:

Grafik 4. Ortaokul 6. Sinif Kazanimlarinin Bilimsel Siire¢ Becerileri A¢isindan
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Grafik 4 incelendiginde, ortaokul 6. sinif kazanimlarinin en fazla “siniflama” becerisi ile iliskili
oldugu goriilmektedir. “Siniflama” becerisini ise “gozlem” ve “deney yapma” becerileri takip
etmektedir. Yine Grafik 4’ten ortaokul 6. sinif kazanimlarinin “islevsel tanimlama” ve “verileri
kaydetme” becerilerini kazandirmaya yonelik olmadig1 da goriilmektedir. Ayrica ortaokul 6. sinif
kazanimlarindan ikisinin hi¢bir bilimsel siire¢ becerisiyle iligkili olmadig1 belirlenmistir.

3.5. Ortaokul 7. Sinif Kazanimlarinin Bilimsel Siire¢ Becerileri A¢isindan Analizi
Ortaokul 7. sinif FBDOP’de yer alan kazanimlar, bilimsel stire¢ becerileri agisindan incelendiginde,

elde edilen frekans degerleri Grafik 5’te verilmistir:

Grafik 5. Ortaokul 7. Sinif Kazanimlarinin Bilimsel Siire¢ Becerileri A¢isindan
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Grafik 5 incelendiginde, ortaokul 7. sinif kazanimlarinin en fazla “siniflama” becerisi ile iliskili
oldugu goriilmektedir. “Siniflama” becerisini ise sirasiyla “yorumlama ve sonug¢ ¢cikarma” ve
“gozlem” becerileri takip etmektedir. Yine Grafik 5’ten ortaokul 7. sinif kazanimlarinin “kestirme”,
“hipotez kurma”, “deney tasarlama”, “islevsel tanimlama” ve “6lcme” becerilerini kazandirmaya
yonelik olmadig1 da goriilmektedir. Ayrica ortaokul 7. sinif kazanimlarindan yedisinin hicbir

bilimsel stire¢ becerisiyle iliskili olmadig1 saptanmistir.
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3.6. Ortaokul 8. Sinif Kazanimlarinin Bilimsel Siire¢ Becerileri A¢cisindan Analizi

Ortaokul 8. simif FBDOP’de yer alan kazanimlar, bilimsel siire¢ becerileri acisindan incelendiginde,
elde edilen frekans degerleri Grafik 6’da verilmistir:

Grafik 6. Ortaokul 8. Sinif Kazanimlarinin Bilimsel Siire¢ Becerileri Agisindan
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Grafik 6 incelendiginde, ortaokul 8. sinif kazanimlarinin en fazla “yorumlama ve sonug ¢ikarma
becerisine katki sagladig1 goriilmektedir. “Yorumlama ve sonug¢ ¢ikarma” becerisini ise sirasiyla
“siniflama” ve “gozlem” becerileri takip etmektedir. Yine Grafik 6’dan ortaokul 8. sinif
kazanimlarinin “kestirme”, “deney tasarlama’, “islevsel tanimlama”, “6lgme”, “verileri kaydetme” ve
“sunma” becerilerini kazandirmaya yonelik olmadig1 da gorilmektedir. Ayrica ortaokul 8. sinif

kazanimlarindan besinin hi¢bir bilimsel siire¢ becerisiyle iliskili olmadig1 tespit edilmistir.

3.7.Fen Bilimleri Dersi Ogretim Programi’nda Yer Alan Biitiin Kazanimlarin Bilimsel Siire¢
Becerileri A¢isindan Analizi

FBDOP’de yer alan biitiin kazanimlar, bilimsel stire¢ becerileri agisindan incelendiginde, elde

edilen frekans degerleri Grafik 7’de verilmistir:

Grafik 7. Fen Bilimleri Dersi Ogretim Programi'nda Yer Alan Biitiin Kazanimlarin
Bilimsel Siire¢ Becerileri A¢gisindan Dagilimi

120 104
100 86 82
80
60 43 39 47
40 20 30
20 I I > 9 114 I 5 o, s 8 I 5
0 — | | | — | — - . || -
@ 2 Q& e Q 2 2 2 & o e 2 e >’ e @
"o& {\\,b@ %Q& %Q(o\ C)&@ égz, @"@ & @Q& e(\e/ @%@ ) 'O\(§ Q\’b@ é&‘ \@0@ ((\,zf §<°
© 2 <& < @ Q’/\‘;'{- & ,\'b(;b N éqo\‘;’{- &,bﬁ\\ &\'\0 ) \L_’b* .\%0\ (Q\'b °
d@‘ Q \é\\QO & Q @‘7} e &Q}\ &e} *o@
Q ,\G}QJ QQ’ QQ’

Grafik 7 incelendiginde, FBDOP’de yer alan kazanimlarin en fazla “siniflama” becerisi ile iliskili
oldugu gorilmektedir. “Siniflama” becerisini ise sirasiyla “gdzlem” ve “yorumlama ve sonug
ctkarma” becerileri takip etmektedir. Yine Grafik 7’den FBDOP'de, “kestirme”, “degiskenleri

»our

belirleme”, “hipotez kurma”, “deney tasarlama”, “degiskenleri degistirme ve kontrol etme”, “islevsel
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tanimlama”, “6lcme”, “verileri kaydetme” ve “sunma” gibi bilimsel siire¢ becerilerinin
kazandirilmasina yonelik ¢cok az sayida kazanimin yer aldig1 goriilmektedir. Ayrica FBDOP’de yer
alan kazanimlarin yirmi besinin ise hicbir bilimsel siire¢ becerisiyle iliskili olmadig1 belirlenmistir.

4. Tartisma ve Sonug

Arastirma sonucunda, 2018 FBDOP’de yer alan kazanimlara yonelik elde edilen en énemli
verilerden birisi, programda yer alan kazanimlarin biiylik cogunlugunun (%91,7) en az bir bilim
stire¢ becerisi ile iliskili olmasidir. Ancak yapilan calismada, kazanimlarin her bir bilimsel siirec¢
becerisi ile aym1 oranda iliskili olmadigi da belirlenmistir. Programda yer alan kazanimlar
incelendiginde, en fazla iliski kurulan bilimsel siire¢ becerisinin “siniflama” becerisi oldugu tespit
edilmistir. “Gézlem” ve “yorumlama ve sonug ¢ikarma” becerileri ise diger yiiksek oranda iliski
kurulan becerilerdir. Alanyazinda yapilan diger ¢alismalarda da bu calismaya benzer bulgular
elde edilmistir. Ozbir (2008) tarafindan yapilan calismada, 4., 5., 6. ve 7. sinif diizeylerine ait fen
programi, fen ders kitabi ve fen dersine ait 6grenci calisma kitabi, bilimsel siire¢ becerileri
acisindan incelenmis ve en fazla “gézlem” ve “sonu¢ ¢itkarma” becerilerine vurgu yapildigi
belirlenmistir. Turan (2015) ise ¢alismasinda, 8. sinif fen programi ve fen ders kitabini incelemis
ve programda en fazla vurgulanan becerilerin “gézlem” ve “yorumlama”; ders kitabinda ise
“vorumlama”, “siniflama” ve “gézlem” oldugunu belirlemistir. Dokme (2005) 6. sinif fen ders
kitabimi inceledigi calismada en fazla vurgulanan becerilerden birisinin “gézlem” oldugunu
belirlerken; Kaya (2016) ise 3. sinif fen ders kitabini inceledigi calismada en sik vurgulanan
becerilerin “verileri yorumlama” ve “gézlem” oldugunu belirlemistir.

Arastirmada, dikkat ceken bulgulardan bir digeri ise “hipotez kurma”, “deney tasarlama” ve
“degiskenleri degistirme ve kontrol etme” gibi deneysel beceriler ile iliskili ok az sayida kazanimin
programda yer almasidir. Oysaki fen bilimleri dersi deyince akla laboratuvarlar ve
laboratuvarlarda gerceklestirilen deneyler gelmektedir. Dokme (2015) tarafindan yapilan
calisma da bu goriisi desteklemektedir. Dokme (2015) yaptii ¢alismada, 6grencilerin fen
bilimleri dersine yonelik en cok gelistirdikleri metaforik alginin “deney” oldugunu belirlemistir.
Dolayisiyla da fen programlarinda da deneysel beceriler ile iliskili daha fazla sayida kazanimin yer
almasi gerekmektedir. Ayrica arastirmada, “kestirme”, “degiskenleri belirleme” gibi nedensel
beceriler ve “6lgcme”, “verileri kaydetme” gibi temel beceriler ile iliskili de ¢ok az sayida kazanimin
programda yer aldigi saptanmistir. Yine benzer olarak “islevsel tanimlama” ve “sunma”
becerilerine yonelik de programda ¢ok az sayida kazanim bulunmaktadir. Arastirmadan elde
edilen bu bulgular alanyazinda yapilan diger calismalardan elde edilen bulgularla paralellik
gostermektedir. Turan (2015) tarafindan yapilan ¢alismada, 8. sinif fen programinda “degiskenleri
belirleme”becerisine yonelik hi¢cbir kazanimin; 8. sinif ders kitabinda ise “deney yapma”becerisine
yonelik hic¢bir etkinlik drneginin yer almadigi belirlenmistir. Dokme (2005) 6. sinif fen ders
kitabinda, “hipotez kurma” becerisine yonelik ¢cok az sayida etkinlik 6rneginin oldugunu tespit
ederken; Kaya (2016) 3. sinif fen ders kitabinda “6icme”, “degiskenleri belirleme”, “degiskenleri
degistirme ve kontrol etme” ve “deney yapma” becerilerine yonelik ¢ok az sayida etkinlik 6rneginin
yer aldigim tespit etmistir. Ayrica Ozbir (2008) tarafindan yapilan c¢alismada, 4. simf fen
programinda, “ise vuruk tanim yapma” becerisinin hi¢ vurgulanmadigi; 6. ve 7. sinif fen
programlarinda ise ¢ok az vurgulandig belirlenmistir. Yine Ozbir (2008) tarafindan yapilan
calismada, 4., 5. ve 7. sinif diizeylerine ait fen ders kitaplarinda ve 68renci ¢alisma kitaplarinda
“ise vuruk tanim yapma” becerisine hi¢ yer verilmedigi saptanmistir.
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Alanyazinda, fen dersine ait program ve ders Kkitaplarinin bilimsel silire¢ becerilerini
kazandirmadaki yeterliligine iliskin 6gretmen gortislerinin alindig1 calismalar da bu ¢alismadan
elde edilen sonuglar1 desteklemektedir. Cesur (2011) yaptig1 calismada, 4. ve 5. sinif fen
programinin 6grencilerin bilimsel siire¢ becerilerini kazandirmadaki yeterligini belirlemek icin
O0gretmenlerin goriislerine basvurmus ve goriisleri alinan 6gretmenlerin “gézlem” becerisini
kazandirmak i¢in programin yeterli oldugunu dusiindiiklerini fakat “verileri kaydetme”,
“degiskenleri belirleme” ve “deney tasarlama” becerilerinin program tarafindan kazandirilmasi
konusunda kararsiz olduklarini belirlemistir. Duran (2012) ise yaptig1 calismada, 5. sinif fen ders
kitabinda yer alan etkinliklerin bilimsel siire¢ becerilerini kazandirma diizeylerini 6gretmen
gorisleri dogrultusunda belirlemis ve “6igme” ve “sunma” becerilerinin kitapta en az vurgulanan
beceriler oldugu sonucuna ulasmistir. Goriildiigli lizere alanyazinda fen programlari ve ders
kitaplarina yonelik yapilan calismalar, bu calismadan elde edilen sonuglarla genel olarak
benzerlik gostermektedir. Zaten ders kitaplarinin veya 6grenci ¢alisma kitaplarinin da programlar
temel alinarak hazirlandigr distntldiigiinde, programlardan elde edilen verilerin kitaplardan
elde edilen verilerle benzerlik gostermesi beklenen bir sonuctur.

Ogrencilerin bilimsel siire¢c becerilerini kazanabilmeleri icin Oncelikle bu becerilerin
kazanilmasini destekleyecek 6grenme ortamlarinin olusturulmasi gerekmektedir. Ornegin; bir
6grencinin gézlem becerisini kazanabilmesi icin 6grenme ortaminda bir olay1 gézlemlemesine ve
gozlemi sonucunda gérdiiklerini belirtmesine firsat verilmelidir (Cepni ve Cil, 2013). Ogrenme
ortamlarinin bu becerilerin kazanilmasini destekleyecek sekilde diizenlenmesi icin ise gerek
programda yer alan kazanimlarin gerek de ders kitaplarinda yer alan etkinliklerin bilimsel siireg
becerileri ile iligkili yani bilimsel siire¢ becerilerini kazandirmaya y6nelik olmasi gerekmektedir.
Fen dersine yonelik hazirlanan program ve kitaplarin, bilimsel stire¢ becerilerinin tamaminin
kazandirilmasina yo6nelik olmamasinin bir bagka deyisle, programda yer alan kazanimlarin ve
kitaplarda yer alan etkinliklerin bilimsel siire¢ becerilerinin bazilar ile yiiksek oranda iliskili iken
bazilar ile diistik oranda iliskili olmasinin 6grencilerin bazi becerilerde basarili olurken; baz
becerileri ise yeterince kazanamamalarina neden olabilecegi soOylenebilir. Alanyazinda,
ogrencilerin bilimsel siire¢ becerilerini belirlemeye yonelik yapilan ¢alismalar da bu goriisii
dogrulamaktadir. Oztiirk (2008), Ipek (2010), Katranci (2010) ve Saban (2015) tarafindan yapilan
calismalarda, 6grencilerin basarili olduklari bilimsel siire¢ becerilerinden birisinin “gézlem”
becerisi oldugu; Cakar (2008), Oztiirk (2008), Katranci (2010), Boyiik, Tanik ve Saracoglu (2011),
Ocak ve Tiimer (2014) ve Saban (2015) tarafindan yapilan ¢alismalarda ise 6grencilerin basaril
olduklar1 becerilerden birisinin “siniflama” becerisi oldugu belirlenmistir. Cakar (2008) ve
Katrancit (2010) ise yaptiklar1 calismalarda “yorumlama ve sonug¢ ¢ikarma” becerisinin de
Ogrencilerin basarili olduklar1 bir beceri oldugunu tespit etmistir. Ayrica lise 6grencileriyle
yapilan ¢alismalarda da yine benzer bulgular elde edilmistir. Temiz ve Tan (2003) Lise 1
Ogrencilerinin en basarili oldugu bilimsel stlire¢ becerisinin “siniflama” becerisi oldugunu
belirlerken; Sen (2011) Lise 12. sinif 6grencilerinin en basarili oldugu becerinin “gézlem” becerisi
oldugunu belirlemistir. Alanyazinda yapilan bu c¢alismalar, 6grencilerin basarili olduklari
becerilerin program ve ders kitaplarinda daha fazla vurgulanan beceriler oldugunu
gostermektedir. Alanyazinda yapilan bu ¢alismalarda, 6grencilerin basarisiz olduklar:1 beceriler
incelendiginde ise program ve ders kitaplarinda daha az vurgulanan beceriler oldugu ortaya
cikmaktadir. Ornegin; Cakar (2008) “degiskenleri belirleme”, “deney tasarlama”, ‘“verileri
kaydetme”; Oztiirk (2008) “degiskenleri degistirme ve kontrol etme”, "deney yapma”; ipek (2010)
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“islevsel tanmimlama”, “6lgme”, “sunma”; Katranci (2010) “sunma”; Boyiik ve dig., (2011) “deney
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yapma”, “degiskenleri kontrol etme”; Urtekin (2012) “degiskenleri belirleme ve kontrol etme”; Ocak
ve Tlmer (2014) “degiskenleri degistirme ve kontrol etme”; Merig ve Karatay (2014) “ise vuruk
tantim yapma” ve Saban (2015) “verileri kaydetme”, “deney tasarlama”, “deney yapma’,
“degiskenleri belirleme” becerilerini 6grencilerin yeterli diizeyde kazanamadiklar1 sonucuna
ulasmistir. Ayrica Aydogdu (2006), Hazir (2006) ve Saban (2015) yaptiklar1 ¢alismalarda,
Ogrencilerin bilimsel siire¢ becerilerinin genel olarak yetersiz diizeyde oldugunu belirlemistir.
Oysaki Cepni ve Cil'e (2013) gore, bilimsel siire¢c becerileri, fen egitiminin temelini
olusturmaktadir. Dolayisiyla da 6grencilerin fen derslerinde basarili olmalar1 ve fen derslerini
sevmelerinin bilimsel stlire¢ becerilerini kazanmalarina bagh oldugu sdylenebilir. Alanyazinda
yapilan calismalar da bu gortisi desteklemektedir. Giiler (2010) ve Zorlu, Zorlu, Sezek ve Akkus
(2014) yaptiklar: ¢alismalarda, 68rencilerin SBS’deki (Seviye Belirleme Sinavi) fen basarilar ile
bilimsel siire¢ becerileri arasinda pozitif bir iligski oldugunu belirlerken; Aydogdu (2006) yaptig
calismada, 6grencilerin hem fen dersindeki basarilar1 hem de Fen’e yonelik tutumlari ile bilimsel
stire¢ becerileri arasinda pozitif bir iligki oldugunu belirlemistir. Yine bezer sekilde Oztiirk (2008),
Giiler (2010), ve Karar (2011) yaptiklari calismalarda, 6grencilerin fen derslerindeki basarilariile
bilimsel siire¢ becerileri arasinda anlamh bir iliski oldugu sonucuna ulasirken; Oztiirk (2008) ve
Karar (2011) yaptiklar1 ¢alismalarda, 6grencilerin Fen’e yonelik tutumlan ile bilimsel siireg
becerileri arasinda anlaml bir iliski oldugu sonucuna ulasmistir.

Ogrencilerin bilimsel siirec becerilerini kazanmalari, okul 6ncesi egitimden baslayarak tiim egitim
kademelerinde 6gretmenlerin 6grenme ortamlarinda bu becerileri kullanmalarina baghdir. Fakat
Kefi, Celikdz ve Erisen (2013) tarafindan okul dncesi 6gretmenleriyle yapilan ¢alismada, okul
oncesi 0gretmenlerinin temel bilimsel siire¢ becerilerini 6grenme ortamlarindaki kullanimlarinin
diisiik diizeyde oldugu belirlenmistir. Yine benzer sekilde Turan (2015) tarafindan fen
o0gretmenleriyle gerceklestirilen calismada da Ogretmenlerin derslerinde bilimsel siireg¢
becerilerini kullanmadiklar1 belirlenmistir. Dolayisiyla da 6grencilerin bilimsel siire¢ becerilerini
yeterli diizeyde kazanamamalarinin nedenlerinden birisi 6gretmenlerin bu becerileri 6gretme-
O6grenme siirecinde kullanmamalarindan kaynaklanabilir. Aydogdu (2006) tarafindan yapilan
calisma da bu goriisii desteklemektedir. Aydogdu (2006) yaptif1 calismada, 6gretmenlerin
bilimsel stlire¢ becerilerini kullanin diizeyleri ile 6grencilerin bilimsel siire¢ becerilerini
kazanmalari arasinda anlamli bir iliski oldugu sonucuna ulasmistir.

Arastirma kapsaminda, 2018 FBDOP’nin 2005 FTDOP’de oldugu gibi égretmenlere bilimsel siire¢
becerilerine iliskin yeteri kadar kilavuzluk edemedigi sdylenebilir. Dolayisiyla da 2018 FBDOP’de
de 2005 FTDOP’de oldugu gibi bilimsel siire¢ becerilerine yénelik daha fazla bilgiye yer verilmesi
ve bilimsel siire¢ becerilerine ait kazanimlarin tekrar programa eklenerek bu kazanimlarla
programda yer alan {linite kazanimlarinin iliskilendirilmesi dnerilmektedir. Saban ve dig. (2014)
gore, bilimsel siire¢ becerilerine ait kazanimlarla programda yer alan {inite kazanimlarinin
eslestirilerek oOgretmenlere saglanan rehberlik, programin bilimsel siire¢ becerilerinin
kazandirilmasindaki basarisini da olumlu yonde etkileyebilir. Nitekim Basdag (2006) ve Senyiiz
(2008) tarafindan yapilan calismalar da 2005 FTDOP’nin 2000 Fen Bilgisi Dersi Ogretim
Programi’na gore bilimsel silire¢ becerilerini kazandirmada daha basarii oldugunu
gostermektedir. Ayrica alanyazinda yapilan ¢ogu ¢calismada, 2018 FBDOP’de de 2005 FTDOP’de
oldugu gibi 6gretmenlere bilimsel siire¢ becerileri hakkinda kilavuzluk edilmesi gerektigine
kanitlar sunan veriler elde edilmistir. Ornegin; Tiirkmen ve Kandemir (2011), Yayla ve Hancer
(2011), Cosgun (2012), Isik ve Nakiboglu (2012), Elmaci1 (2015) ve Turan (2015) tarafindan
yapilan calismalarda, 6gretmenlerin bilimsel siire¢ becerileri hakkinda yeterli dlizeyde bilgi sahibi
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olmadiklar belirlenmistir. Yapilan bu ¢alismalarda, bilimsel siire¢ becerilerinin 6gretmenler icin
yabanci bir kavram oldugu (Tiirkmen ve Kandemir, 2011), “hipotez kurma ve “deney yapma”
becerilerini dogru aciklayabilen ¢ok az sayida 6gretmen oldugu (Elmaci, 2015), 6gretmenlerin
tamamina yakininin bilimsel siire¢ becerileri hakkinda fikir sahibi olmadigindan dolay1 bu
becerileri derslerinde kullanmadiklari (Turan, 2015) ve 6gretmenlerin bilimsel siire¢ becerilerine
ait kazanimlarin hangi tiir becerinin kazandirilmasina katki saglayacagina yonelik bir farkindaliga
sahip olmadiklari Cosgun (2012) tespit edilmistir. Yapilan bu ¢alismalardan elde edilen bulgular
15181inda, 6gretmenlerin bilimsel siire¢ becerilerine iliskin detayli bilgilere ve bu becerilerin
kazandirilmas: siirecinde rehberlige ihtiyaclar1 oldugu soylenebilir. Bir baska deyisle, 2018
FBDOP'nin, bilimsel siire¢ becerilerinin kazandirilmas siirecinde 6gretmenlere kilavuzluk etmesi
ve bu dogrultuda da kazandirilmasi istenilen bilimsel siire¢ becerilerinin ilgili Unite
kazanimlariyla iliskilendirilerek acik ve net olarak belirtilmesi gerekmektedir. Ciinkii Saban ve
dig. ne (2014) gore, bilimsel siire¢ becerilerinin programda ortiik olarak yer almasi bu becerilerin
kazandirilmasi siirecini de olumsuz yonde etkileyebilir.

Ogretmenlerin bilimsel siire¢ becerileri hakkinda yeterli diizeyde bilgi sahibi olmamalan ise
O0gretmen yetistirme programlarinin 6gretmen adaylarina bilimsel siire¢ becerilerini yeterli
diizeyde kazandiramamasindan kaynaklanabilir. Alanyazinda 6gretmen adaylariyla yapilan
calismalar da bu goriisii destekler niteliktedir. Yapilan calismalarda, 6gretmen adaylarinin
bilimsel siire¢ becerilerine diisiik diizeyde sahip olduklar1 (Kiling, 2018), bilimsel siireg
becerilerini égrencilere kazandirma konusunda yetersiz olduklar (Tiiziin ve Ozgelen, 2012)
bilimsel stire¢ becerilerini Bloom taksonomisi ve problem ¢6ézme basamaklariyla karistirdiklar
(Simsek, 2010) ve bilimsel siire¢ becerilerinin ne olduguna iliskin bir anlam karmasasi yasadiklari
ve hatta bagimli, bagimsiz ve kontrol degiskenlerinin ne oldugunu tanimlama ve belirlemede ve
de bir hipotez climlesi kurmada sorunlar yasadiklar1 (Kozcu Cakir, 2013) belirlenmistir. Yapilan
bu calismalar, 6gretmen yetistirme programlarinin 6gretmen adaylarina bilimsel siireg
becerilerini yeterli diizeyde kazandiramadigina iliskin ipuglar1 sunmaktadir. Bu nedenle de
Ogrencilerin programda istenilen bilimsel siire¢ becerilerine sahip olabilmeleri icin oncelikle
O0gretmen yetistirme programlarinin da 6gretmen adaylarina bu becerileri kazandiracak nitelikte
olmasi gerektigi soylenebilir.

Arastirma sonucunda, 2018 FBDOP’nin giincellenme c¢alismalarinda, programda yer alan
kazanimlarin bilimsel stlire¢ becerilerinin tamamini kazandirmaya yonelik olacak sekilde yeniden
diizenlenmesi onerilebilir. Bu dogrultuda, “hipotez kurma”, “deney tasarlama”, “degiskenleri
degistirme ve kontrol etme”, “kestirme”, “degiskenleri belirleme” “6lcme”, “verileri kaydetme”,
“islevsel tanimlama” ve “sunma” becerileri ile iliskili kazanimlar 2018 FBDOP’ye eklenebilir. Ayrica
2018 FBDOP’ye yonelik yapilan bu calismanin bir benzeri mevcut fen bilimleri ders kitaplari icin

de gerceklestirilebilir.
Kaynaklar

Akdeniz, A. R. (2012). Problem ¢bdzme, bilimsel siire¢ ve proje yonteminin fen egitiminde
kullanimi. S. Cepni (Ed.), Kuramdan uygulamaya fen ve teknoloji 6gretimi (ss. 180-205).
Ankara: Pegem Akademi Yayincilik.

Arslan, A. G. & Tertemiz, N. (2004). ilkégretimde bilimsel siire¢ becerilerinin gelistirilmesi. Tiirk
Egitim Bilimleri Dergisi, 2(4), 479-492.

Aydogdu, B. (2006). IIkigretim fen ve teknoloji dersinde bilimsel siirec becerilerini etkileyen
degiskenlerin belirlenmesi. Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi. Dokuz Eyliil Universitesi,
Egitim Bilimleri Enstitiisii, [zmir.

230



Tarik BASAR

Aydogdu, B. & Buldur, S. (2013). Sinif 68retmeni adaylarinin bilimsel siire¢ becerilerinin bazi
degiskenler agisindan incelenmesi. Kuramsal Egitimbilim Dergisi, 6(4), 520-534.

Baga Kilig, G. (2003). Uciincii uluslararast matematik ve fen arastirmast (TIMSS): Fen dgretimi,
bilimsel arastirma ve bilimin dogasu. I[Tkégretim Online, 2(1), 42-51.

Basdag, G. (2006). 2000y1l1 fen bilgisi dersi ve 2004 yili fen ve teknoloji dersi 6gretim programlarinin
bilimsel stire¢ becerileri yoniinden karsilastirilmast. Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi,
Gazi Universitesi, Egitim Bilimleri Enstitiisii, Ankara.

Boyiik, U., Tanik, N. & Saracoglu, S. (2011). ilkégretim ikinci kademe égrencilerinin bilimsel siirec
beceri diizeylerinin ¢esitli degiskenler acgisindan incelenmesi. Tiibav Bilim Dergisi, 4(1),
20-30.

Cesur, D. (2011). iIkégretim 4. ve 5. sinif fen ve teknoloji dersi égretim programinin bilimsel siirec
becerileri acisindan 6gretmen diistincelerine gére degerlendirilmesi (Afyonkarahisar ili
dérnegi). Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi. Afyon Kocatepe Universitesi, Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Afyon.

Cosgun, E. B. (2012). [Ikégretim II. kademe fen ve teknoloji 6Gretmenlerinin bilimsel siirec becerileri
ile ilgili bilgi, farkindalik ve kullanma diizeylerinin arastirilmast (Tokat 6&rnegi).
Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Gaziosmanpaga Universitesi, Fen Bilimleri Enstitiisti,
Tokat.

Cakar, E. (2008). 5. sinif fen ve teknoloji programinin bilimsel siire¢ becerileri kazanimlarinin
gerpekle,sme diizeylerinin belirlenmesi. Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi. Siilleyman
Demirel Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisi, Isparta.

Cepni, S., Ayas, A, Johnson, D. & Turgut, M. F. (1996) Fizik 6gretimi. Ankara: YOK/Diinya Bankasi
Milli Egitimi Gelistirme Projesi Hizmet Oncesi Ogretmen Egitimi.

Cepni, S. & Ayvaci, H. S. (2012). Laboratuvar destekli fen 6gretimi yaklasimlari. S. Cepni (Ed.),
Kuramdan uygulamaya fen ve teknoloji 6gretimi (ss. 261-289). Ankara: Pegem Akademi
Yayincilik.

Cepni, S. & Cil, E. (2013). Fen ve teknoloji programi (tanima, planlama, uygulama ve SBS’yle
iliskilendirme) ilkogretim 1. ve 2. kademe dgretmen el kitabi. Ankara: Pegem Akademi
Yayimcihik.

Dogan, I. (2014). Okul éncesi égretmen adaylarimin bilimsel siirec becerilerinin belirlenmesi.
Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi. Dumlupinar Universitesi, Egitim Bilimleri Enstitiisii,
Kiitahya.

Doékme, I. (2005). Milli Egitim Bakanhgi (M.E.B.) ilkogretim 6. sinif fen bilgisi ders kitabinin
bilimsel siire¢ becerileri yoniinden degerlendirilmesi. llkégretim Online, 4(1), 7-17.
Donmez, G. (2017). Ortaokul 6grencilerinin fen bilimleri dersine, bilime, fen bilimlerine 6gretmenine
ve bilim insanina yénelik metaforik algilari ve imajlari. Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi.

Adnan Menderes Universitesi, Fen Bilimleri Enstitiisii, Aydin.

Duran, B. (2012). [lkégretim 5. sinif fen ve teknoloji ders kitabi etkinliklerinin bilimsel siirec
becerileri kazandirma diizeylerinin incelenmesi. Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi. Usak
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Usak.

Elmaci, S. (2015). Sinif 6gretmenlerinin bilimsel siire¢ becerilerinin ¢esitli degiskenler acisindan
incelenmesi. Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi. Dumlupinar Universitesi, Egitim
Bilimleri Enstitiisti, Kiitahya.

Erten, N. (2013). Sinif égretmenlerinin bilimsel siire¢ becerilerinin bazi degiskenler acisindan
incelenmesi. Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi. Afyon Kocatepe Universitesi, Sosyal
Bilimler Enstitlist, Afyon.

Giiden, C. (2015). Ortaokul dgrencilerinin bilimsel stire¢ becerileri, Fen Bilimleri ve Teknolojiye
yonelik tutumlarinin incelenmesi (Canakkale érnegi). Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi.
Canakkale Onsekiz Mart Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisii, Canakkale.

Giiler, Z. (2010). [Ikégretim égrencilerinin SBS puanlart ile ders basarilari, bilimsel stire¢ becerileri
ve mantiksal diistinme yetenekleri arasindaki iliski. Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi,
Abant izzet Baysal Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Bolu.

231



2018 Fen Bilimleri Dersi Ogretim Programi’nda Yer Alan Kazanimlarin...

Hazir, A. (2006). lIkégretim 5. sinif égrencilerinin bilimsel siire¢ becerilerini edinebilme diizeyleri.
Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi. Afyon Kocatepe Universitesi, Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Afyon.

Isik, A. & Nakiboglu, C. (2012). Sinif 6gretmenleri ile fen ve teknoloji dersi 6gretmenlerinin
bilimsel siire¢ becerileri ile ilgili durumlarimin belirlenmesi. Abant Izzet Baysal Universitesi
Egitim fakiiltesi Dergisi, 11(2), 145-160.

Ipek, Y. (2010). Fen ve teknoloji dersinde bilimsel siirec becerilerinin gelisim diizeylerinin
belirlenmesi. Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi. Yiiziincii Y1l Universitesi Fen Bilimler
Enstitiist, Van.

Kandemir, E. M. (2011). Ogretmenlerin iist diizey bilimsel siire¢ becerilerini anlama diizeylerinin
belirlenmesi. Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi. Ege Universitesi, Sosyal Bilimler
Enstitiisii, izmir.

Karar, E. E. (2011). [lkégretim 8. sinif 6grencilerinin bilimsel siire¢ becerilerinin bazi degiskenler
acisindan incelenmesi. Yayimlanmamuis Yiiksek Lisans Tezi. Adnan Menderes Universitesi,
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Aydin.

Karsl, F. (2017). Fen egitiminde bilimsel siire¢ becerileri. M. P. Demirci Giiler (Ed.), Fen bilimleri
dgretimi (ss. 29-45). Ankara: Pegem Akademi Yayincilik.

Katranci, M. (2010). [Ikégretim 5. sinif fen ve teknoloji dersinin bilimsel siire¢ becerilerini
kazandirma diizeyinin degerlendirilmesi. Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi. inonii
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisti, Malatya.

Kaya, E. (2016). [lkokul 3. sinif fen bilimleri kitabinin yapilandirmacilik ve bilimsel siire¢ becerilerini
gelistirmesi acisindan degerlendirilmesi. Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi. Adiyaman
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Adiyaman.

Kefi, S., Celikoz, N. & Erisen, Y. (2013). Okulodncesi egitim 6gretmenlerinin temel bilimsel siireg
becerilerini kullanim diizeyleri. Egitim ve 6gretim arastirmalari dergisi, 2(2), 300-319.

Kiling, H. S. (2018). Fen bilgisi égretmenlerinin ve 6gretmen adaylarinin bilimsel stire¢ becerilerine
sahip olma diizeylerinin incelenmesi: Olcek gelistirme ve uygulama ¢alismasi.
Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi. Mersin Universitesi, Egitim Bilimleri Enstitiisj,
Mersin.

Kozcu Cakir, N. (2013). Fen bilgisi 6gretmen adaylarinin bilimsel stire¢ becerilerinin nicel ve nitel
analizi. Yayimlanmamis Doktora Tezi. Gazi Universitesi, Egitim Bilimleri Enstitiisii,
Ankara.

Kunt, B. (2016). 60-72 ay okul oncesi ogrencilerinin bilimsel siirec becerilerinin
belirlenmesi. Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi. Dumlupinar Universitesi Egitim
Bilimleri Enstitiisti, Kiitahya.

Martin, D. ], Jean-Sigur, R.,, & Schmidt, E. (2005). Process-oriented inquiry—a constructivist
approach to early childhood science education: teaching teachers to do science. Journal of
Elementary Science Education, 17(2), 13-26.

MEB (2005). ilkégretim fen ve teknoloji dersi (4, 5, 6, 7 ve 8. siniflar) égretim programi. Ankara:
Milli Egitim Bakanligi.

MEB (2013). Ilkégretim kurumlari (ilkokullar ve ortaokullar) fen bilimleri dersi (3, 4, 5, 6, 7 ve 8.
siniflar) égretim programi. Ankara: Milli Egitim Bakanhig.

MEB (2017). Fen bilimleri dersi 6gretim programi (ilkokul ve ortaokul 3, 4, 5, 6, 7 ve 8. siniflar).
Ankara: Milli Egitim Bakanhg:.

MEB (2018). Fen bilimleri dersi 6gretim programi (ilkokul ve ortaokul 3, 4, 5, 6, 7 ve 8. siniflar).
Ankara: Milli Egitim Bakanhg:.

Merig, G. & Karatay, R. (2014). Ortaokul 7. ve 8. sinif 6grencilerinin bilimsel siire¢ becerilerinin
incelenmesi. Tarih Okulu Dergisi, 7(18), 653-669.

Miles, M. B. & Huberman, A. M. (1994). An expanded sourcebook qualitative data analysis. London:
Sage Publications.

232



Tarik BASAR

Ocak, I. & Tiimer, H. (2014). Ilkégretim 5. simif dgrencilerinin bilimsel siirec becerilerine sahip
olma diizeyleri (Afyonkarahisar ili 6rnegi). Afyon Kocatepe Universitesi Fen ve Miihendislik
Bilimleri Dergisi, 14, 1-21.

Ozbir, E. (2008). [Ikégretim 4. 5. 6. ve 7. sinif fen ve teknoloji dersinin égelerinin bilimsel siirec
becerilerine gére incelenmesi. Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi. Hacettepe Universitesi,
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara.

Oztiirk, N. (2008). Ilkégretim yedinci sinif 6grencilerinin fen ve teknoloji dersinde bilimsel siireg
becerilerini kazanma diizeyleri. Yayimlanmamis yiiksek lisans Tezi. Eskisehir Osmangazi
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Eskisehir.

Padilla, M. ], Okey, J. R, & Garrard, K. (1984). The effects of instruction on integrated science
process skill achievement. Journal of Research in Science Teaching, 21(3), 277-287.

Saat, R. M. (2004). The acquisition of integrated science process skills in a web-based learning
environment. Research in Science & Technological Education, 22(1), 23-40.

Saban, Y. (2015). 5. sinif égrencilerinin bilimsel stire¢ becerilerini kullanabilme yeterliliklerinin
incelenmesi. Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi. Afyon Kocatepe Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisti, Afyon.

Saban, Y., Aydogdu, B. & Elmas, R. (2014). 2005 ve 2013 fen bilgisi 6gretim programlarinin 4. ve
5. smif diizeylerinin bilimsel siire¢ becerileri acisindan karsilastirilmasi. Mehmet Akif
Ersoy Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi, 1(32), 62-85.

Sabir, A. (2016). llkégretim 4. ve 5. sinif Ggrencilerinin bilimsel siirec becerilerine etki eden
faktérlerin incelenmesi. Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi. Mustafa Kemal Universitesi,
Sosyal Bilimler enstitiisii, Hatay.

Sen, A. Z. (2011). Ortaégretim 12. sinif 6grencilerinin bilimsel siire¢ becerileri diizeylerinin
incelenmesi. Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi. Balikesir Universitesi, Fen Bilimleri
Enstitiisti, Balikesir.

Senyliz, G. (2008). 2000 y1il1 fen bilgisi ve 2005 yili fen ve teknoloji dersi 6gretim programlarinda yer
alan bilimsel stire¢ becerileri kazanimlarinin tespiti ve karsilastirilmasi. Yayinlanmamis
Yiiksek Lisans Tezi. Gazi Universitesi, Egitim Bilimleri Enstitiisii, Ankara.

Simsek, C. L. (2010). Sinif 6gretmeni adaylarinin fen ve teknoloji ders kitaplarindaki deneyleri
bilimsel siire¢ becerileri agisindan analiz edebilme yeterlilikleri. I[Ikdgretim Online, 9(2),
433-445.

Temiz, B. K. & Tan, M. (2003). ilkégretim fen 6gretiminde temel bilimsel siire¢ becerileri. Egitim
ve Bilim, 28(127), 18-24.

Turan, F. (2015). Ortaokul 8. sinif fen ve teknoloji égretim programi ¢ercevesinde ders kitabinin
bilimsel siire¢ becerileri agisindan karsilastirilmast ve bilimsel siire¢c becerilerinin
uygulanabzllrllgme yonelik égretmen gériisleri. Yayimlanmamis Yiiksek lisans tezi. Ahi
Evran Universitesi, Fen Bilimleri Enstitiisii, Kirsehir.

Tirkmen, H. & Kandemir, E. M. (2011). Ogretmenlerin bilimsel siirec becerileri 6grenme alan
algilari tizerine bir durum c¢alismasi. Journal of European Education, 1(1), 15-24.

Tiiziin, 0. Y. & Ozgelen, S. (2012). Fen bilgisi 6gretmen adaylarinin bilimsel siire¢ becerilerini
uygulama hakkindaki inanglari: bir durum calismasi. Egitim ve Bilim, 37(164), 126-136.

Urtekin, A. (2012). [Ikégretim 7. sinif grencilerinin kuvvet ve hareket iinitesinde kullandiklart
bilimsel stire¢ becerilerinin bazi degiskenlerle incelenmesi. Ahi Evran Universitesi, Fen
Bilimleri Enstitiisi, Kirsehir.

Valentino, C. (2000). Developing science skills. http://www.eduplace.com/science/

profdev/articles/valentino2.html adresinden erisilmistir.

Yayla, R. G. & Hanger, A. H. (2011). Fen bilgisi 6gretim programinda yer alan bilimsel siire¢
becerileri (BSB) kazanimlarina yonelik 6gretmenler tarafindan yapilan c¢alismalarin
incelenmesi. 2. International Conference on New Trends in Education and Their Implications,
27-29 Nisan, 2011, Antalya, Tiirkiye. Bildiriler icinde (s. 681-691). Ankara: Siyasal Kitabevi.

Yildirim, A. & Simsek, H. (2013). Sosyal bilimlerde nitel arastirma yontemleri. Ankara: Seckin
Yayincilik.

233



2018 Fen Bilimleri Dersi Ogretim Programi’nda Yer Alan Kazanimlarin...

Yigit, N. (2012). Fen ve teknoloji 6gretiminde planlama. S. Cepni (Ed.), Kuramdan uygulamaya fen
ve teknoloji 6gretimi (ss. 337-368). Ankara: Pegem Akademi Yayincilik.

Zorly, Y., Zorly, F., Sezek, F. & Akkus, H. (2014). Ortaokul sekizinci simif 6grencilerinin bilimsel
slire¢ becerileri ile seviye belirleme sinavi sonuglarinin karsilastirilmasi. Ekev Akademi
Dergisi, 18(59), 519-532.

Extended Summary
1. Introduction

Scientific process skills are given importance in science curriculums developed in recent years in
Turkey. In this context, scientific process skills were given in detail for the first time in the Science
and Technology Course Curriculum (STCC) developed in 2005. In the 2005 Curriculum, scientific
process skills are one of the seven learning areas identified for the curriculum. In the 2013 Science
Course Curriculum (SCC), 2017 SCC and 2018 SCC that were put into practice after the 2005
curriculum, scientific process skills were given importance as in the 2005 curriculum. However,
scientific process skills do not take place in detail in all three SCC as in the 2005 curriculum. In
2013, 2017 and 2018 SCC, as in the 2005 curriculum, there are no learning outcomes for each
scientific process skill. Therefore, as in the 2005 curriculum, no relationship was established
between each unit learning outcome and scientific process skills (MEB, 2005; 2013; 2017; 2018).
In this respect, this research has been carried out in order to reveal the scientific process skills
associated with the unit learning outcomes in the 2018 SCC. The study is thought to be very
important in determining which scientific process skills are given importance in the 2018 SCC and
how the skills are distributed in terms of grade level.

2. Method

This research was carried out by using document analysis method which is one of the qualitative
research methods. The document examined within the scope of this research is the 2018 SCC. 302
learning outcomes in the curriculum were examined one by one for the purpose of the research.
In the analysis of the data obtained within the scope of the research, content analysis technique
was used. In the study, learning outcomes in the 2018 SCC is associated with one or more
categories of scientific process skills. In this study, no sampling was made for the first stage of the
data analysis and all the learning outcomes of the 3rd, 4th, 5th, 6th, 7th and 8th grades in the 2018
SCC were included in the research. The categories in the second stage constitute 17 scientific
process skills. The analysis unit, which is the third stage of data analysis, is the learning outcomes
in the 2018 SCC depending on the purpose of the research. In other words, each learning outcome
constitutes the analysis unit of the research. In the digitization step, which is last step of data
analysis, frequency values were calculated for each category of scientific process skills.

3. Findings, Discussion and Results

As aresult of the research, it was determined that most of the learning outcomes in the 2018 SCC
associated with at least one scientific process skill. When the learning outcomes in the curriculum
were examined, it was found that the most related scientific process skill was “classifying” skill.
“Observing” and “interpreting and reasoning” skills are other highly correlated skills.

Another remarkable finding in the research is that there are very few learning outcomes in the
curriculum for experimental skills such as “hypothesizing”, “designing experiments”,
“experimenting” and “changing and controlling variables”. However, when it comes to science
lesson, it comes to minds of laboratories and experiments carried out in laboratories. In addition,

234



Tarik BASAR

very few learning outcomes were found in the curriculum for causal skills such as “forecasting”,
“determining variables” and basic skills such as “measuring” and “recording data”. Similarly, there
are very few learning outcomes in the curriculum for “defining operationally” and “presenting”
skills.

As a result of the research, it can be said that the 2018 SCC cannot guide teachers enough about
scientific process skills as in the 2005 STCC. Therefore, in the 2018 SCC, as in the 2005 STCC, it is
recommended to include more information about the scientific process skills and to add the
learning outcomes of the scientific process skills to the curriculum again and to associate these
learning outcomes with the unit learning outcomes included in the curriculum.

The fact that teachers do not have sufficient knowledge about scientific process skills may be
caused by the fact that teacher training curriculums do not provide prospective teachers with
sufficient scientific process skills. For this reason, it can be said that in order for students to have
the desired scientific process skills in curriculum, first of all, teacher training curriculum should
be able to provide these skills to teacher candidates.

In line with the data obtained within the scope of the research, skills such as “hypothesizing”,

” o«

“designing experiments”, “experimenting” and “changing and controlling variables”, “forecasting”,
“determining variables”, “measuring”, “recording data”, “defining operationally” and “presenting”
can be added to the curriculum in the update studies of the new learning outcomes related to the
2018 SCC. In addition, a similar study of the 2018 SCC can be implemented for textbooks of science

courses.

Etik Beyannamesi

Bu makalede “Yiiksekdgretim Kurumlar1 Bilimsel Arastirma ve Yayin Etigi Yonergesi”
kapsaminda belirtilen biitiin kurallara uydugumu, “Bilimsel Arastirma ve Yayin Etigine Aykiri
Eylemler” bashg altinda belirtilen eylemlerden hicbirini gerceklestirmedigimi, hi¢bir ¢ikar
catismasinin olmadigini ve olusabilecek her tiirlii etik ihlalinde sorumlulugun makale yazarina
ait oldugunu beyan ederim.
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