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Oz

Diinya ekonomisinde bir taraftan kiiresellesme siireci
hizlamirken diger taraftan da bolgesel entegrasyonlar
ivme kazanmigtir. Bazi alanlarda kiiresellesme one
ctkarken bazi alanlarda da bolgesel bloklar daha 6nemli
hale  gelmeye baglamigtir. Kiiresellesme iilkelerin
biiyiime siireclerinin hizlanmasinda onemli katkilar
saglamigtir. Kiiresel rekabet, tek bagina rekabet etmekte
zorlanan iilkeleri bolgesel bloklar olusturmaya tesvik
etmistir. Bolgesel entegrasyonlar iilkelere ekonomik ve
politik pek cok alanda ciddi avantajlar saglanustir.
Ekonomik entegrasyon, entegrasyona dahil olan iilkeler
arasinda  mal ve hizmetlerin serbest dolagiminin
saglanmasi, ticaret iizerindeki engellerin kaldirilmas: ve
ortak bir pazar olugturulmas: suretiyle olusturulan birlik
seklinde tanimlanabilir. Cografi bir temele de dayanan
bolgesel entegrasyonlarin en oGnemli ve en basarili
olanlarindan birisi Avrupa Birligi’dir. Son genisleme
siirecinde AB’ye iiye olan iilkeler gelismislik diizeyleri
itibariyle mevcut iiyelerden farkli bir ekonomik
goriiniime sahiptir. Bu kapsamda oncelikle ekonomik
entegrasyonun kuramsal olarak
hedeflenmektedir. Ardindan da AB’nin yeni iiyeleri olan
Romanya, Bulgaristan ve Hirvatistanin  ekonomik
gelisme ve kiiresel rekabette elde ettikleri kazamimlar
agisindan ekonomik entegrasyonun yararlarimin ortaya
konulmas: amaclanmaktadir. Analiz sonuglarina gore
her ii¢ iilkede de kiiresel rekabette daha iyi bir konuma
ulagilmigtir.  Ayrica, Bulgaristan ve Romanya'nmin
arastirmada ele alinan 10 gelismislik gdstergesinden
8'inde, Hirvatistanin ise bu gostergelerin tamaminda
iyilestigi g0zlenmistir.
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Abstract

On the one hand while the globalization process
accelerated in the world economy, on the other hand
regional integrations accelerated. While globalization has
come to the forefront in some matters, regional blocks
have become more important in some matters too.
Globalization has contributed significantly to the
acceleration of the growth processes of countries. Global
competition has encouraged countries having difficulties
to compete alone to create regional blocs. Regional
integration has given countries considerable economic
and political advantages in many areas. Economic
integration can be defined as the union formed by the free
circulation of goods and services among the countries
involved in integration, the elimination of barriers to
trade and the creation of a common market. One of the
most important and most successful of regional
integrations, which is based on a geographical basis, is
the European Union. Countries that are members to the
EU in the last enlargement process have different
economic conditions than the current EU members in
terms of development level. In this context, it is targeted
that the economic integration is theoretically analyzed at
first. Secondly it is aimed to introduced the benefits of
economic integration in terms of the economic
development and global gains of Romania, Bulgaria and
Croatia that are new members of the EU. According to
the results of the analysis, it has been reached to a better
position in global competition in all three countries. In
addition, it has been observed that Croatia has improved
in all of 10 development indicators while Bulgaria and
Romania have improved in 8 of 10 development
indicators discussed in the research.
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1. GIRIS

Ekonomik entegrasyon siklikla ilerleme ve refah gibi normatif bir kavram olarak
kullanilmistir. Ekonomik entegrasyon kavrami piir iktisadi hususlarin 6tesinde, ¢oklu ve
genel hatlar itibariyle de bulanik bir goriintime sahiptir. Entegrasyonun dogasmi anlamak
icin kiiresel bir cerceveden bakilmasi gerekir. Bolgesel ekonomik entegrasyon daha genel
olarak da ekonomik entegrasyon olgusu literatiirde bolgesellesme, bolgeselcilik, bolgesel
ekonomik entegrasyon, bolgesel iktisadi alanlar, bolgesel iktisadi bloklar, bolgesel ticaret
anlasmalar1 vb. terimlerle ifade edilmektedir.

Ekonomik entegrasyon, entegrasyona dahil olan tilkeler arasinda ticaret smirlarmin
kaldirilmas1 ya da azaltilmasindan olusur. Temelde entegrasyona dahil olan iilkelerin
ekonomilerinin gelistirilmesi ve etkinliklerinin iyilestirilmesi i¢in ticaretin serbestlestirilmesi
amaclanir (Kone, 2012). Bolgesel ekonomik entegrasyonlar, kiiresel ekonomik dinamikler
cercevesinde benzer performanslara sahip olan iilkelerin ortak ekonomik hedeflerine hizmet
eden olusumlar seklinde ifade edilebilir (Atik, 2014). Literatiirde ortak bir tanim iizerinde
uzlasilmamakla birlikte; ekonomik entegrasyon, entegrasyona dahil olan {ilkeler arasinda
mal ve hizmetlerin serbest dolasiminin saglanmasi, ticaret tizerindeki engellerin kaldirilmasi
ve ortak bir pazar olusturulmas: suretiyle olusturulan birlik seklinde ifade edilebilir.

2. Diinya savagimi izleyen doénemde kiiresellesme siireci ve bolgesel entegrasyonlar birbirine
paralel bir sekilde ivme kazanmistir. Baz1 alanlarda kiiresellesme 6ne ¢ikarken bazi alanlarda
da bolgesel bloklar daha 6nemli hale gelmeye baslamistir. Kiiresellesme {ilkelerin biiyiime
siireglerinin hizlanmasinda onemli katkilar saglamistir. Giderek artan ve zorlasan kiiresel
rekabet kosullari tilkeleri bolgesel bloklar olusturmaya tesvik etmistir.

2. Diinya savagim izleyen yillarda bolgesel iktisadi igbirligine yonelik pek ¢ok caba goze
carpmaktadir. Bu nedenle 2. Diinya savasi sonrasi donem entegrasyon cagi olarak da
anilmistir (Vaitsos, 1978). Kiiresel anlamda artan hizli iktisadi biiylime siireciyle birlikte
bolgesel iktisadi baglarda da giiclenme gozlemlenmistir. Coklu ticaret anlasmalari ve
glimriik birlikleri bu siiregte bolgesel bir temelde sekillenmistir. Ekonomik entegrasyonlar
Kuzey Amerika’daki NAFTA gibi serbest ticaret bolgelerinden Giiney Amerika’daki
MERCOSUR gibi giimriik birliklerine ve Avrupa Birligi gibi iktisadi birliklere kadar oldukca
cesitlilik arz etmistir (Cuervo-Cazurra and Un, 2007; Gong ve Kim, 2018).

Holod ve Reed (2004)’e gore ekonomik entegrasyon biiyiimenin dnemli bir itici glicii olabilir.
Onlara gore bolgesel ekonomik entegrasyon altinda biiylime orani ulusal koordinasyon
altindakinden daha biiyiiktiir. Her ne kadar daha yiiksek biiyiimeye isaret etse de en biiyiik
kazanglar ulusal isbirliginden (national coordination) kaynaklanmaktadir. En biiytiik
kazanglar, global iktisadi entegrasyondan ziyade kismi iktisadi isbirliginin (partial economic
coordination) bir sonucu olarak ortaya ¢gikar (Holod ve Reed, 2004).

Politik araglar entegrasyonun birgok iktisadi sonucunun basarilmasinda énemli olmustur.
Ortak yasama faaliyeti ve ulus {istii ve hiikiimetler aras1 kurumlar, iktisadi bir birlige tiye
devletlerin politik sistemlerindeki degisimi ima eden politik mekanizmalarin basinda
gelmektedir. Boylece iiye devletler baz1 egemenlik haklarindan vazge¢mekte ve bu haklar
ulus fistii diizeye transfer edilmektedir. Ekonomik entegrasyon modelleri temelde
entegrasyonun piir iktisadi yonlerine yogunlagsmaktadir (Ganuza ve Hauk, 2004).
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Ekonomik entegrasyonlar genellikle cografi bir temele dayanmaktadir. Hi¢ stiphe yok ki
bolgesel entegrasyonlarin en énemli ve en basarili olanlarindan birisi cografi bir bolge olarak
Avrupa kitasi lizerinde konumlanmis olan Avrupa Birligi'dir. Son genisleme siirecinde
AB’ye iiye olan iilkeler gelismislik diizeyleri itibariyle mevcut {iyelerden farkli bir ekonomik
goriiniime sahiptir. Bu cergevede g¢alismanin amaci; ekonomik entegrasyonlarin iktisadi
kalkinma tizerindeki etkilerinin analizi baglaminda, AB genisleme siirecinde birlige katilan
Romanya, Hirvatistan ve Bulgaristan 6zelinde ekonomik entegrasyonlarin etkilerinin ortaya
konulmasidir. Bu kapsamda oncelikle ekonomik entegrasyonun kuramsal olarak incelenmesi
hedeflenmektedir. Ardindan da AB ve genisleme siireci ele alinarak AB’nin yeni iiyeleri olan
Romanya, Bulgaristan ve Hirvatistan'in ekonomik gelisme ve kiiresel rekabette elde ettikleri
kazanimlar agisindan ekonomik entegrasyonun = yararlarinin ortaya konulmasi
amagclanmaktadir.

2. EKONOMIK ENTEGRASYON

Uluslararast ekonomik entegrasyon, entegrasyona dahil olan {ilkeler arasinda ticaret
tizerindeki engelleri kaldirir. Tarifeler ve kotalar gibi bazi engeller {ilkelerin yararmnaysa
kolayca terkedilebilir. Baz1 engellerin kaldirilmasi ise 6nemli maliyetlere yol agabilir.
Endiistriyel standartlarin uyumu; bankacilik, cevre, saglik, giivenlik gibi alanlardaki
diizenlemeler; para ve maliye politikalarindaki farkliiklar ve wulasim altyapisindaki
farkliliklar bunlara 6rnek olarak verilebilir (Haller ve Ioannides, 2001).

Ekonomik kurumlarin yeniden tasarlanmasinda uluslararasi ekonomik entegrasyon veya
onun alternatifi olan disentegrasyon en O©nemli cabalardan birisi olarak karsimiza
¢ikmaktadir. Farkli donanimlar1 olmakla birlikte benzer tercihlere sahip tilkeler entegre bir
diinya ekonomisi yerine bolgesel ticaret bloklarimi tercih edebilirler. Agik¢a ifade etmek
gerekirse entegrasyon siirecinin sonuglarinin, entegrasyonun kapsamina iligskin tercihlere
kars1 duyarli oldugu sOylenebilir.

Bolgesel birliklere dahil olan {iilke sayisinin artmasi ve daha fazla bolgesel birligin
mevcudiyeti iktisadi entegrasyonun ilk asamalarindaki segeneklerin sayisini da artirir.
Ancak bu durum daha sonrasinda kiiresel bir piyasaya ulasma olasiliginin da kisitlanmasina
yol agabilir. Bu anlamda kiiresellesme ve bolgesellesme arasinda bir zitlik oldugu ifade
edilebilir.

I. Diinya Savasimi izleyen yillarda diinya ticareti tiizerinde var olan engellerin
kaldirilmasina ve yeni bir mali sistem kurulmasina doniik hareketlerin hiz kazanmasiyla
birlikte uluslararas: ticareti serbestlestirmeye doniik hareketler de iki yonde ilerlemistir.
Bunlardan birincisi, Glimriik Tarifeleri ve Ticaret Genel Anlasmasi (GATT), ikincisi ise
Bolgesel Iktisadi Birlesme hareketleridir. AB ve Polonya arasindaki ortaklik anlasmasi, AB ve
Tunus arasindaki Avrupa Akdeniz ortaklik anlagsmasi, Kuzey Amerika serbest ticaret
anlasmasi, AB- Meksika anlagmasi, Sili-Kanada serbest ticaret anlagsmasi, Avustralya ve Yeni
Zelanda yakin iktisadi iligkiler anlasmasi bolgesel ticaret anlagmalarma ornek olarak
verilebilir.

Bazi uluslararasi ekonomik kuruluslar kapsamlari bakimindan sadece belirli ozelliklere
sahip tilkelerin katihmina agiktir. Bu kuruluslar kapali uluslararas: kuruluslar olarak ifade
edilebilir. Bu baglamda ekonomik entegrasyonlar da kapali uluslararasi ekonomik
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kuruluglardir. Avrupa Birligi-AB, Kuzey Amerika Serbest Ticaret Anlasmasi-NAFTA,
Avrupa Serbest Ticaret Bolgesi-EFTA vb. kapali uluslararasi kuruluslara ornek olarak
verilebilir (Karluk, 2002).

Ekonomik entegrasyon; entegrasyona dahil olan iilkelerin ekonomik yapilarini birbirlerine
yaklagtiran, {ilkeler arasindaki koordinasyonu giiclendiren ve iilkeler arasinda dis ticaret ve
diger ekonomik iligkiler {izerinde var olan engellerin kaldirilmas: suretiyle iktisadi refahin
artirllmasmi hedefleyen bir siire¢ seklinde ifade edilebilir. Bu baglamda ekonomik
entegrasyonun temel 6zellikleri ise su sekilde 6zetlenebilir:

-Belirli bir cografi bolgede yer alan tilkelerin bir birlik igerisinde kombinasyonu,
-Ulkeler arasindaki iktisadi sinirlarm kaldirilmast,

-Serbest ticaret (Mal ve hizmet),

-Emek ve sermaye hareketliligi (Uretim faktorleri).

Ozellikle ayn1 cografyay: paylasan iilkeler arasindaki iktisadi iligkileri basitlestirmeyi ve bu
iliskilerdeki engelleri kaldirmay1 hedefleyen ekonomik entegrasyonlarin onemi ozellikle
artan rekabet kosullar1 ve kiiresel pazarlarda pay sahibi olma isteginden dolay1 gittikce
artmaktadir. Bu baglamda ekonomik entegrasyona yonelten nedenler; kiiresel rekabet
kosullari, tiretim kapasitesi artirma, verimlilik artis1 saglama ve refah artig1 saglama istegi
seklinde siralanabilir.

Iktisadi entegrasyon anlagsmalari, uluslararasi sinirlar ve taraflar arasi mesafelerin ticaret
tizerindeki etkilerini inceleyen Bergstrand vd. (2015) ii¢ temel sonuca varmistir. Onlar
iktisadi entegrasyon anlagsmalarinin kismi etkilerine yonelik onceki ¢alismalardaki tahmin
sonuglarinin yukariya dogru sapmali oldugu ve ekonomik entegrasyon anlagmalarinin kismi
etkilerinin % 30 kadar diistiigli sonucuna varmiglardir. Ayrica uluslararasi smirlarin
uluslararas1 ticaret tiizerindeki etkilerinin 1990’dan 2002ye yillik % 2.4, mesafelerin
uluslararas1 ticaret tizerindeki etkilerinin de yillilk % 1.2 diismiis oldugu sonucuna
varmiglardir.

2.1. Ekonomik Entegrasyon Tiirleri

Son yillarda global ekonominin en belirgin yonlerinden biri ekonomik entegrasyon
anlasmalarinin ¢ogalmasi olmustur. Bu anlagsmalarin en dikkat gekici olanlar1 ise giimriik
birlikleriyle birlikte serbest ticaret anlasmalari olmustur. Ekonomik entegrasyonlar
literatiirde tiirleri bakimindan cesitli smiflandirmalara tabi tutulmustur. Bu baglamda
kapsamu itibariyle degerlendirildiginde Tercihli Ticaret Anlagsmalarmin en dar entegrasyon
modeli oldugu ifade edilebilir. Bu modelde anlagmaya taraf olan tilkeler belirli mallar
tizerinde tek yanli ya da karsilikli olarak giimriik tarifelerinde indirime giderler (Seyidoglu,
1996).

Balassa’dan beri (1994) iktisadi entegrasyon tiirleri ele alindiginda genellikle 5 unsurlu bir
tipoloji onerilmektedir: Serbest ticaret bolgesi, glimriik birligi, ortak pazar, iktisadi birlik ve
iktisadi ve parasal birlik.

Serbest ticaret bolgesi iilkelerin diger {iilkelerle olan ticaret politikalarinda serbestge hareket
ederken kendi aralarindaki ticarette tarife ve tarife dis1 engelleri kaldirdiklar: bir siire¢ olarak
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ifade edilebilir. Yani bu tiir entegrasyonlarda taraf iilkeler kendi aralarinda gitimriik
tarifelerini ve miktar kisitlamalarini kaldirmakta, diger iilkelere karsi ise her biri kendi
tarifelerini uygulamaya devam etmektedir (Balassa, 1994; Seyidoglu,1996; Kone, 2012).
Glimriik birliginde {tilkeler kendi aralarinda tarife ve tarife disi engelleri kaldirmakla kalmaz
ayni zamanda diger tilkelere kars1 da ortak bir ticaret politikasiyla birlikte ortak bir tarife de
belirlemeyi kabul ederler (Balassa, 1994; Seyidoglu, 1996). Ortak pazar ise {liye {ilkeler
arasinda mal ve hizmetlerin ve emek ve sermaye gibi {iretim faktorlerinin serbestce
dolasgimmna imkan verirken diger {iilkelere karsi da ortak politikalar ve tarifelerin
benimsenmesi seklinde 6zetlenebilir. Giimriik birliginin bir ileri safthasini olusturan iktisadi
birlesme tiirii oldugu da sdylenebilir (Balassa, 1994; Seyidoglu,1996; Kone, 2012).
Entegrasyonun son safhasi olan iktisadi birlik ya da iktisadi ve sosyal birlik ise iilkeler
arasinda mal ve hizmetlerin serbest dolagimi, iiretim faktorlerinin serbest dolagimi, ortak
ticaret politikalar1 uygulanmasi, diger iilkelere karg1 ortak dis tarife uygulanmasi, ortak ya
da uyumlu sosyal politikalar uygulanmasi ve 6zellikle para ve biitge politikalarini da igeren
makro iktisadi politikalarin koordinasyonu konularinda ortakliga gidilen durum seklinde
ifade edilebilir. Ekonomik entegrasyonlarin en ileri sathasini olusturmaktadir. Bir diger sekli
de parasal birliktir. Uye iilkeler makroekonomik politika belirleme yetkilerini birlige
devretmektedir. Ekonomik ve parasal birlik tiye iilkeler arasinda tek bir paranin
yaratilmasmin yani sira ortak para ve maliye politikalarinin uygulanmasi seklinde de ifade
edilebilir (Kone, 2012; Seyidoglu, 1996).

Gelismekte olan {ilkeler arasindaki entegrasyon siiregleri ile sanayilesmis tilkeler arasindaki
entegrasyon siireclerinin ortak noktasi tarimsal bir ¢evre ve endiistriyel bir merkez yaratma
egilimidir. Genellikle sanayilesmis tilkeler ve gelismekte olan tilkeler arasindaki entegrasyon
siiregleri benzer etkiler ortaya cikarabilir. Ikinci diinya savagindan sonra ortaya konulan
ekonomik entegrasyon tecriibeleri genelde bolgesel nitelikte olmustur (Kone, 2012).

2.2. Entegrasyon ve Refah

Ulkelerin en temel hedeflerinden birisi de hic siiphe yok ki toplumsal refah diizeylerinin
artirlmasidir. Ulkeler cesitli iktisadi politikalar benimsemekte ve kalkinmislik diizeylerini
artirma dogrultusunda ¢alismalar yiiriitmektedir. Son yillarda bu ¢abalar igerisinde iktisadi
entegrasyonlar dnemli bir yer tutmaktadir. Iktisadi entegrasyonlarin kalkinmishk ya da
toplumsal refah diizeyi {izerinde 6nemli olumlu etkilerinin bulundugu sdylenebilir. Ancak
iktisadi entegrasyona dahil olacak {ilkeler arasinda gelismislik farklar1 bulunmas: 6zellikle
daha az gelismis olanlarin entegrasyondan zarar gormelerine neden olabilir.

Gunner Mrydal tarafindan 1959'da ortaya atilan kutuplasma teorisine gore gelismislik
diizeyleri bakimidan farkli olan {ilkelerin mal ve faktdr hareketlerinin serbest oldugu bir
ekonomik entegrasyona dahil olmalar1 gelismislik farklarinin daha da artmasina neden
olabilir. Bu farkin artmasimnin birinci nedeni daha az gelismis iilkelerdeki endiistrilerin
gelismis tilkelerle rekabette basarisiz olmasi nedeniyle giderek zayiflamasi, ikinci nedeni ise
az gelismis iilke aleyhine olmak iizere serbestce dolasimina izin verilen nitelikli emek ve
sermaye gibi iiretim faktorlerinin beklenen yiiksek getiriler nedeniyle gelismis iilkelere
dogru kaymasidir. Bu nedenle ekonomik entegrasyonlarin gelismislik diizeyleri benzer
tilkeler arasinda kurulmasi gerektigi ifade edilebilir.
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Ekonomik entegrasyonlarin basarilmasindaki en temel amaglari; iiye devletlerdeki degisik
iktisadi sektorleri iyilestirmek ve en zayif tiye {ilkelerin kalkinmasma yardimc olmak
seklinde ifade edebiliriz. Ayrica herhangi bir ekonomik entegrasyonun basarisi igin
entegrasyona dahil olan {iyelerin ulusal g¢ikarlarinin da hesaba katilmasi onemli bir
gerekliliktir.

Uye iilkelerde iktisadi biiyiimeye de katki saglayan bolgesel entegrasyonlarin birgok yarari
bulunmaktadir. Bu yararlar; azalan islem maliyetleri, daha diisiik fiyatlar, kaynaklarin daha
etkin bir sekilde kullanimi, firmalar arasi rekabet, teknolojik iyilesmeler, olgek ekonomileri
ve verimlilik artislar1 seklinde sayilabilir (Basnet ve Pradhan, 2017).

Potansiyel ticaret ortaklarinin sayisi arttikca ticaretten elde edilen refah kazanglarinin grup
hacmine olan bagimliligi da karmagik hale gelmeye baglar (Haller and Ioannides, 2001). Pek
cok iktisatq1 ekonomik entegrasyonlarin 6zellikle uzun déonem ekonomik biiytime oranlar:
bakimindan pozitif etkilere sahip olduguna inanmaktadir. Buna iligkin literatiirde pek ¢ok
calisma goze carpmaktadir. Riviera-Batiz ve Romer’a (1991) gore iki benzer gelismis
ekonomiye sahip bir ¢evrede ekonomik entegrasyon biiylime oraninda siirekli bir artisa
neden olabilir. Onlara gore ekonomik entegrasyon, ARGE sektoriinde 6lgege gore getirinin
diinya c¢apinda bir artig1 tegvik etmesi durumunda uzun dénem biiyiime oraninda bir artig
saglayabilir. 1950-2000 doneminde AB entegrasyonunun biiyiime {izerindeki etkilerini
arastiran Badinger (2005) ise Avrupa entegrasyonunun biiytime tizerinde onemli Olciide
katki sagladig1 sonucuna varmistir.

Latin Amerika’daki en biiyiik ticari bloklardan birisi olan MERCOSUR (Orta ve Giiney
Amerika Ortak Pazari) tilkeleri arasindaki iktisadi bagimlilig1 arastiran Basnet ve Pradhan
(2017) bireysel refah ve ulusal refah arasinda ayrim yapilmasi gerektigi ve dolayisiyla
iktisadi entegrasyonun kaybedenlerinin ve kazananlarmin olabilecegi sonucuna
varmiglardir. Cuervo-Cazurra ve Un (2007)'e gore bolgesel ekonomik entegrasyon ozellikle
yabanci miisterilere ve tedarikgilere daha iyi erisim imkani sagladig1 firmalar icin faydal
goriinmekle birlikte daha 6nceden korunan firmalar igin ise artik rekabetle karsi karsiya
olmanin bazi zorluklarini da beraberinde getirmektedir.

2.3. Gumriik Birliklerinin Etkileri

Gumriik birliklerinin etkilerini ikili bir ayrima tabi tutarak inceleyebiliriz. Bunlar statik
etkiler ve dinamik etkilerdir.

Statik etkiler, teknolojik ve ekonomik yapmmn degismedigi varsayimi altinda yeniden
dagitilan iiretim faktorlerinin ortaya ¢ikardig: etkiler seklinde ifade edilebilir. Entegrasyonla
birlikte {iye iilkeler arasinda ticaret engellerinin kaldirilmasi bolge ici ticaret hacminin
genislemesine yol acar ki bu durum ticaret yaratici etki olarak adlandirilir. Kaldirilan
gumriikler ve bolge disina karsi uygulanan ortak tarifeler nedeniyle entegrasyona dahil
olmayan tilkelerle olan ticaretin azalmasi da ticaret saptirici etki olarak adlandirilir.

Dinamik etkiler ise ekonomik entegrasyonlarla birlikte {iye iilkelerin ekonomik yapilari,
kaynak verimliligi ve iiretim kapasitelerinin artmasiyla ortaya ¢ikar. Dis Rekabetin Artmasi,
Olgek Ekonomileri, Digsal Ekonomiler, Teknolojik flerleme, Yatirmlari Ozendirme ve
Kaynak Hareketliligi giimriik birliklerinin dinamik etkileri olarak sayilabilir.
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2.3. Avrupa Birligi

AB tecriibesinin son yillarda imzalanan ve miizakere edilen ekonomik entegrasyon
anlasmalarindaki hizli biiytimenin arkasindaki itici gii¢ oldugu sdylenebilir.

Iktisadi entegrasyonun farkli asamalar1 bulunmaktadir. Tktisadi entegrasyon bir siireg olarak
goriiliir ve buna gore analiz edilir. Ticari liberallesme yontemleri iktisadi entegrasyonlarin
etkinligini artirmak icin belirli bir diizene gore asamali olarak uygulanmasi planlanan
iktisadi ve politik tedbirleri kapsamaktadir. Avrupa Birliginin insasinda da boyle bir
anlayisin benimsendigi goriiliir. AB kurucu antlasmasi olan Roma Antlasmasi'ndaki
degisiklikler ve sonraki ilerlemeler bu sekilde agiklanabilir.

Roma Antlagmasimin temel amacit maksimum 20 yillik bir siire zarfinda ortak pazarin alt1
iye {ilke arasinda uygulanmasiydi. Uye f{ilkelerin siirece baghligi bu amacin
gerceklestirilmesinde 6nemli katkilar sunmustur. Bu sayede 1957-1967 doneminde serbest
bir ticaret bolgesinden 1967-1985 doneminde giimriik birligi, 1985-1993 déneminde ortak
pazar ve 1993-2002 doneminde tek pazar asamalarimi gegerek 1 Ocak 2002 tarihinde tek
paranin benimsenmesiyle iktisadi ve parasal bir birlik halini almistir. Avrupa Anayasasina
doniik calismalar AB’'nin daha politik bir asamaya dogru evirilmesine isaret etmektedir.
Gelismekte olan iilkeler ve Avrupa iilkeleri arasinda olan iktisadi entegrasyon tecriibelerinin
sonuglarin1 ele alirsak, gelismekte olan {ilkelerin tecriibeleri basarisizlik, Bati Avrupa
tilkelerinin tecriibeleri bir bagar1 olarak goriilebilir.

Uretim faktérleri farkli mobilite derecelerine sahip oldugunda uluslararasi ve bdlgeler arast
entegrasyon her bir iilkedeki cografyanin ve refahin evrimini agiklamakta onemli roller
uistlenebilir. AB'nin tasimaya iliskin bolgesel politikalar1 temelde geri kalmis bolgelerin
tasima altyapilarinin finansmanai iizerine yogunlasmistir (Behrens vd., 2007).

Orta ve Dogu Avrupa iilkelerinin (ODAU) AB ile entegrasyonuna iliskin 1994-2013
donemindeki tecriibelerini degerlendiren Tang (2016) bu {ilkelerde finansal piyasalarin
entegrasyonu ve beseri sermaye donaniminin AB ile olan ticaret tizerindeki etkilerini su
sekilde aciklamistir. Ilk olarak borsa kapitalizasyonu artisinin ihracat tizerinde olumlu etkiler
ortaya c¢ikarmasi beklenmekle birlikte bu f{ilkelerde AB iiyeliginden Once borsa
kapitalizasyonu yiiksek olmasina ragmen ihracat {izerinde pozitif etkilerden ziyade negatif
etkiler daha baskin olmustur. Bu ¢eliskili durumu euro’nun bu tiilkeler tarafindan daha geg
benimsenmesine baglamistir. Ikinci olarak da bu iilkelerde artan egitim desteginin AB
iiyeliginden 6nce ihracati artirmis oldugu sonucuna varmistir. Bu durumu da 1990’lardan
beri uygulanan Avrupa’daki serbest ticaret anlasmalarina baglamistir. Daha egitimli emek
giiciine sahip olan ODAU ihracat vurgularini asamali olarak emek yogun iiriinlerden daha
ileri teknoloji ile imal edilen {iriinlere dogru kaydirmistir. Son olarak da, yiiksek ODAU
teknolojisi ihracati tizerindeki olumlu etki, artan islem maliyetleri nedeniyle zamanla
azalmistir. Daha egitimli isgiiciiniin mevcudiyeti gdz oniine alindiginda, ODAU, teknoloji
yogun ihracatta uzmanlasarak ihracat rekabet giiclerini daha da artirmak igin ¢ok istekli
kalmistir. Teknolojik ilerleme bakimindan ODAU hala AB iilkelerinin gerisinde kaldigindan,
AB iilkelerinden gelen teknoloji transferine olan bagimlilik devam etse de bu {ilkeler 1994-
2003 yillar1 arasinda AB iilkelerine olan ihracatini artirmistir.
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Bayraktutan ve Solmaz (2018) gelir diizeyleri itibariyle birbirinden farkli 25 AB {iyesinin
2004-2016 donemi biiyiime oranlarinin diger iilkelerin biiyiime oranlar1 ortalamasindan ne
olclide etkilendigini ve iiye {ilkeler arasinda bir kutuplasma olup olmadigmi analiz
etmiglerdir. Onlar 25 AB fiiyesi arasinda kutuplasmanin varligina rastlamadiklar1 gibi
ortalamadaki biiylimenin her {ilkenin iktisadi performansinda iyilesme meydana getirdigi
sonucuna varmiglardir

3. MATERYAL VE YONTEM

Kavram olarak stirdiiriilebilir kalkinma ilk kez Birlesmis Milletler Diinya Cevre ve Kalkinma
Komisyonu tarafindan 1987 yilinda hazirlanan “ortak gelecegimiz” isimli raporda
kullanilmaya baglanmustir.

2030 stirdiiriilebilir kalkinma ajandas1 ve 17 siirdiiriilebilir kalkinma amaci ve 169 hedef
Birlesmis Milletler tarafindan 2015 yilinda benimsenmistir. Bu amacglar AB ve Eurostat
tarafindan da desteklenmektedir.

Bu baglamda analizler, Eurostat tarafindan benimsenen siirdiiriilebilir kalkinma amaglar1 ve
tilkelerin rekabet etme giiclinii gosteren kiiresel rekabet indeksi g6z ontinde bulundurularak
AB’ye 2007'de iiye olan Romanya ve Bulgaristan ile 2013’de {iye olan Hirvatistan'in
performansi ortaya konulmak suretiyle yapilacaktir.

4. ANALIZ VE BULGULAR

Behrens vd. (2007)’e gore ulusal ekonomilerin uluslararas: ticarete yonelik artan agikligi
tilkelerin iktisadi faaliyetleri tizerinde onemli bir etkiye sahiptir. Bu bakimdan uluslararas:
ticaretin hem kiiresellesmenin hem de bolgesellesmenin bir gostergesi niteliginde oldugu
ifade edilebilir. Birlik i¢i ya da bolge ici ticaret {ilkeler arasindaki ekonomik entegrasyonu ve
bolge igi ticaretin yogunlugunu gostermesi bakimindan onemli bir gosterge niteligindedir.
Bu baglamda AB toplam ithalatinda birlik ici ithalatin oran1 ve birlige 2007-2013 genisleme
siirecinde katilmis olan Romanya, Bulgaristan ve Hirvatistan'in ithalat oranlar1 Sekil 1'deki
gibidir.
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Sekil 1: AB Toplam Ithalatinda Birlik Ici Ithalat Oran1 (2002-2019)
Kaynak: Eurostat, 2020a.

Birlik ici ithalat orani verileri incelendiginde, Sekil 1’den de gortilecegi iizere Romanya’nin
iiyelik stirecinin ardindan tiye iilkelerden yaptig ithalatin oraninin hizhi bir sekilde arttig1 ve
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AB ortalamalarmin da {izerinde seyrettigi goze carpmaktadir. Hirvatistan igin de benzer bir
durum sbz konusudur. Uyelik siireci 6ncesinde AB ortalamalarina yakin seyreden ithalat
orani iiyelik sonrasinda hizli bir sekilde yiikselmis ve AB ortalamalarinin tizerine ¢ikmustir.
Diger {ilkelerden farkli olarak Bulgaristan’in ithalat oranlar iiyelik siirecinin ardindan AB
ortalamalarina yaklagsmis ve paralel bir seyir izlemistir.

Birlik i¢i ihracatin orami da birlik ici ticaretin ve dolayisiyla entegrasyonun Onemli bir
gostergesidir. Sekil 2 ile AB toplam ihracatinda birlik i¢i ihracatin orani ve birlige 2007-2013
genisleme siirecinde katilmis olan Romanya, Bulgaristan ve Hirvatistan’in ihracat oranlar:

gosterilmistir.
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Sekil 2: AB Toplam Ihracatinda Birlik I¢i Thracat Orani (2002-2019)
Kaynak: Eurostat, 2020a.

Sekil 2’de yer alan ihracat verilerine gore, Romanya’nin ihracat oran iiyelik sonrasinda hizl
bir sekilde artmis ve AB ortalamalarinin iizerine gikmistir. Hirvatistan’da da tiyelik stireci
sonrasinda AB ortalamalarmin altinda seyreden ihracat orami 2017 yili hari¢ AB
ortalamalarmin tizerinde seyretmistir. Diger {ilkelerden farkli olarak Bulgaristan’in ihracat
orani iiyelik sonrasinda da AB ortalamalarmin altinda seyretmeye devam etmis ancak 2015
yil1 sonrasinda AB ortalamasinin {izerine ¢ikmustir.

2007-2013 genisleme siirecinde AB’ye iiye olan Romanya, Bulgaristan ve Hirvatistan;
stirdiiriilebilir kalkinmanin gostergelerinden olan toplumsal diglanma ve yoksulluk riskiyle
karsilasan insanlarin orani, tarimsal faktor gelirleri indeksi, dogumda yasam beklentisi,
egitimden erken ayrilanlarin orani, cinsiyet istihdam agig1, yenilenebilir enerji, kisi basina
diisen reel GSYIH biiyiime orani, AR-GE harcamalar, gelir dagilimi ve enerji verimliligi gibi
gostergeler bakimindan analize tabi tutulmustur.

Analiz sonuglarina gore tiyelik 6ncesi doneme nazaran iiyelik sonras1 donemde Bulgaristan,
Romanya ve Hirvatistanin gelismiglik goriiniimlerinde meydana gelen degisiklikler Tablo
1"deki gibidir.
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Tablo 1. Bulgaristan, Romanya ve Hirvatistan'm Uyelik Oncesi ve Sonrasi Dénemde
Gelismislik Gortintimleri (2000-2019)

Gostergeler Bulgaristan Romanya Hirvatistan AB 28
Toplumsal diglanma 2010-2018
ve yoksulluk Ortalama
riskiyle karsilasan | Pozitif(2006:%61,3- Pozitif(2007:%47- Pozitif(2010:%31,1- % 23,71
insanlarin orani 2019:%32,5) 2018:%31,2) 2018:%24,8)
2005-2019
Tarimsal faktor | Pozitif(2005:81,57:- Pozitif (2005:82,77- | Pozitif(2005:82,23- Ortalama
gelirleri indeksi 2018:222,27) 2018:125,56) 2018:139,27) 103,9
2002-2018
Dogumda  yasam | Pozitif(2000:71,6- Pozitif(2000:71,2- Pozitif(2001:74,6- Ortalama
beklentisi 2018:75) 2018:75,3) 2018:78,2) 79,68
Egitimden erken 2002-2019
ayrilanlarin ~ orami Ortalama
(1824 yas arast | Pozitif(2001:20,5- Pozitif(2000:22,9- Pozitif(2001:5,1- 13,36
niifusun ytiizdesi) 2019:13,2) 2019:15,7) 2019:3,1)
Cinsiyet  istihdam 2001-2018
agig1  (20-64 yas Ortalama
arasindaki erkek ve 13,98
kadmlarin istihdam
oranlar1 arasindaki | Pozitif(2000:9,5- Negatif(2000:12,7- Pozitif(2001:15-
fark) 2018:8,2) 2018:18,3) 2018:10,2)
Yenilenebilir Enerji 2004-2018
(Gayrisafi nihai Ortalama
enerji  tiiketiminde 13,60
yenilenebilir Pozitif(2004:9,23- Pozitif(2004:16,81- Pozitif(2004:23,4-
enerjinin pay1) 2018:20,53) 2018:23,88) 2018:28,02)
Kisi basmna diisen 2000-2019
reel GSYIH biiytime | Negatif(2000:5,3- Negatif(2003:2,8- Pozitif(2000:8,4- Ortalama
orani 2019:3,9) 2019:4.4) 2019:4,1) 1,315
2000-2018
AR-GE harcamalar: | Pozitif(2000:0,5- Pozitif(2000:0,37- Pozitif(2002:0,95- Ortalama
(GSYIH'nin %’ si) 2018:0,76) 2018:0,47) 2018:0,97) 1,9
Gelir Dagilimu 2010-2018
(0’dan uzaklastik¢a Ortalama
dagilim Negatif(2006:5,12- Pozitif(2007:8,11- Pozitif(2010:5,54- 5,08
bozulmaktadir) 2019:8,10) 2018:7,21) 2018:5,03)
2000-2018
Pozitif(2000:1,32- Pozitif(2000:2,26- Pozitif(2000:4,17- Ortalama
Enerji Verimliligi 2018:2,41) 2018:5,06) 2018:5,64) 7,19
Genel Goriiniim 8/2 8/2 10/0

Kaynak: Eurostat, 2020b

Ulkelerin {iiye olduklar1 yil éncesi ve sonrasi donem ortalamalar1 alinmak suretiyle Tablo
1’de yer alan gostergeler itibariyle Bulgaristan, Romanya ve Hirvatistan'm hangi yonde
ilerledikleri ortaya konulmustur. Baz1 yillarda ise veri bulunmamasi nedeniyle {iye olunan
yila gore degerlendirme yapilmistir.

Bulgaristan 8 gostergede pozitif 2 gostergede ise negatif ilerleme kaydetmistir. Bulgaristan
gelir dagiimi (Uyelik 6ncesi donem ortalama gelir dagilimi: 5,12-Uyelik sonrasi dénem
ortalama: 6,92) ve kisi basina diisen reel GSYIH biiyiime oranlar1 (Uyelik 6ncesi dénem
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ortalama biiyiime orani: 6,7143-Uyelik sonrasi dénem ortalama: 2,94) bakimindan iiyelik
oncesi doneme oranla daha negatif bir gortiniime sahiptir.

Romanya’da da 10 gostergeden 8'i pozitif 2'si de negatif gortinmektedir. Romanya cinsiyet
istihdam agig1 (Uyelik 6ncesi dénem ortalamasi: 12,86-Uyelik sonrasi dénem ortalamast:
16,38) ve kisi bagina diisen reel GSYIH biiyiime oranlar1 (Uyelik éncesi dénem ortalamast:
6,98—Uyelik sonrast donem ortalama: 3,57) bakimindan iiyelik 6ncesi doneme oranla daha
negatif bir goriiniime sahiptir. Bliylime oranlar {iyelik 6ncesi doneme oranla azalsa da AB
28 ortalamasinin iizerinde seyretmeye devam etmistir.

Hirvatistan ise 10 gostergenin tamaminda pozitif bir goriiniime sahiptir. Hirvatistan'in
ozellikle cinsiyet esitliginin saglanmasi, yoksullugun azaltilmasi, egitimden erken ayrilma
oranlarmin azaltilmasi ve emek verimliliginin arttinlmasinin bir gostergesi niteliginde olan
tarimsal faktor gelirleri indeksinde goreceli olarak diger alanlara gore daha basarili oldugu
sOylenebilir. AR-GE harcamalarina iliskin gostergeler ise hem AB ortalamalarmin altinda
seyretmeye devam etmis hem de gorece olarak diger alanlardaki iyilesmelere nazaran
kismen zayif kalmistir.

Genel olarak tilkelerin kiiresel rekabet icerisindeki konumlar: da gelismislik diizeylerinin bir
gostergesi olarak ele almabilir. Bu baglamda AB iiyesi olan Bulgaristan, Romanya ve
Hirvatistan'in kiiresel rekabet siralamalar1 Tablo 2’deki gibidir.

Tablo 2. 2010-2019 Doneminde Kiiresel Rekabet indeksi Ulke Siralamalari*

Ulke/Sira 2010 |2011 |2012 2013 |2014 |2015 |2016 [2017 |2018 |2019
Bulgaristan 71 74 62 57 54 54 50 49 51 49
Hirvatistan 77 76 81 75 77 77 74 74 68 63
Romanya 67 77 78 76 59 53 62 68 52 51

* Siralama 2010-2017 137 iilke ve 2018-2019 141 tilke arasindadir.
Kaynak: TUIK, 2018; TUIK, 2020.

Tablo 2’den de goriilecegi lizere son on yilda her tig iilke de kiiresel rekabet indeksine gore
tilke siralamalarin yiikseltmistir. Bulgaristan 2010 yilinda 71 olan siralamasini 2019 yilinda
49’a, Hirvatistan 77’den 63’e ve Romanya da 67’den 51’e yiikseltmistir.

5. SONUC

Entegrasyonun bir gostergesi olan birlik i¢i ticarete iliskin gostergeler Bulgaristan, Romanya
ve Hirvatistan'in iiyelik sonras: siirecte AB’ye entegrasyon diizeylerinin hizli bir sekilde
arttigina isaret etmektedir. Her {ig tilke de, analiz edilen kalkinma gostergeleri itibariyle AB-
28 ortalamasma dogru yakinlasmaya devam etmistir. Bu agidan entegrasyonun her iig tilke
icinde onemli katkilar sundugu ifade edilebilir. Bu baglamda AB ile entegrasyonun bu
tilkelerin gelismislik diizeylerini arttirdig1 da sdylenebilir.

Bulgaristan’da yoksulluk riskiyle karsilasan insanlarin orani 2006’daki % 61,3 seviyesinden
32,5 seviyesine kadar gerileyerek AB28 tiyelerinin 2010-2018 donem ortalamasi olan 23,71
seviyesine yaklasmistir. Tarimsal faktor gelirleri indeksi AB28 {iyesi tilkelerde 2005-2019
doneminde ortalama 103,9 seviyesindeyken Bulgaristan’da 2018 yili verilerine gore 222,27
seviyesine yiikselmistir. Dogumda yasam beklentisi AB28 f{iyesi iilkelerde 2002-2018
doneminde ortalama 79,68 iken Bulgaristan’da 2000 yilinda 71,6’dan 2018 yilinda 75e
ylikselmistir. AB28 iiyesi iilkelerde egitimden erken ayrilanlarin orani 2002-2019 déneminde
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ortalama 13,36 seviyesindeyken Bulgaristan 2001 yilinda 20,5 olan orami 13,2'ye kadar
diistirmiistiir. Cinsiyet istihdam agig1 2001-2018 doneminde AB28 {ilkelerinde ortalama 13,98
iken Bulgaristan’da 2000 yilinda 9,5 den 2018 yilinda 8,2'ye kadar diismiistiir. Yenilenebilir
enerjinin payr 2004-2018 doneminde AB28 iilkelerinde ortalama 13,60 iken Bulgaristan’da
2004 yilinda 9,23 olan bu oran 20,53’e kadar yiikselmistir. Kisi basma diigen reel GSYIH
biliytime oranlar1 AB28 iilkelerinde 2000-2019 déneminde ortalama olarak 1,315 oraninda bir
artig gostermisken Bulgaristan’da bu oran azalan bir seyirle AB28 ortalamasinin iizerinde
seyretmeye devam etmistir. ARGE harcamalar1 2000-2018 dénemi AB28 ortalamas: olan
1,9’un altinda kalmakla birlikte artisini siirdiirerek 2000 yilinda 0,5'den 0,76"ya yiikselmistir.
Bulgaristan’da gelir dagilimindaki bozulma egilimi devam etmis ve 2010-2018 AB28
ortalamasi olan 5,08in {izerinde bir seyir izlemistir. Ayrica enerji verimliligi de 2000-2018
donemi AB28 ortalamasi olan 7,19'un altinda seyretmekle birlikte 2000'de 1,32’den 2018
yilinda 2,41’e yiikselmistir.

Bulgaristan’da ele alman gostergelerden 8’inde pozitif seyir izlenmis gelismislik diizeyi
artmistir. En giiglii iyilesmeler; emek verimliliginin de bir gostergesi olan tarimsal faktor
gelirleri indeksi, yoksullugun azaltilmas1 ve yenilenebilir enerji alanlarinda gergeklesmistir.
Gorece en basarisiz alan olarak ise gelir dagiliminda onceki yillara gore ortaya g¢ikan
bozulma goze carpmaktadir.

Romanya’da yoksulluk riski 2007-2019 doneminde % 47’den 31,2'ye gerileyerek AB28
tiyelerinin 2010-2018 dénem ortalamasi olan 23,71 seviyesine yaklasmistir. Tarimsal faktor
gelirleri indeksi AB28 {iyesi tilkelerde 2005-2019 doneminde ortalama 103,9 seviyesindeyken
Romanya’da 2005-2018 doéneminde 82,77’den 125,56 seviyesine yiikselmistir. Dogumda
yasam beklentisi AB28 iiyesi {ilkelerde 2002-2018 doneminde ortalama 79,68 iken
Romanya’da 2000-2018 doneminde 71,2’den 75,3’e yilikselmistir. AB28 fiyesi tilkelerde
egitimden erken ayrilanlarin orani 2002-2019 doneminde ortalama 13,36 seviyesindeyken
Romanya’da 2000-2019 doneminde 22,9’dan 15,7'ye kadar diismiistiir. Cinsiyet istihdam
acgig1 2001-2018 doneminde AB28 iilkelerinde ortalama 13,98 iken Romanya’da 2000-2018
doneminde 12,7’den 18,3’e kadar yiikselmistir. Yenilenebilir enerjinin pay1 2004-2018
doneminde AB28 iilkelerinde ortalama 13,60 iken Romanya’da 2004-2018 doneminde
16,81’den 23,88’e yiikselmistir. Kisi basina diisen reel GSYIH biiytime oranlar1 AB28
iilkelerinde 2000-2019 doneminde ortalama olarak 1,315 oraninda bir artis gostermisken
Romanya’da bu oran iiyelik 6ncesi donem ortalamalarinin altinda olmakla birlikte AB28
ortalamasinin {izerinde seyretmeye devam etmistir. ARGE harcamalar1 2000-2018 donemi
AB28 ortalamast olan 1,9’un altinda kalmakla birlikte 2000-2018 doneminde 0,37’den 0,47"ye
ylikselmistir. Romanya’da gelir dagilimi 2010-2018 AB28 ortalamas: olan 5,08'in {izerinde bir
seyir izlemekle birlikte 2007-2018 doneminde 8,11’den 7,21'e diigsmiistiir. Ayrica enerji
verimliligi de 2000-2018 donemi AB28 ortalamasi olan 7,19'un altinda seyretmekle birlikte
2000-2018 doneminde 2,26’dan 5,06"ya yiikselmistir.

Romanya’da en dikkate deger iyilesmeler yoksullugun azaltilmasi, tarimsal faktor gelirleri,
egitimden erken ayrilma oranlari, gelir dagilimi, yenilenebilir enerji ve enerji verimliligi
alanlarindadir. Cinsiyet esitsizligine iliskin gostergelerde ise bozulma olmustur. Kisi basina
reel GSYIH biiyiime oranlari ise iiyelik sonrasi siirecte ortalama olarak azalmig goriinmekle
birlikte 2009 ve 2010 yillar1 haricinde pozitif ve istikrarh bir hale gelmistir.
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Hirvatistan’da yoksulluk riski 2010-2018 doneminde % 31,1’den 24,8’e gerileyerek AB28
iiyelerinin 2010-2018 dénem ortalamas: olan 23,71 seviyesine oldukg¢a yaklagmistir. Tarimsal
faktor gelirleri indeksi AB28 iiyesi {ilkelerde 2005-2019 doneminde ortalama 103,9
seviyesindeyken Hirvatistan’da 2005-2018 doneminde 82,23'den 139,27 seviyesine
ylikselmistir. Dogumda yasam beklentisi AB28 {iyesi {ilkelerde 2002-2018 déneminde
ortalama 79,68 iken Hirvatistan’da 2001-2018 doneminde 74,6’dan 78,2"ye yiikselmistir. AB28
tiyesi iilkelerde egitimden erken ayrilanlarin orani 2002-2019 déneminde ortalama 13,36
seviyesindeyken Hirvatistan’da 2001-2019 doéneminde 5,1’den 3,1’e kadar diisiirmiistiir.
Cinsiyet istihdam agig1 2001-2018 doneminde AB28 iilkelerinde ortalama 13,98 iken
Hirvatistan’da 2001-2018 doneminde 15’den 10,2"ye kadar diismiistiir. Yenilenebilir enerjinin
pay1 2004-2018 doneminde AB28 iilkelerinde ortalama 13,60 iken Hirvatistan’da 2004-2018
doneminde 23,4’den 28,02"ye yiikselmistir. Kisi basma diisen reel GSYIH biiylime oranlar:
AB28 iilkelerinde 2000-2019 doneminde ortalama olarak 1,315 oraninda bir artis
gostermisken Hirvatistan’da bu oran 2000-2019 déneminde 8,4’den 4,1’e diismiistiir. ARGE
harcamalar: 2000-2018 donemi AB28 ortalamasi olan 1,9un altinda kalmakla birlikte 2002-
2018 doneminde 0,95’ den 0,97"ye yiikselmistir. Gelir dagilimi1 2010-2018 AB28 ortalamasi 5,08
iken Hirvatistan’da 2010-2018 doneminde 5,54'den 5,03’e diismiistiir. Ayrica enerji
verimliligi de 2000-2018 donemi AB28 ortalamasi olan 7,19'un altinda seyretmekle birlikte
2000-2018 doneminde 4,17’den 5,64’e yiikselmistir.

Hirvatistan bazi gostergeler itibariyle AB ortalamalarina yakin, bazilarinda da AB
ortalamalarindan daha iyi goriinmektedir. En dikkate deger iyilesmeler; cinsiyet esitligi,
egitimden erken ayrilma oranlari, yoksullugun azaltilmasi ve tarimsal faktor gelirleri
indeksinde gozlenmistir. Ug iilke igerisinde Hirvatistan’m gelismislik gostergeleri bakimdan
AB’ye en yakin goriiniime sahip oldugu soylenebilir.
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