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OZET

Bankacilik sistemi kisilerin ihtiyaglarina gore faizsiz bankacilik sistemi kapsaminda katilim bankacilig alternatif bir
yapiya sahiptir. Klasik bankacilik sisteminde faizle islem yapilirken, Katilim bankaculik sisteminde kdr payr esas alinmuistir.
Faizle islem yapmak istemeyen kisiler ve isletmeler, ihtiyaclart ve diisiinceleri geregi katilim bankacilik sistemine
yonelmektedir. Boylece, Islami kurallara gore ortaya ¢ikan katilim bankacilik sistemi diger bankacilik tiirlerine gore farkl
bir yapidadwr. Katilim bankacilik sistemi, faizli sisteme karsi olarak ortaya ¢ikmis olup, atil kalan fonlarin ekonomiye dahil
edilmesini saglamak amactyla kdar-zarar paylasimina gore faaliyet gosteren bir sistemdir.

Bu aragtirmarmin amaci, Tiirkiye'de faaliyet gosteren katilim bankalarmin 2013-2017 yillar: arasindaki CAMELS
Analizi ile verilerin karsilastirilmast yapilarak bankalarin performanslarimin élgiilmesidir. Analiz sonucunda, genel olarak
katilim bankalarimin CAMELS puanlarinda 2015 yilindan itibaren diisiis yasandigi tespit edilmigtir.

Anahtar Kelimeler: Katilum Bankasi, Finansal Performans, CAMELS Analizi.
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Evaluation Of Financial Performance Of Participation Banks With CAMELS
Analysis Method

ABSTRACT

The banking system differs according to the needs of individuals as classic banking and participation banking. In the
classical banking system, interest transactions are carried out, while the profit sharing system is based on the Participation
Banking System. Persons and businesses that do not want to trade with interest are turning to participation banking system
due to their needs and thoughts. Thus, the participation banking system that emerged according to Islamic rules became an
alternative to the classical banking system. Participation banking system has emerged as opposed to the interest rate system
and is a system that operates according to profit and loss sharing in order to ensure the inclusion of idle funds in the
economy.

The purpose of this research, participation banks operating in Turkey, making the comparison of data analysis by
CAMELS between the years 2013-2017 is to measure the performance of banks. As a result of the analysis, it has been
observed that CAMELS scores of participation banks have decreased in general since 2015.
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1. GIRIS

Banka teriminin kdkenine bakildiginda Italyanca banco kelimesinden gelmekte olup,
en bilinen sekliyle sira, tezgah, masa anlamlaria gelmektedir (Parasiz, 2000, s. 5). Bankacilik
terimi; kisilerin ve isletmelerin tasarruf ve mevduatlarin1 biriktirerek buradan saglanan
gelirleri kredi olarak aktaran, senet ve alacak tahsilati yapan, c¢esitli hesap islerinin
O0demelerinde aracilik saglayan finansal kurumlar olarak tanimlanabilir (Altan, 2001, s. 41).

Bankalar kisilere ve isletmelere diizenli olarak kredi hizmeti verip, krediye ihtiyaci
olanlarin kisa veya uzun vadede onlarin ihtiyaclarmi karsilayarak faaliyetlerini verimli bir
sekilde yiiriitmesine olanak saglamaktadir. Bu bakimdan banka sagladigi kredi hizmetinden
dolay: faiz getirisi elde ederken, kisiler ve isletmeler de ekonomik anlamda fayda elde etmis
olacaklardir. Bunun disinda bankalar, kisilerin mevduat hesab1 acgip mevduatlarin
kullanmasimni saglayan, degerli esyalarini ve nakitlerini muhafaza eden, ekonomik faaliyet
gosteren kurumlardir.

Tiirkiye’de faaliyet gdsteren bankalar; Kamusal Sermayeli Mevduat Bankalar1 3 adet,
Ozel Sermeyeli Mevduat Bankalar1 9 adet, Tasarruf Mevduati Sigorta Fonuna Devredilen
Mevduat Bankalart 1 adet, Yabanct Sermayeli Mevduat Bankalar1 21 adet, Kamusal
Sermayeli Kalkinma-Yatirim Bankalar1 3 adet, Ozel Sermayeli Kalkinma-Yatirim Bankalar1 6
adet, Yabancit Sermayeli Kalkinma-Yatirim Bankalar1 4 adet, Kamusal Sermayeli Katilim
Bankalar1 2 adet ve Yabanci Sermayeli Katilim Bankalar1 3 adet bulunmaktadir (Tiirkiye
Bankalar Birligi, [TBB], Erisim Tarihi: 16.03.2018).

Calismada ilk olarak katilim bankaciligr sistemi acgiklanarak literatiir taramasi
yapilmistir. Calismanin diger boliimlerde sirasiyla calismanin amaci, veri toplama ve
CAMELS analizi, bulgular ve sonu¢ kismina yer verilmistir.

2. LITERATUR

Calismada bankacilik sektoriinde finansal performans 6l¢iim analiz yontemlerinden
CAMELS Analiz yontemi kullanilmigtir. Dolayisiyla literatiir taramasinda CAMELS analizi
ve bankacilik sektoriinii inceleyen caligmalara odaklanilmistir. CAMELS analiziyle ilgili
literatiirde bulunan bazi ¢alismalar, bu baslik altinda irdelenmistir.

Dash ve Das (2010) Hindistan bankacilik sektoriinde, 58 bankanin 2003-2008 yillari
araligindaki finansal performansini 6lgmek amaciyla CAMELS analizini uygulamislardir.
Orneklemin yaris1 kamusal banka, yarisi Ozel/yabanci sermayeli banka tiirlerinden
olugmaktadir. Calismanin sonucunda, 6zel / yabanci kurulus tiiriine ait bankalarin finansal
performanslarinin kamusal yapiya sahip bankalardan daha iyi bir performans sergiledigi
belirtilmistir. Kamusal yapiya sahip bankalarin pazarin degisen kosullarma hizli bir sekilde
adapte olabildigi takdirde bagarili olabilecegini calismada yazarlar tarafindan 6nerilmistir.

Williams (2011) Nijerya bankacilik sektoriindeki verileri kullanarak CAMELS
analiziyle birlikte es-biitlinlesim (co-integration) testini de kullanarak bir model gelistirmistir.
Analiz asamasinda, Nijerya’daki bankacilik karakteristik yapisi, finansal durum ve makro
ekonomik kosullar1 da dikkate almistir. Calismanin bulgular ve sonu¢ kisminda Nijerya
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bankacilik sektoriinde sermaye yeterliligi icin para arzinin onemli bir belirleyici faktor
oldugunu belirtilmistir.

Aytekin ve Sakarya (2013) calismalarinda, 2001 yerel finansal krizi ve 2008 kiiresel
finansal krizden etkilenen ve Borsa Istanbul’da islem goren mevduat bankalarinin, CAMELS
yontemi ile analizini yapmislardir. Calismalarinda krizin yasandigi iki donem baz alinarak
donem Oncesi ve donem sonrasi bakimindan bankalarin durumlari incelenmistir. Caligsma
sonucunda, CAMELS performanslarinda dalgalanmalarin yasandig1 goriilmiistiir. Kriz 6ncesi
ve sonrasindaki donemlerde mevduat bankalariin CAMELS puanlar1 arasinda istatistiksel
olarak anlamli bir fark bulunamadigi tespit edilmistir.

Kandemir ve Demirel Arici (2013) calismalarina gore, Tiirkiye’deki mevduat
bankalarinin 2001-2010 yillar1 arasindaki miilkiyet yapilarima gore gruplandirma yaparak
performanslarinin  grup bazinda karsilastirmali  olarak incelenmislerdir. Bankalarin
performanslarin1 incelemede CAMELS performans degerleme modelini kullanmislardir.
Yapilan incelemeler dogrultusunda 2001 bankacilik krizi sonrasinda mevduat bankalarinda
likidite ve yiiksek sermaye yeterlilik oranlarina sahip olup, krizlere kars1 tedbirli bir sekilde
hareket etmislerdir. Ayrica incelenen donemde, yabanci sermayeli mevduat bankalarinin
yonetim kalitesi ve aktif kalitesi bakimindan en iyi performans gostermekte olan grup olup,
piyasa risklerine kars1 diger gruplara gére daha duyarli oldugunu tespit etmislerdir.

Ege, Topaloglu ve Karakozak (2015) ¢alismalarinda, Tiirk bankacilik sektoriinde yer
alan kamu, 6zel ve yabanci sermayeli mevduat bankalarinin mevduat durumlarini belirlemek
amaciyla CAMELS analiz yontemi ile inceleme yapmislardir. Calismada 2002-2010 yillari
arasindaki veriler dogrultusunda banka gruplari arasinda karsilastirma yapilarak analiz
edilmistir. Analiz sonuglarina gore sermaye yeterliligi, yonetim yeterliligi ve piyasa riskine
duyarlilik bakimindan kamu sermayeli mevduat bankalari iyi seviyede goriilmustiir. Karlilik
olarak 6zel sermayeli bankalarda olumlu durum goézlemlenmistir. Likidite ve aktif kalitesi
bakimindan ise yabanci sermayeli mevduat bankalarimin diger banka gruplarina goére daha
giiclii bir diizeyde oldugu analiz sonuglarinda belirlenmistir.

Glimiis ve Nalbantoglu (2015) calismalarinda, Tiirkiye’de faaliyet gdsteren kamu,
yerli 6zel, yabanci ve katilim bankalar1 olarak dort farkli alandaki gruplar1 2002-2013 yillart
arasinda CAMELS performans analizi yontemiyle karsilagtirarak inceleme yapmuslardir.
Bankacilik Diizenleme ve Denetleme Kurumunun kontrolii altindaki bankalarin
bilangolarinda iyilesme oldugu goriilmektedir. Calismada yerli 6zel sermayeli bankalar
karlhilik ve yonetim kalitesinde gosterdigi yiiksek performans ve kuvvetli sermaye yapilariyla
en fazla nota sahip olan banka gruplart oldugu tespit edilmistir. Kamu bankalari, 2001
krizinden sonra aktiflerinde gercgeklestirdigi diizelmeleri ve kuvvetli sermaye yapilariyla
ikinci sirada yer aldigi belirlenmistir. Yabanci bankalarda takip oranlarimin yiikselmesiyle
yonetim kalitesi ve karlilik {izerinde olumsuz bir durum goézlemlenmistir. Katilim
bankalarinda faizsiz bankacilik ilkelerini kullanim sartlar1 geregi, sermayelerinin diger banka
gruplarina gore zayif kalmasi nedeniyle aktiflerindeki fon islemlerinin fazlalig1 olumsuz etki
gostermistir.

Atesoglu Coskun ve Kargin (2016) calismalarinda bankalarin farkli iilkede
gerceklestirmis oldugu smir Otesi birlesmelerin, bankalarin mali performanslarina etkilerini
CAMELS analizi yontemiyle incelenmislerdir. Tiirkiye’de gerceklesmis olan 3 smir Otesi
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banka birlesmeleri (Finansbank, Denizbank, ING Bank) CAMELS analizine gore finansal
incelemeleri yapilmistir. Satin alinma oncesi ii¢ yili1 ve satin alinma sonrasindaki {i¢ yillik
donemi icin, mevduat bankalarinin ortalamalariyla karsilastirilarak performans degerlemesi
yapilmustir. Incelemeler sonucunda satin alma sonrasindaki donemde yabanci bankalarin satin
almis oldugu bankalarin performanslarinda diisiis yasandig1 goriilmektedir.

Genel anlamda literatiir taramasindaki ¢aligmalarda mevduat bankalarinin CAMELS
Analiz yontemiyle finansal performanslarinin 6l¢iildiigii dikkat ¢ekmektedir. Bu ¢calismada ise
katilim bankalarina CAMELS Analiz yontem uygulanmasi 6zgiinliik kazandirmaktadir.

3. KATILIM BANKACILIGI

Katilim Bankaciligi, ekonomik hayat: Islami usul ve esaslara gore diizenleyen,
finansal sistem icinde faaliyet gosteren, faizsiz finans olarak tanimlanan sistemi ifade
etmektedir. Katilim Bankacilig1; islam dininin kurallarindan yola ¢ikip, kisilerin bankacilikla
ilgili bir¢ok islemlerini yapmasi ve ellerindeki nakitleri en uygun bi¢imde degerlendirmesini
saglamak amaciyla kurulan, islam dini ihtiyaclarina uygun olarak hizmet veren bir kurum
olarak gorilmektedir (Karhan, 2015, s. 43). Katiim Bankacilik Sisteminin finansal
islemlerinde risk; kar veya zarar olarak pay edilmektedir (El Qorchi, 2005, s. 1). Katilim
Bankacilig1 diger bankacilik tiirleri gibi gelisme gosteren sistem olup, kar paylasimi temeline
dayanmaktadir (Igbal ve Molyneux, 2005, s. 18).

Katilim Bankacilig1 Sistemi, islami kurallara gore ortaya ¢ikmis olsa da, ekonomik
krizlerin sebebi olarak gosterilen diger bankacilik sistemleri yerine alternatif olarak 6nem
kazanmistir. Bu bankalarin uygulamaya koyduklar1 yontemlerinde faiz kavraminin
olmayisindan dolay:r Islami bankacilik veya faizsiz bankacilik adini almistir. Katilim
Bankacilik kavrami yerine literatiirde yaygin olarak “Islami Bankacilik” kavrami daha ¢ok
kullanilmaktadir.

Katilim Bankaciligi 1950°1i yillarda ortaya ¢ikmakta olup tarihi daha eski zamanlara
dayanmaktadir. Pakistanli Muhammed Uzair 1955 yilinda Katilim Bankaciligi alaninda
arastirmay1 ilk yapan bilim adamidir. Mit Ghambr bankast Misir’da 1963 yilinda faizsiz
bankacilik faaliyete gecmis olup, Nasser Social Bank Kahire’de 1972 yilinda modern
anlamda kurulan ilk faizsiz bankadir. Faizsiz bankacilik ortaya ciktigi ilk andan itibaren
gelisimini arttirmistir. Bu baglamda 1975 yilinda Tiirkiye’'nin de dahil oldugu 43 devletin
girisimiyle Islam Kalkinma Bankasi faaliyete gegmistir. (Tiirkmenoglu, 2007, s. 12-13).

Tiirkiye’nin Katilim Bankaciligi Sistemiyle karsilagmasi 1980 yillarinda uluslararasi
piyasalar ile uyum saglamaya calismasiyla miimkiin olmustur. Tiirkiye’de finansal sistem
1980 yillarinda cesitlilik ve farklilasma konusunda gelisme gostermistir. Hazine ve Dis
Ticaret Miistesarligi 25 Subat 1984 tarihinde, T.C. Merkez Bankasi’nin 21 Mart 1984
tarihinde tebliglerin yayimlanmasiyla sistemin detaylar1 diizenlenmistir. Bu diizenlemeler ve
tebliglerin sonunda sistemin mevzuat altyapisi hazirlanmistir (Eskici, 2007, s. 26).

Katilim bankasi nitelikleri Tablo 1°de gosterilmistir (Sunbat, 2016, s. 24-26);
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Tablo 1. Katilim Bankasimin Nitelikleri

Nitelikler Aciklama
Banka Niteligine | Bankacilik tiirlerinden biri olan Katilim bankalar1 2005 yilinda ¢ikarilan 5411 sayili
Sahip Olmasi Bankacilik Kanunuyla banka tiirlerinden biri olmustur. Bankacilik Diizenleme ve

Denetleme Kurulu karari ile Katilim bankasi faaliyete ge¢mistir. Katilim bankalari,
faizsiz bankacilik prensiplerine uygun olarak devamli idari inceleme altinda olup
denetimlerden ge¢mektedir.

Faizsiz Bankacilik | Para, Islam dinine gore bir degisim arac1 ve deger olgiisiidiir. Para kendiliginden
Faaliyeti Yapmasi artmaz ve kazang getirmez. Piyasa imkanlarmin ortaya ¢ikardigi elde olmayan
hareketlenmeler haricinde paranin kiymetinin degisim gostermemesi ve bir agirlik
birimi gibi kiymetinin muhafaza edilmesi gerekmektedir. Alim-satim yaparak ya da
kisilere bor¢ verilerek elde edilen kazanglar uygun bulunmamistir. Ticari mallarin
iizerinden alim-satimi yapilan mallarin kazanclar1 ise kar olarak ifade edilmektedir.
Katilim Bankacilik Sistemi faizsiz islemler yaparak kisilere faizsiz bankacilik
usullerine gore finansal araglar gelistirip, klasik bankalarin tersine faiz olarak ifade
edilmeyip kar pay1 olarak ele alinmaktadir.

Araci Kurum | Diinyada kisilerin bir bdliimii dini inanglar1 geregince faizle islem yapmamakla
Niteligine Sahip | beraber ellerindeki fonlar ekonomiye katki saglamamaktadir. Bu kisilerin is
Olmasi yapabilmesi i¢in ihtiyaci olan nakit paray: temin etmeleri gerekmektedir. Katilim

Bankacilik Sistemi finansal alanda klasik bankalar1 kullanmayan kisilerin fonlarimin
ekonomiye kazandirilarak bunlarin giivenli bir sekilde korunmasi ve degerinin
arttirilmasina katki saglamak igin faaliyete ge¢mistir. Katilim Bankacilik Sistemi
yatirimcilara birgok yeni farkli secenekler sunmaktadir. Katilim bankalar1 kér ve
zarara ortak olma esasina gore faaliyet gosteren bir kurulustur. Bu bankalar verimli
fon kullandirmasiyla ekonomik ve mali krizlerden daha diisiik seviyede zarar

gérmektedir.
Giiven Kurumu | Klasik bankalar faiz getirisi kesin olmakla beraber katilim bankalari; kéra veya zarara
Niteligine Sahip | ortak olma ilkelerine goére faaliyet gosteren bir bankacilik sistemidir. Katilim
Olmasi Bankacilik Sisteminde kar getirisinin kesinligi olmayip elde edilen paranin faydali bir

sekilde kullanilacagina yonelik giliven olusturmasi gibi sorumluluklart da vardir. Bu
durum Katilim Bankacilik Sistemine olan giiveni ifade etmektedir.

Kaynak: Sunbat, 2016, s. 24-26 kaynaginda yer alan bilgilerden derlenerek yazarlar tarafindan hazirlanmigtir.

Katilim Bankaciligi, banka hizmetlerinin disinda kisilere faizsiz secenekler sunup ve
bir araya getirdikleri fonlar1 kar-zarar ortakligi ilkeleriyle, sinai ve ticari faaliyetlerin
finansmaninda kullanmasina olanak saglayan sistemdir (Ozulucan ve Deran, 2009, s. 88).
Faizsiz bankacilik olarak bilinen bu isletmelerin ¢alisma ilkeleri sunlardir (Avcu, 2015, s. 15-
17);

Faizin yasak olmasi,

Kar-zarar risk paylagimi,

Faaliyet alanlarinin belirli olmasi,
Spekiilasyonun yasak olmasi,
Faaliyetlerinin seffaf olmasi.

Katillm bankacilik sistemi, diger bankacilik sistemlerinden fon toplanmasi ve
degerlendirilmesi bakimindan farklilik gostermekle beraber katilim bankalari; cari hesap
acma, senet ve c¢eklerin tahsilati, dovizlerin alim satimlari, transfer ve havale islemleri,
elektrik, su, telefon, dogalgaz faturalari islemleri, kredi karti, bankamatik gibi hizmetler
saglamaktadir.
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Islam dini kurallar1 geregi ticari faaliyetlerde bulunmak ve bu faaliyetlerden saglanan
kazang uygun goriilmiistiir. Katilim bankaciligi sistemi kar payr dagilimima gore faaliyette
bulunan bir sistemdir. Katilim bankacilig1 Sisteminde diger bankacilik sistemleriyle rekabet
edilmektedir. Katilim bankacilig1 Sisteminin isleyis siireci; finansman istegi olan miisterilerin
bankanin kendisine verdigi vekaleti kullanarak ihtiyact oldugu mal ya da varlig1 banka adina
satin almaktadir. Geri O6deme plani, anlasilan kara gore belirlenip, vadeye ayrilarak
gerceklestirilmektedir. Bu ticari faaliyetten saglanan kar, katilma hesabi miisterisine pay
edilmektedir (Tiirkiye Finans, Erisim Tarihi: 16.01.2018).

4. CALISMANIN AMACI VE ONEMI

Bu c¢alismada Tiirkiye’de faaliyet gosteren katilim bankalarinin 2013-2017 yillar
arasindaki CAMELS Analizi ile verilerin karsilagtirilmas1 yapilarak bankalarin
performanslarinin 6lgiilmesi amaglanmustir.

CAMELS analizinde ortaya cikabilecek risklere karst onceden ©nlem alinarak
sorunlara miidahale edilebilme konusunda 6nem teskil etmektedir.

4.1. Calismanin Simirhliklar

Calismanin ele alindigr yillar itibariyle bazi bankalarin s6z konusu yillar i¢inde
faaliyette bulunmamasi veya faaliyetlerini sonlandirmalari sebebiyle calismada bazi kisitlar
uygulanmustir. Buna gore; Albaraka Tiirk Katilim Bankasi, Kuveyt Tiirk Katilim Bankasi,
Tiirkiye Finans Katilim Bankasinin 2013-2017 yillart arasindaki 5 yillik verileri, Ziraat
Katilim Bankasinin 2015-2017 yillar1 arasindaki 3 yillik verileri ve Vakif Katilim Bankasi
2016-2017 yillart arasindaki 2 yillik verileri ile kisitlanmustir.

4.2. Verilerin Toplanmasi ve Analizi

Bu kapsamda bankalarin performans analiz 6l¢iimii i¢in uygun goriilmekte olan
CAMELS Performans Degerleme Analizi yontemi kullanilmistir.

CAMELS, ABD’de (Amerika Birlesik Devletleri) denetim kuruluslarinca
olusturulmus olan ve mevduat bankalarin risk bazli denetim asamasinda genel durumunun
belirlenmesinde ve uzaktan gozetleme faaliyetlerinde kullanilmakta olan bir degerlendirme
sistemidir. CAMELS harflerini adin1 aldig1 6 bilesenin ilk harflerinden olusmaktadir. Buna
gore; Sermaye Yeterliligini C (Capital); Varlik Kalitesini A (Asset Quality); Yonetim
Yeterliligini M (Management Adequacy); Kazang Durumu E (Earnings); Likidite Durumunu
L (Liquidity); Piyasa Risklerine Duyarliligi ise S (Sensitivity to Market Risk) ifade
etmektedir (Tirker Kaya, 2001, s. 1). Uniform Financial Institutions Rating System (UFIRS),
CAMEL modeline 1996 senesinin sonlarinda revize yaparak bu model i¢in bankanin Piyasa
Risklerine Duyarliligi (Sensitivity to Market Risk) bilesenini de ekleyerek CAMELS modeli
olusturulmustur (Kandemir ve Demirel Arici, 2013, s. 65).
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CAMELS analizi derecelendirmesinde ilk oOnce bankalarin her bir CAMELS
bilesenleri ic¢in degerlendirilmesi yapilmaktadir. Bu amacla birtakim finansal oranlar
kullanilmakta olup, derecelendirmeler 1 ve 5 arasi bir dlgek lizerinden yapilmaktadir. Bu
duruma gore “1” en yiiksek performansi belirten kurumu ifade ederken, derecenin artmasi
kotiiye giden durumu ifade etmektedir. Bilesenler belirlenip ayr1 ayr1 hesaplandiktan sonra
bilesenlerin  agirlikli  ortalamas:  ilgili bankanin genel notunu  gostermektedir.
Degerlendirmeler yapilirken kullanilmakta olan agirliklar tam olarak denet¢inin kontrolii
altindadir ve bankanin biiytikliigii, yapisi, bankaya 6zel ve genel konularda denet¢i tarafindan
incelenmektedir. Buna gére (Cagil ve Mukhtarov, 2014, s. 80; Tirker Kaya, 2001, s. 1-2);

“1” her bakimdan giiclii bankay1 (CAMELS’i meydana getiren her bir bilesen i¢in
bankanin notu 1 veya 2 olmalidir),

“2” genellikle gii¢lii bankay1 (her bir bilesen degerleri 3’ den kotii olmamalidir),

“3” bankalarin performanslariyla ilgili sorunlar oldugunu, tatmin edici bir yapida
calismadigini, sok ihtimallerine kars1 yeteri kadar giiclii olmadigini ve denetgilerin problemli
boliimlere yonelmesi gerektigini,

“4” genelde Onemli sorunlar1 olan ve yonetim/finansal olarak bozulmalarin ortaya
¢ikt1ig1 ve bu bakimdan performansi diisiik olan bankalari,

“5” ¢ok onemli derecede yOnetim/finansal sorunlar1 olan ve batma riski yiiksek olan
bankalar1 ifade etmektedir.

CAMELS analizi sonucunda olumsuz durumda goriilen bankalar, basarisiz olarak
nitelendirilmemektedir. Piyasanin yapicilar1t CAMELS analizi sonucunu erken uyar1 sistemi
gibi diigiinerek, ilgili bankalara odaklanmaya c¢alisip finansal gilicii tespit etmeye
caligsmaktadirlar. Bu analizin sonucunda yalniz finansal yapis1 giigsiiz bankalar degil, finansal
yapist giiglii bankalar da belirlenmektedir (Abdullayev, 2013, s. 98). CAMELS Analizi
gostergeleri gelismis iilkelerde saglikli ¢alisabilmektedir. Cilinkii gelismis tilkelerde giiclii bir
gbzetim ve denetim sistemi altyapisi bulunmaktadir. Gelismekte olan iilkelerde farkl
gostergelere de ihtiya¢ duyulmasi olasidir (Kandemir ve Arici, 2013, s.66-67; Celik, 2004,
s5.80-81).

CAMELS Performans Degerleme Analizinde ilk olarak katilim bankalarinin
TKBB’nin web sitesindeki verilerine ulasilmistir. Bu veriler dogrultusunda katilim
bankalarinin referans degerleri belirlenmistir. Referans degeri belirlendikten sonra ana bilesen
ve alt bilesenlere belirli yiizde oranlar verilmistir. iliski yonii (+/-) olarak belirlenerek her yila
ait CAMELS puanlar1 hesaplanmustir. belirtilen (+/-) isaretleri iliskinin yoniinii, finansal
oranlar ve bu oranin karsilig1 olan bileseni arasinda iliskinin yoniinii olumlu ya da olumsuz
oldugunu belirlemektedir. Ilgili finansal oranlar ve degerlendirme sekli Tablo 2’de
sunulmustur;
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Tablo 2. CAMELS Analizinde Kullanilan Oranlar

CAMELS ORANLARI ORANLARIN ILISKI | ORANA BILESENE
KISA ADLARI YONU VERILEN VERILEN

AGIRLIK AGIRLIK
(%) (%)

SERMAYE YETERLILIiGi (C) 20

Oz Kaynaklar / (Kredi + Piyasa + SYo1 + 25

Operasyonel Riske Esas Tutar)

Oz Kaynaklar / Toplam Aktifler SYO2 + 25

(Oz Kaynaklar-Duran Aktifler) / Toplam SYO3 + 25

Aktifler

Net Doénem Karn (Zarart) / Toplam SYO4 + 25

Aktifler

AKTIF KALITESI (A) 20

Toplam Krediler ve Alacaklar / Toplam AKO1 + 25

Aktifler

Takipteki Krediler (briit) / Toplam AKO2 - 25

Krediler ve Alacaklar

Duran Aktifler / Toplam Aktifler AKO3 - 25

Finansal Varliklar (net) / Toplam Aktifler AKO4 - 25

YONETIM KALITESI (M) 15

Takipteki Krediler (briit) / Toplam YKO1 - 35

Krediler ve Alacaklar

Sube Bagina Net Kar (Net Kar/ Toplam YKO2 + 35

Sube Sayis1) (milyon TL)

Personeli  Giderleri / Diger Faaliyet YKO3 - 30

Giderleri

KARLILIK (E) 15

Net Doénem Karn (Zarar1) / Toplam KO1 + 25

Aktifler

Net Dénem Kari (Zarar1) / Oz kaynaklar KO2 + 25

Vergi Oncesi Kar / Toplam Aktifler KO3 + 25

Net Dénem Kan (Zarar1) / Odenmis KO4 + 25

Sermaye

LIKIiDITE (L) 15

Likit Aktifler / Toplam Aktifler LO1 + 35

Likit Aktifler / Kisa Vadeli LO2 + 35

Yiikiimliiliikler

TP Likit Aktifler / Toplam Aktifler LO3 + 30

PiYASA RISKINE DUYARLILIK (S) 15

YP Aktifler / YP Pasifler PRDO1 - 35

Ozel Karsiliklar Sonrasi Net Kar Payi PRDO2 - 35

Geliri / Toplam Aktifler

Déviz Pozisyonu (Yabanci Para Aktifler- PRDO3 - 30

Yabanc1 Para Pasifler/ Oz kaynaklar
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Bankalarin CAMELS puanlarinin hesaplanmasi asamasinda ilk olarak bankalarin
belirli bir donemdeki ilgili banka degerlerinin aritmetik ortalamalar1 alinarak referans
degerleri bulunmaktadir. Endeks degeri, banka degerinin referans degerine boliiniip 100 ile
carpilmasiyla bulunmaktadir. Sapma degerinde, iliski yonii (+) ise endeks degerinden 100
cikarilir, (-) ise 100’den endeks degeri ¢ikarilmaktadir. Agirlikli degerler icin, finansal orana
verilen agirlikla sapma degeri ¢arpilmaktadir. Finansal oranlarin agirlikli degerleri toplanarak
ana bilesenin agirlik degeri bulunmaktadir. Son olarak ana bilesenlerin agirlikli degerinin
agirlik oranlariyla carpilarak diger ana bilesenlere de ayni islemin uygulanmasiyla sonuglarin
toplam1 CAMELS puanini bulmaktadir.

Bu durum Tablo 3’de CAMELS puanlarinin hesaplanma asamalari olarak
gostermektedir.

Tablo 3. CAMELS Puanlarinin Hesaplanmasi
Tliski Yonii (@) | (+)yada(-)

Ana Bilesene Verilen Agirhk (%) (b) | Aragtirmacinin, toplami %100 olacak bigimde ana

bilesenlere verdigi agirlikli degerler

Finansal Orana Verilen Agirhik (%) | (¢) | Arastirmacinin, hesaplanan finansal oranlara ana bilesen

toplami1 %100 edecek bigimde verdigi agirlikli degerler

Referans Degeri (d) | Belirli donemde ilgili bankalar i¢in hesaplanan finansal

oranlarin aritmetik ortalamasi

Banka Degeri (e) | Belirli donem i¢indeki bankanin finansal orani
Endeks Degeri (f) | (e/d)*100
Sapma Degeri (9) | Iliski yonii (+) ise; (f)-100
Mliski yonii (-) ise; 100- ()
Agirhikh Degerler (h) | (c*g)/100
CAMELS Puam @ | X(b*>h)

Kaynak: Arigelik, 2010, s. 90; Aytekin ve Sakarya, 2013, s. 39; Ege vd. 2015, s. 115.

Analiz kapsamindaki katilim bankalarin hesaplanmis referans degerleri ve 2013-
2017 yillarina ait CAMELS puanlar1 Tablo 4 ve Tablo 5’te sunulmustur.
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Tablo 4. 2013-2017 Yillar1 Katilim Bankalari i¢in Belirlenen Referans Degerleri

ORANLAR % 2013 2014 2015 2016 2017
C
SYO1 14 13,97 22,63 17,82 13,44
SYO2 9,2 8,7 13,6 10,54 8,68
SYO3 6,03 5,57 10,03 7,34 5,48
SYO4 1,3 1,07 0,55 0,68 1
A
AKO1 67,23 65,47 67,98 64,76 69,46
AKO2 2,4 2,33 2,2 2,68 2,62
AKO3 3,17 3,13 3,58 3,24 3,2
AKO4 5,73 6,87 6,63 8,06 7,38
M
YKO1 2,4 2,33 2,2 2,68 2,62
YKO2 129445,13 121569,3 75719,38 95849,84 175791,94
YKO3 53,07 52,1 49,53 47,8 48,34
E
KO1 1,3 1,07 0,55 0,68 1
KO2 14,07 12,33 8,38 7,54 11,46
KO3 1,57 1,37 0,75 0,86 1,24
KO4 21,03 19,07 14,88 12,28 18,1
L
LO1 26,47 26,83 25,05 29,2 25,06
LO2 50,83 47,27 44,08 52,78 39,5
LO3 6,87 6,3 6,35 9,12 7,12
S
PRDO1 56,27 57,7 63,53 79,12 69,46
PRDO2 2,5 2,47 2,43 1,94 2,12
PRDO3 -214,03 -227,3 -187,73 -147,68 -161,56
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Tablo 5. Katilim Bankacilik Sisteminde 2013-2017 Yillar1 Arasindaki CAMELS

Puanlari

2013 2014 2015 2016 2017
AlbarakaTiirk 1,06 1,69 15,49 -15,29 -18,09
c 2,23 -2,96 -13,26 -27,72 -15,60
A 5,32 9,40 3,15 -20,30 -26,74
M 3,77 2,16 23,18 -34,82 -48,29
E 14,46 16,68 88,37 29,55 -9,10
L -20,63 -13,65 15,33 -14,76 7,14
S -0,63 -2,50 -10,15 -17,88 -13,93
KuveytTiirk 0,60 5,05 16,83 13,95 8,29
c -2,09 7,02 -5,47 4,94 13,79
A 1,80 4,44 13,97 6,43 11,01
M -4,32 0,48 30,17 14,55 3,22
E -10,49 -2,57 61,98 66,72 22,42
L 20,10 22,13 12,33 -4,29 4,46
S -0,91 -1,65 -3,60 0,33 -7,88
TiirkiyeFinans -1,67 -6,89 -25,63 -26,18 -28,67
c -0,09 -4,36 -31,79 -21,30 -5,26
A -7,09 -13,99 -53,97 -70,43 -90,84
M 0,55 -2,79 -31,45 -33,39 -47,94
E -4,13 -14,51 1,89 8,55 -10,85
L 0,48 -8,47 -20,72 -22,59 1,17
S 1,55 4,29 -6,21 -4,82 -5,39
Ziraat Katihm -6,63 4,47 13,47
c 50,45 -15,36 -3,49
A 37,06 52,01 56,11
M -21,89 23,78 48,90
E -152,33 -49,15 -2,08
L -6,95 3,61 -27,98
S 20,26 2,71 0,82
Vakif Katiim 23,05 25,00
c 59,43 10,55
A 32,30 50,46
M 29,87 44,11
E -55,67 -0,39
L 38,04 15,21
S 19,15 26,37

4.3. Analiz Bulgulan

Tiurkiye de faaliyet gosteren katilim bankalarinin 2013-2017 yillar1 arasindaki
CAMELS analizi puanlari tespit edilmis olup, analiz sonuglarina iliskin ana bilesenlerinin
puanlar1 grafiklerde karsilastirilmasi yapilarak yorumlanmustir.
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2013-2017 Katilim Bankalarinin Sermaye
Yeterliligi Oranlari (C)
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Grafik 1. 2013-2017 Katilim Bankalarinin Sermaye Yeterliligi Oranlari

Grafik 1’de elde edilen verilere gére 2013-2017 yillar1 arasindaki Sermaye Yeterlilik
Oraninda (C) en yiiksek puan 2016 yilinda 59,43 puanla Vakif Katilim Bankasinin olmustur.
Bu puanin yiiksek olmasinda (Oz Kaynaklar-Duran Aktifler)/Toplam Aktifler (SYO3) bilesen
puaninin yiliksek olmasi etkili olmustur. En diisiik puan ise; 2015 yilinda -31,79 puan ile
Tiirkiye Finans Katilim Bankasinin olmustur. Bu puanin diisiik olmasinda SYO3 puaninin
diisiik olmasi etkili olmustur.

Albaraka Tiirk Katilim Bankasi, 2013 yilindaki 2,23 puanindan 2016 yilindaki -27,72
puanina kadar diistis gosterip, 2017 yilindaki -15,6 puanina artis gostermistir. Kuveyt Tiirk
Katilim Bankasi, 2013 yilindaki -2,09 puanindan dalgalanmalar halinde 2017 yilindaki 13,79
puanina artis gostermektedir. Tiirkiye Finans Katihm Bankasi, 2013 yilindaki -0,09
puanindan 2017 yilindaki -5,26 puanina dogru diisiis gostermistir. En biiyiik diistisii 2015
yilindaki -31,79 puan ile yasamistir. Ziraat Katilim Bankas1 2015 yilinda faaliyete baslamis
oldugundan 2013 ve 2014 yillar1 degerlendirmeye alinmamistir. Ziraat Katilim Bankas1 2015
yilinda 50,45 puanla baslangic yaparak 2016 yilinda sert bir diisiis yasayip, 2017 yilindaki
-3,49 puanina dogru biraz yiikselme gostermektedir. Vakif Katilim Bankasi 2016 yilinda
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faaliyete baslamis oldugundan 2013, 2014 ve 2015 yillar1 degerlendirmeye alinmamuistir.
Vakif Katilim Bankasi, 2016 yilinda 59,43 puanla baslangi¢ yapip 2017 yilindaki 10,55
puanina dogru sert bir diisiis yasamustir.

2013-2017 Katilim Bankalarinin Aktif Kalitesi
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Grafik 2. 2013-2017 Katilim Bankalarinin Aktif Kalitesi Oranlari

Grafik 2’de elde edilen verilere gore 2013-2017 yillar1 arasindaki Aktif Kalitesi (A)
oraninda en yiiksek puan 2017 yilinda 56,11 puan ile Ziraat Katilim Bankasinin olmustur. Bu
puanin yliksek olmasinda Takipteki Krediler (briit) / Toplam Krediler ve Alacaklar (AKO2)
bilesen puaninin yiliksek olmasi etkili olmustur. En diisiik puan ise; 2017 yilinda -90,84 puan
ile Tiirkiye Finans Katilim Bankasinin olmustur. Bu puanin diisiik olmasinda Duran Aktifler /
Toplam Aktifler (AKO3) puaninin diisiik olmasi etkili olmustur.

Albaraka Tiirk Katilim Bankasi, 2013 yilindaki 5,32 puanindan 2017 yilindaki -26,74
puanmna kadar diislis gostermistir. Kuveyt Tirk Katillm Bankasi, 2013 yilindaki 1,8
puanindan 2015 yilinda 13,97 puanina yiikseldikten sonra 2017 yilindaki 11,01 puanina kadar
dogru diisiis gergeklestirmistir. Tiirkiye Finans Katilim Bankasi, 2013 yilindaki -7,09
puanindan 2017 yilindaki -90,84 puanina dogru en hizhi diislisii yasamistir. Ziraat Katilim
Bankas1 2015 yilinda faaliyete baslamis oldugundan 2013 ve 2014 yillar1 degerlendirmeye
alimmamigtir. Ziraat Katilim Bankasi 2015 yilinda 37,06 puanla baslangic yaparak 2017
yilindaki 56,11 puanina diizenli olarak artig gostermistir. Vakif Katilim Bankas1 2016 yilinda
faaliyete baslamis oldugundan 2013, 2014 ve 2015 yillar1 degerlendirmeye alinmamustir
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Vakif Katilim Bankasi, 2016 yilinda 32,3 puanla baslangic yapip, 2017 yilindaki 50,46
puanina dogru yiikselme gostermistir.

2013-2017 Katilim Bankalarinin Yonetim
Kalitesi Oranlari (M)
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Grafik 3. 2013-2017 Katilim Bankalarimin Yonetim Kalitesi Oranlari

Grafik 3’te elde edilen verilere gore 2013-2017 yillar1 arasindaki Yonetim Kalitesi
Oraninda (M) en yiiksek puan 2017 yilinda 48,9 puan ile Ziraat Katilim Bankasinin olmustur.
Bu puanm yiliksek olmasinda Takipteki Krediler (briit) / Toplam Krediler ve Alacaklar
(YKOL1) bilesen puaninin yiiksek olmasi etkili olmustur. En diisiik puan ise; 2017 yilinda -
48,29 puan ile Albaraka Tiirk Katilim Bankasinin olmustur. Bu puanin diisiik olmasinda
YKOL1 bilesen puaninin diisiik olmasi etkili olmustur.

Albaraka Tiirk Katilim Bankasi, 2013 yilindaki 3,77 puanindan 2017 yilindaki -48,29
puanina dalgalanmalar halinde diislis yasamistir. En hizli diislisii 2016 yilinda yasamustir.
Kuveyt Tiirk Katilim Bankasi, 2013 yilindaki -4,32 puanindan 2015 yilindaki 30,17 puanina
kadar artig gosterdiyse de 2017 yilindaki 3,22 puanina dogru hizli bir diisiis yasamistir.
Tiirkiye Finans Katilim Bankasi, 2013 yilindaki 0,55 puanindan 2017 yilindaki -47,94
puanina dogru hizli bir diisiis yasamistir. Ziraat Katilim Bankasi 2015 yilinda faaliyete
baslamis oldugundan 2013 ve 2014 yillar1 degerlendirmeye alinmamistir. Ziraat Katilim
Bankas1 2015 yilinda -21,89 puanla baslangi¢ yaparak 2017 yilindaki 48,9 puanina dogru hizli
bir yilikselme gerceklestirmistir. Vakif Katilim Bankasi 2016 yilinda faaliyete baslamis
oldugundan 2013, 2014 ve 2015 yillar1 degerlendirmeye alinmamustir Vakif Katilim Bankasi,
2016 yilinda 29,87 puanla baslangic yaparak 2017 yilindaki 44,11 puanina dogru yiikselme
gostermistir.
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2013-2017 Katilim Bankalarinin Karlilik
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Grafik 4. 2013-2017 Katilim Bankalarimin Karlilik Oranlari

Grafik 4’te elde edilen verilere gore 2013-2017 yillar1 arasindaki Karlilik Oraninda (E)
en ylksek puan 2015 yilinda 88,37 puanla Albaraka Tiirk Katilim Bankasi olmustur. Bu
puanin yiiksek olmasinda Net Dénem Kari (Zarar1)/Odenmis Sermaye (KO4) bilesen puaninin
yiiksek olmas etkili olmustur. En diisiik puan ise; 2015 yilinda -152,33 puanla Ziraat Katilim
Bankasinin olmustur. Bu puanin diisiik olmasinda, Net Donem Kar1 (Zarar1)/Toplam Aktifler
(KO1) bilesen puaninin diisiik olmasi etkili olmustur.

Albaraka Tiirk Katilim Bankasi, 2013 yilindaki 14,46 puanindan 2015 yilindaki 88,37
puanina kadar hizli bir yiikselme gerceklestirmisse de 2017 yilindaki -9,1 puanina dogru sert
bir diisiis yagamistir. Kuveyt Tiirk Katilim Bankasi, 2013 yilindaki -10,49 puanindan 2016
yilindaki 66,72 puanina hizli bir yiikselme gosterdikten sonra 2017 yilindaki 22,42 puanina
dogru sert bir diislis yasamustir. Tiirkiye Finans Katilim Bankasi, 2013 yilindaki -4,13
puanindan dalgali bir sekilde 2017 yilindaki -10,85 puanina dogru bir diisiis yasamistir. Ziraat
Katilim Bankas1 2015 yilinda faaliyete baslamis oldugundan 2013 ve 2014 yillan
degerlendirmeye alinmamustir. Ziraat Katilim Bankasi 2015 yilindaki -152,33 puanla
baslangi¢ yaparak 2017 yilindaki -2,08 puanina dogru hizli bir yiikselme gergeklestirmistir.
Vakif Katilim Bankas1 2016 yilinda faaliyete baslamis oldugundan 2013, 2014 ve 2015 yillart
degerlendirmeye alinmamistir. Vakif Katilim Bankasi 2016 yilinda -55,67 puanla baslangi¢
yaparak 2017 yilindaki -0,39 puanina dogru hizl bir yiikselme gergeklestirmistir.
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Grafik 5. 2013-2017 Katilim Bankalarinin Likidite Oranlari

Grafik 5’te elde edilen verilere gére 2013-2017 yillar1 arasindaki Likidite Oraninda (L)
en yliksek puan 2016 yilinda 38,04 puanla Vakif Katilim Bankasinin olmustur. Bu puanin
yiiksek olmasinda Likit Aktifler/Kisa Vadeli Yiikiimliiliikler (LO2) ve TP Likit Aktifler /
Toplam Aktifler (LO3) bilesen puanlarinin yiiksek olmasi etkili olmustur. En diisiik puan ise;
2017 yilinda -27,98 puanla Ziraat Katilim Bankasinin olmustur. Bu puanin diisiik olmasinda,
Likit Aktifler / Toplam Aktifler (LO1) ve (LO2) bilesen puanlarinin diisiik olmasi etkili
olmustur.

Albaraka Tirk Katilim Bankasi, 2013 yilindaki -20,63 puanindan dalgali bir sekilde
2017 yilindaki 7,14 puanina dogru yiikselme gerceklestirmistir. Kuveyt Tiirk Katilim
Bankasi, 2013 yilindaki 20,1 puanindan dalgali bir sekilde 2017 yilindaki 4,46 puanina dogru
diisiis yasamustir. Tiirkiye Finans Katilim Bankasi, 2013 yilindaki 0,48 puanindan 2016
yilindaki -22,59 puanina dogru diisiis yasayip, 2017 yilindaki 1,17 puaniyla yiikselme
gerceklestirmistir. Ziraat Katilim Bankasi1 2015 yilinda faaliyete baglamig oldugundan 2013
ve 2014 yillar1 degerlendirmeye alinmamistir. Ziraat Katilim Bankasi1 2015 yilindaki -6,95
puanindan baslangi¢ yaparak, 2016 yilindaki 3,61 puanina yiikseldikten sonra 2017 yilindaki -
27,98 puanina dogru sert bir diislis yasamistir. Vakif Katilim Bankasi 2016 yilinda faaliyete
baslamis oldugundan 2013, 2014 ve 2015 yillar1 degerlendirmeye alinmamistir. Vakif Katilim
Bankas1 2016 yilinda 38,04 puanla baslangi¢ yaparak, 2017 yilindaki 15,21 puania dogru
diisiis yasamustir.
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Grafik 6. 2013-2017 Katilim Bankalarinin Piyasa Riskine Duyarlilik Oranlar1

Grafik 6’da elde edilen verilere gore 2013-2017 yillar1 arasindaki Piyasa Riskine
Duyarlilik Oraninda (S) en yiiksek puan 2017 yilinda 26,37 puanla Vakif Katilim Bankasinin
olmustur. Bu puanin yiiksek olmasinda Déviz Pozisyonu / Oz kaynaklar (PRDO3) bilesen
puanmin yiiksek olmasi etkili olmustur. En diisiik puan ise; 2016 yilinda -17,88 puanla
Albaraka Tiirk Katilim Bankasinin olmustur. Bu puanin diisiik olmasinda, PRDO3 bilesen
puaninin diisiik olmasi etkili olmustur.

Albaraka Tiirk Katilim Bankasi, 2013 yilindaki -0,63 puanindan 2016 yilindaki -17,88
puanina kadar diisiis yasayip, 2017 yilindaki -13,91 puanina dogru yiikselis gerceklestirmistir.
Kuveyt Tiirk Katilim Bankasi, 2013 yilindaki -0,91 puanindan 2015 yilindaki -3,6 puanina
kadar diisiis yasayip, 2016 yilindaki 0,83 puanina dogru yiikselis gergeklestirmisse de 2017
yilinda tekrar -7,88 puanma dogru diisiis yasamistir. Tiirkiye Finans Katilim Bankasi, 2013
yilindaki 1,55 puanindan 2017 yilindaki -5,39 puanina dogru dalgali olarak diisiis yasamistir.
Ziraat Katilim Bankasi 2015 yilinda faaliyete baslamis oldugundan 2013 ve 2014 yillart
degerlendirmeye alinmamustir. Ziraat Katilim Bankas1 2015 yilindaki 20,26 puanindan 2017
yilindaki 0,82 puanina dogru sert bir diisiis yasamistir. Vakif Katilim Bankas1 2016 yilinda
faaliyete baslamis oldugundan 2013, 2014 ve 2015 yillar1 degerlendirmeye alinmamuistir
Vakif Katilim Bankasi 2016 yilinda 19,15 puanla baslangi¢c yaparak, 2017 yilindaki 26,37
puanina dogru yiikselme gergeklestirmistir.

161



The Journal of Accounting and Finance- July/2020 (87): 145-166

2013-2017 Katilim Bankalari CAMELS
Puanlarinin Grafiksel Gosterimi

30
20
0
-10
-20
-30
-40
2013 2014 2015 2016 2017
—e—ALBARAKA TURK| 1.06 1.69 15.49 -15.29 -18.09
—o—KUVEYT TURK 0.6 5.05 16.83 13.95 8.29
TURKIYE FINANS | -1.67 -6.89 -25.63 -26.18 -28.67
—o—ZIRAAT KATILIM -6.63 4.47 13.47
VAKIF KATILIM 23.05 25
—8— ALBARAKA TURK === KUVEYT TURK TURKIYE FINANS
=@—7ZIRAAT KATILIM VAKIF KATILIM

Grafik 7. 2013-2017 Katilim Bankalar1 CAMELS Puanlarinin Grafiksel Gosterimi

Grafik 7°de elde edilen verilere gore 2013-2017 yillar1 arasindaki CAMELS
puanlarindan en yiiksek olan1 2017 yilinda 25 puanla Vakif Katilim Bankasinin olmustur. Bu
puanin yiiksek olmasinda Aktif Kalitesi Oran1 (A) ana bilesen puaninin yiiksek olmasi etkili
olmustur. En diisiik puan ise; 2017 yilinda -28,67 puanla Tiirkiye Finans Katilim Bankasinin
olmustur. Bu puanin diisiik olmasinda, “A” ana bilesen puaninin diisiik olmasi etkili olmustur.

Albaraka Tiirk Katilim Bankasi, 2013 yilindaki 1,06 puanindan 2015 yilindaki 15,49
puanina dogru yiikselme gerceklestirip, 2017 yilindaki -18,09 puanina dogru diisiis
yasamistir. Kuveyt Tiirk Katilim Bankasi, 2013 yilindaki 0,6 puanindan 2015 yilindaki 16,83
puanina dogru yiikselme gerceklestirip, 2017 yilindaki 8,29 puanina dogru diisiis yasamistir.
Tiirkiye Finans Katilim Bankasi, 2013 yilindaki -1,67 puanindan 2017 yilindaki -28,67
puanina dogru diizenli bir sekilde diisiis yasamistir. Ziraat Katilim Bankasi 2015 yilinda
faaliyete baslamis oldugundan 2013 ve 2014 yillar1 degerlendirmeye alimmamistir. Ziraat
Katilim Bankasi1 2015 yilindaki -6,63 puanindan baslangi¢ yaparak 2017 yilindaki 13,47
puanina dogru yiikselme gergeklestirmistir. Vakif Katilim Bankasi 2016 yilinda faaliyete
baslamis oldugundan 2013, 2014 ve 2015 yillar1 degerlendirmeye alinmamistir. Vakif Katilim
Bankas1 2016 yilinda 23,05 puanindan baslangic yaparak, 2017 yilindaki 25 puanina dogru
yiikselme gerceklestirmistir.

5. SONUC VE ONERILER

CAMELS analizi, ortaya cikabilecek risklere ve problemlere karsi onceden Onlem
alinmasi konusunda 6nemli bir yere sahiptir. CAMELS analizi bankalarin gii¢lii ve zayif
yonlerini belirleyerek, genel durumu hakkinda bilgi vermektedir. CAMELS analizi sonuglari
erken uyar1 sistemi olarak da ifade edilmektedir.
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Calismanin uygulama boliimiinde ise Tiirkiye’de faaliyet gostermekte olan 5 katilim
bankasimnin 2013-2017 yillar1 arasindaki CAMELS analizi yapilmis olup, veriler arasi
karsilastirmalar yapilarak 5 katilim bankasinin performans O6lgiimii yapilmistir. Yapilan
analizler dogrultusunda elde edilen sonuglar soyledir:

. Albaraka Tiirk Katilim Bankasi 2014 yilindan itibaren Sermaye Yeterlilik
Oran1 (C), Aktif Kalitesi Oran1 (A), 2015 yilindan itibaren Yonetim Kalitesi Oran1 (M),
Karlilik Orani (E), Likidite Orani (L), 2013 yilindan itibaren Piyasa Riskine Duyarlilik Oram
(S), 2015 yilindan itibaren CAMELS puanlarinda belirgin bir sekilde diisiis yasamistir.

o Kuveyt Tiirk Katilim Bankas1 2015 yilindan itibaren Yonetim Kalitesi Orani
(M), 2014 yilindan itibaren Likidite Oran1 (L), 2017 yilinda Karlilik Oran1 (E) ve Piyasa
Riskine Duyarlilik Orani (S), 2015 yilindan itibaren CAMELS puanlarinda diisiis yagamistir.

o Tiirkiye Finans Katilim Bankas1 2015 yilinda Sermaye Yeterlilik Oran1 (C),
2013 yilindan itibaren Aktif Kalitesi Oran1 (A), Yonetim Kalitesi Oran1 (M), Likidite Orani
(L), 2014 ve 2017 yillarinda Karlilik Orani1 (E), 2013 yilindan itibaren CAMELS puanlarinda
belirgin bir sekilde diisiis yasamistir.

. Ziraat Katillm Bankasi 2015 yilinda faaliyete baslamis olup, devlete ait
olmasindan dolayr yiliksek sermaye yapisina ragmen olaylara karsit daha hassasiyet
gosterebilmektedir. Bu durum da 2015 yilindan itibaren Sermaye Yeterlilik Orani (C), 2017
yilinda Likidite Orani (L), 2015 yilinda itibaren Piyasa Riskine Duyarlilik Orani (S)
puanlarinda belirgin bir sekilde diislis yasamustir.

. Vakif Katilim Bankasi 2016 yilinda faaliyete baslamis olup, 2017 yilinda
Sermaye Yeterlilik Oran1 (C), Likidite Oran1 (L) puanlarinda belirgin bir sekilde diisiis
yasamistir.

Calismanin sonuglarindan hareketle, kiiresel anlamda yasanan gelismelerin (Biiyiime
hiz1, Kiiresel ve jeopolitik etki, Ortadogu’da yasanan gelismeler, AB iiyelik siireci) finansal
sektor olan katilim bankacilig1 sistemine etkileri kagiilmazdir.

Katilim bankacilig1 sistemindeki bankalarin CAMELS analizi puanlarinda olumsuzluk
yasanmamast i¢in bu analizin bilesenleri etkin bir sekilde degerlendirilmelidir. Katilim
bankalarinin sermaye yapist korunmalidir. Aktif Kalitesi i¢cinde olan kredi kalemine 6nem
verilmelidir. Yonetim yeterliligi bankalar i¢in yiiksek Onem teskil etmektedir. Ydnetimin
olaylara aninda miidahale edebilme ve krizleri yonetebilme becerileri olmasi1 gerekmektedir.
Kazang¢ durumunda, bankalarin faaliyetlerini uzun siire devam ettirebilmeleri igin siirekli ve
artan seyirde kar elde etmeleri gerekmektedir. Likidite Durumu, bankalarin mevduat, bor¢ ve
kredi yiikiimliiliiklerini eksiksiz olarak yerine getirmeleri ile iliskilidir. Piyasa risklerine
duyarhilik; degisen kredi riski, piyasa riski, operasyonel risk, doviz riski ve likidite riski gibi
bir¢ok faktorii ifade etmektedir.

Calismada oOneri olarak; CAMELS analizinin bagka sektorlerde faaliyet gosteren
bugiin icin karli olarak devam eden ancak ileride riskli durumlarda kars:1 karsiya kalabilecek
sektorlerdeki isletmeler icin de yillar itibariyle uygulamasimmin zorunluluk haline
getirilmesinin hem iilke ekonomisi i¢in 6nemli olacagi hem de iilke istihdamin artirip ithalata
dayal1 bir konumdan ihracata dayali hale gelinmesine yardimci olacagi diistiniilmektedir.
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