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ve Kalkinma Partisi'nin ideolojisi ve politikalari Hing, Nostalji,
MNarsisizm

iizerine sosyal bilimlerin birgok alaninda ¢okca
caligsma yapildi. AKP'nin iktidar doneminde egitim,
ekonomi ve medya gibi kurumlarin gegirdig§i doniigiim,
AKP'nin kendisinin yillar igindeki degigimi, “siyasal
islam” ve “muhafazakar demokrasi” kavramlari
baglaminda yapilan politik analizler ve AKP'nin
yerelde politikasini iiretme bi¢imini anlamaya ¢alisan
daha mikro perspektiften arastirmalar gibi pek ¢ok
ornege rastlyoruz. Ancak Nagehan Tokdogan'in 2018
yilinda iletisim Yayinlar’'ndan ¢ikan “Yeni _ Sy e
Osmanlicilik: Hing, Nostalji, Narsisizm” adli kitabi tiim o L\
bu ¢aligmalardan farkli olarak, AKP'nin iktidar etme . S8l
biciminin onemli bir pargasi olarak iglev goren a
duygulara odaklaniyor.
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Yeni Osmanlicilik, Tokdogan'in 2018 yilinda Hacettepe Universitesi iletisim Fakiiltesi'nde tamamladig
doktora tezinin kitaplastinlmig hali. Kitap, lizerine ¢ok konusulan, yazara birgok odiil getiren bir arastirma
oldu. Ancak hakkinda bu kadar ¢ok konusuldugu halde sasirtici bigimde, iizerine gok az yazildi. Bu
calismanin ¢ok konusulmasinin nedeni, mevcut iktidarin yillardir neden bu kadar biiyiik bir destek aldig
sorusuna, iktidari destekleyenleri yargilayici ve hatta asagilayici yaklagimdan uzak durarak tutarli ve
etkileyici bir alternatif bakis agisi gelistirmeyi basarmasiydi. Tokdogan oncelikle, AKP iktidarini destekleyen
toplumsal kesimin 6nemli bir kisminin, sadece kiiglik hesaplarla hareket eden ve bireysel ¢ikarini diistinen
bir kitle olarak algilanmasi fikrinin yetersizligini ve yiizeyselligini tespit ediyor. Siyasetin sadece akil ile dahil
olunan, gikar, rant gibi motivasyonlarin belirledigi bir alan olarak kavranmasinin eksikliginin altini giziyor.

Kitabin onsoziinde Aksu Bora, duygularin sadece kriz donemlerinde, bireysellikten ¢ikip kolektif fenomenler
olarak ele alinmaya deger goriildiigiini soyler. Kitlelerin en irrasyonel tercihlere ikna oldugu bu tarihsel
anlarin anlasilmasinin, fikirlerden ¢ok ulusun ruh haline bakilarak miimkiin oldugunu dile getirir. Politik
tutumlarin, rasyonel bireylerin tercihlerine dayandigi varsayimi ya da manipiile edilmis kitlelerin irrasyonel
egilimleri olarak kavranmasi modern siyaset biliminin, “duygu korii” oldugu argiimanini iretir. Bu arastirma,
tam da bu tespitten hareket ederek literatiiriin cokg¢a ihmal edilmis, karanlik bir noktasina isik tutmayi
hedefliyor. AKP iktidarinin yillar iginde iirettigi ve etkin bir sekilde dolagima soktugu anlatinin nasil duygu
yiikli bir etkilesim alani olugturdugunu, en 6nemli sembolik siyaset ugraklarindan biri olan “Yeni
Osmanlicilik” kavramina bakarak anlamaya galigiyor. Tokdogan'in ifadesiyle, bu kitap, “Yeni Osmanlicilik
vesilesiyle siyasal ve toplumsal alanda dolasima giren sembollerin {izerinde hareket eden, onlara yapisan,
onlardan bulasan ve onlar vasitasiyla kolektif ve bireysel bedenlerin yiizeylerinde gezinen duygulara
odaklaniyor” (2018, s. 18).

Ulus insasl, gecmisi radikal bir bigcimde unutarak, gelecege yonelme prensibiyle hareket eden projeler olarak
tarif edilebilir. Ancak kaginilmaz bigimde yeniden hatirlama eylemini de iginde barindirir. Cumhuriyet
projesinin unutturmaya ¢alistigi Osmanli'ya iligkin hafiza, 21. yiizyilin basinda, bu iktidar doneminde, “Yeni
Osmanlicihik” fikri olarak kolektif bir hatirlamanin nesnesi olur. “Yeni Osmanlicilik”, AKP iktidarinin
Davutoglu doneminde, kendisinin Stratejik Derinlik adl kitabindan temellenen ve uzunca bir siire sadece bir
dis politika tahayyiilii olarak kavranan bir fikir. Daha dnceki donemlerde ciliz bir politika olarak goriinip,
kaybolan “Yeni Osmanlicilik” fikri, AKP iktidari doneminde giindelik hayatin birgok alaninda goriiniir olmayi
basaran, kolektif bir 6zgliven asisi gibi isleyen, “... iceride toplumsal tabanin arzularini, hirslarini, 6fkelerini,
aciga cikarip doniistiiriip, onlari harekete gegirici bir islev goriiyor” (2018, s. 17) ve bu yolla alternatif bir
milli aidiyet hafizasi olarak ortaya ¢ikiyor. Bu kitabi 6zgiin yapan dnemli noktalardan biri, ilk kez Yeni
Osmanliciligin, fetihgi ve biraz da iitopik bir dis politika hayali olmaktan ¢ok, giindelik hayatta bir karsiligi
olan, toplumun estetik anlayisina, ritiiellerine, arzularina, kentlerin mimarisine etki eden bir ulusal habitus
olmayi hedeflemis bir sembolik siyaset unsuru olarak ele aliniyor olmasi.

Kitap, duygular, siyaset ve semboller arasindaki iligki tizerine bir kuramsal tartisma ile agiliyor. Bu boliimde
duygularin siyaset bilimi literatiiriindeki yeri ve degeri, klasik siyaset felsefesi metinlerinden baslanip,
modern siyaset bilimi ve sosyoloji literatliriine kadar tarihsel olarak izleniyor. Aristoteles’in, Platon'un,
Machiavelli, Hobbes, Locke ve Rousseau’nun metinlerinde onemli yer kaplayan duygu unsurunun, modern
Bati siyaset bilimi kiilliyati icinde tamamen g6z ardi edildigi argiimanina dayanan bir tartigma yiiriitiiltyor.
20. yiizyilin ikinci yarisinda duygu meselesinin bireye, 6zel alana ait bir nosyon olarak degil, kolektif bir
fenomen olarak kavrandigi bazi ¢caligmalar hatirlaniyor. Siyasetin, semboller araciligiyla yarattigi anlamin,
birer anlati olarak nasil dolagima girdigi ve etkilesim alani yarattigindan bahsediliyor. Ulus devletlerin milli
kimligin kurulusunda sembollerin ve duygularin iglevinin tartigildigi kisimda, ulus devletin en 6nemli inga



ideolojisi olan milliyetcilige iligkin literatiir gozden gegiriliyor ve duygu korii bir yazin oldugu tespiti yapihyor.
Disiplinler arasi bir alanda oldukga zihin agici bir kuramsal tartismanin yiiriitiildigi bu bolim, milliyetgilik
basta olmak iizere, birgok alanin duygu kavrami iizerinden yeniden tartisilmasi gerekliligine iligkin oldukca
ikna edici ve ilham verici.

Kitabin sonraki bollimiinde, Yeni Osmanlicilik kavraminin kokenlerinin izi siiriiliiyor. Bugiinden bakildiginda,
Osmanlicilik/Yeni Osmanlicilik politik anlatisi, AKP iktidarinin 2009 sonrasi donemde ortaya attigi ve
semboller ile bu sembollerin sagtigi duygular araciligiyla hegemonik hale getirmeyi hedefledigi bir alternatif
milli kimlik ve bellek anlatisi gibi kavraniyor. Ancak Tokdogan'in titizlikle ortaya koydugu bigimiyle, bu
fikriyatin kokenlerine bakildiginda, Tanzimat'ta baslayan Osmanlicilik fikrinden temellenen bir hat ele
alimiyor. Osmanlicihgin, Cumhuriyet'in ulus kavrami iizerinden Urettigi milli kimlige yonelik bir elestiri olarak
yillar icinde ciliz da olsa ortaya ¢iktigi donemler, genelde sag siyasetin iktidarda oldugu anlar. Osmanlicilik
fikrinin, Demokrat Parti doneminde, CHP politikalarinin elestirisinin bir unsuru, 1960’larda anti-komiinizme
karsi bir panzehir olarak belirmesi “ge¢cmisten gelen bu hayaletin” goriildiigi anlar olarak tanimlaniyor.
Tokdogan'a gére Osmanlicilik fikrinin islami tonu biraz daha arttiniimis, dzgiivenli ve mesru bir formu, 1980
darbesi sonrasi, Ozal'in retoriginde ortaya ¢ikar. Osmanli'nin gérkemli gecmisini hatirlamanin yaratacagi
ozgiiven, Ozal'in her daim pragmatik politikasinda, darbenin yarattigi baski altinda ezilmis halka 6zgiiven
asilamayi hedefleyen bir unsur olarak belirmektedir. Ancak Yeni Osmanliciligin bugiinkii révansist tonuna
kavugmasinin, 1990’ yillarda Milli Goriig hareketinin iktidara geldigi donemlerde gergeklestigi tespiti
yapiliyor. 1994 yilinda Erdogan’in istanbul Biiyiiksehir Belediye bagkani olmasi, “Cumhuriyetle hesaplagma
ve hatta bugiinii ve gelecegi Osmanli-islam gecmisinin siarina gore kurma” hedefinin somut adimlarinin
atilmaya baslandi§i donem.

Osmanlicilik fikri, Osmanli'nin son doneminde ortaya ¢iktigi hali ile gok kiiltiirli, kozmopolit ve din-etnisite
ayrnimi yapmayan bir kavramsallastirma iken, Cumhuriyet tarihi iginde goriiniir oldugu dénemlerde, islam
ortak noktasini merkeze alan, ama etnisist bir fikir olarak beliriyor. Bu ¢alismada, kavramin anlaminin
ugradigi erozyona iliskin gok az tespit yapildigini séylemek gerekir. Osmanli’'nin son donemindeki
Osmanlicilik fikri ile, bugiinkii Yeni Osmanlicilik ideolojisi arasindaki farki, temsilcileri, metinleri ve belki
arzulan anlaminda bir karsilagtirma yapilmasi, ele aldi§i donemlerin ethosuna iligkin daha doyurucu bir s6z
iretmeyi miimkiin kilabilirdi.

Tokdogan, AKP iktidari doneminde “gorkemli Osmanl gegmisinin” hatirlanip, bir politik anlati olarak
dolagima girdigini ve “hatirlanmakla kalmayip, bu anlatiya yogun bir duygusal yatirim yapilmasini talep eden
bir deneyimin” yagsandigini soyliiyor. Osmanli'nin giindelik hayat igcinde, mimari ile, Osmanlica egitimine
hemen her egitim kademesinde yapilan yatirnimlarla, medyanin iirettigi cok cesitli igeriklerle, fetih kutlamalari
gibi gorkemli torenlerle, konut projelerine verilen isimlerle vb. banal hale getirildigi belirtiliyor. Bu tespitler
Ongur'un (2015), Michael Billig'in (1995), milliyetcili§in giindelik hayat iginde, neredeyse goriinmez olan
semboller araciligiyla kitlelerin bilingdiginda yeniden ve yeniden iretildigi fikrine dayanan kavrami “banal
milliyetcilik"ten tiirettigi “banal Osmanlicilik” kavrami ddiing alarak yapiliyor. Ancak Billig, banal milliyetgiligi
tarif ederken, kamu binalarn oniinde bulunan, neredeyse hig fark etmedigimiz bayraklari, ulusal gazetelerin
ve televizyon kanallarinin logolarinda yer alan bayraklari, ulusal sinirlari gosteren ikonlari ve banknotlar
iizerindeki figirleri ve benzerlerini kastediyor. Biiylik bir toplumsal muhalefete ragmen inga edilen
gosterigli, “en biiyiik”, “en gorkemli” olmayi fetislestirmis mimari drneklerin, medyaya yapilan dev
yatirnmlarla Uretilen ¢ok biiyiik biitceli projelerin verdigi saldirgan mesaijlarin, sasaali kutlamalarin, Billig'in
tarif ettigi anlamiyla banal olana ne kadar benzedigi noktasinin tartigmali oldugu kanaatindeyim.



Kitabin analiz boliimleri, Yeni Osmanlici anlatinin ii¢ giicli siyasal sembolik ugragina odaklaniyor: lider,
mekan ve mit. Tokdogan, lider boliimiinde Yeni Osmanlici siyaseti lireten duygularin, Erdogan’in kisisel
hayat anlatisinin yarattigi duygulanim aracihgiyla nasil kuruldugunu tartigsmaya agiyor. Bu anlatida Erdogan
“magdur”, “muktedir” ve “intikam alan kahraman” olarak adlandirilabilecek li¢ farkl kimliklenme siireci
baglaminda ele aliniyor. Onun kisisel hikayesinde kurdugu mazlumluk/magduriyet anlatisi ile Tanzimat'la
baslayan Batililagma hareketine “maruz kalan” Miisliman kolektif 6znenin hissetti§i magduriyet/mazlumluk
arasinda kurulan analojiye dikkat ¢ekiliyor. Yazara gore Erdogan, kendisini Bati ile esitsiz bir kargilagma
yasayan, asagilandigini hisseden Miisliman kolektif 6znenin magduriyet anlatisinin tasiyicisi ve temsilcisi
olarak kurar. Siir okudugunda hapse girmesi 6rnegin, magduriyetin kuruldugu en 6nemli sembolik siyaset
aracidir. “Yillardir ezilen, asagilanan bu mazlum kitlenin, muktedir olmay1 basarmis temsilcisi” temasinin,
seslendigi kitlelerde yarattigi duygunun harekete gegirici giicii vurgulaniyor. Aralarinda paralellik kurulan bu
iki hikayenin analizinin odaginda, kolektif duygular var. Asagilanma, Bati ile karsilasan Miisliiman 6znenin,
Bati'ya bakarken duydugu hayranhga eslik eden kurucu bir duygu durumu olarak kavraniyor. Bakti§i seyden
biiyiilenen ancak ayni zamanda geri kalmishgin yarattigi endise ve hing Bati'nin kendisine bu kadar
yaklagmis olmasinin yarattigi igrenme ve elbette kaygi bu kurucu karsilagmanin pathosunu olusturuyor.
Erdogan'ln hikayesinde ise, Tokdo@an'ln kavramsallastlrmaswla ic;imizdeki Batl oIarak kavranan CHP’nin

PEVEI

Magduriyet anlatisinin kirilldigi, Yeni
Osmanlicilik pathosunun yeni bir faza gectigi ve
bu sayede mazlum 6znenin dirilisinin miimkiin
kilindigi an, Davos zirvesindeki “One Minute
hadisesi” olarak igaretleniyor. Erdogan’in,
zirvede israil Baghakani Simon Peres’e “kafa
tutan” tavri, ezilmisin sonunda sesini
cikarabildigi an olarak kavraniyor. Cok katmanli
bir kolektif cosku yaratan bu durum, Bati
karsisinda duyulan asagilanma hissinin yerini,
ozgiiven ve ustinliik duygularina biraktigi kritik

600 Yilhk Filmin bir duygusal gecisin miladi olarak kabul ediliyor.
90 Yilhk reklam arasi soﬁ: erdr !l 2009'a kadar kadim bir magduriyet anlatisinin

aktaricisi ve temsilcisi olarak kendini
G E L I YO R U Z Menderes’le 6zdeslestiren Erdogan, 2010
1. Abdiilhamid'in ruhunu gagiryor” (2018, s.
Elhamdulillah... 146). Osmanli'nin ¢okiisiinii islamciligi merkeze

yilinda artik giiciinii tesis etmesiyle “... bedenine

koyarak onlemeye calisan, egitimde, sanayide,
ulagimda atilim yapmayi hedefleyen ve islamci cenah tarafindan “Ulu Hakan” olarak hatirlanan
Abdiilhamid'in, sekiiler giicler tarafindan tahttan indirilmesi, alinmak istenen intikamin kokenindeki hikaye
haline geliyor. Tam bu agamada ontolojik hing kavrami ortaya atiliyor. Ne kadar muktedir konuma gelirse
gelsin, Bati'nin ve icimizdeki Bati'nin bizi ezmesi, yok saymasi halinin unutulmadigi/unutturulmadigi, nefretin
hi¢ dinmedigi, yaralarin fetiglestirildigi, varolusun bir parcasi haline gelmis bir ontolojik hing. Erdogan’in
sahsinda ortaya ¢ikan bu duygunun, kolektif olarak da benimsendigi ve Yeni Osmanlici anlatinin 6nemli
pargalarindan biri haline geldigi tespiti yapiliyor. Asagilanma, haset, igrenme, 6fke, kaygi, nefret, hing ve




ontolojik hing gibi duygulara iliskin literatiriin ele alinma bigiminin 6zgiinliigii ve ele alinan konunun
analizinde ige kosulma bigimindeki yaratici becerinin altinin gizilmesi gerekir.

Kitabin ikinci analiz boliimi, Yeni Osmanlici anlatinin iizerinde yiikseldigi hing duygusunun mekansal olarak
pratik edildigi istanbul’'un, romantizm ve nostalji duyqular baglaminda hatirlanmasi ve islami yeniden
tasarimi {izerine bir tartigmaya ayrilmis. Peyami Safa’nin (1931) Fatih Harbiye'sinde temsil edilen, birbirine
tamamen yabanc! iki istanbul'un, kiiltiirel alanda siiregiden hakimiyet miicadelesi merkezinde bir tartisma
yiiriitiiliiyor. islami-muhafazakar camiada, Bizans'i, Batr'yi, Hiristiyanligi yenmenin, dolayisiyla giiciin,
muzafferligin, tistiinliigiin sembolii olan istanbul’un yeniden fethi arzusunun, Yeni Osmanlici anlatinin
onemli bir pargasi oldugu tespit ediliyor. Tokdogan bu fantazinin nostalji ve romantizmle ortiilmiis hing
duygusuyla oriilii bir pathosa dayandigini séyliiyor. istanbul, islam’in altin ¢ag, geri doniilmek istenen evi,
bir nostaljik sembol bu anlatida. Ayasofya'da Fatih gibi namaz kilmak, Miisliimanlarin fethini, zaferini,
ustlinliglind yeniden hatirlamak gibi nostaljik 6zlemlere eslik eden bir romantizmden bahsediliyor. Ancak
sadece gorkemli gecmisi hatirlayan bir nostalji degil, Boym'un (2009) kavramiyla “yeniden kurucu” bir
nostalji bu. Cumhuriyet'in Ankarasi’'nin yiiceltilirken, ihmal edilen istanbul'un Miisliimanlar igin yeniden eski
sasaall gecmisine donmesini saglamayi hedef edinen, istanbul'u yeniden yiiz yildir 6zlenen, geri déniilmek
istenen ev haline getirme arzusu. Bir tiir rovansizmle hareket eden bu yeniden fetih arzusunu tatmin etmek
igin politik ve sembolik dnemi biiyiik yapilarin ingasindan bahsediliyor; Ayasofya'yi yeniden camii yapmak,
Camlica tepesine ve Taksim'e cami insa etmek, Atatiirk Kiiltlir Merkezi'ni eski anlamindan koparip,
bambagka bir mekan haline getirmek, Gezi Parki’'nin yerine Topgu Kiglasi yapmak gibi. Tokdogan'in tabiriyle,
istanbul’un ic-emperyal bir istahla yeniden fethi, kiiltiirel olarak da istanbul’a hakim olmayi hedefledigi gibi,
Bati'ya da kendini kanitlamanin bir araci olarak goriiliiyor. Bu pathos igerisinde Bati karsisinda hissedilen
asagilanmislik, kiigimsenme duygularinin sagaltiimasinin, bir tiir gli¢ gosterisiyle, 6zgiivenin yeniden tesis
edilmesinin yolu olarak ¢ilgin projelerle miimkiin hale geliyor. Dev yapilar, en biiyiik cami, en biiyiik
havaalani, Marmaray, Avrasya Tiineli gibi “cilgin projeler” ile Osmanli’'nin kudretinin, gorkeminin yeniden
hatirlanmasi/hatirlatilmasi isteniyor. Erdodan bu hikayede, karadan gemi yiiriiten, olmaz deneni oldurmus
ecdadin torunu, dogal varisi roliinii saglam bir bicimde tesis etmis oluyor. Bu bellegin giindelik hayat
icerisinde her an ve herkes icin hatirlama ve fetih deneyiminin yaganmasini miimkiin kilan Panorama 1453
Miizesi iizerine yapilan analiz, boliim boyunca ele alinan duygularin tiretiminin bir mekan araciligiyla nasil
miimkiin oldugunu gostermesi agisindan somutlayici ve ¢arpici bir 6rnek.

Yeniden fethin ve ekonomik kaynaklari yeniden béliisimiinitin 6nemli sembollerinden biri olan ingaat
hamlesi, maddi Ustiinliik ve zenginlegsme istahinin sembolii olarak ele aliniyor. Tokdogan, Yeni Osmanlici
anlatinin sembolik ugraklarindan yayilan duygularin, toplumda yarattigi etkiye, asagidan yiikselen
duygulanimlarin hallerine odaklandigi bu ¢caligsmada, iktidarin rant dagitimi aracihgiyla giiciinii tesis etme
bigimini g6z ardi etmis goriiniiyor. “insaat istahi” bashgr ile, rantin dagitimi araciligiyla kurulan, biiyiik
sermaye sahiplerinden, toplumun en alt tabakalarina kadar kurulan ig birliginin, iktidari destekleme hevesine
olan etkisini kiiclik bir parantezle de olsa tartismaya dahil etmek istemis. Kitlelerin sadece, ranttan kiiciik de
olsa aldiklari pay ve kisisel ¢ikarlari igin iktidan destekledikleri fikrinin ¢iiritiilmesini hedefleyen bu
calismada, rantin dagitimi meselesini tartigmaya dahil etmek tenakuza diisme tehlikesi barindiriyor. Ancak
yine de ingaat sektoriiniin yarattigi yeni zenginlerin, medyada dolagima giren asir liiks yasam bigimlerinin
yarattigi “koseyi donme”, onlar gibi tahayyiilii zor bir zenginlik iginde yagayabilme hayalinin yarattig
duygulanim ve istah, yine duygularin hareketi iizerinden ele alindiginda, bu tartismayi zenginlestirebilir bir
katki saglayabilecegini diisiindliriiyor.



Kitabin son analiz basliginda 15 Temmuz darbe girisiminin, halk destegi sayesinde basarisiz olmasi
hikayesinin, bir mitik anlati haline getirilme ¢abasi ele aliniyor. Tokdogan, 15 Temmuz aksami darbenin
onlenmesi i¢in miicadele eden askerlerin, sokaklara ¢ikip askerlerle gatisan, yaralanan, hayatini kaybeden
siradan insanlarin kahramanlastirilmasi ve darbe girisimi sonrasinda hemen her sehirde giinlerce siiren
demokrasi nobetlerinin efsanelestiriimesi yoluyla olusturulmaya ¢abalanan anlatinin mitik ve destansi
niteliklerinden bahsediyor. Anmalarla, marslarla, anitlarla, mekéan adlarinin degistirilmesiyle milli ruhun bir
parcasi haline getirilmeye ¢alisiimis bir anlati. Darbenin akabinde ana muhalefet partisinin de davetli oldugu
Yenikapi Mitingi ile yaratilmasi hedeflenen duygu iklimi, milli narsisizm olarak kavramsallastiriliyor. “Biiyiik
Osmanli imparatorlugu’nun varisi olarak Tiirk milletinin kudretine, azametine, kahramanli§ina ve cesaretine
yonelik.." vurgu etrafinda yiikseltiimeye g¢alisilan bu milli narsisistik duygunun, birlestirici ve toplumun biiyiik
kesiminin etkilesime dahil oldugu bir iklim yaratamadigi iddia ediliyor. Darbe sonrasi muhalif gruplara
yonelik artan baski ve kutuplastirici politikalarin daha da yiikselisi ile, Tokdogan'in tabiriyle “15 Temmuz
Destani olarak kavramsallastirilan bu hadisenin, esasen ‘kimin’ destani oldugu sorusuna...” cevap vermek de
kolaylasir (2018, s. 271). Bu tartismada, 15 Temmuz'un basarisiz bir mitik anlati olusturma ornegi oldugu ve
bu anlatinin yaymaya calistigi narsisistik duygunun kolektiflestiriimesi ¢abasinin da amacina ulagmadigi
tespiti yapiliyor. Galismanin bagindan beri Yeni Osmanlicilik anlatisina iliskin olarak ele alinan asagilanma,
haset, hing, kaygi, 6fke, nefret gibi duygular kadar, hatta belki bunlardan daha 6nemli bir isleve sahip bir
duygu durumu olarak narsisizmin, sadece Yenikapi Mitingi momenti baglaminda, o toplantidan yiikselen,
ancak karsilik bulamayan bir unsur olarak kavranmasinin bu tartigsmayi daralttigini diistinliyorum. Bu
duygunun hem lideri hem mekani hem de mitik unsurlar kavramakta goz ardi edilmemesi gereken bir
kavram oldugu ve tartismanin ¢eperini genigletmekte ¢ok daha 6nemli bir islevinin olabilecegi
kanaatindeyim.

Sadece bu boliim igin degil, ancak en yogun bigimde bu bolimde eksikligi hissedilen bir bagka tartisma ise
yeniden icat edilen gelenegin ve ritiielin doniistimi. Diger tiim analiz bolimlerinde de yer yer ele alinan Yeni
Osmanlici ritiiellerin belki bir bolim halinde ele alinmasi, giindelik hayatta Tokdogan'in tabiriyle banallesmis
ve ¢ok yaygn ritiiellere de bakmayi miimkiin kilabilirdi. Sadece islami muhafazakar kesimin degil, toplumun
onemli bir kisminin begenileri ve estetik anlayisini belirleyen Osmanlici imgelemi pratik eden, kina
gecelerine, diigiinlere, devlet torenlerine ve baska birgok ritiielin degisimine ve anlamina iligkin bir bakig
gelistirmek de miimkiin olabilirdi. Dolayisiyla bu ¢alismanin, Yeni Osmanlici anlatiya iliskin bazi seyleri kendi
cercevesine bilingli bicimde dahil etmemis olsa da bu alanda baska ¢aligmalarin yapiimasina iliskin ihtiyaci
belirlemekte ve gelecek arastirmalara ilham olmakta son derece basarili oldugu soylenebilir.

AKP iktidarina getirilen elestirilerin en 6nemlilerinden biri “duygu siyaseti” yaptiklaridir. Erdogan’in ve
hareketin diger onemli isimlerinin agladiklari, 6fkelendikleri ve duygularini birer performans gibi sunduklari
cesitli sahnelere sahit olduk hepimiz. Siyaset sahasinda ¢ok da gormeye alisik olmadigimiz kadar
duygularla igleyen bir politika yapma tarzindan bahsediyoruz. Kitlelerine kadim asagilanmislik, ezilmislik,
madduriyet duygularini hatirlatarak, hing duygusunun iizerinde yiikselen, intikam duygusuyla harekete
gecirmeyi hedefleyen ve yillardir bunu basariyla yapan bir hareket. Boyle genis bir duygu arsivi icerisinden
secerek olusturulan bellegin aktariminin, kitlelere ne yaptigi meselesi Tokdogan'in metnine kadar akademik
bir arastirmanin konusu olmadi. Bu yiizden kitap, Yeni Osmanlicilik kavrami iizerinden incelenen AKP
politikalarinin, “ne diisiindiirdiigi” degil, “ne hissettirdigi” sorusunu merkeze aliyor. Soruyu bdyle sormanin
oniimiizde actigi alan, iktidar destegine iliskin, hissettigimiz, sezdigimiz ancak ne kadar giiclii bir kolektif
duygu alani yarattigini bilmedigimiz los bir alana i1sik tutuyor. Politik alanda insanlarin sadece kitleler olarak
kavranamayacagi, sadece maddi varliklar olmadigi, siyasetin sadece aklin, rasyonalitenin/irrasyonalitenin,
rantin, kisisel ¢ikarin alani olmadigi, duygularin sadece 6zel alana/bireye dair bir sey degil, kolektif



fenomenler de olabilecegini gosterdigi ve bu argiimanlari kendi konusu 6zelinde basarili bir bigimde pratik
ettigi icin 0zgiin bir caligma. Boyle bir perspektiften, beceriyle kotarilmis bu arastirmanin, 2000'li yillarin
Tiirkiye'sinin ethosunu ve bu iktidarin yarattigi duygu siyasetini anlamak konusunda 6nemli bir kaynak
oldugu asikar.
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