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Ozet

Insanligin dogaya kars1 tutumu ile toplumlarin ve kiiltiiriin olusumu arasinda
dogrudan bir iliski s6z konusudur ve bu iliski her zaman doganin aleyhine bir
gelisim gostermistir. Insanin tiirlii felaketlerin kaynag: olarak gordiigii ve
korktugu dogaya hiikkmetme arzusu, onu varligi bir biitiin olarak algilama
yerine, kendini efendi olarak géren insan merkezli bir anlayisa siiriiklemistir.
Insanligin bilinen ilk edebi metni olup yedi bin yillik tarihi bulunan Gilgamus
Destani ve Sabahattin Ali’nin 1937’de yayimlanan Kuyucakl: Yusuf romam
¢ok belirgin sekilde doga-kiiltiir karsitligint vurgular ve bu bakimdan
farkliliklar1 da bulunmasina ragmen cok biiyiik benzerlikler tasirlar. Gilgamus
Destam ile Kuyucakli Yusufun doga, ¢evre, toplum, kiiltiir, kentlesme
temalarina yaklasimlar bakimindan aradaki zaman farkin1 goz ardi etmeden
karsilagtirmali yontemler kullanilarak analiz edildigi bu makalede; ilk
uygarliklarin doga, ¢evre ve toplum algisiyla 20. yiizy1l insaninin doga, ¢evre
ve toplum algis1 arasindaki benzerlik ve farkliliklar1 ortaya koyma, bu
temalarin iki eserin kisilerinin karakterizasyonundaki etkisini tespit etme ve
yedi bin yillik farka ragmen degisimin pek az oldugunu ve doganin safligina
kars1 kiiltiriin geliskili, tutarsiz, ikiyiizlii bir yap1 sergiledigini gdsterme

hedeflenmistir.
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Abstract

There is a direct relationship between humanity's attitude towards nature and
the formation of societies and culture, and this relationship has always
developed against nature. The desire to rule nature, which man sees and fears
as the source of various disasters, has led him to a human-centered
understanding that sees himself as a master, rather than perceiving existence
as a whole. The Epic of Gilgamesh which is the first known literary text of
humanity and has a history of seven thousand years; novel of Kuyucakli Yusuf
which is written by Sabahattin Ali and were published in 1937 emphasizes
contrast of nature and culture, they have very similarities despite their
differences. In this article, it was analyzed using comparative methods between
the Epic of Gilgamesh and Kuyucakli Yusuf in terms of approaches to nature,
environment, society, culture and urbanization without ignoring the time
difference. It is aimed to reveal the similarities and differences between the
perception of nature, environment and society of the first civilizations and the
perception of nature, environment and society of the 20th century people, to
determine the effect of these themes on the characterization of the two works.
Despite the seven thousand years time difference in both works, the changes
are very few in this respect. Culture has contradictory, inconsistent, chaotic

and hypaocritical structure against the purity and harmony in nature.

Keywords: Epic of Gilgamesh, Kuyucakli Yusuf, Nature, Culture,
Society.
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Giris
Doga ve Kkiiltiir ayrimimin tarihi zannedildiginden c¢ok daha eskidir ve giiniimiiz
Yunancasinda da kullanilan fysi (pdon) ve nomos (vouog), bu ayrimi vurgulayan soézciikler
olarak antik cagdan beri Yunan felsefesinde 6nemli yer tutar. “Yunan felsefesinde, uzlasimla
ilgili olan, insan tarafindan sonradan konan yasa, gelenek anlamina gelen nomos’a karsit
olarak, doga icin kullanilan, insan disindaki varlik alaninda kullanildigi zaman dogal nesne,
fiziki bir seyin bilesenleri, seylerin gercek, ozsel ve nihai dogasi anlamina gelen physis,
insan varliklariyla ilgili olarak kullamldiginda, insan dogasina, dogal niteliklerine, kisinin
dogal yeti ve giiclerine isaret eder” (felsefiyat.com, 2019). Sozciiklerin cinsiyetinin
bulundugu Yunancada dogaya karsilik gelen fysinin (pdon) feminen ve yasaya karsilik gelen
nomosun (véuog) maskulen olmasi olduk¢a anlamlidir ve bu durum eko-feminizmin
iddialarin1 da dogrulamaktadir. insanmn bir zamanlar doga ile biitiin oldugu dogru olsa da
dogay1 yenme diislincesinin tarihi, genellikle iliskilendirildigi bilimin ve ona bagl olarak
teknolojinin gelismesinden ve sanayilesmeden ¢ok daha oncesine dayanir. Bu diisiinceye
dayanak olan yedi bin yillik ge¢misi olan Gilgamis Destani* doga-kiiltiir ayrimmnin temel
teskil ettigi ilk metindir. Uzun bir donem doga ile biitiinlesmis oldugu diisiiniilen insan,
Gilgamis Destani’nda doZay1 yenerek sehir kuran insana doniisiir ve yiizyillarca devam eden
insan merkezli bu durum endiistriyel kapitalist medeniyetle doganin katline, dogaya daha
yakin bir hayat yasayan insanlarin kafes i¢inde sergilenmeye varan somiiriisiine, son olarak
da sdzde doganin korunmasi gereken bir varlik olarak goriilmesi s6z konusu edilirken ayni

zamanda uzayi bile kolonilestiren ikiyiizlii bir sisteme evrilir.

Doganin tiiketilip yok edildiginde insanin da sonunun gelecegi anlagilana kadar,
temel dini ve felsefl diisiince evrenin bir biitiinliik i¢inde ve insanin bu biitiinliigilin bir parcasi
oldugunu (holism) degil, insan1 efendi géren, biitiin canli ve cansiz varliklarin onun emrinde,

onun mutlulugu i¢in var oldugunu belirten anlayis1 yiizyillarca siirdiiriir. Kiiltiir ve doga

Y Gilgamis Destan: Siimerler ve Sami kokenli halklarla MO 5000-4000’lerde bigimlenmeye baslayan Mezopotamya’da
yasayan Siimerlerin MO 3000 yilinda yaziy1 bulmalari ile ilk Siimer yerleskelerinden Uruk kenti krali Gilgamis’m
6liimiiniin ardindan MO 2350’ye dogru Siimercenin yaygimlasmasi ve Gilgamis’in efsanevi bir kimlik kazanmasindan
sonra, 2330-2100 yillar1 arasinda Sami soyundan Asurlularin Biiyiik Sargon eliyle kurdugu ilk devlette (I. Asur Dénemi)
Gilgamug’la ilgili degisik sdylencelerin Siimer dilinde yaziya gecirilmesiyle sekillenmeye baslar. 1750-1600 yillar1 arasinda
Babil krali Hammurabi’nin biitiin {ilkeyi tek bir krallik altinda birlestirdigi siiregte destanin biitiinciil ilk bi¢imi belirmeye
baslar. 1600-1300 arasindaki Orta Babil doneminde sdylence degisik sunumlar ve anlatimlarla yayilir. 1300’°den sonraki
Orta Asur doneminde ve Babil-Asur arasinda egemenlik ¢atigmalarinin oldugu, Asur kiiltiiriiniin yaygimlastigi 1100°den
sonraki Yeni Asur Déneminde Sin-lekke-unninni adli ozan/yazic1 destan1 yeniden yazar. Ninova Anlatimi denilen bu yeni
kurgu biitiin Ortadogu dillerine ¢evrilir. 609°da baslayan Yeni Babil Dénemi ve iilkenin biitiiniinii ele gegiren Pers krali
Serhas’in baglattigi Pers Déneminden sonra 330°da Biiyiik iskender’in Babil ve Pers kralliklarini ortadan kaldirdig
Selefkiler Déneminde MO 250°ye dogru destanin bilinen son yazimi gergeklesir. 2. Yiizyildan sonra baslayan Part
egemenligi doneminde yavas yavas tarihin belleginden silinip iki bin y1l siirecek olan derin bir karanliga gomiiliir (Bkz.
Maden 2018: ix, X).

R



R

Giilseren Ozdemir Riganelis, Dogadan Topluma, Uyumdan Kaosa Gilgamis Destan ve Kuyucakli Yusuf, Haziran 2020 /
5,127-149 | 130

diializmini kiiltiiriin lehine yapilandiran ve maddeyi insan aklina tabi bir varlik alani olarak
goren Descartes, aklina giiveninden dolayr insani yarattigi hiyerarsinin tepesine koyan
filozoftur. Dogadan korkan, onu kendinden giiclii algilayan ve onu yenme diisiincesini en az
yedi bin yildir tagidigini edebiyat yoluyla da gosteren insan, bu diisiinceyle sedir ormanlarini
koruyan korkung canavar Humbaba’y1 (Huvava) 6ldiirmeye giderken,? endiistrilesmeyle
birlikte kendisi korkung bir canavara doniismiis, antroposen déneme girmistir.® Elde ettigi
giicle biliylidiigiinii zannedip dogay: katlederken kendi sonunu getiren bu canavar, son anda
tehlikenin farkina varsa da talanlarina devam etmektedir. Oysa “Yeni Ekolojik Paradigma,
insanmin ne kadar yaratict olursa olsun, insanlarin bilim ve teknolojileri termodinamigin

kanunlar: gibi ekolojik ilkelerin yok edilemeyeceginin farkindadir;, bu yiizden, insan

toplumlarimin biiyiimelerinin bir sinirt oldugunu kabul eder” (Ozerkmen 2002: 179).
Doga, Kiiltiir ve Toplum

Dogay1 yenme diisiincesinin temelinde arkaik donemlerde yasanan dogal felaketlerin
insanlig1 yok etme noktasina getirmesinin nedeni biiyiiktiir. MO 5000’lere dogru asagi
Mezopotamya’da gériilen Siimerlerin bdlgeye gelislerinin de bir doga olay1 nedeniyle, MO
7500’lerde eriyen buzullar sonucu oldugu tahmin edilmektedir (Maden 2018: xii) ve bu
durum kozmosun giderek bozulmasini, belirli bir siire ortadan kalkmasini ve yeniden
yaratilmasint temsil eden “Biiyiik Tufan”in (Eliade’den aktaran Sezen 2016: 156)
kaynagidir. Gilgamis Destani’nin biitlin biiyiik dinlerde goriilen tufan olayina benzer bir
hikaye igermesi onun en dikkat ¢ekici 6zelliklerindendir ve Nuh efsanesinin gercekligini de
s0z konusu kiiresel 1sinmayla aciklayanlar olur. “Dicle ve Firat kiyilarinda Uruk, Kis, Eridu,
Suruppak, Laagas, Nippur gibi kentleri kuran Siimerler, bu iki i1rmagin diizenli
taskinlarindan korunmak icin kentlerini yiiksekge yerlere kurarlar” (Maden 2018: xii).

Destanin basinda uzun uzun anlatilan, Gilgamis’in her firsatta 6viindiigii Uruk sehrinin

2 “Gilgamus, yabanil arkadas1 Enkidu’yla birlikte, Tanr1 Enlil’in Amanos yoresindeki Sedir Ormanlari’na gdzcii olarak
koydugu Humbaba adli korkung bir devi &ldiiriir. Bunun iizerine, ask tanrigasi Istar, Gilganus’a asik olur. Ama Gilganus
ona yiiz yermez. Buna ¢ok igerleyen tanrica gékten korkung bir boga indirip iizerine salar. Ama Enkidu hayvani 61diiriir.
Ne var ki bu sonuca ¢ok &fkelenen Istar’m verdigi 6liimciil bir sayrilikla kendisi de 6liir. Gilgamus igin bir yikim olur bu
6liim. Ben de Enkidu gibi lecek miyim, diye aglar, déviiniir. Oliimsiiz yasamin gizini aramak iizere yollara diiser. Tanr
Ea eliyle yeryiiziinde tek bir kisiye verilmistir 6limsiizliik: Biyiik Tufan’da yasamin tohumunu Kurtaran Ut-napistim’e.
Gilgamis uzun, gii¢ bir yolculuk sonunda onun oturdugu mutluluklar iilkesi Dilmun’a ulagir. Ondan 6liimsiizligiin gizini
ogrenir. Denizin dibindeki bir bitkidedir bu giz. Suyun derinlerine dalip ¢ikarir onu, ama ddniiste yilana kaptirir” (Maden
2018: xxvi, xxvii).

3 “Antroposen, insanoglunun diinyaya olan etkisinin en iist diizeye ¢iktigi Sanayi Devrimi’nden bugiine olan siireg ve
devam edecek bu duruma Insan Cag1 da denen déneme verilen isim. Ciinkii diinyamiz artik geri dondiiriilmesi ¢ok zor bir
stirece girmistir. Yani bir anlamda insanoglu 6nceleri diinyadan etkilenirken simdi diinyay: etkilemektedir. Nitekim
diinyamizin tarihsel siirecine baktigimizda milyon yillarla ifade edilirken Antroposen’in son ii¢ yiizyillik bir siirece tekabiil
ettigini gdrmemiz gercekten de miithis bir degisimin var oldugunun gostergesidir. Antroposen’in yeni bir ¢ag olarak
nitelendirilmesi  bilim insanlarma gore dinyamizin geri dondiirilemez bir degisime girdigi savidir”
(wikipedia.org/wiki/Antroposen, 2019).
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surlarinin, insanlar1 diigmanlar yaninda dogadan gelecek felaketlerden de koruyan bir islevi
vardir. Destandaki soylem dikkatle incelendiginde Gilgamis’tan metne yayilan doganin
yenilmesi ve islenmesi gereken bir sey olmasi durumunun metnin genel mesajinda
farklilagtigi, dogaya ve tanrilara yapilan saygisizlifin ve insan dogasinin asilmak
istenmesinin agir bedeller 6demek seklinde sonuglandigi goriiliir. Gilgamis’in Sliimsiizliik
pesine diisiip irmaklarin agzinda yasayan Utnapistim’i gérmeye Dilmun’a gitmesi, insanin
sadece ruhsal degil, fiziksel olarak da sinirliligin1 asma ¢abasinin, gidemedigi i¢in bilmedigi
Otelere merakinin sonucudur. “‘Irmaklarin agzi’ndan kastedilen; hayali gizemli bir yer,
Kutsal Kitap'ta dort rmagin dogdugu yer (Aden) ve tiim iwrmaklarin ¢iktigi diistiniilen bir
yer, yani diinyanin en ug¢ dogusudur” (Bottero’dan aktaran Sezen 2016: 151). Gilgamis’in
gecmesi gereken Oliim Denizi ve buna benzer diger metafizik mekanlar; aslinda gercek
diinyanin bilinmeyen &telerinin, asilamayan okyanuslarin o donem insanlarinin géziindeki
metafizik ol¢iilere varan tasarimidir. Dogaya kars1 koyamadigi icin yok olma tehlikesi ile
kars1 karsiya kalan insanin ona zarar vererek kurdugu ve kendini i¢ine hapsettigi sehirde ayni
tehlike ile bu kez dogay1 yok ettigi i¢in kars1 karsiya olmasi oldukga ironiktir. Bugiin iklim
degisiklikleri ve kiiresel 1sinmaya karsi uyarilarda bulunulurken insanlik bir trajedi
yasamakta, ancak bu kez felakete Tanr1 degil insanin kendisi neden olmakta, diger yandan

gezegenin sonunu getirecek olan yerlesik sistem devam etmektedir.

Insanin dogaya yabancilasmasinin ilk edebi belgesi olan Gilgamis Destani avci-
toplayici kiiltiirden uzaklasmis, tarim kiiltiiriine gegmis, sulama kanallar1 bulunan, tarim
aletleri kullanan bir topluluga aittir. “Toplum kiiltiirii anlamindaki ilk bilgiler bugiine
Siimerlerden gelmektedir, bugiin adina uygarhk dedigimiz bilgi birikimini olusturan her
seyin ilk bigimleri Siimer iilkesinde yaratildi, orada gelistirildi ve biitiin ¢evre iilkelere
oradan yayildi” (Maden 2013: ix). Destanda sozii edilen pek ¢ok meslek toplumdaki
gelismislik diizeyi hakkinda da bilgi verir, “tabakali bir toplum olarak tasvir edilen Uruk
vatandaslart arasinda mutlak kurallara tabi ciftciler, ¢obanlar, zanaatkdrlar, avcilar,
tiiccarlar vardir” (Nayeri 2018: ?). Bundan dolay1 doga ile biitiinlesmis insan figiirii olarak
Enkidu, antroposentrik (insan merkezli) bir yasamin hakim oldugu Uruk’ta olduk¢a tuhaf
karsilanir. Destanda baslangigta insanla hayvan arasi vahsi bir varlik olarak anlatilan
Enkidu’nun hikayesi; insanin dort ayagi lizerinde yiirliyen hayvandan evrilip ayaga kalktigi,
akilli bir varlik olarak topluluk ve kiiltiir i¢inde var oldugu diisiincesini temsili olarak ima
eder. Tanriga Aruru tarafindan kilden yaratilip dogaya yerlestirilen Enkidu’nun onceleri

doganin bir pargasi olarak, akil farki dolayisiyla hayvanlara liderlik edip onlari insanin
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kotiiliiglinden koruyup avcilara géz actirmazken, uygar bir insana doniistiikten sonra
tanrilarin dogay1r insandan korumak igin yarattigit Humbaba’nin Gilgamis tarafindan
oldiiriilmesinde en biiylik yardimcis1 olmasi, insanligin baslangictan bugiine dek dogaya

kars1 tutumunun adeta 6zetidir.

Humbaba’y1 6ldiirme konusunda 1srar eden Gilgamis ve yardimcisi, dostu, arkadasi
Enkidu’nun savas aletleri i¢in demircilere gitmeleri 6nemlidir. Doga adaminin savag aleti
yoktur, bedeni ile savasir, oysa bir kiiltiir i¢erisinde yasayan insanlar dogadaki en sert, en
zor malzemeden bile ¢esitli aletler yapabilirler. Demirciler onlar i¢in koca koca baltalar her
biri altmis okkalik nacaklar, koca koca hangerler, namlular, kabza siperleri dover. Destanda
canli bir varlik olarak Humbaba ile sembolize edilen dogaya, onun 6ldiiriilmesi yoluyla
hitkmedilir ve kiiltiirli temsil eden Gilgamis dogay1 yenme kompleksini bdylece tatmin eder,
ancak bu durum felaketlerin de baslangict olur. Humbaba Enkidu’ya Gilgamis’t
yumusatmanin elinde oldugunu sdylediginde Enkidu’nun Gilgamis’a tanrilar kizmadan,
yiice Enlil onun yakarislarin1 duymadan isini bitirmesini sdylemesi oldukea ilgingtir. Enkidu
ve Gilgamis’in tanrilart sinirlendireceklerini bile bile Humbaba’y1 6ldiirmeleri bir yana,
dogal adam Enkidu’nun uygar hayatla birlikte yasadigi degisim sasirtict oldugu kadar biiyiik
bir gergegi de isaret etmektedir. Yashlar Kurulu’nun Gilgamig’a Humbaba’y1 6ldiirmeye
giderken “Humbaba'min wrmaginda yika ayaklarimi” (Maden 2018: 29) demesi,
Humbaba’nin Gilgamis tarafindan baska bir aletle degil baltayla boynundan vurulmasi,
ondan ¢ogunlukla bir agac gibi soz edilerek lciincii vurusta devrilip gittiginin sdylenmesi
(Maden 2018: 53), yere serilince ormanin uguldayip iki konak 6teden sedir agaglarinin
inlemesi, daglarin sarsilip doruklarin titremesi onun doga ile 6zdes oldugunun gostergesidir
ve dogadan duyulan korku neticesi tasarlanan bir varlik oldugu cok agiktir. Humbaba
kotiiliik yayan bir dragon degildir, “Oliimsiiz Dev Sigirtmac'tir... Tipki ormanlar: gibi, vahsi
dogann yiizyillar boyunca degismeyecek oliimsiiz bir yaratigidir. Siimer siirinde ise, belki
de yanardag ile ilgili olarak, ates sagma ozelligine tanik oluyoruz” (Sandars 1973: 38).
Enkidu’nun “Ulu bir agact devirdik, ucu gogii deliyordu.” (Maden 2018: 54) dedigi agactan
Nippur’daki Enlil Tapmagi'na Humbaba’nin 6ldiiriilmesine en ¢ok sinirlenecek olan Enlil
icin kap1 yapmasi tizerine Enlil’in hi¢ yumusamamasi da oldukga ironiktir. Sandars’a gore
liclincli  binyildaki savas¢iligin baslica nedenlerinden biri iktisadidir; Humbaba’nin
oldiirtilmesi hikayesi batakliklarla ovalardan olusan, diiz ve sicak bir bdlge olan Asagi
Mezopotamya’nin hurma disinda herhangi bir kerestelik agactan ve madenden tamamen

yoksun olmasiyla ilgilidir ve destanda sozii gegen sedir orman1 Amanos Daglari’ndadir
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(1973: 17). Sedir Ormanlari’n1 koruyan, firtina tanrisi Enlil tarafindan yedi pariltiyla
donatilmis, doganin konusan ruhu Humbaba, dogaya bakisin neticesi olarak korkung bir

canavar/dev gibi anlatilir.*

Destanda Gilgamig’in Humbaba’y1 sozde san almak igin
oldiirdiigii soylense de onun siirekli sedirleri kesmekten, baltadan séz etmesinden®
anlasilmaktadir ki bu hikaye sehir kuran Uruk krali Gilgamis’in kereste ihtiyacindan
dogmustur. Ayrica Humbaba’nin korkung bir canavar olarak algilanmasinda “Anadolu ve
Ermenistant bir bastan bir basa kesen jeolojik fay yiiziinden ve yanardaglarn iigiincii bin
vila kadar etkin halde kalmis olmalart nedeniyle o donem insam igin daglarin iirkiitiicii
olarak goriilmesi” (Sandars 1973: 36) de etkilidir. Doganin kétiiliikleri barindirdigi
diisiincesi tanrigca Inanna’nin (Istar) bahgesine diktigi ve ileride kerestesinden taht ve yatak
yaptirmay1 dislindiigii huluppu (s6giit) agaci ile de sembolize edilir. Dibine korkung bir
yilan, tepesine bir kartal ve ortasina da bir seytan yerlesen bu agaci kesen; yilan1 6ldiiriip
kartali daga, seytani ¢ole siiren de yine Gilgamis’tir. Ninova Anlatisi’nin sonuna sonradan
eklenen on ikinci tablette anlatilan bu hikayeye gore Gilgamis bu agacin tepesinden bir davul
kasnagt (pukku), dallarindan da davul tokmag (mikku) yapar. “Erk simgeleri, biiyii
arag¢laridir. Uruk krali kent halkini sindirmek, ezmek amaciyla kullanir bunlari. Ama halkin,
ozellikle geng kizlarin yakinmasti tizerine, davul ve tokmak Cehennem’in igine diiser. Enkidu
Gilgamis’a yardim olsun diye Yeralti’na inip, bunlari geri getirmeye kalkigir.” (Maden
2018: 120), ancak Gilgamis’in uyarilarint dinlemedigi i¢in geri donemez. Tufanin anlatildigi
on birinci tablette Utnapistim’in kiirekcisi Ur-sanabi’nin Oliim Suyu’nu ge¢mek igin
kullandig1 Tastan Seyler’i sinirlenip kiran Gilgamis, yine eline baltasini alip yiiz yirmi sirik

kesmek ve bundan Oliim Suyu’nu gegecek bir gemi yapmak durumunda kalir.

Dogayr yenme diisiincesinin temsilcisi olan Gilgamis’in Humbaba’y1r ve Gok
Bogasi’n1 6ldiirmesinin bedelini 6deyen Enkidu’nun 6liimiinden sonra Gilgamis’in doga ile
ikinci savasi; Olimsiiz bir varlik olma, insan dogasimi asarak oliime karsi koyma savasi
baslar. Dogay1 (Humbaba’y1) yendikten sonra esi, arkadasi, dostu Enkidu’nun kaybiyla
Olimiin farkina varan, bu iiziintiiyle ciddi anlamda bunalima girerek Hamlet gibi 6liim

tizerinde fazlasiyla diisiinlip atalarindan Utnapistim’i hatirlayan Gilgamis’in uzun bir

4 “Ormanda dev Humbaba yasar, / Yok etmeye gidelim onu seninle, / Kurtaralim iilkeyi kétiiliigiinden / Kesmeye gidelim
sedir agaglarini / Enkidu agi1z a¢ip konustu:/ Dedi ki Gilgamis’a: / Bilirim ben, kardes, yaban yazida / Siiriimle dolasirken
dgrendim / Tki kez altmug konaktir ormanin gevresi, / Kim dalabilir ki igine / Tufan giimbiirtiisii gibidir / Humbaba’nin
bagirmast, / Agzimin yaninda hig kalir ates / Oliimden beterdir Humbaba’nin solugu” (Maden 2018: 20, 21).

5 “Sedirleri dagina ¢ikmak isterim, / Ki ulu ormanin ortasindadir; / Sedirleri kesip Humbaba’y1 6ldiirmek igin. / Evet, gitmek
isterim Sedir Ormani’na, / Humbaba’nin oldugu yere. / Bir balta yeter bana vurusmak i¢in / Korkuyorsan sen burada kal, /
Ve tek basima dalarim ormandan igeri” (Maden 2018: 21).
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seriivenle arayip buldugu ama etkisini anlamak i¢in Uruk'ta birinde test etmeyi tasarladig
(Maden 2018: 117) olimsiizliik otunu bir yilana kaptirmasi; insanin dogasina karsi
gelemeyecegi, doga kanunlarma boyun egmenin zorunlu oldugu mesajmni verir. Insan
dogasinin iistiinde bir gii¢ elde ederek Gliimsiiz olma amacini tam basaracakken elinden
kaciran baslangigtaki zalim kral Gilgamis, dogaya karsi gelinemeyecegini O0Zrenmis
bilge/yenilmis bir kral olarak Uruk’a doner. Uruk gibi giiclii surlarla cevrili bir sehri
kurmasina, dogaya hitkkmedip insanin emrine vermesine, etinin sadece tigte biri insan iicte
ikisi tanr1 olmasina ragmen Gilgamig insan dogasina mahkamdur ve bu da demektir ki
dogay1 yenmek insan igin higbir sekilde miimkiin degildir. insanlarin koydugu yasalar
degistirilebilse de doganin yasalari insanin biitlin ¢cabalarina ragmen heniiz degistirilebilir
degildir. Ayrica Humbaba’y1 6ldiirmenin bedelinin Enkidu’nun 6liimii olmasindan da
anlasilmaktadir ki dogaya yapilanlarin intikaminin yine doga tarafindan mutlaka alinacagi
inamsinin kaynagi ¢ok eskidir. Insan i¢in 6nemli olan 6l¢iilii olarak kullanmasi gereken
giicliniin smirli olusunun bilincine varmasidir. Gilgamis’in Enkidu ile Humbaba’y:
oldiirmek i¢in Sandars’in ruhun karanlik ormani (1973: 35) dedigi sedir ormanlarina yaptigi
yolculuk gibi, atalarindan Utnapistim’in yasadigi Dilmun’a 6liimsiizliigiin sirrin1 6grenmek

icin yaptig1 yolculuk da hem fiziksel hem ruhsal bir yolculuktur.

Kuyucaklr Yusuf romaninda Gilgamig Destani’nin olustugu ve yaziya gegirildigi siireg
i¢in sasirtict olmayan dogayr yenme diislincesi yoktur. Romanin zamaninda (1937) doga
zaten insan tarafindan ¢oktan yenilmis, onun emrinde hunharca katledilmektedir. Dogay1
yenme diisiincesinin olmayis1 bakimindan iki eser farkli ise de her ikisinde de karakterlerin
aksine metnin {ist sesinin belirgin bicimde dogadan yana olmasi, kurgunun da bu dogrultuda
diizenlenmesi ve doga-kiiltiir karsithiginin ¢ok agik bicimde vurgulanmasi s6z konusudur.
S6z konusu farklilikla paralellik arz edecek bicimde destanda Gilgamis ve Enkidu’nun
dogaya yaptig1 sefere karsilik romanda Seldhattin Bey’in ve Yusuf'un yazar tarafindan
0zellikle 6n plana ¢ikarilan dogaya kisa stireli kagislar1 s6z konusudur. Romanda iyi yiirekli
kaymakam Selahattin Bey, Yusuf’un sevdigi kadin olmas1 dolayisiyla Muazzez ve yakinlik
duydugu insanlar olmas1 bakimindan da zeytin is¢ileri disinda kasabalilardan hi¢birinin doga
ile iligkisine deginilmemistir. Kald1 ki Muazzez’in doga ile iliskisi de dolayli ve Yusuf’tan
kaynaklidir. Ayrica her iki eserde Enkidu ve Yusuf’un toplum karsisinda doga adami

olmalarindan kaynakli durumlar1 olduk¢a benzerdir.
Doga-insan iliskisinin en primitif zamanlarini temsil eden ve giiniimiizde bile varliginm

stirdiiren doga adami arketipinin ilk 6rnegi Enkidu’nun hayvanlarla yasayip onlar gibi yiyip
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icerken tapinak fahisesi tarafindan oncelikle cinsellik yoluyla insanlastirilmasi ve Uruk
sehrine gotiiriilmesi ve bir kiiltiir kazanmas1 Gilgamis Destani’nin en 6nemli epizotlarindan
biridir. Enkidu’nun mekan degisikligi gibi Kuyucakli Yusuf’taki Yusuf’un da 1903 senesi
sonbaharinda, yagmurlu bir gecede Aydin'in Nazilli kazasina yakin Kuyucak koyiinii basan
eskiyalarin anne ve babasini 6ldiirmesi sonucu kaza kaymakami Selahattin Bey tarafindan
Edremit’e gotiiriilmesi romanmn en 6nemli vaka parcalarindandir. Yusuf dokuz yasinda
kdyiinden ayrildigr halde duygusal bakimdan hep orali kaldig: i¢cin Kuyucakli Yusuf’tur ve
bu durum romanin adinda da 6zellikle belirtilmistir. Her iki eserde oldukca agik bigimde
dogal hayat ve sehir hayati karsitligi vurgulanmistir ve bu iki mekan uyum igerisinde degil
her zaman zit 6zellikleriyle belirgindir. Enkidu ve Yusuf’un kendileri disinda bir faktoriin
etkili olmastyla, biitiinlestikleri dogal mekandan kopup baska bir mekana ge¢melerine bagh
olarak yasamlarinin sehirden once ve sehirden sonra bi¢iminde fiziksel ve psikolojik
bakimdan ikiye ayrilmasinin ikisinin g¢evreye bakislar1 ile de pekistirilen doga-sehir
karsith@ini belirginlestirmesinin yarattigi eylemsel boliinme iki eserin olay Orgiisiinde
oldukca 6nemli yer tutar. Her iki eserde kahramanin sehre getirilmesi esas oldugundan, bir
aract yardimiyla dogal hayattan ¢abucak cikarilan Enkidu ve Yusuf’un sehre gelmeden
onceki hayatlar1 hizlica gegcistirilir ve iki eserin de hemen basinda sehir hayati kisa siirede
devreye girer. Bundan sonrasinda sehirden kisa siireli ¢ikislarla sik sik yer verilen pitoresk
tasvirler® ve kahramanlarm yasadig1 ¢atismalar yoluyla okurun kaosu temsil eden sehir ve

uyumu temsil eden doga arasinda stirekli karsilagtirma yapmasi saglanir.

Gilgamis Destani’nin ve Kuyucakli Yusuf romaninin st tonu kiiltiiri degil, doganin
istiinliigiinii kurgusal yapida agikca gosterirken, her iki eserde sehrin dogaya tistiin oldugu
diisiincesine sahip olan kiiltiiriin temsilcilerinin sehre dvgiisii s6z konusudur. Ancak bu
ikiytizlii sistemin temsilcileri toplumun tabakalar1 arasinda maddiyat ve giic bakimindan en
uist sinifi teskil ederler. Alt siniflara dahil olanlarsa kendi durumlarini ger¢ek anlamda analiz
etmeden goniillii bir kolelik i¢erisindedirler. Sistemin gii¢liilerden yana iglemesinden degil
gordiikleri zuliimden sikayetcidirler. Bunun hep bdyle olduguna ya da olmasi gerektigine
inandirildiklari i¢in bir ¢6ziim iiretmezler, sistemin degismesinden ziyade kendileri disinda
bir giiclin zulmii kaldirmasin1 beklerler. Destanda tapiak yosmasi Enkidu’ya Gilgamis’
anlatirken onun c¢evresine erkeklik sactigini, hem giic hem de olgunluk bakimindan

bedeninin kusursuz oldugunu; gérkemli giines Samas’in, goklerin Anusu’nun, Enlil’in ve

6 “Sedirler Dagi’n1 gordiiler uzaktan, / O tanrilar barinagmi / Irnini tanriganmn (Istar) tapmagini. / Dagin dtesine dogru
yayiltyordu / Go6z alabildigine yemyesil dallar. / Cok hostu gélgelikleri / Ortalik burcu burcuydu yaydiklar1 kokudan. /
Orman oylesine sik calilarla kapliydi, sedirler, burcu burcu ballukku’lar” (Maden 2018: 49).
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bilge Ea’nin onu kayirmis oldugunu sdyler. Ayrica Gilgamis’in annesinin tanriga olmast bir
yana, Enlil’in halklar tizerinde egemenligi sadece ona verdigi de herkesin bildigi bir seydir
(Maden 2018: 19). Romandaki miitegallibe esraf ise yeryiizi tanrilart tarafindan
kayirilmaktadir. Destandaki Uruk ile romandaki Edremit pek ¢ok bakimdan birbirine
benzerler ve igeriden yapilan biitiin 6vgiilere ragmen her iki eserde sehir kaos, korku, 6lim
demektir; timitsizlik, huzursuzluk, adaletsizlik ve bozulmanin hakim oldugu, masumiyetin
bulunmadigi bir yerdir. Gilgamis Destani’da sembolik bicimde anlatildig1 i¢in daha kapali
olan bu anlamlar Kuyucakli Yusuf ‘ta okurun caba sarf etmesini gerektirmeyecek kadar
aciktir. Metnin derin yapisina dogru inecek olursak goriiriiz ki metin, birbirinin anlamin
pekistiren birtakim karsithklarla oriilmiistiir:  Sehir/doga, yapay insan/dogal insan,
yozlagnmiglik/masumiyet, sehvet/agk (Moran 2001: 23).

Yusuf’un ¢ocuklugunu hatirlamasi yoluyla Aydin’in Nazilli kasabasinin Kuyucak
Koyt ile temsil edilen doga, i¢cindeki biitiin kétiiliiklerle doganin ortasina yerlesmis ¢irkin
ve donmus bir kiitle gibi duran ve sehri temsil eden Edremit’ten biisbiitiin farklidir. Hareketli
olaylarmma ragmen, mekén olarak olduk¢a duragan bir goriintlisii olan Edremit’te ancak
dogadan kaynakli mevsimsel degisiklikler olmakta, bunlar da kendini canli bir sekilde
gostermemektedir. Yazar, insana hayat veren temiz ve aydinlik doga ile, viicudu bir zehir
gibi kemiren kasaba yasami ve bir mezara benzettigi kasaba arasindaki karsitligi getiriyor
ontimiize. Kasaba, tistii mor bir duman tabakasiyla ortiilmiis karanlik ve kiiciik bir ¢ukur, bir
mezar olduguna gore oliimle ¢agrisimi agik. O halde doga/kasaba karsitligi ayni zamanda
yasam/oliim karsithgin da iceriyor diyebiliriz (Moran 2001: 25). Sehrin kurulusuna ait
imgelerin bol oldugu destanda sehir goriintiisine Uruk’un tapinagi nasil oOzellikle
yerlestirilmisse, romanda da Edremit’in camisi yerlestirilir. Aradaki biliyiik zaman farkindan
dolayr destanda Gilgamis aracilifiyla sehir kurma heyecani hissedilirken, romanda
Edremit’in insa edilmesiyle ilgili bir durum s6z konusu degildir. Ormandaki agaglari
keserek giiciine gii¢ kattigin1 zanneden Gilgamis; aslinda etrafini giiglii, saglam ve ytiksek
surlarla sardig1 Uruk’u agik bir hapishaneye ¢evirmis, ¢ok sevdigi Enkidu’nun da 6liimiine
neden olmustur. Tapinak yosmasi1 Enkidu’ya sehirde her giin bayram oldugunu, insanlarin
giizel kokup sasaali kiyafetlerle dolastigini sdyleyerek onu sehir hayatina 6zendirmeye
calissa da’ gercekte sehir halki Gilgamis’in baski ve sdmiirii diizeninden bikip onu tanrilara

sikayet edip onlardan yardim isteyecek kadar bunalmistir.

7 “Gel hadi, Enkidu, Biiyiik-Alanli-Uruk’a gel; / Delikanlilar giizel kemerler kusanir orada, / Her giin yeni bir bayramdir, /
Sazlar, davullar calinir her yerde, / Sokak yosmalar1 8yle endamli, / Oyle giizeldirler, dyle hos kokarlar ki / Ulular1 bile
yataklarindan kaldirirlar geceleyin. / Ah Enkidu, bilmiyorsun yagsamay1 sen” (Maden 2018: 9).
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Kuyucakli Yusuf’ta daha romanin ilk sahnesinde kaza kaymakami Salahattin Bey’in
miiddeiumumi, doktor, bascavus ve li¢ jandarma neferiyle tahkikata Kuyucak Koyii'ne gelisi
anlatilirken kdy-kasaba ayrimini vurgulamak icin hi¢ geregi olmadigi halde tabiat tasvirleri
yapilip manzara agag cesitlerine kadar detaylandirilir. Iki saat kadar sonra Kuyucak'a gelen
bu grubun ilk gordiigii seyler gamurlu sokaklar, elinde degnekle birkag kazi kovalayan ¢iplak
ayakh kiigiik bir kiz ¢ocugu ve giibre yigmidir. Bundan sonra Yusuf’un ikisi énemli ve
Muazzez’le olmak iizere kasabadan kisa siireli kagip uzaklastigi zamanlar disinda ana mekan
Edremit kasabasidir. Romanda “Bizim kiigiik Anadolu sehirlerimizde” (Ali 2002: 32) ifadesi
sikca gecer ve anlatilan olumsuzluklarin Edremit’e 6zgii olmadig1 ima edilir. Dogalliktan
oldukga uzak, sorunlu iligkilerin hakim oldugu bu yerde sehir/kasaba yasaminin en belirgin
ozelliklerinden birinin icki oldugu anlaticinin “Bereket versin, Anadolu'nun bu yalniz
kendisine mahsus dertleri yaninda bunlarin gene yalniz kendisine mahsus ¢areleri vardur.
Bunlardan en birincisi rakidu" (Ali 2002: 36) sozleriyle belirtilir ama “Biitiin gayretine
ragmen, rakiyt i¢ip avaz avaz bagirmakta veya arkadaglarina bigak ¢ekmekte bir zevk
bulamamis, altmisalti ve tavla oynamayr bir tirlii ogrenememisti" (Ali 2002: 343)
ciimlesinden de anlasilacag iizere Yusuf kasabada kiiltiir 6gelerinden sayilan diger seyler
yaninda rakidan da hoslanmamustir. Gilgamis Destani’nda da tapinak fahisesinin Enkidu’ya
bedeninden sonra ikram ettigi seyler ekmek ve ickidir. Bugday1 ekmege doniistiirmek ve
ondan icki yapmak bir kiiltiirii gerektirir. Vahsi bir hayvan gibi ve hayvanlarla birlikte
irmaktan su igerken yalin, vahsi, kaba ve gayri medeni goriiniisiinii pekistirdigi icin saf
sudan (irmaktan) uzaklastirilan Enkidu, el yapimi ve medeniyetin gostergesi bir icecekle
(arpa suyu) ehlilestirilir (Sezen 2016: 148). Normal birinin i¢ebileceginden ¢ok daha
fazlasin1 icerek yosmanin istedigi kivama kisa siirede gelen ve Gilgamis’la vurusmaya
Uruk’a gitmeye ikna olan Enkidu'nun tapinak yosmasi tarafindan kendisine yasatilan
cinsellikle ve sehrin gelenegi olarak gosterilip yasak meyve gibi sunulan ickiyle saflig
bozulur. Giinaha sokulan ve dogadan siiriilen Enkidu, Gilgamis’a uyup basina felaketler acip
oliim tehlikesi ile kars1 karsiya geldiginde eski hayatinin giizelligini diigiiniip kendine ve
dogaya ihanetine neden olan yosmaya beddualar edecektir. Kuyucakli Yusuf'ta erkekler s6z
konusu oldugunda dertli olmakla iliskilendirilen icki, kadinlar s6z konusu oldugunda
oldukca cinsiyet¢i bir tutumun gostergesi olur. Sahinde gibi bir kadinla evli olmanin derdiyle
icen Selahattin Bey yadirganmazken, onun dliimiinden sonra Sahinde’nin igkili masalarda
calg1 ciimbiise katilmasi fena halde yadirganir ve bu durum Muazzez’in dogru yoldan
ayrilmaya baglamasinin gerekcesi olarak gosterilir. Selahattin Bey’in 6liimiinden sonra iyice

kendini kaybeden, evinde igkili eglenceler diizenleyen bu kadin, ahlaken diisiik kimselerin
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bile ondan uzaklasmasina neden olur. Bu tiir toplantilarda bulustugu Sakir’in annesiyle de

ne oldugu anlasilmaz tuhaf bir iligkisi oldugu son derece imal1 bicimde okura aktarilir.

Ataerkil bir anlayisin bulundugu Gilgamis Destani’nda ve Kuyucakli Yusuf’ta hem
anlatimda hem karakterlerde goriilen cinsiyetci tavirlar dikkat ¢ekicidir. Destandaki sehirli
toplum, Gilgamis’in evlenen her geng kizin bakireligini 6nce kendisinin aldigi bir toplumdur
ve bu konudaki sikayetler tanrilara kadar gider. Son derece ataerkil olan bu diizende halkina
zulmeden Gilgamis’in karsisina rakip olarak ¢ikan Enkidu ona yenilip onun tarafindan
kontrol altina alinarak arkadasi, kardesi olur. Humbaba’y1 Oldiirdiikten sonra kendisiyle
evlenmek isteyen Istar’1 kiiciimseme cesareti gosteren Gilgamis’a sinirlenen Istar’in onun
lizerine saldig1 gék bogasim 6ldiirmesinden sonra Enkidu bogani bir budunu koparip istar’a
firlatarak “Seni bir elime gegirsem olacagin budur / Kollarina asarim onun bagirsaklarint”
(Maden 2018: 62) diyecek kadar haddini asar. Yollu kizlari, sokak yosmalari, tapinak
giizelleriyle boganin budu 6niinde yakimip déviinen Istar hakarete ugramis bir tanrigadir.
Enkidu’yu insanlastiran kendini Istar’a adamis yosma, tapinakta tanrilar i¢in hizmet verdigi
halde, destan boyunca ondan yosma ifadesiyle asagilanarak soz edilir. Ataerkil sistem dini
kullanarak erkeklerin kadinlarin bedenlerinden yararlanmasini saglarken, diger taraftan da
onlara bu kadinlar1 agsagilama sans1 vermektedir. Destandaki erkeklerden Enkidu’yu yabani
ortamda goren aveinin meseleyi anlattigi babasi ve care i¢in gittigi Gilgamis hemen ona bir
yosma gondermeyi akil ederler. Enkidu’ya avcinin bile korkudan yaklasamamasina karsilik,
tapmak yosmasiin -Tepegoz’le gorismeye gonderilen Dede Korkut gibi 6liim tehlikesi
icinde oldugu halde- doganin korkutucu giicleriyle iletisim kuran bir samanmiggasina onu
cinsel iligki yoluyla insanlastirmas: da takdirle karsilanmaz, duygulari olup olmadigindan
bahsedilmez, Enkidu’nun beddualarina kadar hatirlanmaz. Ondan yalnizca cinsellikten
ibaret bir varlik gibi séz edilir, kadin destanda zaten erkegin hizmeti igin vardir.® Ayla
Kutlu’nun Gilgamig Destant’m1 Kadin Destani adiyla Liyotani adinit verdigi tapinak
fahigesinin bakis acisindan yeniden yazmasi hi¢ de bosuna degildir. Anlayis1 genisleyen,
ciplakligr giderilen, ekmek yiyip icki igen ve bdylece insanlasan Enkidu o ana kadar
kendisini yonlendiren yosma oldugu halde sonrasinda hemen liderligi aliverir. Uruk’a
giderlerken sehri bilen kadin olmasina ragmen Enkidu 6nden, tapinak yosmasi arkadan

gider.

Kuyucaklr Yusuf’ta hem anlatict hem Yusuf son derece belirgin cinsiyet¢i bir tavir

icindedir. Sahinde mitkemmel bir femmefatale (6ldiiren kadin) 6rnegi olarak tasarlanmus;

8 «“Avcr: Ogret su yaban déliine kadmlig1 / Elinde biiyiiyen siirii yiiz ¢evirecek ondan” (Maden 2018: 8).
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kirkli yaslarda oldugu halde yasli bir adam gibi muamele goren, hayattan bikkin Selahattin
Bey’in oliimiine dolayli olarak neden olmustur. Sadece korktugunda konusup sikayet
edemeyen Sahinde diisiik ahlakli olmasi, Selahattin Bey’e saygi gostermemesi, onun ickide
teselli aramasina neden olmasi, Yusuf’u asagilamasi, kizi Muazzez’i kotii yollara sevk
etmesi, para diiskiinliigii dolayisiyla antagonist 6zellikler tasir ve Yusuf’un Sakir ve babasi
Hilmi Bey’den sonraki en biiyiik diismanidir. Kasabadaki olumsuzluklarmn bir kism1 onun
cevresinde doner ve yaptiklart anlatici tarafindan higbir sekilde mazur goriilmez. Sahinde ile
Selahattin Bey’in iligkilerine Yusuf’un bakisi da son derece tarafli ve ataerkildir. Bir kadinin
korkmadan bu kadar konusabilmesini hayretle karsilayip onu alayci bakislarla siizen
Yusuf’un dogru diizgiin bir isi yokken, Selahattin Bey’in evinde keyfinde yasarken birlikte
biliylidiigi kardesi Muazzez’i kagirmasinin hi¢ tuhaf karsilanmamasi, kinaye mesafesi

korunamamus bir eserin 6zellikleridir.

Ataerkil bir diizende siiriip giden sehir yasantis1 bakimindan Gilgamis Destan: ile
Kuyucakli Yusuf arasindaki 6nemli bir fark, destanda paranin ve paradan kaynakli kirli islerin
-bunlardan biri de kumardir- s6z konusu olmamasidir. Bu da destanin en temel anlatimi
Ninova Anlatimi’nin MO 1300-1100 yillar1 arasina tarihlendirilmesi (Maden 2018: x) ve
madeni paranin tarihte ilk kez MO 687°de bagimsiz bir devlet olarak varlik gdsteren
Lidyalilar doneminde kullanilmig (wikipedia.org, 2019) olmasi nedeniyle dogaldir. Oysa
Kuyucakl Yusuf’ta para her seydir, parayla yapilmayacak hig¢bir sey yoktur; kadinlar yoldan
cikarilabilir, cinayetler Ortbas edilebilir, masum insanlar yok edilebilir, kizlarin 1rzina
gecilebilir ve 1yi kalpli yonetici kaymakam Selahattin Bey bu kirli isleri ¢eviren parali esrafa
higbir sey yapamaz.® Ahlak diiskiinliigii ve para Kuyucakli Yusuf'ta birbiriyle dogru
orantilidir. Fabrikatdor Hilmi Bey ogluyla tecaviiz islerine karisacak, onunla alemlere
katilacak kadar diisiik bir ahlaka sahiptir. Gilgamis Destani’nda Gilgamis’in evlenecek olan
geng kizlarla ilk gece birlikte olma hakki ahlaksizlik degil, zulim olarak degerlendirilir.
Gilgamis’in giicli paradan degil, kral olmasindan, {igte ikisi tanr1 etinden olmasindan ve
fiziksel oOzelliklerinden gelir. Yine bdyle bir evlilik gecesinde Tanrica Istar yatag
serilmisken basg6z olacak kendisiymis gibi oldukga istekli olan Gilgamis gerdek evinin
kapisinda “Adam kudurmusg bir [...] gibiydi / yaban yazida yetismis oldugundan” (Maden

2018: 19) seklinde tasvir edilen, yaratilma amaci Gilgamis’in zuliimlerini durdurmak olan

9 “Sakir'in kendisine benzeyenlerden ibaret bir partisi vardi. Ne candarma, ne hiikiimet bunlara karismazdi. Ciinkii, paray1
bolca oynatryorlardi" (Ali 2002: 81).
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Enkidu® tarafindan engellenir. Boylece Uruk’un meydaninda®! kapistig1 Enkidu’yu yenen
Gilgamis, annesi Goksel inek Ninsu’ya sdyledigi “Evet, gerdek evinin kapisinda, ayakta /
act act yakindi benim yapip ettiklerimden / Ama bu Enkidu’nun anasi babast yok, /
omuzlarindan asagi dokiiliiyor saglari, / yaban yazida dogmus, kimse bakmamis ona”
(Maden 2018: 20) seklindeki s6zlerinden, toplumdaki hiyerarsinin en iistiinde yer alan ve
kiltirii yaratan Gilgamis’in sorgulanmasinin ve kurallarinin tartisilmasinin - miimkiin
olmayip garipsenenin Enkidu oldugu goériilmektedir. Tablette eksik bulundugu ve sonrasinda
Humbaba macerast bagladigi i¢in Gilgamis’in bu zulmii devam ettirip ettirmedigi ¢ok
anlasilmaz. Her iki metinde s6zde yasalar ve s6zde adalet s6z konusudur. Romanda adalet
de paraya gore isler, Haci Rifat’in Thsan’in diigiiniinde Sakir’in Ali’yi vurdugunu herkes
gormiisken olay riigvetle kaza gibi gosterilir, sahitlerin tehditle ifadeleri degistirilir ve Sakir

herhangi bir ceza almaz.?

Kuyucakli Yusuf’a detayli bakildiginda ¢eliskileri ¢ok olan ama olumlu 6zelliklerle
donatilmis gériinen protagonist roliindeki Yusuf’un yakinlik duydugu insanlarin dogaya da
yakin insanlar oldugu goriiliir. Yusufun Seldhattin Bey disinda bu kisilerle karsilasma
mekanlar1 bahge, koy gibi yerlerdir. Kiibra ve annesi, Muazzez’i kacirdiginda tanidigi
koyliiler, zeytinlikte ¢alisan is¢iler bunlardandir. Ayrica yalnizca Yusuficin degil Selahattin
Bey i¢in de doga sorunlardan uzaklasilan, rahatlanan, sigimilacak bir yerdir. Onun Ali’nin
oldiiriildigi giinlerde yaptig1 yiriiyiisiin ayrintili anlattminda “Saldhattin Bey baginin
donmeye basladigini fark etti. Bu kadar genis, giizel ve sicak bir tabiatin ortasinda kendini
sasirmis gibiydi. Fakat gozlerini tekrar etrafta dolastirirken, asagida mor bir duman
tabakasiyla ortiilmeye baslayan kasabayr gordii ve irkildi. Oraya, o kiiciik ve ¢ukur yere
gidip gomiilmek mecburiyeti ona pek act geldi” (Ali 2002: 240) sozleriyle kasaba-doga
karsithgr ¢ok agik bir sekilde vurgulanir. Kasabadaki kirli diizeni degistirmeye giicli
yetmeyen 1yi1 kalpli Selahattin Bey, hem edilgenligi hem de Yusuf’u Kuyucak’tan alip

kasabaya getirmesi dolayisiyla destandaki tapinak yosmasinin fonksiyonunu {istlenir.

10 “Anu'ya iglerini doktiikten sonra, tanrilar, yaratmanin tanrigasi Aruru'ya seslendiler: Onu yapan sensin, Ey Aruru. Simdi
de dyle birini yarat ki, ona denk diigsiin. Onun yansisi,onun 6biir yarisi olsun; cogkun gonle karsi coskun bir géniil ¢iksin.
Varsin birbirleriyle ¢ekisip dursunlar. Yeter ki, Uruk'a huzur versinler” (Sandars 1972: 68).

11 Destanda Uruk’tan siirekli Biiyiik Alanl Uruk diye soz edilir.

12 “Muhakeme uzun siirmedi. Zaten Sakir, tevkifinin haftasinda miistantik tarafindan serbest birakilmist1. Bu bir haftanin
da ancak giindiizlerini, onu da miidiir odasinda oturup cigara i¢gmek ve nizamiye kapisinin yanindaki kii¢iik bahgede asag1
yukart dolagmak suretiyle, hapishanede gecirdi. Geceleri evine birakiliyordu. Giiya gizli olarak yapilan bu miisaadeyi
kaymakam, miiddei-umumi ve ceza reisine kadar herkes biliyor ve bir sey demiyordu. Ciinkii bagka tiirlii olmasina imkan
yoktu. Bu boyle gelmis, boyle gidiyor ve kasabanin basinda bulunanlarin akli bile, hiirriyete ve onun getirdigi birkag
miisavat fikrine ragmen, Hilmi Bey'in oglunun sahiden hapsedilebilecegini kabul etmiyordu. Hapishane ancak serseriler,
koyliiler ve asag1 tabakadan insanlar igindi; bir Hilmi Bey'in oglu, adam &ldiirse bile, onlarla bir tutulamazdi. Degil boyle
mahkiim olacag siipheli kimseler, on bes seneye mahkiim edilmis esrafzadeler bile, ciiriimlerinin cezasini ¢ok kere yar1
yariya evlerinde ¢ekiyorlardi” (Ali 2002: 227).

R
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Tapinak yosmasi toplumsal diizenin isleyisini nasil kabullenmisse, kendinden isteneni ¢ok
tehlikeli olmasina ragmen bir gorev olarak itiraz etmeden yapiyorsa; biitiin iyi kalpliligine
ragmen Hilmi Bey’in kumar tuzagina diisen, zalimlerin ceza almasini saglayamayan, okuma
yazma Ogrendikten sonra egitimi bile reddeden, ne okumayla ne yazmayla bir ilgisi olan
damadi Yusuf’a kizi Muazzez’e bakabilsin diye mevkisini kullanarak kaymakamlikta
katiplik isi veren Selahattin Bey de kasabanin kirliligine bulagsmaktan kendini alikoyamaz.
Kalemde ¢aligmaya bagladigi ilk giin basi doniip iskemleye ilisen, kendini bilmedigi bir dinin
mabedine giren bir adam gibi hisseden, her seyin goziine anlasilmaz ve korkung goriindiigii
(Ali 2002: 351, 352) Yusuf’a “Génliiniin rahat olmasini istersen, gordiigiin fenaliklarin bile
bir hikmeti oldugunu diigiin ve yeryiiziinde olmayan iyilikleri oraya getirmek sevdasina
kaptima™ (Ali 2002: 355) diye 6giit veren Selahattin Bey’e gore devlet gorevinde mesele
memurlarin yaptigi iste degil, onlarin mevcut olmasindadir, mevcut olan gerekli demektir ve
diinyada her felaketin iginden en az zararla siyrilmanin yolu hayata uymak, muhite uymak,
hic sivrilmemektir (Ali 2002: 353-354). Cinayet, i¢ki, kumar, tecaviiz, avrat oynatma gibi
her tiirlii kotiiliigiin bulundugu Edremit, insani ciddi anlamda degistirecek kadar tehlikelidir.
Gorev geregi buraya gelen ve aslinda iyi bir adam olan Kiibra’nin babasi da diizene ayak

uydurmus, ailesini terk etmistir.

Disartya kapali kaotik, cehennemi, distopik bir diinya goriintiisii veren Uruk ve
Edremit; insanlar arasinda hiyerarsik bir diizenin hakim oldugu, kurallarin giigliilerin lehine
isledigi, kiltiirti, toplumsal kurallar1 temsil eden iki 6nemli mekéandir. Lacan'in “Bir insan
toplumu her zaman bir ¢ilginltk olmugtur” (2012: 86) sozinii dogrularcasina Edremit ve Uruk’ta
kaos, karmasa, kotiimserlik ve karamsarlik hakimdir; giivenli bir toplum diizeni yoktur.
Destanda bu distopik ortama karsilik bir iitopya olarak Utnapistim’in yasadig1 Oliimsiizliik
Ulkesi Dilmun tasarimi bulunurken romanda ideal diinya dogadir. “Nippur'da bulunan bir
tablette Dilmun 6liim kusunun oliim ¢ighgt atmadigi, aslamin oteki hayvanlar
parcalamadigi, kurdun kuzuyu yemedigi, kumrunun dem ¢ekmedigi; dulun, yashligin,
hastaligin bulunmadigr agit yakilmayan” (Sandars 1973: 43) bir yer olarak kayda geger.
Sandars’a gore su baskini, kuraklik, savas¢1 komsular gibi nedenlerle devlet sitelerinde can
giivenligi olmadig1 i¢in Mezopotamya diislincesinde yaygin bir kotiimserlik egemendir
(1973: 24, 25). Bu faktorlerden destanda s6z edilmese de kotiimserlik kendisini baskin
sekilde hissettirir. Epik ¢agm anlamli, biitiinliikli, kendini olumlayan diinyas1 Uruk’ta
yoktur; Enkidu’nun varlik nedeni Gilgamig’in zalimligi, Olmesinin nedeni de

diisiincesizligidir. Her iki eserde uyumlu, mutlu, biitlinliigii olan bir sehir goriintiisii yerine,
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kavga ve miicadelelerin oldugu, felaketlerin yasandigi, insanlarin mutlu olmadigi kaotik bir
goriintii mevcuttur, diismanlar disarida degil igeridedir, kotiililk disaridan gelmemekte

iceride liremektedir.

Biitlin serlivenlerden sonra Uruk’a donen ve hikayesini tasa kazitan Gilgamis’in her
firsatta Oviindiigii, anlaticinin “Hi¢bir kral, hi¢hbir insanoglu yapamadi bir benzerini /
Uruk’un suruna ¢ik, bir dolas, / incele temeli, gozden gecir tugla duvari, / gor pismis
tugladan mi, degil mi, / Yedi Bilge koymus mu, koymamis mi temellerini?” (Maden 2018: 3)
seklinde tanittig1 surlarla gevrili olan Uruk’un yedi siirgiili kapisi disariya ve dogaya
kapalilig1 temsil eder. Uygarlik insan1 kapali bir alana hapsetmektedir. Selahattin Bey i¢in
“Diinyadan elini etegini kesmis bir kasabanin gene diinya ile pek aldkasi olmayan bir
kaymakam: vardi” (Ali 2002: 375) denmesi; hiirriyet ilanmnin, italyan, Balkan harplerinin
tesirlerinin bile muayyen bir miiddet gegtikten sonra geldigi Edremit i¢in soylenen “Sehirde
olduk¢a kalabalik bir Rum kitlesi olmasa ve bunlar diinya islerini pek yakindan takip etmeye
biraz fazla meyil gostermese, belki bu kasaba diinyanin her hadisesinden uzak, her vakasina
lakayt olarak yasamakta devam edecekti™ (Ali 2002: 360) sozleri ayn1 duruma isaret eder.
Romanda Yusuf’un Edremit’ten ¢ikislart baska sehir ve kasabalara dogru degil, dogaya ve
koylere dogru olur. Destanda da ayni durum olmakla birlikte sehir adlar1 romana gére hem
daha fazla geger hem de Uruk’tan sonra en fazla s6zii edilen Nippur kisa siireli olsa da
destanin mekanlarindan biri olur. Enkidu 6liime mahkdam edilince tanrilar basi Enlil’den
bagislanmasini dilemek i¢in, Gilgamis’la birlikte Nippur kentindeki biiytik Enlil Tapinagi’na
gider ki bu tapiagin kapisi1 Enkidu tarafindan Humbaba’y1 61diirdiikten sonra kestikleri sedir
agaclarinin en biliyiliglinden boyu doksan, eni otuz karis keresteden yapilmis, tapinaga
tasinmistir. Yusuf’un Muazzez’t kagirdiginda daglara, koylere gidisiyle Gilgamis’la
Enkidu’nun Humbaba’y1 6ldiirmek i¢in Uruk’tan ¢ikip sedir ormanlarina gitmesi olay1 da

iki eserin birbirine paralel 6nemli epizotlarindandir.

Gilgamis Destami ve Kuyucakli Yusuf'ta Enkidu ve Yusuf’un toplumu meydana
getiren kiiltiirel 6gelerin en dnemlilerinden olan dinin temeli olan tanrilara karsi tutumlari
inandiklar1 dinler ¢ok farkli olmasina ragmen oldukca benzerdir. Cok tanrili bir toplumun
anlatildig1 Gilgamis Destani’nda sadece dogaya ait giicleri degil, kiiltiiriin ¢esitli unsurlarini
da temsil eden sembolik kisilikler olarak bulunan tanr1 ve tanrigalar, insan gibi davranmalari
bir yana giinii giiniine uymaz varliklardir (Sandars 1973: 26). Biitiin kutsal kitaplarda tanrilar
felaketleri insanlarin kotiiliigli yiiziinden yaratirken, destanda on birinci tablette anlatilan

tufani tanrilarin nigin ¢ikardigi belirgin degildir. Humbaba’nin 6ldiirilmesinde goktanrisi
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Anu ve Samas’in tavri Gilgamis ve Enkidu'ya sinirlenmek ve destek olmak arasinda
ikirciklidir. Stimerce, Akadca veya Hititgede adlar1 bazen degisiklik gosterebildigi igin
tabletlerde zaman zaman farkli adlarla okurun karsisina ¢ikan tanrilar insanlarin yaptiklarin
adim adim takip ederler. Toplum {izerinde etkisi ¢ok biiyiik olup destanda adi en g¢ok
gecenlerden Anu gokyliziinli, Samas giinesi; Enlil toprak, hava, riizgar ve zekayi; Adad
firtina, yagmur ve hava olaylarini; Sakkan yabanil hayvanlar ve siiriileri; biiyiikk ¢coban
Tammuz bitkileri ve verimliligi; insanin koruyucusu Ea bilgelik, zeka ve sanati; Ennigu
sulama diizenini, Ningirsu ekip bigme ve verimliligi, Kutsal Inek diye saygi gdsterilen
Gilgamis’in annesi Ninsun inek ve sigir tiiriinden hayvanlari, Apst tatli sular1 temsil eder
(Maden 2018: xxiv, xxv, xxvi). Gilgamis gibi 6zel kisilerin ve sehirlerin koruyucu tanrilar
da vardir. Istar (Inanna) Uruk’un, Enlil Nippur’un tanrisidir; ayrica Siimerlerde kentlerinin
orta yerinde gok tanrisi An adina kurulmus tapiaklar yer alr (Maden 2013: xiii) ve Uruk
gibi bazi sitelerde de bu tapinaklarin arka tarafinda bir ziggurat yiikselir (Sandars 1973:16).
En sik karsilasilan kapali mekanlarin tapiaklar oldugu destanda tanrilarin da bir kiiltiir
icinde varliklarint siirdiirdiikleri anlagilmaktadir. Tanri Ea’nin insanlari egitmek,
uygarlastirmak igin yeryiiziine gonderdigi Yedi Bilge de kiiltiirii temsil eder. Insanlari

yaratip kendi hallerine birakmayan tanrilar onlarin egitimi ile de ilgilenmektedir.

Tanrilarin insan gibi davrandig1 Gilgamig Destani’na karsilik Kuyucakli Yusuf’ta tanr
gibi davranan, giicii elinde tutan, caninin istedigini yapan, hakkaniyet duygusundan habersiz
yerylizli tanrilart mevcuttur. Selahattin Bey’in destegi ve Muazzez’in sevgisiyle kasabaya
katlanan Yusuf, onlar1 kaybedince bazi dost tavsiyeleri disinda bir destek gérmez ve evdeki
kontrolii  kaybeder. ~ Yusuf ve Enkidu'nun tanrilarin  gazabina  ugrayarak
cezalandirilmalarinin nedeni, koruyucu 6zel bir tanrilar1 olmadig: halde tanrilarin diizenini
degistirmeye kalkismalaridir. Nippur’daki Biiylik Enlil Tapmagi'na Enkidu’nun
bagislanmast i¢in gittiklerinde Gilgamis gozyaslar i¢cindeki Enkidu’yu rahatlatmak icin
"Ben Biiyiik Tanrilara yalvaracagim senin igin, / Arayip bulacagim senin koruyucu tanrini”
(Maden 2018: 70) der. Ama bu gerceklesmez, Enkidu yataklara diiser ve oliir. Destanda
aslinda tanrilarin kurdugu iddia edilen diizen zaten kaotik iken, kaosun Enkidu’nun

yardimiyla Humbaba’nin ve Gok Bogasi’nin oldiiriilmesinden dogmus gibi gosterilmesi

toplumsal yagamin bireyleri mutlu kdlelere ¢eviren sahte diizenine isaret eder.

Her iki eserde kiiltiir kavraminin temel taslarindan olan din Kuyucakli Yusuf'ta;
Sahinde'nin "kizil gavur" olarak nitelendirdigi (Ali 2002: 378) baskisi Yusuf’un “camiyle,
namazla, din ve imanla pek alisverisi olmadigindan” (Ali 2002: 377, 378) Gilgamus

R
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Destani’ndaki kadar belirgin degilse de Siimer sehirlerindeki zigguratlar gibi Edremit’te de
en dikkat ¢ekici yap1 Edremit Camii’dir. Dini ritliel olarak bayramlar ve Selahattin Bey’in
cenaze toreni dikkat ¢eker. Enkidu’nun ve kaymakamin cenaze torenleri din 6gesinin gelisip
serpildigi kiltlir ortamlarin1 yansitir. Sabahattin Ali’nin olay oOrglisiinde tikanma olan
yerlerde yaptig1 6liim temizliginin geregi olarak yok etmeyi uygun gordiigii, Yusuf’a yakin
olsalar da Yusuf’un onlar1 ger¢ekten sevip sevmediginin pek anlasilmadigi Ali, Selahattin
Bey ve Muazzez’in 6liimlerinin romanda birden ¢ok islevi vardir. Ali’nin 6liimii kasabadaki
diizeni okura gostermek ve Muazzez’i Yusuf’a birakabilmek i¢in, Seldhattin Bey’in 6limii
onu daha fazla kirletmemek, Yusuf’u korumasiz birakmak, onu kendisine hi¢ uygun
olmayan katiplik isinden kurtararak Muazzez’i Sahinde’nin ellerine teslim etmek igin;
Yusuf’u kasabaya mahkum eden Muazzez’in 6liimil ise onu tamamen yalniz birakmak,
Ozglr olmasini saglamak, 6zledigi daglara gonderebilmek i¢indir. Romandaki vaka pargalari
bu Oliimlere gore olusurken Gilgamis Destan: da Enkidu’nun o6limii ve Gilgamis’in
Olimsiizliigli aramaya ¢ikmasi olarak iki ana vaka parcasina boliinmiistiir. Dogaya yapilan
seferden sonra elde edilen ama Enkidu’nun O6liimiiyle anlamsizlagsan gii¢; Gilgamis’in
yalnizligina, 6liim endisesine ¢are olmaz ve metafizik yanlart agir basan ve onu olgunlagtiran
oliimsiizliik seferine ¢tkmadan 6nce uygarligin ve kiiltiiriin temsilcisi olarak Enkidu’ya sehir
geleneklerine gore veda eder. Boyu bosu onunla tamamen ayni, gégsii lapis tasindan gerisi
altindan bir yontusunu yaptirir, liimiinden on iki giin sonra onun i¢in sasaali bir 6liim torent
diizenler ve destanin en etkileyici musralar1 olan uzun agitlar1 yakar. Oliim duygusunun
verdigi dehset her iki eserde ortaktir. Romanda Yusuf, Sar1 Hafiz’in Allah’la ilgili degil,
olen bir insana, oliimii biitiin dehgsetiyle duyan bir insamin hitabi (Ali 2002: 378) olarak
gordiigli sala sesinden cok etkilenir. Seldhattin Bey’in cebinden ¢ikan bes on sari liranin
cenaze masrafina, imama, miiezzine gitmesi ve Yusufun elinde sadece birka¢ mecidiye
kalmas1 da tigte iki tanr1 olan Gilgamis’tan sonra gelseler de toplumun {ist tabakasinda yer
alan din adamlarindan olusan zengin sinifin 20. yiizyilda da pek degismedigine isaret eder.
Romanda Muazzez’in 6liimii Selahattin Bey’in 6liimiinden ¢ok daha 6nemli olmakla birlikte
Muazzez’in 6liisii bir torenle ve sehirde degil; adeta doga kurallarina gére, herhangi bir dini
ritiiel olmadan Yusuf tarafindan bigakla agilan mezara/¢ukura kiyafetleriyle dualar ve agitlar
olmadan gomiiliir. Sehri temsil eden Muazzez doga kurallarina gore gomiiliirken, dogay1
temsil eden Enkidu sehir kurallarina gore gomiilmistiir. Ancak roman Muazzez’in 6liimiyle
biterken destan Enkidu’nun 6liimiiyle bitmez, hatta destana dahil olmayan on ikinci tablette
Enkidu’nun ruhu yeralt1 diinyasindan ¢ikip Gilgamis’la konusur ona 6liiler diinyasindan

haberler verir.
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Hem Gilgamis Destani’nda hem Kuyucakli Yusuf’'ta kader faktorii ¢ok belirgindir.
Destanda tanrilarin en 6nemli fonksiyonu destan karakterlerinin yazgilarini belirlemeleridir.
Enkidu’nun yaratilmasi ve 6liimii basta olmak iizere ne yasayacagina tanrilar karar verir.
Kendi se¢imiyle yasadigi bir hayat1 yoktur. Ayni durum Yyazarin bir kuklastymiscasina, asir1
zorlanmis, gergek¢i olmayan bir kisiligi tasimak zorunda olan Yusuf igin de gegerlidir.
Enkidu’nun tanrilar tarafindan cezalandirilacagin1 anladigt zamanki ve Gilgamis’la
Nippur’daki tapinaga Enlil’e yalvarmaya gittiklerindeki isyani, dogalligi, tanrilara kars1 bile
acik sozli olusu gibi, “Allah’1 her istedigini yapan korkung bir sey” olarak tasavvur eden
Yusuf da tanrisal sistemi sorgulamaktan ¢ekinmez.'® Her iki eser karakterleri yazgilarmin
disina ¢ikamadig i¢in trajediyi andirir. Yusuf siirekli onun bu diinyaya bir sey i¢in gelmis
oldugunu soyler durur ve s6zde bunun ne oldugunu anlamaya caligir. Romanin sonundaki
daglara yonelme eylemi de kendi se¢imi degil, yazarinin zorlamasi sonucudur. Kaderine razi
olmayip Oliimsiizliigli arayan Gilgamis’a acityan Samas ona “Nigin dolanir durursun ey
Gilgamis béyle her yerde? / Eline gegmeyecek diisiindiigiin yasam!” dediginde Gilgamis ona
“Yolcu nasil ararsa gidecegi yolu / ben de 6yle aradim iste, ovanmn diiziinde olsun / yildiz
bile goriilmeyen topragin bagrinda olsun;” (Maden 2018: 93) diye cevap vererek yine
yazgilya gonderme yapar. Basarili olamayacaksa da yazgis1 aramaktir. Enkidu’nun dogal
yasamdan uzaklagmasi, isyankarlig1 onu diistise dogru gotiiriirken, zalim Gilgamis’in Uruk’a
kaderine raz1 bilge bir kral olarak déonmesi arasinda ters yonde bir gelisme s6z konusudur.
Sabahattin Ali Yusuf’un kaderini kasaba tanrilarina isyan olarak ¢izmis olsa da onu Enkidu
gibi bozulmaya ugratmadan, Gilgamig gibi de olgunlastirmadan daglara gonderir.
Enkidu’nun 6liimiinden sonra Sidhhartha gibi kralligini terk eden, kiyafetlerini ¢ikarip bir
seylere sarinan, daglarda collerde perisan bir halde giinlerce yiiriiyen, yaban yazida
dolanmaktan ylizii glindiiz glinesten gece ayazdan kararan, vahsi hayvanlarla miicadele eden,
dag gegitlerinde aslanlar 6ldiiren -Ki 0 ¢aglardan kalan kabartmalarin ¢ogunda genellikle
Gilgamis oldugu tahmin edilen bir figiir, aslanlarla bogusurken goriilmektedir (Sandars
1973: 41)- Gilgamis’in uygar hayattan ¢ikip bir amag¢ ugruna da olsa yaban hayatina
yonelmesi ve Enkidu’nun aksi yoniinde bir hareket halinde olmasi, metnin bagka alanlarinda

da goriilen ayna gibi karsi tarafa yansiyan bir simetri yaratir. Enkidu’nun dogadan uygar

13 “Sonra bu fakir is¢ilere bu kdpek muamelesini yapmaya neden lizum goriiyorlardi? Evet, Allah onlari bir kere fikara
yaratmust1, bunda kimsenin kabahati yoktu, fakat onlar béyle yaratilmislar diye nigin tepelerine binmeli, onlart adam yerine
koymaktan nigin ¢ekinmeliydi? Ya Allah bu agalari ve agazadeleri de fikara yaratsaydi? Oyle ya, madem ki hepsini Allah
yapiyordu... O zaman kendilerine ayn1 muamelenin yapilmasini isteyecekler miydi? Allah hakkindaki disiincesi pek ileri
gitmiyor, onu her istedigini yapan korkung bir sey olarak tasavvur ediyordu; ve simdilik onun, pek dehsetli oldugu
sOylenen, gazabini ayaklandiracak bir sey yapmadigini bildigi igin, kendisinden korkmak ihtiyacini1 da duymuyordu” (Ali
2002: 67).
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hayata, Gilgamis’in da uygar yasamdan yaban hayatina gecis eylemleri ¢ok benzer bir

simetrinin bulundugu Kuyucakli Yusuf’ta bir kiside Yusuf’ta toplanir. Kuyucak Kdyii’'nden

kasabaya getirilen Yusuf biiylik tecriibeler edinmis olsa da neredeyse hi¢ degismeden

gecirdigi zorlu yillarin ardindan kasabaya yumrugunu sallayip atin1 daglara dogru siirer.

Yusuf’un Muazzez’i kagirmasi ve yarali Muazzez’i dogada gémmesi vaka parcalar1 da

romanin entrik yapisinda benzer bir simetrinin kurulmasinda doganin etkili oldugunu ¢ok

acik bicimde gosterir.

Tablo 1. Gilgamig Destant ve Kuyucakli Yusuf'ta doga ve kiiltiir unsurlari

Doga insan ve sehir insani
olarak kisiler

DOGA KULTUR
Dogay1 temsilen: Enkidu - | Kiiltiiri temsilen: Gilganmis - Hilmi
Yusuf Bey, Sakir, Kaymakam izzet Bey gibi

Doga ile iletisim kurma, dogaya
yakinlik bakimindan: tapinak
yosmast - Edremit’teki zeytin
iscileri, koyliiler gibi zenginlik
ve glic itibariyle alt smifin
insanlari

Doga ve Kkiiltir arasinda
sikigsma, diizene ayak uydurma
bakimindan: Enkidu -
Selahattin Bey

Doga unsurlarmi temsil eden
tanrilar: Anu, Samas, Enlil,
Adad, Sakkan, Tammuz ,Apst

zenginlik ve gii¢c bakimindan iist sinifin
insanlari

Kiltiir oviicliler: Gilgamis, tapiak
yosmasi, avci, demirciler - Sahinde,
Sakir, Hilmi Bey, Kaymakam Izzet
Bey

Doga adaminin sehre getirilmesinde
aracilar: tapinak yosmasi - Selahattin
Bey

Doga adamini sehirde tutan duygusal
gii¢ olarak: Gilgamig- Muazzez

Kiltiir unsurlarii temsil eden tanrilar:
Ea, Ennigu, Ningirsu, Kutsal Inek
Ninsun, Istar

Kisilerin simetrik bigimde yer
degistirmelerine bagli olarak
eserlerdeki epizotlarin
olusumunda rol alan, ttopik-
distopik ozellikleriyle 06ne
¢ikan, dogal hayata ve sehir
hayatina sehrin ig¢i ve dis1
baglaminda vurgu yapan agik
ve kapali, gergekgi ve
metafizik mekanlar

Enkidu’nun
yasadigi

baslangicta
icinden bir 1rmak
gegen tabiat pargasi, Sedir
ormani, Dilmun - Kuyucak
Koyili, Edremit’in etrafindaki
doga, tahtaci kdyii, daglar

Uruk, surlar, tapinaklar - Edremit,
kursuni evler, kaymakamlik binasi,
Yusuf’un ¢alistigi kalem, cami, okul

Kahramanlarin dogadan veya
sehirden ayrilma eylemlerine
bagli olarak manevi diisiis

veya bilgelik  kazanma
seklinde kendini gosteren
vaka pargalari

Enkidu’nun dogadaki yasami-
Yusuf’un Kuyucak’taki yasami

Gilgamis ve  Enkidu’nun
Humbaba’y1r o6ldirmek {izere
sedir ormanlarina yolculugu -
Yusuf’un Muazzez'i
kacirdiginda ve  Muazzez
yaralandiginda onunla dogaya
kagisi, kasabadan  bunalan
Yusuf'un ve Seldhattin Bey’in
kendilerini dogada bulmalar1

Enkidu’nun Uruk’a Yusuf’un
Edremit’e getirilmesi
Gilgamis ve  Enkidu’nun  sehir

meydaninda vurusmasi - Selahattin
Bey’in kumarda fabrikator Hilmi
Bey’e yenilmesi

Gokbogast’nin Sldiiriilmesi - Ali’nin
Haci Rifat’m Thsan’in diigiiniinde
oldiirtilmesi
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Gilgamis'in Oliimsiizlik pesine | Enkidu’nun cenaze toreni - Selahattin
diistip dogaya yoOnelmesi - | Beyin cenaze toreni
Muazzez’in Oliimiinden sonra ,
- - Gilgamisg’in evlenen gen¢ kizlarin
Yusufun daglara dogru AT o
Snelmesi bakireligini zorla almasi, En.k1filu nun
Y tapinak yosmasiyla dogada birlikteligi
- Sahinde’nin igkili ortamlarda isret
alemine dalmasi, Yusuf'un dogada
Muazzez’le birlikte olmasi
Tanrilar icin yapilar dua ve ayinler -
bayram kutlamalar1
Humbaba, Gokbogasi, nehir, | Balta, Uruk'un yedi siirgiilii kapisi,
saf su, hayvanlar, agaglar, giibre | Enlil Tapinagi'min kapisi, igki, silah,
Sembol Bakimindan kokusu, daglar, yolculuk para, kumar, ezan
Uyum, dogallik, biitiinliik, | Kaos, yapaylik, koétiiliik, savas, kavga,
Kavram Bak 4 kendini olumlama, masumiyet, | hirs, miicadele, felaket, korku, &lim,
aximindan yasam, huzur, mutluluk, | giivensizlik, tmitsizlik, adaletsizlik,
degismezlik, basitlik, esitlik, | ahlaksizlik, ikiyiizlilik, ataerkillik,
ozgiirliik, barig, yigitlik, ask degisim, bozulma, ihanet, gig,
hiyerarsi, s6hret, zuliim, zorunluluk,
yasa, kader, bedel, tecaviiz
Sonug¢

Doga ve kiiltiirin ¢ok agik bigimde kars1 karsiya oldugu; insan, doga, gevre iliskisi
ekseninde biiyiik benzerlikleri olan Gilgamis Destani ve Kuyucakli Yusuf romani, doga
adami arketipinin ilk 6rnegi Enkidu ile onun arketipsel tiirevi olan Yusuf’'un doga ve
uygarlikla iliskilerine bagli olarak bu iki mekan arasindaki gecisleri ve metinlerde séz
konusu eylemsel durum iizerinden iiretilmek istenen anlam ve verilmek istenen mesajlar
bakimindan da oldukga paralel sekillenmistir. Aralarinda destanin yaziya gegirildigi tarihe
gore dort bin yili askin bir zaman fark: bulunan iki eserin kiiltiir ve doga zitlig1 iizerine
kurulmasi, her iki eserde doganin geri kalmislikla 6zdeslestirilmesi, dogaya yakin olanin
kiiciimsenip degismesi gereken olarak goriilmesi, karakterlerin biiyiik cogunlugunun kiiltiirti
yiicelten seslerine karsilik, kurgulanma bi¢imi ve anlaticilar araciligiyla kendini belli eden
metinlerin ruhu doganin istiinliigiine odaklidir. Dogay1 yenerek Uruk sehrini kuran, onu
pismis tugladan surlarla ¢evirip disartya kapatan, bu surlarla siirekli §viinen ve destanin pek
cok yerinde elinde balta olan Gilgamais, sedir ormanlarinin gézciisiit Humbaba’y1 Enkidu’nun
yardimiyla dldiirerek kestigi ve adamlarina kestirdigi sedir agaglarin1 Firat nehri lizerinden
Nippur’a getirtir. Kuyucakli Yusuf’ta dogayr yenme diislincesi 20. yiizyilda boyle bir
problem kalmadigindan (!) destandaki gibi belirgin degilse de i¢cinde degil etrafinda bulunan

dogalliktan kursuni renkleri, kotii kokular1 ve ¢irkinligiyle ayrilan kasaba imajiyla insanin
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sehirlesme siirecine elestirel bir yaklasim gelistirilir. Bu ¢irkinligin yalnizca dogada

gercekten nefes alabilen Yusuf ve Selahattin Bey farkindadir.

Gugamis Destani’nda Uruklular i¢in kotli bir canavar olan Humbaba’nin
oldiiriilmesinin Tanrilarin hosuna gitmemesinin nedeni Gilgamis ve Enkidu’nun onu
Oldiirerek haddini agsmasidir. Dogay1 temsil eden, sedir ormanlarinin gézciisii Humbaba’nin
oldirtilmesi, dogaya yiizyillardir verdigi tahribat oraninda kendini giderek daha onemli
goren insana yapilmis yedi bin yillik bir uyaridir, doganin insanin hakimiyetine girmis
olmasi ona kendisini iyi hissettirse de sonunu getirmistir. Zaten Gilgamis’in Humbaba’y1
Oldiirmesi de gergek bir ihtiyactan degil iin kazanmak ve bununla nesiller boyu anilmak
istemesindendir. Enkidu’nun vahsi hayattan gelen biri olarak kendisine yalvaran
Humbaba’ya sinirlemesi ve Gilgamis’1 onu 6ldiirmesi konusunda yiireklendirmesi de insan
ve doga iliskisinin baslangi¢ ve sonuna, ilk¢aglarin insaniyla giiniimiiz insaninin dogaya
kars1 tutumuna karsi bilmeden yapilmis oldukga ironik bir vurgudur. Tanrilarin hi¢ hosuna
gitmeyen bu durum, tanrica Istar’mn Gk Tanris1 Anu’dan istedigi Gok Bogasi'n1 da ldiirme
ciiretine varinca Gilgamis ve Enkidu’dan birinin cezalandirilmas: sart olur ve sedir
ormanlarindan kestikleri devasa agactan tanr1 Enlil’in Nippur’daki tapinagina kap1 yapmis
olmas1 Enkidu’nun kurban olarak secilmesini ve cezalandirilmasin1 dnleyemez. Yasamin
kaybederek bedel ddeyen Enkidu’nun Tanrica Istar’a hakaret etmesinden ¢ok, geldigi vahsi
hayata ihanet ettigi i¢in bu cezay1 hak ettigi soylenebilir. Yusuf’un boyle bir ihaneti yoktur,
zaman zaman i¢inden gelen degisme istegi gecicidir, kasabaya nasil gelmisse neredeyse
tamamen ayni kalmay1 basaran Yusuf, yazarin zorlamasiyla gercege yakinlig: tartismali bir
karaktere doniigiir. Romanda doganin masumiyetini tagitmayan toplum, onun yok edilisi
ugruna elde edilmis, hem insanlariyla hem goriiniisiiyle c¢irkin olan Edremit’te
konumlandirilir, dogay:1 yok edis agik¢a sozii edilmese de ima edilir ve Edremit Yusuf’un
degilse de diger kisiler lizerinden insanin kendine ihanetini temsil eder. Sehir yasantisinin
pek ¢ok detay da dahil olmak iizere olduk¢a benzer oldugu iki eserde, uyumlu, biitiinliikli,
anlamli dogaya karsi; adaleti giiglii olanin kendi istegi dogrultusunda belirledigi, dini
sOmiiriiniin ataerkillikle at bas1 gittigi, insanlar1 tedirgin ve huzursuz eden kaotik, distopik,

adina diizen denilen diizensiz, ikiyiizlii bir toplum mevcuttur.
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