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Tirk Dis Politikasinda Realist Yaklasim: Turkiye’nin
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Ozet

Bu ¢alisma, Tiirkiye’'nin Dogu Akdeniz ve Libya politikasint realizm teorisi ¢ercevesinde ele
almaktadir. Calismamn genel ¢ercevesini, Tiirkiye nin Dogu Akdeniz’de izledigi politikalar ile Yunanistan,
GKRY, Misir ve Israil’in Tiirkiye ye karsi izlemis oldugu politikalar: realizmin ‘egemen devlet (sovereign state)’
perspektifi  olusturmaktadir. Bu ¢alismamin  bulgulari Tiirkiye 'nin Dogu Akdeniz politikast Libya ile
iligkilendirilmistir. Tiirkiye 'nin Libya’da izledigi dis politika, Dogu Akdeniz’de Libya, KKTC ve Tiirkiye nin
egemenlik  haklarmmin  korunmasi ve deniz yetki alanlarmin  surlandirimasinda  onemli  oldugu
degerlendirilmektedir. Sonu¢ olarak, Tiirkiye'nin Dogu Akdeniz deki Libya politikasi, jeopolitik ve stratejik
acidan hayati derecede onemlidir ve Tiirkive, GKRY ve Yunanistanin Miinhasir Ekonomik Bélge (MEB)
iddialarim reddetmektedir.
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Realist Approach to Turkey's Foreign Policy: Turkey's the Eastern Mediterranean and
Libyan Policy

Abstract

In this study, Turkey’s policy towards Eastern Mediterranean and Libya will be discused in the context
of Realism. While doing this, the following countries ; - Greece, Greek Cypriot Administration of Southern
Cyprus, Egypt, Israel- politics towards Turkey will be examined along with Turkey’s Eastern Mediterranean
politics under the “sovereign state ** perspective of realism. In the outcome of this study, the relation between
Turkey and Libya will be evident. Furthermore, Turkey’s foreign policy towards Libya will emphasize the
importance of both the sovereignty and maritime zone rights of Turkey, Libya and Turkish Republic of Northern
Cyprus. As a result, Turkey’s foreign policy towards Libya in the Eastern Mediterranean is very important both
geopolitically and strategically. Additionally , Turkey strongly rejects claims made by both Greece and the
Greek Cypriot Administration of Southern Cyprus of an exclusive economic zone (EEZ)
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Giris
Dogu Akdeniz cografyasmin sinirlart konusunda genel bir fikir birligi bulunmaktadir. S6z
konusu sinirlar, Bon Burnu ile Sicilya Adasi’nin bat1 kismi olan Lilibeo Burnu arasinda ¢izilen hatla

@fade edilmistir. Bu tanimdan yola ¢ikarsak Dogu Akdeniz; Arnavutluk, Karadag, Yunanistan, Libya,
Israil, Misir, Tiirkiye, Bosna Hersek, Suriye, Filistin ve Tunus tarafindan ¢evrilmistir (Yayc1,2012:2).

Akdeniz, diinya denizlerinin sadece %1’ini kapsamasina ragmen yilda ortalama 220.000’den
fazla gemi hareket halindedir ve bu gemi trafigi diinya deniz trafiginin '5’ne tekabiil etmektedir.
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Akdeniz’deki gemi trafigi ¢ok degisik ticari faaliyetleri igermekle birlikte yarisim1 Petrol tankerleri
olusturmaktadir (Yayci, 2020:24). Enerji kaynaklarina sahip iilkeler ile enerjiyi kullanan ve gelismis
olan iilkeler arasindaki gecis yollart agisindan Akdeniz’in jeopolitik 6nemi vazgegilmez durumdadir.
Akdeniz’in kendine has dogal 6neminin yaninda Siiveys kanalinin agilmasi ile birlikte Avrupa—
Uzakdogu hattindaki yol 7.000 deniz mili kisalmigtir (Safak, 2019:2). Bahsettigimiz cografyanin diger
bir ozelligi, gelismis llkelerle gelismemis lilkeler arasinda koprii durumunda bulunmasindan dolayi,
terérizm, yasa dis1 gog¢, uyusturucu kagakciligi acisindan da birgok giivenlik sorunu ortaya
cikmaktadir (Kedikli & Deniz, 2015:401).

Sonug itibari ile Dogu Akdeniz, Orta Dogu ve Avrupa arasinda jeostratejik bir oneme sahip
olmasinin yaninda, yukarida saydigimiz sebeplerden dolayr hemen hemen tarihin her safthasinda giic
miicadelelerinin yasandigi bir bolge olmustur.

Dogu Akdeniz, yiizyillardir siiregelen deniz ticaretinin yaninda iginde oldugumuz yiizyilin
baslarinda kesfedilen dogalgaz ve petrol rezervleri ile birlikte var olan ekonomik degerini katbekat
artirmistir (Yayci, 2012:9). Petrol ve dogal gaz arama tekniklerinin geligsmesi ile birlikte kesfedilen
enerji kaynaklarinin potansiyellerinin hayli yiiksek olmasi, bolgede tansiyonu yiikseltmis ve rekabeti
daha da sertlestirmistir. Bunun sonucunda, iilkelerin Akdeniz lizerindeki miinhasir ekonomik bdlge
(MEB) ve deniz yetki alanlarinin sinirlandirilmasi ilani, dis politika agisindan 6nemli bir parametre
haline gelmistir. Akdeniz’e kiy1 iilkelerin kita sahanligi ve miinhasir ekonomik bolge ilan etmeleri ile
birlikte yeni ¢atisma alanlar1 ortaya ¢ikmustir. Tiirkiye, s6z konusu llkeler igerisinde en gbze carpan
sikintiy1, Kibris adasinin tek temsilcisi oldugunu iddia eden Giiney Kibris (GKRY) ile yasamaktadir.
Giiney Kibris Rum Yd&netiminin politikalari, Tiirkiye aleyhine olmakla beraber, Kuzey Kibris Tiirk
Cumhuriyeti’nin (KKTC) dogal haklarmi da yok saymaktadir. Misir, Israil ve Liibnan, 2000°1i y1llarm
basinda GKRY ile MEB antlasmasim1i imzalamislardir. Bu siiregte Tiirkiye, Dogu Akdeniz
politikasin1 daha itidalli bir ¢er¢evede ortaya koymasina ragmen, GKRY ilan ettigi tek tarafli MEB
antlagsmalar1 ile Tiirkiye’nin ve KKTC’ nin varhi@ini yok saymaktadir. Tirkiye, itidalli politikalar:
siirdiirmekte beraber Birlesmis Milletler (BM) nezdinde, kendisinin iginde olmadigi higbir MEB
anlagmasini tanimayacagini ilan etmistir (III. Uluslararas1 Giivenlik Sempozyumu Raporu, 2019:56-
58). 2011°e gelindiginde ise Tiirkiye, Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti ile kita sahanlig1 sinirlandirma
anlagmasi yaparak, Dogu Akdeniz’deki MEB alaninin sinirlarmi ortaya koymustur. Tiirkiye, MEB
yetki alanlarinin ilanindan sonra, s6z konusu bolgeyi kontrol altinda tutmak i¢in askeri faaliyetler ve
tatbikatlarimi yogunlastirmistir. Her ne kadar Tiirkiye Birlesmis Milletler Deniz Hukuku S6zlesmesine
(BMDHS) taraf olmasa bile uluslararasi hukukun verdigi haklar1 sonuna kadar kullanmak
istemektedir. Uzun yillardir siiregelen calismalar ve gayretlerin sonucunda Tiirkiye, 27 Kasim 2019
tarihinde Libya ile MEB konusunda anlasmaya vararak Dogu Akdeniz’deki radikal politikalarim
uygulamaya baglamistir. Aslinda bu anlagsma, Tiirkiye’nin Dogu Akdeniz politikasinda alisilagelmisin
disinda bir anlam ifade etmesinin yaninda, Giiney Kibris Rum Yonetimi ve Yunanistan’in iddia
ettikleri miinhasir ekonomik bolge sinirlarinit da reddettigini ortaya koymaktadir (Anadolu Ajansi,
2019).

Kurmay Bagkani Tiimamiral Cihat Yayci’nin yaptigi ¢aligmalar, Tirkiye‘nin Dogu Akdeniz
politikasinin ve miinhasir ekonomik bdlgenin (MEB) ilan edilmesindeki ¢caligmalarda 6nemli katkilar
ortaya koymustur. Bunun yaninda, Prof. Dr. Metin Oztiirk’{in 2003 yilinda yazdig1 ‘Stratejik Agidan
Dogu Akdeniz ve Kibris’ kitabi ile Prof. Dr. Sertag Hami Baseren’in yayinladig1 ‘Dogu Akdeniz’de
Hukuk ve Siyaset’ kitab1 Tiirkiye’nin Dogu Akdenizle alakali politikalarini ve son yillarda meydana
gelen catigmalarin analizini incelemektedir. Fakat 2009-10 yillarindan itibaren Avrupa Birligi (AB)
destekli Giliney Kibris Rum Yonetimi (GKRY) ve Yunanistan’mm Dogu Akdeniz’deki hukuksuz
politikalar1 Tirkiye aleyhine islemektedir. Cihat Yayci’nin bu yillardan itibaren Tiirkiye’nin hakli
tezlerini temel aldig1 ve diger akademisyenlerden farkli olarak benimsedigi haritalama yontemiyle
Tiirkiye’yi karadan Libya’ya, Israil’e ve Misir’a komsu yapmaktadir. Ornegin Tiirkiye, genel olarak
Akdeniz’de muhtemel MEB bdlgesi i¢in deniz yetki alanlarmi ve ilgili kiyidas devletleri ‘diisey
hatlar’ kullanarak belirleme anlayisini benimsemistir. Bu yiizden akdenize kiy1 olan devletler olarak
sadece Suriye, KKTC ve Misir muhatap alinmak zorunda kalmmustir. Cihat Yayci; 0-180°
istikametinde sadece boylamlar1 dikkate alarak dikey hatlarin kullamlmasi, yerkiire haritasina higbir
egim yokmus gibi 2 boyutlu bakilmasindan kaynaklanan ciddi bir eksiklik oldugunu ifade etmektedir.
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Ona gore bu durumda sadece kuzey-giiney ya da dogu-bati hattinda ilgili devletler tespit edilebilir.
Yayciya gore; ‘yerkiire haritasina 3 boyutlu olarak bakildiginda, 360°’yi kapsayacak sekilde farkl
actlar kullamilarak cesitli istikametlerde ortay hatlar belirlenebilir. Bu haritalama yontemiyle
Tiirkiye nin Israil ve Miswr ile simirlandirma anlasmalart yapmasi soz konusu olmaktadir. GKRY,
MERB ilan ederken ve simirlandirma anlasmalart imzalarken, Tiirkiye nin aksine, diisey hatlar yerine
divagonal hatlar kullanmistir. Boylece GKRY, hem karsilikly smwrlandirma anlasmas: imzalayacagi
kiyidas dilke sayisint hem de sahip olacag: deniz yetki alanlarimi arttrmistir. Tiirkiye'de milli
menfaatlerini ve Mavi Vatan sumrlarimi korumast icin diyagonal hatlart kullanmasi gerekmektedir’
(Yayc1,2020:147-48). Boylece GKRY’nin sozde ilan ettigi MEB bolgesinin hukuksuzlugu ortaya
¢ikmis olacaktir.

Bu ¢alismada Cihat Yayci’nin konuyla ilgili yayinladig kitaplar; Libya Tiirkiye nin Denizden
Komsusudur (2019), Dogu Akdeniz’in Paylasim Miicadelesi ve Tiirkiye (2020), Dogu Akdeniz’de
Deniz Yetki Alanlarmin Paylasilmast Sorunu ve Tiirkiye (2012) yayinlar1 temel referans alinarak,
Tirkiye’nin dis politika izledigi yaklagimlari realist teorinin dnemli bir sag ayagi olan egemen devlet
(sovereign state) perspektifinden incelenecektir. Bdylece Tiirkiye’nin izledigi politikalarin teorik
gergevesi ¢izilmis olacaktir. Caligmanin sorunsali: Tiirkiye’nin Libya’ya yardim etmesindeki temel
cikari; Dogu Akdeniz’deki kita sahanliginin kontroliinii saglama ve Libya’daki Tiirk yatirimlarinin ve
ikili ekonomik ¢ikarlarin zarar gérmemesidir. Bu yiizden Tirkiye, Trablus hiikiimetine siyasi,
ekonomik ve askeri olarak destek vererek kazanimlarii korumak istemektedir. Ayrica, jeopolitik ve
stratejik onemi olan deniz yetki alanlarmi ‘Mavi Vatan’ doktrini ¢ergevesinde korumak igin realist
arglimanlarm 6ne ¢iktig1 aktif politikalar1 uygulamaktadir.

Bu ¢alisma iki boliimden olusmaktadir. Birinci bolimiinde teorik altyapi olusturulacaktir. Bu
boliimde realizmin genel argiimanlari ile birlikte egemen devlet kavrami aciklanacaktir. Ikinci
boliimde ise Tirkiye’'nin Dogu Akdeniz politikast ¢ercevesinde Libya ile olan iliskileri ele
aliacaktir.

1. Uluslararasi Iliskilerde ‘Egemen Devlet’: Kavramsal ve Teorik Bir
Cerceve

Uluslararasi politika acimasiz ve tehlikeli politikalar1 olan egemen devletler arasindaki rekabet
alam1 olarak tamimlanmaktadir. Bu alanda her devletin temel amaci, uluslararasi iliskilerdeki etkisini
en iist diizeye ¢ikarmaktir. Bu durumda giiciin (power) diger devletlere karsi iistiinliik aract oldugunu
ifade etmektedir. Uluslararast alan hiyerarsik, dikey, yatay, merkezi, heterojen, ydneten/ilen ve
catigmaci olarak nitelendirildigi politik bir olgudur. Bagka bir ifadeyle anarsik ortamin oldugu, giic
icin miicadelenin on plana ¢iktigy, iligkilerin yatay olmayan karsilikli degiskenliginde olabilecegi bir
alandir (Waltz, 2001).

Siyasi diisiince gelenegi olarak bilinen realizm, ylizyillar boyunca uluslararas: iligkiler
diizeninde etkili olmustur. Kelime anlami olarak da realizm, realist teori iizerine ¢alisan yazarlar ve
siyaset teorisyenleri tarafindan diinyayr olmasi gerektigi gibi gérmemektir (Viotti ve Kauppi,
2013:55). Siyasal realizm olarak da bilinen realizm, uluslararasi politikada bir diisiince rekabeti ve
catismaci politika olarak goriilmiistiir. Idealizm veya liberalizm, uluslararasi alanda isbirligini
vurgularken, realizm uluslararasi politikada isbirligini dikkate almaz. Realist teori, devletin
uluslararasi arenada giivenlikleri ile ilgili anahtar oyuncu oldugunu, ulusal ¢ikarlar1 gézetme ve giic
(power) i¢in miicadele etme konusunda hareket ettigini vurgulamaktadir (Karpowich, K. ve Julian, W.
2018). Onemli realistlerden biri olan Carr'a gore, realizm baris¢il bir diinya bulmanim arzu edilebilir
oldugu konusunda hemfikirdir, ancak giivenlik¢i anlayis rekabeti ve savaslarm olmasi bu gergek
diinyadan kaginmanin kolay bir yolu degildir. Baris¢il bir diinya kurmak kuskusuz biiyiileyici bir
fikirdir, fakat pratik degildir. Realizm, mevcut giiglerin dayanilmaz giiciinii ve mevcut egilimlerin
kagimilmaz karakterini vurgulama egilimindedir. Boylece realizm uluslararasi arenada sdylemsel
(discourse) davramstan ziyade gergek niyetlerin ve politikalarin pesinden giderek egemenligi elde
etmeye odaklanmaktadir (Mearsheimer, 2001:55-6).
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Realizm, pratik olarak devleti uluslararasi arena da rasyonel bir oyuncu olarak gérmenin
zorluklarmin farkindadir. Fakat, uluslararasi iligkilerde devleti hem iiniter hem de rasyonel aktdr
olarak gérmektedir. Devlet iiniter olarak tanimlanir, ¢linkii devlet igindeki siyasi temsilciler arasindaki
fikrin farkliliklar belirlenir ve devletin tek sesli olmasi saglanir. Realizmin hipotezleri devletlerin
oyun teorisinin uygulanmasinda, caydiricilikta, silah kontrolii, gii¢ dengesinin saglanmasi ve
kullamminda rasyonel segeneklerin uygulanmasi temel amaclardir. Belirli amaglar géz Oniine
alindiginda, devletler mevcut hedefleri 1s121nda bu hedeflere ulagmak igin kabul edilebilir alternatifleri
de diisiinmektedir. Rasyonel devlet, ger¢ek diinyamin bir agiklamasi degil, realist bir varsayimdir
(Viotti ve Kauppi, 2012:56). Bu yiizden realizm, Soguk Savas boyunca baskin bir teorik gelenek
olmustur. Realizm, uluslararasi siyaseti, kendileriyle ilgilenen devletler arasinda giic miicadelesi
olarak gosterir ve ¢atigma-savas olasiligi konusunda genellikle olumsuzluk gosterirdi. Dolayisiyla, her
iki tarafin savasmak i¢in olumlu beklentisi varsa ve savagin beklenen faydalari, beklenen barig
yararlarindan daha biiyiikse, savas mantikli olabilir. Realist olanlara gore, gii¢ ¢catismasi ve rekabeti
uluslararasi politikanin gergek yiizleridir (Walt, 1998:31-32).

Realizm, ¢esitli kuramsal bir gelenek olan c¢esitli yaklasimlar ve iddialar1 igermektedir.
Kurucular1 arasinda; Thucydides, Machiavelli ve Hobbes siklikla bagvurulan isimlerdir. Bugiin klasik
gercekeiligin yerini neo-realizm almistir. Ancak, her iki teori de onu liberal, elestirel ve postmodern
diistince olarak temsil eden uluslararasi iligkiler teorisyenleri tarafindan elestirilmistir.

Devletler kazanmalari i¢in gereken giice erismek ve hedeflerini ger¢eklestirmek istemektedir.
Birgok realist igin, egemenlik devletler arasinda gii¢ i¢in miicadele veya gii¢ kullanimi uluslararasi
iliskilerin merkezinde yer alir. Onemli realist teorisyenlerden biri olan Morgenthau, Uluslararasi
Politika kitabindaki giigten sOyle bahsetmektedir: “Uluslararasi politika, tiim politikalar gibi, gii¢
miicadelesidir. Uluslararasi politikanin nihai amaglar1 ne olursa olsun, giicii elde etmek her zaman
dogrudan hedeftir ”(Morgenthau ve Thompson, 1985: 31). Morgenthau, giiciin devletler i¢in 'acil
hedef' oldugunu genis bir sekilde acgiklamaktadir. Bu noktadan itibaren, realist akademisyenler
uluslararasi gli¢ konularimi anlamak i¢in tanimlayici bir terim olarak 'power (giicii)' etkili bir sekilde
tekellestirdiler. Temel olarak askeri kapasiteleriyle ilgili betimlemeleri karakterize ettiler ve devletleri
smiflandirmak ve davramglarim netlestirmek i¢in giicii kullandilar (Berenskoetter ve Williams,
2007:2-3). Carr, Morgenthau ile hemfikirdi ¢iinkii politikanin da bir anlamda tiim zamanlarin gii¢
politikasi oldugunu belirtti. Uluslararasi siyasette 6nemli bir kuramci olan Frederick Schuman'a gore,
tiim siyasetin giic miicadelesi iizerine kuruldugunu iddia etmekle birlikte, giic; i¢ politikada farkl
amaclara erismek bir ara¢ olarak bakilmaktadir fakat uluslararasi siyasette, giic amac¢ olarak
gorlilmektedir (Schmidt, 2007:44-45). Devletler sonunda oOzgiirliik, giivenlik, refah veya giic
arayabilirler. Dolayisiyla devlet ekonomik, sosyal refah veya dini gibi amaglarini belirler. Bu anlamda
giic, uluslararas1 poker oyununda yiiksek kartlarin tutulmasini ima edebilir. En iyi kartlar1 gostermeniz
durumunda, digerleri muhtemelen ellerini diisiireceklerdir. Ac¢ikcasi, elinizi verimsiz ya da yenik bir
sekilde oynarsaniz, oyunu kaybedebilirsiniz (Viotti ve Kauppi, 2012).

Diger taraftan giicii elde etmek icin egemen devlet olmak gerektigi realistler tarafindan ifade
edilmektedir. Realistler ‘Egemen devlet (sovereign state)’ terimini, uluslararasi politikadaki kritik
anahtar kelimelerden birisi olarak degerlendirilmektedir. Egemen devletin tanimi, uluslararasi
iligkilerde, cografi bir alan iizerinde yonetilen merkezi bir hiikiimet tarafindan temsil edilen fiziksel
olmayan tiizel kisilige sahip bir kimliktir. Uluslararasi siyasette egemen olan devlet merkezli teorilerin
temeli, devletlerin tanim olarak baskin oldugu varsayimina dayanmaktadir. Varsayim etmenin amaci,
etkin bir sekilde var olan egemen unsur, devletler arasindaki isbirligi nedeniyle ortaya ¢ikan evrensel
sonuclar1 kavramak, agikliga kavusturmak ve ongormektir. Egemenlik de devletin bir 6zelligidir ve
diger devletler tarafindan saygi goriir (Thomson, 1995:212).

On yillardir Uluslararas: iliskiler teorisyenleri egemenligi arastirmakta ve tartismaktadir.
Realizm, liberalizm ve elestirel teorisyenler arasindaki tartigma, egemenlik kavramini uluslararasi
hukuk ve siyaset felsefesi alanlarindaki soyut, gizli ve steril tartigmalardan teorik ve pratik anlamlarin
one ¢iktig1 alana tasimstir. Egemenlik (sovereignty) artik Uluslararas: iliskilerin arastirma
giindeminde ©ne c¢ikmaktadir. Liberal teorisyenler i¢cin egemenlik, devletin simirlari i¢inde ve
Otesindeki aktorleri ve faaliyetleri kontrol etme kabiliyeti acisindan tanimlanir. Realistler i¢in ise
egemenligin 0Ozii, devletin yetkili kararlar verebilme yetenegidir, yani savas yapma kararmnin
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verilmesidir. 1ki okulun egemenligin bu farkli y&nlerine odaklanmasi goz oniine alindiginda,
Uluslararas: Iliskiler teorisyenlerinin Soguk Savas sonrasi donemde egemenligin durumu hakkinda
celiskili ve bazen taban tabana zit iddialarda bulunmaktadir. Bu durum ise egemenlik alanindaki
tartigmalar1 derinlestirmekte ve zenginlestirmektedir (Thomson, 1995:213:14).

Egemen devletler Westphalian sistemi ile ortaya ¢ikti ve bu sistem giliniimiizde devam
etmektedir. Devletler arasindaki iliskilerle ilgili Westphalia antlagsmasi ve Westphalian diizeninin
merkezinde bazi temel ilkeler vardir. Birincisi, uluslararasi iliskiler alanin1 egemen bir din iizerine
belirli bir alanda tanimlar. Ikincisi, her kral kendi kralliginda imparatordur; dolayisiyla tiim devletler
bagimsiz ve esittir. Yani, bu prensip ile Westphalian barisi ile devletlerin egemen esitligi getirilmistir.
Son olarak ise hi¢ kimse digerlerinden daha gii¢clii olamaz - uluslararasi politikanin temel ilkesi olarak
giic dengesinin korunmasi gerekmektedir (Encyclopaedia Britannica, 2018). Bugiin, 1948'deki
Birlesmis Milletler bildirisi, her devletin ve milletin esit ve bagimsiz oldugunu gdstermektedir. Bu
nedenle, 21. yiizyildaki bélgesel devletin egemenligi, 16.ylizyilda kabul edilen Westphalia sistemin
karakteristik 6zellikleri altinda sekillenmistir,

Realist diisiince ekoliiniin aksine ingiliz Okulu, bolge ve egemenlik arasindaki karsilikli yapiy1
tammaktadir. Ingiliz okulu neo-realizmin yapisal determinizmini reddetmektedir. Devletlerin
uluslararasi toplumun ilkelerini ve kurumlarmi kabul ettiklerini varsaymaktadir. Clinkii ortak degerler
etrafinda diizenin saglanmas1 gerektigini belirtirler. Bu yiizden birbirlerinin egemenliklerinin karsilikli
olarak tammnmasi, uluslararasi toplumun temel kuralidir. Diger taraftan Cooper, Keohane gibi liberal
teorisyenler i¢in egemenlik, devletin sinirlar1 i¢inde ve disindaki aktorleri ile faaliyetleri kontrol etme
kapasitesi olarak tanimlanmaktadir. 1980'lerin basindan itibaren liberal teorisyenler, devlet merkezli
paradigma saldirilarinin, egemen devletin karsilikli ekonomik bagimlilik, kiiresel teknolojiler ve
demokratik politika tarafindan asindigimi iddia etti. Bu sonugtan yola ¢ikan Liberaller, devletlerin
artik siirlarmi kontrol edemeyeceklerini iddia etmektedir. Modern teknoloji, devlet dis1 veya alt diger
alanlardaki oyuncularin devlet sinirlarinin 6tesinde mal, para, insan ve bilginin akigini kontrol etmek
icin devlet miidahalesinden ka¢inmasmna izin verir. Ozellikle sermaye, mali ve para politikalarmi
belirlemek i¢in baska bir llkeye veya para birimine gegebilir (Thomson, 1995:217). Egemen
devletleri {izerinden liberal diisiinceye yonelik elestirilerde liberaller, egemenlik ve karsilikli
bagimhilik arasindaki iligkiler konusunda belirsizdir. Devletler arasindaki karsilikli bagimliligin
artmasinin egemenlikten taviz vermek anlamina gelip gelmedigi ise acik degildir. Liberal kesimlerin
sistemsel acidan 6nemli gordiikleri karsilikli bagimlilik, savas veya catisma durumlarida gerekli
olan aciklamalar1 her zaman yapamaz.

Ruggie ve Ashley, egemenligin devletin ebedi miilkiyeti olmadigini ifade ederler. Ayrica
global Siyaseti de cagdas devlet sisteminin rakibi olmadan olusturmanin imkanlarindan bahsederler.
Aslinda modern devlet sistemi, iiyeleri arasinda otorite agisindan bir fark gérmemeleri konusunda
benzersizdir. Her devlet, kendi topraklarinda gii¢ kullanma konusunda nihai ve miinhasir otorite
olarak kabul edilir (Thomson, 1995:218).. Bu noktada Waltz, egemenligin temelinin, devletin 'i¢ ve
dis sorunlar1 ile nasil basa ¢ikacagina kendisinin karar verici oldugunu ifade eder. Devletler,
egemenlik olgusunu One siirdiiklerinde egemen olarak kabul edilirler; yani devletler, i¢ ve dis
tehditlere karsi otoritelerini savunabildiklerinde egemenliklerini ilan etmis olurlar (Waltz, 1979: 96).

Egemenlik kavrami realist diisiincede uluslararasi diizenin anarsi oldugu fikrinin
benimsemesiyle daha anlamli bulunmaktadir. Uluslararasi anarsi, kapsayict yasa Ve otorite
eksikliginde etkilesime giren egemen devletlerden c¢ok daha fazlasini igermektedir. Devletlerin
silahlanmas1 ve c¢ikarlarin cakigsmasi birbirlerine tehdit olusturmaktadir. Esasinda egemen devlet
politikalar1 savunma gibi goériiniiyor, ancak savunma durumunda kullandiklar1 sistemler esasinda
saldirgan olabilir. Oyun teorisi bu durumu agiklamada yardimer olmaktadir. Baz1 realist teorisyenler
icin oyun teorisi, anarsik giiclin devletler arasinda dagilimini1 kosullar itibariyle a¢iklamaktadir. Oyun
teorisi, rekabetci bir durumda rasyonel segenegi veya ideal bir stratejiyi belirleme yoludur. Her bir
oyuncu, her oyuncunun adimlarini tahmin etmeye calisir ve maksimum fayda elde etmek i¢in gerekli
bilgileri, adimlar1 hesaplar. Boylece olas1 hasarim en aza indirmeye odaklanir. Uluslararasi iliskilerde
de ¢ikar catigmasinda egemen devletler arasinda zarar1 en aza indirmenin yollar1 aranmaktadir
(Donnelly, 2015:394-96).
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Realizmin egemen devlet kavramini Tiirkiye’nin Dogu Akdeniz ve Libya politikas1 agisindan
ele aldigimizda konunun daha iyi anlasilmasi ongoriilmektedir. Dogu Akdeniz’de bircok egemen
devletin ¢ikarlar1 igin orada bulunmasi, iilkeleri kars1 karsiya getirmektedir. Anarsik ortamda hayatta
kalmak, kendi kendine yetmek, bu durumun olmamasi halinde ise benzer ¢ikarlara sahip iilkelerle
ittifak iligkisi icerisinde olmak kagimilmazdir. Ayrica ittifaklarin ve karst ittifaklarin oldugu bir
bolgede en ufak bir kivilcimda ¢atisma kaginilmaz olabilir. Her {ilkenin kendi ¢ikarin1 maksimuma
ulastirmasi ve giiclii goriinmeyi siirdiirmek ic¢in diger llkelerin politikasini dikkatli takip etmesi
gerekmektedir. Tiirkiye’de bu konuda kendi ¢ikarlarii ve egemenlik alanlarini korumak igin her iki
glicii, yani sert gii¢ (hard power) ve yumusak gii¢ (soft power) araglarini ayni anda kullanmaktadir.

2. Tiirkiye’nin Dogu Akdeniz ve Libya Politikasi

Zengin dogalgaz ve petrol yataklarinin bulunmasindan sonra Dogu Akdeniz’de egemenlik gii¢
catigmasi siddetlenmeye baslamis ve bolgenin stratejik konumu artarak onem kazanmustir. Dogu
Akdeniz’in Hint Okyanusu’ndan Avrupa’ya giden ticaret yolunda olmasi, Orta Dogu bdlgesinden
batiya giden enerji yollarina sahip olmasi, Bakii-Ceyhan boru hatti ile Kafkas petrollerini taginmasi,
Stiveys kanali lizerinden gemi tasimaciligl gibi konular agisindan bakildiginda jeostratejik 6nemi ¢ok
acik ortaya ¢ikmaktadir. Biitiin bunlarla beraber, Akdeniz’de adeta bir ugak gemisi konumunda olan
Kibris adasi da uluslararasi politika agisindan, tarihte oldugu gibi bugiin de 6nemini korumaktadir.

Tiirkiye‘nin yukarida ifade ettigimiz stratejik Onlemler ve faaliyetler dahilinde Dogu
Akdeniz’deki hidrokarbon kaynaklarmin ortaya ¢ikarilmasi ile kimlerin s6z konusu bolgede oyun
kurucu olup olamayacagi onem kazanmistir. Amerika’nin Jeoloji Arastirmalari Kurumu (USGS)
raporlarma gore dogu Akdeniz’de 3.45 metrekiip dogalgaz ve 1.7 milyar varillik petrol kaynagi
oldugu tahmin edilmektedir. Aslinda bu rakamlar bolgesel kaynaklarin kiiresel anlamda da giiglii bir
etkiye sahip olacagini ortaya koymaktadir. Dogu Akdeniz, son zamanlarda Jeopolitik konumu,
hidrokarbon potansiyeli ve tarihten gelen bir ¢ok Ozelligi yiiziinden emperyal giiglerin, 6zellikle
Kibris’in etrafinda giic elde etmek icin siirekli bir miicadele alan1 olmustur (Ozgiir, 2017:31-32).
Calismanin bu boliimiinde Tirkiye’nin Dogu Akdeniz temelli politikalar1 Libya iizerinden
incelenmeye ¢aligilacaktir. Esasinda Tiirkiye’nin Libya ile olan iligkilerinin gelistirmesinde ana etken
Dogu Akdeniz’de kendisine karsi olusturulan ittifak grubunu pasifize etmek ve Libya ile imzalanan
anlagsmadan dogan hukuki haklarmi uluslararasi hukukta ve fiiliyatta kullanabilmektir.

Tiirkiye‘nin dogu Akdeniz lizerinde sahip oldugu haklari, Akdeniz’e 1792 km ile en uzun kiy1
seridine sahip olmasinin yaninda, 1959 Ziirih ,1960 Londra anlasmalar1 ile Kibris adasi iizerinde
Yunanistan ve Ingiltere ile birlikte garantérliik hakki bulunmaktadir ve bu haklar uluslararas1 hukuk
acisindan da gecerli haklardir. Tiirkiye, Akdeniz’de en uzun kiy1 seridine sahip olmasi ve uluslararasi
hukuktan dogan yasal haklar, Tiirkiye’yi bolgenin en etkin aktorii yapmaktadir (Duman,2019:215).

GKRY ve Yunanistan’in Dogu Akdeniz’de yaptig1 dogal gaz ve petrol caligmalarina karsi
Tirkiye ilk olarak 1974 yilinda cevap vermistir. Tiirkiye Petrolleri Anonim Ortakligina (TPOA)
verilen ruhsat ile Rodos Adasi’nin giiney bolgesinde arama c¢alismalarina baglamstir. Tiirkiye bu
karart ile s6z konusu bolgenin karasular1 disinda olmasina ragmen, kita sahanlig1 igerisinde oldugunu
ifade etmis ve bir anlamda Dogu Akdeniz’in gelecegi ile ilgili kendi politikasini da ortaya koymustur.
Yine Tiirkiye, Dogu Akdeniz politikasi ¢ercevesinde 2007 yilinda 36 16 18 meridyenleri arasindaki
bolgede TPAO’ya arama ruhsatt vermistir. Bu kararla Tiirkiye, son zamanlarda daha da énemli hale
gelen Dogu Akdeniz ve Miinhasir Ekonomik Bolge politikasinin ¢ergevesini de ortaya koymus oldu.
Tiirkiye‘nin aldig1 kararlar genel anlamda Dogu Akdeniz politikasinin ¢ergevesini olusturmasinin yani
sira, 2007 yilinda GKRY’nin ilan ettigi ve uluslararast hukuka aykir1 13 parselden olusan
MEB alanlarin1 da tanimadigini belirtmistir (Kiitik¢li & Kaya, 2016:92-94).

Tiirkiye‘nin Dogu Akdeniz’e kiyis1 olan iilkelerin izledigi deniz yetki alanlar1 politikalarmna
kars1 ancak 2011 yilindan itibaren aktif olarak bir politika ortaya koydugunu sdyleyebiliriz. S6z
konusu iilkelerin ortaya koyduklar1 politikalara kars: Tiirkiye genel anlamda notalar vererek ve tepki
gostererek protesto etmistir. 2011 yilinda ilk olarak KKTC ile yaptig1 anlagsma ile artik Tiirkiye ciddi
anlamda inisiyatif almaya baslamstir. Yine bu donemde TPAO’ya verdigi petrol-dogalgaz arama
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ruhsatlart ile Tiirkiye benimsedigi realist politikalar fiiliyata gegirmistir. Dogu Akdeniz’deki MEB,
Kibris adas1 etrafindaki ii¢ bolgeden ibarettir. Birinci bolgede, Suriye, KKTC ve Tiirkiye, ikinci
bolgede KKTC ve Tiirkiye, iiciincii bolgede ise Tiirkiye, Yunanistan, KKTC, Misir, Israil ve GKRY
kiyilart bulunmaktadir. Tiirkiye‘nin s6z konusu bdlgede ilan ettigi MEB toplamda 145.000
kilometrekare deniz yetki alanimi ifade etmektedir. Asagidaki haritada, Tiirkiye’nin daha Once
bahsettigimiz haklarindan dogan miinhasir ekonomik boélge ve Avrupa birligi destekli Seville
haritasindaki Yunanistan ve GKRY’nin iddia ettigi haklarin karsilastirmast yapilmistir (111
Uluslararasi Giivenlik Sempozyumu Raporu, 2019:56-59).
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Harita-1: Yunanistan ve GKRY ’nin Tiirkiye‘ye biraktgi yerler ve Tiirkiye ‘nin talebi ettigi
alanlarin karsiastirmasi (IIL Uluslararas: Giivenlik Sempozyumu Raporu, 2019:56-59).

Yunanistan ve GKRY siirekli olarak Tirkiye‘nin Dogu Akdeniz’deki haklarin1 yok
saymaktadir ve Tirkiye’yi Akdeniz havzasindan diglamaya yonelik politikalar izlemektedir. Dogal
olarak Tiirkiye, her defasinda bu politikalara itiraz etmis aksini ifade eden gerekli ¢alismalar1 da
yapmustir. Tiirkiye yine Yunanistan’in ortaya koydugu adalarin kita sahanlig fikrini kabul etmemekte
birlikte esitlik ilkesi dogrultusunda ¢oziimler ortaya koymay1 tercih etmistir. Aslinda uluslararasi
deniz hukukuna goére de Yunanistan’in iddialarmin dayandigi herhangi bir temel bulunmamaktadir.
Yapilmas1 gereken, cografyanin ortaya koydugu ozellikler, kiy1r uzunluklar1 ve hakkaniyet
cercevesinde caligarak esitlik ilkesine uyan bir paylasim yapilmasidir (Giinel, 2018:198-202).
Uluslararast mahkeme ve tahkim kararlarinda Tiirkiye’nin adalarin kita sahanligi olmadig tezini
destekler mahiyetinde kararlar bulunmaktadir. Esasinda Dogu Akdeniz’deki problemin ¢oziimiine
1982 yilinda Libya ve Tunus arasinda yasanan problem ve yine 1978’de Birlesik Krallik ile
Fransa’nin Mang Denizi’nde yasadig1 sikint1 6nemli anlamda o6rneklik teskil etmektedir. Her iki 6rnek
de uluslararas1 hukuk ve adaletli paylasim konusunda 6nemli caba sarf eden Tiirkiye’nin tezlerini
giiclendirmektedir (Erclimen, 2019).

Dogu Akdeniz, egemen devletler arasindaki rekabet alan1 olarak tanimlanmaktadir. Kiiresel ve
bolgesel iilkelerin buradaki amaci ¢ikarlarin1 en iist diizeye ¢ikarmaktir. Tiirkiye’de realistlerin
benimsedigi giivenlik ve egemen devlet yetkisi ve kapasitesi dahilinde bolgedeki haklarimi korumak
icin askeri anlamda da 6nemli ¢aligmalar yapmaktadir. Tiirkiye Ege ve Akdeniz’in kesistigi noktadaki
Aksaz deniz iissiinii kurarak bu anlamdaki en 6nemli icraatini ortaya koymustur. Askeri techizatlarla
donatilan deniz iissii, Tirkiye‘nin Dogu Akdeniz’deki politikalarmin giiclinii artirmak ile beraber
konunun ciddiyetini de ortaya koymustur. Bunun yaninda, Mersin Agalar limaninin insa edilmesi
Tiirkiye‘'nin Dogu Akdeniz’deki faaliyetlerinin artmasina sebep olmus, bolgedeki varhigim
pekistirmistir. Yine Tiirkiye’nin 2006 yilinda baglattigi Akdeniz Kalkan1 Harekati, 1997°de baslattig
‘Ac¢ik Denizlere Dogru Stratejisi’, Dogu Akdeniz’deki enerji ve egemenlik haklarma verdigi énemi
gostermektedir (Yayci, 2020: 136-144).
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Liberalizmin benimsemis oldugu uluslararasi igbirligi ve barig¢il bir diizen kurma fikri her ne
kadar biiyiileyici olsa da bolge ve kiiresel giiglerin Dogu Akdeniz’deki politikalar1 incelendiginde
realist arglimanlarin ve politikalarin 6ne ¢iktig1 goriilmektedir. Bu pragmatik yaklagim ¢ercevesinde
Tiirkiye, Akdeniz’de askeri tatbikatlar yaparak Yunanistan ve GKRY’nin iddia ettikleri miinhasir
ekonomik bolge alani icerisinde verdikleri ruhsatlarin gegerli olmadig1 ve kabul etmedigi mesajim
vermektedir. Bunu yaninda gambot diplomasisini etkin bir sekilde kullanan Tiirkiye, siirekli olarak
Dogu Akdeniz’de askeri tatbikatlar ve egitim faaliyetleri icra etmektedir. Soguk Savas doneminin
sartlar1 geregi Tirkiye, Rus tehdidine karsi daha ¢ok Karadeniz sularnda aktif durumda idi. 1974
Kibris harekati Tiirkiye‘nin Ege ve Akdeniz de varligimi kuvvetlendirdi. Bunlara ek olarak 2019’dan
itibaren belirlenen Mavi Vatan stratejisi ile Tiirkiye, yiizii askin gemi ile eszamanli olarak tiim
denizlerde egitim calismalar1 ve tatbikatlar yapmustir. Yakin tarihimizin en 6nemli ve en biiyiik
tatbikatlarmmdan olan mavi vatan tatbikati Tiirk Silahli kuvvetlerinin tiim unsurlarmin katilimiyla
gerceklestirilmistir. Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti bu 6nemli ve hassas faaliyetiyle hem gambot
diplomasisini kullanmak hem de Tiirkiye’nin egemenlik haklarmi korunacagna dair giiclii bir mesaj
vermek istemistir (Geng, 2019).

2017 yilinda Tiirkiye, Dogu Akdeniz’de gerginligin artmasi ve egemenlik haklarimin dikkate
almmadigimi diisiinerek arastirma gemisi olan Barbaros Hayrettin Pasa’y1r daha 6nce KKTC ile
yapilan anlasma g¢erc¢evesinde belirlenen bolgelere gonderdi. Devaminda ilk sondaj gemisi olan Fatih’i
bolgeye sevk etti ve GKRY ’nin iddia ettigi bolgelerde ¢alisma baslatti. Bu durum, Tirkiye‘nin Dogu
Akdeniz’deki haklarindan taviz vermeyecegi konusunda net bir mesaj olmustur. Orug Reis adli ikinci
bir arastirma gemisi ve Tirk Ordusuna bagli savas gemilerinin koruma saglamak iizere bolgede
bulunmasi, Tiirkiye‘nin Dogu Akdeniz’deki giicliniin arttiginin en agik ifadesi olarak yorumlanabilir
(Arslan, 2019).

Bolgede biitiin bunlar yasanirken Tirkiye heniiz Miinhasir Ekonomik Bdlge sahasini resmi
anlamda ilan etmemistir. Bu ¢er¢evede Tiirkiye, Akdeniz’de Yunanistan ve GKRY nin iddialarini
bosa ¢ikarmak ve etkilerini kirmak i¢in Akdeniz’deki biitiin parametreleri degistiren deniz yetki alani
siirlandirma anlasmasimi Kasim 2019°da Libya ile imzalamistir. Aslinda yapilan bu anlasma sadece
s6z konusu taraf llkelerin degil kiyidas diger iilkelerinde dikkatini ¢ekmistir. Bazi iilkeler kendi
aralarmda antlagmalar imzalanmis olmasina ragmen, Tiirkiye; cografi istiinliik, esitlik ilkesi ve
hakkaniyet cercevesinde diger iilkeler ile de miizakerelere agik oldugunu ortaya koymustur.
Tirkiye’nin Libya ile anlasma imzalamasi, miinhasir ekonomik boélge sinirlarinin belirlenmesi
acisindan 6nemlidir. Dolayisiyla, Yunanistan’in tek bir sahil seridi olarak kabul ettigi Girit’ten Meis’e
kadar olan bolge ile GKRY ve Misir ile yapilan anlagsmalarin hukuki temeli zayiflamistir. Tiirkiye’nin
Akdeniz’in batist i¢in 2004 yilinda BM’ye bildirdigi kita sahanhigi dis smiri, Libya ile yapilan
anlagmanin hukuki acidan herhangi bir sorun dogurmasinin da Oniine gecmis bulunmamaktadir
(Casin, 2019).

Asagidaki harita Tiirkiye Disisleri Bakanliginin paylastign Tiirkiye-Libya deniz yetki alam
sinirlandirmasini gostermektedir;
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2011 Turkiye Cumhuriyeti -
Kuzey Kibris Tark Cumhuriyeti
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sinirlarini gdsteren "k
harita paylasiidi TORKIYE

SURIYE

LoBNAN

c -

IsrAllL
MISIR

> Libya ile Minhasir Ekonomik Bdlgelerin
A (MEB) belirlenmesine yénelik anlasma

Libya ile 27 Kasim'da "Deniz Yetki Alanlarnnin Siniriandiril-
masina lliskin Mutabakat Muhtiras:” imzalandi

D i Bakanhd: S

Hami Aksoy, Dogu Akdeniz'de
Deniz Yetki Alanlarina iliskin Libya'yla imzalanan anlasmayla

hakkindaki soruya cevabinda, anlasmayla Dogu Akdeniz'de
Turkiye'nin deniz yetki alanlarimizin batidaki simirlarimin bir

> 2019 Tarkiye - Libya Anlasmas: bdlaminin belirlendigi bildirdi

Harita-2: Dogu Akdeniz’de Libya ile Tiirkiye‘nin yaptigr anlasma ile belirtilen miinhasir ekonomik bolge ve kita
sahanhigim gosteren harita (AA,2019).https://www.aa.com.tr/tr/turkiye/disisleri-bakanligi-turkiyenin-dogu-akdenizdeki-

kita-sahanligi-ve-meb-sinirlarini-paylasti/1661261#

Tablo-1: Dogu Akdeniz’e yonelik bolge iilkelerinin 2019 Yilinda goriisme trafigi (Yayci, 2020:123).
2016 yili itibariyle Yunanistan-Misir-GKRY-Israil-Urdiin-Italya ve Fransa gibi devletler toplam 26

kez devlet baskanlari, Digsisleri ve enerji bakanlarimin bir araya geldigi goriismeler
gergeklestirmistir.
|| OUlkeler | Katihm | Tarih/Yer Anlasma/Aciklama
Yunanistan
Disisleri Bakan
Yunanistan- Yardimcisl. 10 Ocak Diaspora ve NOSTOS olarak bilinen
1 GKRY-Misir Misirl 2019- Koklere Geri Donlis Programi hakkinda
Yetkililer, GKRY = Kahire goris alisverisi
Baskanhk
Komiser
Yunan'lsta'n- . 14-15 Dogu Akdeniz Gaz Formu icra Edilmistir,
GKRY-Israil- | Eneriji . .
2 . Ocak- formun her yil diizenli olarak yapilmasi
Urdiin-Misir- | Bakanlar Kahire kararlastiriimi
Filistin-italya 3 >
Yunanistan-
Fransa- . . . S
q Basbakanlar - 29 Ocak MED-7 Zirvesi cercevesinde, enerji, gog,
Ispanya- .. . o s
3 Portekiz- Devlet Giney iklim degisikligi, Kibris sorunu ele
italya-Malta- Baskanlari Lefkose alinmistir.
GKRY
o Yoo veds  HLSeS Sl everonan i
Misir-GKRY Baskanlar N . g. . . FDIE
Giney gelistirilmesi
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Lefkose

israil-GKRY- 20 Mart Dogu Akdeniz ve Orta Akdeniz’'de enerji
5 i Basbakanlar 2019, b o . e
Yunanistan i bagimsizligi ve glivenliginin saglanmasi
Kudiis
13 Ni
Yunanistan- Devlet 3 Nisan Enerji, Tarim, turizm, egitim ve ticaret
6 | . . 2019- I .
Urdin-GKRY | Baskanlarn konularinin gelistirilmesi,
Amman
nanistan- Sl 31 Dogu Ak.clen.lz deki g.eI|§rr.1e.Iere yonellk
7 GKRY-Misir Bakanlar: Temmuz konular ile liderler zirvesinin Ekim
2019 2019’da yapilmasi kararlastirilmistir.
p s Deiet  omcam | 0o bEy
Misir-GKRY Baskanlari 2019 ¥
deklarasyonda bulunulmustur.
9 Yunanistan- = Savunma 5 Kasim Dogu Akdeniz'de isbirligi ve terérizme
Misir-GKRY Bakanlari 2019 karsi ortak irada beyani.

Yukaridaki tablo incelendiginde GKRY ve Yunanistan’in onciiliik ettigi girisimler sonucunda
bolge iilkeleri Tiirkiye’ye karsi bir kamplagma igerisindedir. Yunanistan ve GKRY, kendi iddialarim
ve politikalarin1 Tiirkiye’ye Kabul ettirmek i¢in genis bir ittifak arayisi igerisindedir. Bu dogrultuda
Yunanistan’in Misir ve GKRY ile yaptigi anlagmalar aslinda Tiirkiye’nin haklarina ve menfaatlerine
ciddi anlamda zarar verebilecek durumdadir. Asagidaki haritada agik¢a ortaya kondugu gibi Avrupa
Birligi destekli Seville haritasinin igleme konmasi ile birlikte Tiirkiye 144.000 kilometrekare deniz
yetki alanina kaybedip, sadece 41.000-kilometre karelik bir alana sikistiriliyordu. Tiirkiye, kendisine
kars1 olusturulan cephelere ve politikalara iddia ettigi kita sahanligi icerisindeki GKRY ve diger
iilkelerin arama calismalarini engelleyerek, olusturulan ¢evreleme politikalarina karsi harekete
geemistir. Zaten Libya ile yapilan anlagsma, GKRY’nin ilan ettigi 13 bolgeden olusan miinhasir
ekonomik bolge alanin1 da yok saymaktadir. Tiirkiye‘nin ortaya koydugu bu ciddi itiraz ve kararl
tutum, Akdeniz’de petrol aramasi yapan yabanci firmalari bolgedeki ¢aligmalarii durdurmalarina ve
bolgeden ¢ikmalarina neden olmustur (Yayci, 2019). Yunanistan ve GKRY, ¢esitli uluslararasi
kuruluglar1 kullanarak diinyay1 Seville haritasi konusunda iknaya calismis, asagidaki haritada
goriilecegi lizere Tiirkiye’yi Antalya Korfezi civarina haps etmeyi planlamiglardir.
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Harita-3: Dogu Akdeniz’de Tiirkiye’nin MEB sinirlarini gosteren Harita (Milliyet, 2019)
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Cihat Yayci (2019), iizerinde calistig1 haritalama metodu ile Tiirkiye’nin Libya’dan karadan
komsusu oldugunu gostermek igin bir takim haritalar ¢izmistir. Yukaridaki harita ¢izim metodunda
Libya ve Misir i¢in Ortay hat yontemi dikkate alinmistir. Yayct’ya goére; Marmaris, Kas, Fethiye
kiyilar1 ile Libya’ya ait olan Bordiya,Tobruk ve Derne kiyilarinin karsilikli kiyilar olmasi nedeniyle
Libya ile Tiirkiye arasinda bir sinirlandirma anlagmasi yapilmasimin gerekliligi diisiiniilmektedir.
Bunun yani sira Yayci bu hattin Anamur kiyilarina kadar kaydirmanin miimkiin oldugunu ileri
sirmektedir. Fakat, daha 6nce Misir ile Oongdriilen ortay hat ile ¢akismamasi igin bu hattin Kasg-
Deveboynu arasinda olmasinin uygun olacagini iddia etmektedir. (Yayci, 2019:84).

Diger taraftan  Yunanistan, GKRY ve Misir gibi iilkeler Libya’nin i¢inde bulundugu
durumdan faydalanarak enerji jeopolitigini yonlendirme ve enerji kaynaklarinda s6z sahibi olmak igin
smirlandirma anlagmalar1 yaparak hem Libya’ya hem de Tiirkiye’ye fiili durumu kabul ettirme arayisi
icerisindedir. Bu durum hem Tirkiye hem de Libya’nin egemenlik alanlarmin ihlali anlamina
gelmektedir. Bu kapsamda Tiirkiye, Arap Bahari olaylari baglamadan 6nce Libya ile deniz sinirlarinin
cizilmesi konusunda bir takim goriismeleri baglatmisti. Fakat Arap Bahari bagsladiktan sonra
Kaddafi’nin devrilmesi ile siireg uzamustir. Libya’da iktidara gelen yeni yonetimi Tiirkiye hemen
tanmimis ve biiyiikelgisini atamistir. Ayrica 2013 yilinda askeri iliskileri gelistirmeye yonelik Askeri
Egitim ve Isbirligi Anlagsmasini da imzalanustir. Ocak 2020’ye kadar Tiirkiye-Libya arasindaki askeri
iligkiler bu anlasma g¢ergevesinde yiiriimiistiir. Ocak 2020’de TBMM’den gegen Libya tezkeresi ile
Tirkiye daha aktif bir politika izlemeye baglamistir. Bu kapsamda Libya’ya yonelik askeri teghizat ve
egitim programlarmi yogunlastirmistir. Bugiine kadar Tiirkiye’de 1000°e yakin Libyal1 askerler egitim
gormiistiir. Bunlarin 285’1 denizcidir (Yayci, 2019:82-84).

Tiirkiye’nin Libya’da Ulusal Mutabakat Hiikiimetine (UMH) agiktan askeri, ekonomik ve
siyasi anlamda destek vermesi, bolge iilkelerinin tepkisini ¢ekmistir. Tiirkiye’nin ulusal menfaatlerini
korumak ve kollamak i¢in Libya’daki siyasi iktidar1 desteklemesi gerekmektedir. Ayrica, Tiirkiye nin
Libya’daki roliiniin jeopolitik etkilerine baktigimiz zaman 6nemli kazanimlarin oldugu goriilmektedir.
Bu kapsamda Tiirkiye’nin Libya politikasi, Akdeniz havzasindaki {ilkeler dahil, diinyanmn en 6nemli
ve etkin kullanilan ticaret yollariin ve bélgedeki dogal kaynaklarin kontrolii ve dagitimi konusunda
rekabet halindeki {ilkeler i¢in Gnemli bir hamledir. Bu nedenle Tiirkiye’nin Libya ile imzaladigi
anlasma GKRY, Yunanistan, Misir, Israil gibi iilkelerin Dogu Akdeniz’deki paylasma planlarmna ciddi
bir darbe anlamina gelmektedir.

Diger taraftan, Libya’da Hafter’i aciktan destekleyen, BAE, Suudi Arabistan, Misir, Fransa ve
Rusya gibi iilkeler Tiirkiye’'nin Libya politikasindan rahatsiz olmaktadir. Ozellikle Misir ve BAE nin
Tirkiye karsiti politikalar1 her alanda vuku bulmaktadir. Libya’ya yonelik BMGK’nin silah
ambargosu devam etmesine ragmen 2014 yilindan itibaren BAE milyonlarca dolarlik silaht ve paral
askerleri Eritre, Urdiin ve Misir iislerinden kargo ucaklariyla Hafter’e teslim etmistir (Domazeti,
2020). Hafter yonetimi ayrica petrol bolgelerini kontrol ederek Italya, Fransa ve Rusya petrol
sirketleriyle anlagsma imzalamustir. Italya, Libya’da tarafsizligini belirtmekle birlikte her iki tarafla da
iletisim halindedir ve ¢ikarim korumaya cahismaktadir. Bu kapsamda Hafter yetkilileri ile Italyan
petrol sirketi ENI, Bahr Esselam Faz 2 sahasmnin %50 hissesine, Melitah ve Sabrata dogal gaz
tesislerinin modernizasyonu ile Wafa sahasinda yeni sondaj faaliyetleri icin anlasma yaptiklari
bilinmektedir. Fransa’nin TOTAL sirketi el-Sarara’da %30, Murzuq’da %24 ve Waha’da %16
civarinda hissesi oldugu bilinmektedir (Yayci, 2019: 64-66). Rusya’nin ise Dogu Akdeniz’de egemen
giic olma istegi 2013 yilinda Putin tarafindan ilan edilmistir. Dolayisiyla Rusya’nin hem iis hem de
enerji kaynaklarindan pay almak i¢in Hafter ile goriisme yaptigi bilinmektedir. Rusya, Libya’da Rus
parali askerleri ‘Wagner’ araciligiyla dogrudan Hafter’e destek vermektedir. Hafter icin bu kadar
iilkenin destek vermesi Libya’daki yasal hiikiimet olan UMH’yi tedirgin etmis ve siyasi olarak
gelecegi tehlikeye girmisti. Tiirkiye ile 27 Kasim 2019 tarihinde imzaladig1 anlasma ve TBMM’de
Ocak 2020’de c¢ikartilan Libya teskeresiyle birlikte UMH, giiciinii korumaya caligmaktadir.
Tiirkiye’nin Libya’da oyun degistirici olarak sahaya girmesi bir¢ok dengeleri alt {ist etmektedir (Crisis
Group, 2020: 17-20).

Tirk dis politikasinda benimsenen realist re-aktif politikalar meyvesini vermektedir. Cok
tarafli, yapici, bolgesel ve gilivenlik alaninda izlenen pragmatik politikalar Tirkiye’nin Dogu
Akdeniz’de elini giiglendirmektedir. Onceki sayfalardaki haritalarda da goriilecegi iizere Yunanistan,
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GKRY, Misir ve Israil tarafindan desteklenen East-Med projesi, Tiirkiye’yi Dogu Akdeniz’de
dislamaya yonelik en Onemli projelerin basinda gelmekteydi. Libya ile imzalanan deniz yetki
alanlarmin sinirlandirilmast anlagmasi bu projenin ¢okmesindeki en 6nemli unsurdur. Ayrica Tiirkiye
bu anlagsma ile KKTC’ninde haklarim1 koruma altina almistir. Tiirkiye’nin bu kazanimlarim
engellemek i¢in Hafter ve destekgileri anlagmaya siddetle karsi ¢ikmaktadir. UMH’ nin ¢okmesi ve
Libya’nin tamamini Hafter kontrol etmesi i¢in operasyon baslatilmis ve yogun destek vermislerdir. Bu
kapsamda Tiirkiye, Libya’daki askeri varligini artirmak i¢in Tunus ve Cezayir ile goriigmeler
gerceklestirmistir. Bu iki iilkeden UMH’ye yardim i¢in is talebinde bulundugu ¢esitli mecralarda
basina yansimistir. Dolayisiyla Tiirkiye i¢in Libya, Dogu Akdeniz’deki enerji kaynaklarinin paylagimi
ve deniz sinirlarinin belirlenmesi noktasinda stratejik bir 6nem arz etmektedir.

SONUC

Tirkiye, gecmis yillarda Dogu Akdeniz’de uzun siire kendi menfaatlerine karsi yapilan
faaliyetlere gerekli tepkiyi gostermek de ge¢ kalmigtir. GKRY ve Yunanistan’in yaptigi usulsiiz
faaliyetlere genel olarak nota ve kinama metinleriyle cevap verilmistir. Bunun yani sira GKRY, AB
ile olan iligkilerini kullanarak Kibris adasinin tek temsilcisi gibi davranmaya devam etmistir.

2011 yilina gelindiginde, Tiirkiye ve KKTC arasinda imzalanan anlagma ile birlikte Tiirkiye,
Dogu Akdeniz’de aktif ve etkin politikalar izlemeye baslamistir. Tiirkiye, Dogu Akdeniz’deki séz
konusu siirlarm paylasim konusunu 1982 tarihli BMDHS nin 74. ve 83. maddesinde yer alan ‘esitlik
ilkesi’ ve ‘adil ¢6zim’ kapsaminda ele almaktadir. Aslinda Tiirkiye, séz konusu anlagmaya taraf
olmamakla birlikte, ortaya koydugu prensipleri Dogu Akdeniz i¢in uygun bulmaktadir. Yunanistan’in
kabul ettirmeye calistigt Meis adas1 ve diger adalarin kita sahanligi 6nerisi hem uluslararasi hukuk
agisindan hem de BMDHS de yer alan ilgili maddelerde bir karsiligi bulunmamaktadir. Yunanistan ve
GKRY’nin Israil, Misir ve Liibnan ile beraber Dogu Akdeniz politikalar1 genel olarak Tiirkiye
aleyhinde yiirlimektedir. Dogu Akdeniz’de kesfedilen dogalgaz ve petrol yataklari ile ortaya ¢ikan
gerginlik catismalarin yaminda, GKRY’nin Kibris adasmin tamamu iizerinde hak iddia etmesi ve
Kibris Tiirklerinin varliginin esit 6lgiilerde kabul edilmemesi uluslararas: hukuku ¢ignenmesine yol
acmaktadir. Tiirkiye ise KKTC’nin ve kendisinin haklarmni korumak i¢in gambot diplomasisi esliginde
Dogu Akdeniz’e savas gemileri gondermis ve gerektiginde egemenlik haklarini1 kullanmaktan
cekinmeyecegini agikca belirtmistir.

Tirkiye, Libya ile yaptig1 deniz yetki sinirlarii belirleme anlasmasiyla Dogu Akdeniz’deki
egemenlik alanlarmni kontrol altina almak istemektedir. Libya’ya verdigi siyasi, askeri ve ekonomik
destek bu perspektiften ele alindiginda Tiirkiye’nin izledigi politikanin daha iyi anlasilacagi
degerlendirilmektedir. Libya’daki Trabliis hiikiimetine verilen destek, aym zamanda Ortadogu’da
Tiirkiye’nin rekabet ettigi ve karsi karsiya geldigi BAE, Misir, ve Suudi Arabistan gibi iilkelerle de
miicadelesini siirdiirmek anlamindadir. Bu ilkelerin kendi otoritelerini korumak igin bolgedeki
demokrasi yanli hareketlere ve hiikiimetlere karsi olduklar1 kamuoyu tarafindan bilinmektedir.
Tiirkiye hem bolgesel ¢ikarlarini korumak hem de Hafter yonetimine engel olarak UMH nin iktidarda
kalmasini saglamak icin aktif politikalar izlemektedir. Diger taraftan Tiirkiye’nin bu politikalarinin
engellenmesi i¢in AB’nin de girisimleri oldugu bilinmektedir. BMGK’nin Libya’ya yonelik
ambargolarin1 denetlemek icin AB iiyelerinin 31 Mart 2020°de ‘Irini’ adin1 verdikleri operasyonu
baslatma karar1 bunun en somut Ornegidir. Ama¢ deniz yoluyla Libya’ya giden silahlarin
engellenmesi olarak agiklanmistir. Fakat, esasinda Libya’ya yonelik ambargoyu ihlal eden Hafter
destekgisi tilkeler i¢in herhangi bir denetim s6z konusu degildir. Ciinkii BAE, Misir, Fransa, Rusya ve
Suudi Arabistan, kara ve hava araglarmi kullanarak Hafter’e silah yardimi yaptiklar1 kamuoyuna
yansimistir (Anadolu Ajansi, 2020). Bu yiizden Tiirkiye, Dogu Akdeniz’deki jeopolitik hedeflerin
korunmasi ve bolgedeki itibarmni korumak i¢in Libya’daki UMH hiikiimetine sahada askeri giiciinii de
kullanarak destek vermektedir. Genel olarak Tiirkiye’nin Dogu Akdeniz {izerinden Libya’daki kisa ve
orta vadedeki politikasi, Yunanistan, Israil, Misir ve GKRY’nin kurdugu Dogu Akdeniz Enerji
platformunu islevsizlestirmek ve Med-East boru hattin1 engellemektir. Israil ve Misir ile yapilacak bir
MEB anlagmasi, Tiirkiye’nin bolgedeki egemenlik haklarim giiclendirecek gelismelerdir.
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