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Kirklareli Universitesi'nde Kelam ve Mezhepler Tarihi ogretim iiyeligi ya-
pan Mustafa Akman Ibn-i Arabi Kelami Tartismalar, Sorular, Siipheler adli
kitabinin 6nséziinde bu c¢alismasimin cgergevesini, Muhyiddin b. Arabi’nin
(v.638/1240) goriigleri ve bunlarin kelami baglamda tartismalar: olarak sinirla-
mustir. Akman, Ibn-i Arabi’nin fikir, tercih ve tekliflerinin dolayl1 da olsa kelam
ile bir iligskisinin oldugunu belirtmektedir. Eser, i¢cindekiler, kisaltmalar ve 6n-
s0z, konularin detayli bigimde islendigi alt1 boliim, genel degerlendirme, genis
bir kaynakca ve indeksten olusmaktadir.

“Ibn-i Arabi” baglikli birinci boliimde: "Ibn-i Arabi Kimdir?", "Tbn-i
Arabi’nin Usltibu", "ibn-i Arabi’nin Bilgi Felsefesi", "Stifilerin Bilgi Nazariyesi",
"Ibn-i Arabi'nin Bilgi Nazariyesi" ve "el-Fiithat'ul-Mekkiyye ve Fiistis'ul-
Hikem" konularini iglemistir. (s.17-147) Bu boliimde yazar, Ibn-i Arabi’den bah-
sederken onun tasavvuf ve diisiince tarihinde biiyiik etkileri bulunan filozof bir
stff olduguna ve kiigiik yaslardan itibaren nitelikli bir kiiltiir ortaminda yetisti-
gine isaret etmektedir. Buna gore Ibn-i Arabi yetistigi bu ortamda kendi deyi-
siyle manevi bir isaretle inzivaya gekildigini, Hizir ile karsilasip ondan hirka
giymesinden sonra kendisine ma’rifet kapilarinin acildigini ifade etmektedir.
(5.17-18)

Akman'in ifadesiyle: bn-i Arabi, yasadig1 XIII. yiizyilda, stfilerin alternatif
bir bilme yontemi olarak degerlendirdigi ma’rifet kapilarinin kendisine yavas
yavas ag¢llmaya basladigini ve gercek tahkik yoluna intisabinin ise yine bu yil-
larda Hizir ile karsilasmasindan sonra gerceklestigini iddia etmistir. Yazar bu
boliimde ayrica kiltiir birikimi yiiksek bir ortamda yetisen Ibn-i Arabi’nin,
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Selcuklu ve Osmanli devletleri {izerinde giiglii bir etkisinin bulundugundan da
kisaca bahsetmistir. (s.17-21)

Eserde yazar Ibn-i Arabi'nin herhangi bir fikhi mezhebe bagli olmadigini be-
lirtmektedir. Esasen onun bir mezhebi korii koriine taklit etmenin dogru olma-
dig1 diisiincesine sahip oldugunu ifade etmektedir. Ibn-i Arabi'nin itikadi go-
riislerine de deginen Akman, onun Islam diisiince tarihinde bu goriislerinden
dolay1 ¢okga tartismalara konu oldugunu belirtilmektedir (s.30-32). Yazar, Ibn-i
Arabi'nin kapali bir {islip kullanmasini bilerek yaptigini, bundan kaynaklanan
tutarsiz ve daginik bir kavram doktrinine sahip oldugunu belirtmektedir. Ak-
man, bu béliimde ayrica Ibn-i Arabi’nin sik sik basvurdugu mecaz, sembolik,
imal1 ve siirsel bir dil ile sistemlestirdigi vahdet-i viicid anlayisina uygun bir
retorik sectigine de dikkat cekmistir. (5.38-41)

Eserden Ibn-i Arabi’nin genel olarak 6zgiin ve 6zel bir kisilige sahip oldu-
gunu, ibadetlerde zahiri, itikadda ise batini olduguna vurgu yapilmaktadir.
(5.30) Keza eserden 6grendigimize gore tasavvufi gelenegin yontemini kullan-
mis olmasi Ibn-i Arabi’yi bir stifi yapmistir. O, tasavvufu biitiin ilimlerin kendi-
sine dayandig: {ist bir metafizik olarak gdrmdiis ve ona yeni ve koklii bir degisik-
lik kazandirmistir. Bu sebeple de tasavvufi yonteme biiyiik bir 6nem vermis-
tir.(s.45)

Hayal giicii ve sairane tislubundaki dagimiklik, mecaz ve istiare ondan son-
raki mutasavviflarin tavirlarina da etki etmistir. Ibn-i Arabi'nin bu karmasik
iislubunun dolayl etkiyle kimileri gayb aleminde kendisiyle bizzat goriiserek
yardim aldiklarini ve onu ancak bu sayede anlayabildiklerini ifade etmislerdir.
(s.38) Yazar, Ibn-i Arabi’nin bu {islubu bilingli sectigini ve onun esas gayesinin
yeni bir Islam modeli olusturmak oldugunu belirtmektedir. (s.48)

Yazar, bilgi nazariyesi boliimiinde stifilerin kesfi, ilhami ve kesfin en ileri
boyutu olan miisahedeyi ¢okga kullandiklarini, ancak bu bilginin dogrulugu-
nun kendi aralarinda bile tartisma konusu oldugunu, hal boyleyken stfilerin
kesfi bilgiyi dogruluk, kesinlik ve korunmusluk agisindan vahiyle esdeger gor-
diiklerini ifade etmektedir. (s.67-68) Miiellif, bilgi felsefesi konusuna da degine-
rek kesfin Ibn-i Arabi’nin nezdinde biiyiik 6nem tagidigini, dolayisiyla da kal-
bin akildan iistiin bir konuma oturttugunu belirtmektedir. Esasen Akman’in bir
mutasavvif olan Ibn-i Arabi nezdindeki bu tespitleri tasavvuf diisiincesiyle ve
metoduyla bir ¢eliski olusturmamaktadar.

fbn-i Arabi'nin hadis hakkindaki goriislerine de deginen Akman onun hadis
uydurdugunu, bu hadislerle kendi felsefesini temellendirdigini belirtmektedir.
Yazar Ibn-i Arabi’nin gordiigii “sadik riiyalar” dogrultusunda seyahat ettigini
ve stk stk Peygamberle goriistiigiinii nakletmektedir. Yazar bu ve benzeri seyler
ile Ibn-i Arabi’nin esasinda haliisinasyon gérdiigiinii ve bunun neticesinde
ciddi sizofrenik durumlar yasadigini belirtmektedir. (s.94-117)
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Akman eserde, ehl-i tasavvufun batin ilmi ile savundugu bir¢ok goriisiin
esasinda Siilik, Ihvan-1 Safa’ya ve Yeni Eflatunculuk’tan alindigini iddia etmek-
tedir. Ayrica fbn-i Arabi’nin, kesb yoluyla elde edilen ilmi (6zellikle zahiri ilmi)
kiiciimsedigini belirten yazar bu ilmin sahiplerini ehl-i riisim diyerek kii¢iim-
sedigini, buna karsilik kesfi bilgiyi zahir ilmin &niine koyarak bu ilmin sahiple-
rini yiicelttigini belirtilmektedir. Akman, Ibn-i Arabi'nin, bu tiirden gesitli iddi-
alarina karsilik kendisinden delil istendiginde “stfiler delil ikdme etmekten
miinezzehtir” cevabina muhatap kaldiklarini belirtmektedir. (s.111) Akman bu
cevab1 onun psikolojik halet-i rlihiyesine yorulmasi gerektigini savunmaktadir.
(s.117)

Akman’m bu eserinde Ibn-i Arabi ile ilgili tespitleri onun bag eserlerinden
biri sayilan Fiistis'ul-Hikem ile ilgilidir. Ibn-i Arabi’nin bu eseri biitiin fikirleri-
nin Ozeti ve felsefi tasavvuf diisiincesinin temel kitaplarindan sayilmaktadir.
Ibn-i Arabi diger eserlerinde oldugu gibi bu eserinin miiellifinin esasinda ken-
disi olmadigini, mukaddes bir makamdan geldigini, kendisinin ancak mditerci-
mi oldugunu iddia etmektedir. Akman, onun bdylesi iddialarin1 kendisinden
sonrakileri de etkiledigini, onlarin da kendilerini dogrudan Allah ile diyalog ve
temas halinde olduklarini ve ulvi bir dergahin muvazzafi gibi konumlandirdik-
larin, (s.135) Ibn-i Arabi’de de goriildiigii gibi stfilerin eserlerini sdyle veya
boyle “kendilerine yazdirildig1” jargonu tizerinden kutsadiklarini séylemekte-
dir. (s.122-147) Akman bu boliimde Fiit{that'ul-Mekkiyye wve “Fiistis'ul-
Hikem”deki biitiin bilgilerin ilahi ilham ile meydana geldigini ifade eden Ibn-i
Arabi'nin bir¢ok kimse tarafindan elestirildigine ve ona reddiyeler yazildigina
dikkat cekmistir.

Ikinci béliimde konu, Ibn-i Arabi’nin Vahdet-i Viicid felsefesidir. Burada
"Vahdet-i Viictid Felsefesi" bashg1 (s.149-311) altinda, "Vahdet-i Viicid Felsefe-
si", "Velayet-Niib{ivvet Tartigmalar1", "Mertebe-i Insan ve/ya Insan-1 Kamil",
"Muhammedi Hakikat" ve "Rical'ul-Gayb/Kozmik Insanlar" konularina degi-
nilmektedir.

Burada miiellif, vahdet-i viicd'un, Allah’tan baska hicbir varlik kabul et-
meyen, biitiin varliklar1 mutlak viictidun isim ve sifatlarinin tezahiir ve tecellisi
sayan tasavvufi bir anlayis oldugunu ifade etmektedir. Yazar, Ibn-i Arabi’'nin
kendi vahdet-i viicid anlayisini biitiin eserlerinde isledigini de vurgulamakta-
dir. (s.15-152)

Bu boliimde yer verilen velayet-niibivvet tartismalarinda yazar Ibn-i
Arabi'nin kurguladig1 velayet mertebesini yticelterek niibiivvete yaklastirdigini
ve dahas1 veli'nin nebi’den iistiin oldugu goriisiinde oldugunu belirtilmektedir.
(5.151-216) Kitabinda stifilerin eserlerinden istifade edilmesi gerektigini belirten
(s.277) yazar, stfilerin, rical’'ul-gaybin diinyay1 idare etmesine dair s6ylemleri-
nin Yahudilikteki kozmik insanlar inancinin Islam inan¢ havzasma tasinmasi
oldugunu belirtmektedir.
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Eserin iiclincii boliimiinde yazar, "Isa Aleyhisselam ve Firavuna Yaklagimi"
{ist bagliginda "Tbn-i Arabi’ye Gore Isa Aleyhisselam", "Ibn-i Arabi ve Firavun",
"Firavun, Mii'min Olarak Oldi" ve "Mii'min Firavun Goriisii’ ve Elestirisi"
konularina yer vermektedir. (s.315-360)

Ibn-i Arabi'nin Isa (a) ve Firavuna bakis1 incelenen bu béliimde onun Fira-
vun’un imani baglaminda ye’s halindeki imanin sahih oldugu goriisiinii detay-
landiran yazar, Ibn-i Arabi’nin Hz. isa’yl mehdi ve hatem’ul-evliya olarak nite-
lendirdigini ve Hz. Isa’ya tasavvuf sisteminde ayr1 bir énem verildigini anlat-
maktadir. (5.315-349)

Bu baglamda Ibn-i Arabi’nin eserlerinde Hz. Isa {izerinde genisce duruldu-
gunu ifade eden yazar burada Ibn-i Arabi'nin sdylemini elestirmekte ve onun
cesitli cevrelerce, dindarlik baglaminda olaganiistii bir abart1 ve tevillerle Stinni
cizgiye cekilmesi gabasi, kimseyi yamltmamasini ifade etmektedir. Zira Ibn-i
Arabi'yle ilgili problem de tam olarak burada baslamaktadir, demektedir. Ak-
man devamla onun kendisi ve sdylemi ya da tespitleri akideye konu edilmeden
degerlendirilebilse gercek anlamda nerede durdugu, neler soyledigi daha iyi
anlasilabilecegini ve boylece gercek bir diisiinlir oldugunun idrak edilebilece-
gini ifade etmektedir. Yazara gore onun paradigmas: koklii felsefl gelenegin ve
bu meyanda s6hret olmus filozoflara ait mirasin harmanlanmis farkli bir versi-
yonudur. Hal boyleyken yazilarina ilahi hikmet atfetmek veya gizemli bir ha-
vaya biiriindiirerek inan¢ konusu haline getirmek kabul edilemez bir ¢abadir
(s.322).

Akman Ibn-i Arabi'nin Firavun’un imaninin gecerli olup olmadig konu-
sunda geliskili fikirlere sahip oldugunu sdylemektedir. Akman’a gore Ibn-i
Arabi el-Fiitiihit'u'l-Mekkiyye'sinde Firavun'u ebedi cehennemlikler arasinda
sayarken yine Fiitiihdt'in baska yerlerinde ve el-Fiisfis’"da onun “tahir mutahhar”
bi¢imde oldiigiini iddia etmektedir. Akman’a gore bu diialist séylem onun,
kimi gevrelerin baskisini {izerine ¢ekmemek adina bilerek sergiledigi bir tu-
tumdur. Nitekim Ibn-i Arabi'nin bu konuda bircok destekgisi tarafindan da
elestirildigini aktarmaktadir (s.333-360).

Dordiincii boliimde yazar, "Kadin, Din ve Cehenneme Yaklasim1" baghg: al-
tinda "Ibn-i Arabi’de Kadin Konusu", "Ibn-i Arabi’de Dinlerin Birligi", "Ibn-i
Arabi’de Ask Dini", "Dinlerin Birligi Inanc1” ve "Ibn-i Arabi’de Cehennem Inan-
c1" konularini degerlendirmektedir. (s.363-457)

Burada Ibn-i Arabi'nin, kadimin da insan-1 kamil oldugu diisiincesini ele
alan yazar, onun cehennem ehlinin de cennet ehli gibi nimetlendirileceklerini
ifade etmekte ve onlarin gorecekleri giizel riiyalarinin olacag: iddiasini detayl
bicimde islemektedir. (s.363-446) Bu baglamda Ibn-i Arabi'nin cehennem ve
azab1 konusunda kendisine has goriisleri vardir. Ona gore azap siireli olacaktir.
Akman burada ge¢misten bugiine Ehl-i Siinnet savunuculugunu yapanlarin bu
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konuda onunla benzer diisiinen kimseleri elestirirken Ibn-i Arabi’ye dokunma-
y1p iltimas ge¢melerini tuhaf bulmaktadir (s.442-445).

Ibn-i Arabi, kadn ile erkegi esit gormekte ve kadinin namaz imamlig yapa-
bilecegini (s.366), halifelik ve kutubluk noktasindaki biitiin makamlarda erkekle
esit ve ortak oldugunu diisiinmektedir. Onun nazarinda kadin kimi zaman
ruhsal dgretmen, miirsid, seyh ve ilahi anne olabilmektedir. Eserde Ibn-i
Arabi'nin 14 yil hizmet ettigi bir bayandan bahsedilmekte; aralarindaki siirece
deginilmekte ve onun Ibn-i Arabi'nin hayatinda miirsit, vell, seyh ve miirid
olarak tecelli ettigi belirtilmektedir.

Akman’in ifadesine gore biitiin tapinmalarin temelinde ask oldugunu diisii-
nen Ibn-i Arabi, agka stfilik boyutunda farkli anlamlar yiiklemistir. Ibn-i
Arabi'nin agk degerlendirmelerini elestirip bunun haddi asma ve sinir tanima-
ma (asirilik) anlamina geldigini ifade eden Akman, onun ask kavramiyla yeni
bir din anlayis1 ihdas ettigini ifade etmektedir. (s.425)

Giuseppe Scattolin’in, Ibn-i Arabi'nin zzmmiler hakkindaki fetvasi bagla-
minda soyledigi, "onun tam bir seriat savunucusu oldugu" seklindeki tezine
karsilik Akman, onun bu fetvay: gerisinde duran muhaliflerinin baskis: altinda
verdigine isaret etmektedir (s.426).

Eserin besinci boliimiinde, "Fikir Kaynaklari, Sia ve Felsefeyle Iliskisi" basli-
ginda; "Ibn-i Arabi ve Sia Tasavvufu", "Tbn-i Arabi’nin Fikir Kaynaklar1", "Felse-
fe ve Filozoflar", "Thvan-1 Safa Risaleleri", "Kelamalar" ve "Genel Degerlendir-
me" seklinde bir akis takip edilmis, Ibn-i Arabi’'nin bagvurdugu kaynaklara,
onun Sia ve felsefeyle iligskisine deginilmistir. (s.459-540)

Akman, Stinni tasavvufun Sia’dan etkilendigini, birbirlerine diisman gibi
goziiken bu yapilarin aslinda birbirinin etkisi altinda kaldigini ve dylece gelisti-
gini iddia etmekte; etkilenmelerini de $ia mubhitinde irfan denilen gelenegin
Siinni muhitte tasavvuf olarak adlandirildigini, gesitli kaynak ve diisiiniirlerden
aktarimlar yaparak ifade etmektedir. Bu anlamda Sia’daki “imamet” fikri ile
tasavvuf diisiincesindeki “velayet” anlayisinin birbirini besledigini ve destekle-
digini de belirtmektedir (s.461-462).

Bu boliimde Ibn-i Arabi’nin felsefeyle iligkisinin yani sira filozoflar ile felse-
fenin dislanmamasi gerektigi ve ayni zamanda felsefe bilmeyenlerin bn-i
Arabi'yi anlayamayacag1 diisiincesi ele alinmistir. Ibn-i Arabi'nin varlik hak-
kindaki goriislerine de bu béliimde deginen yazar, bazi kavramlarin Ibn-i Arabi
tarafindan farkli yorumlandigini 6rneklerle aciklamistir. (s.476-527)

Akman’in bu eserinden, Ibn-i Arabi'nin Sia batiniliginden ileri derecede mii-
teessir olmasinin yani sira filozoflardan ve dolayisiyla felsefeden, Thvan-1 Safa
risalelerinden, burg felsefesinden, kelamcilardan etkilendigini ve herhangi bir
konudaki diisiincesini ifade ederken felsefeyi, kelam1 ve tasavvufu harmanla-
yarak o konudaki fikir yapisini olusturmaya ¢alistigini 6grenmis bulunmakta-
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y1z (s.491). Akman bu tiirden tespitleriyle Ibn-i Arabi'nin bilinen meshur miis-
pet imajinin aksine daha farkl bir portresinin bulundugunu iddia etmektedir.

Eserin sonuncu olan altinci béliimii, Ibn-i Arabi'nin tarih seyrindeki yerine
ve ona yOnelik tenkitlere ayrilmistir. Bu boliimde Akman, "Tarih Seyrinde bn-i
Arabi ve Tenkidi" baghig1 altinda, "Osmanli Diigiincesinde Ibn-i Arabi’nin izle-
ri", "Ibn-i Arabi'nin Bati Alemine Etkisi", "Ibn-i Arabi Elestirisi", "Tasavvuf
Mensuplarindan Elestiriler", "Tasavvuf Disindan Elestiriler" ve "Tasavvufun Ne
Olduguna Dair" konularini islemektedir. (s.543-661) Buradan Ibn-i Arabi’nin
Osmanli inang ve felsefi diisiincesine ve sanat ve mimarisine ilk donemlerden
itibaren biiyiik etkisinin oldugunu &grenmekteyiz. (s.543) Ote yandan Ibn-i
Arabi'nin goriisleriyle Bat1 alemi de ilgilenmis ve bu alemdeki diisiiniirler ara-
sinda "Gelenekselci Ekol" adiyla bir ekol olusmustur. Bunlarin fbn-i Arabi {ize-
rinden bir vahdet-i edyan fikri yaydiklarini belirten Akman, bu duruma 6zellik-
le dikkat cekmeye calismistir. (s.573)

Akman, eserinde Ibn-i Arabi’ye yonelik elestiriler (s.591-627) baglaminda,
basta vahdet-i viicid ve edyan olmak {izere ultihiyet, velayet, hayir, ser, ahiret
ve dinle ilgili goriislerinden dolay1, Tbn-i Arabi'nin de mensubu oldugu tasav-
vuf camiasindan ve bu camianin digsindan c¢esitli alimlerin temellendirilmis ilmi
elestirilerine de genisce yer vermistir.

Mustafa Akman eserini, kitabin arka kapagindaki su ifadelerle tanitmakta-
dir: “Calismamizin ana konusu, Muhyiddin b. Arabi, goriisleri ve bunlara dair
tartismalardir. Islam diisiince tarihinde 6nemli bir yeri olan Ibn-i Arabi'nin
imali, kasten Ortitk ve dolambagli bir tislubu ve 6zellikle tasavvuf cevrelerinde
takva abidesi olmak gibi bir imaj1 vardir.

Ibn-i Arabi, esasen bir sifi-filozoftur. Hal bdyleyken onunla ilgili bugiine
kadarki tartigmalar genelde sirf dinsel bir perspektifle yapilmis ve teolojisine
iliskin felsefi analizler ise hemen hemen hi¢ yapilmamistir. Oysa onun teosofik
ogretisinde temel hedef, kozmik varlig1 bir siradiizeni icinde yorumlamak yani
gercek anlamda bir felsefe yapmaktir.

ibn-i Arabi’nin, kelamin hemen her alanina iligkin bir kanaati, bu baglamda
kendi donemine kadar yapilmis degerlendirmelere dair olumlu- olumsuz bir
onerisi olmustur. O, sisteminin biitiiniinde dini naslar1 ve terminolojiyi olabil-
digince kullanarak ona bir tiir kutsallik halesi kazandirmay1 ve boylece elestiri
oklarina hedef olmaktan korunmayi planlamistir.

ibn-i Arabi’ye yoneltilen elestirilerin en énemli handikabi, bunlarin tasavvuf
elestirisi olarak algilanmasidir. Tasavvuf elestirisi ise, [slam diinyasinda manevi
hayatin elestirisi gibi anlasilma korkusuyla genellikle ihmal edilmistir. Zira
takva alemine -bigayri hak- tekel koyan siifiler, manipiilasyonlarla Islam top-
lumunun kendi mensuplar1 disinda kalan diger aktorlerine hi¢ de etik ve vic-
dani davranma geregi duymamuslardir.
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Bu anlamda biz gerek kendi eserleri ve gerekse onun leh ve aleyhinde ya-
zilmis gesitli ¢alismalar {izerinden yaptigimiz detayli okumalarimizla onun bu
goriislerini incelemeye, arka planini ve esasen ne anlama geldigini yorumlama-
ya calistik. Bunu yaparken de leh veya aleyhinde olmak gibi bir ikilem icinde
olmadik.”

Sonug olarak Akman’in yogun bir emek ile oldukga yiiklii bir kaynak tara-
mas1 yaparak hazirladigi bu eseri Ibn-i Arabi hakkinda genis ve doyurucu bilgi-
ler sunmaktadir. Akman’mn bu eserinin bize verdigi en genel fikir Ibn-i
Arabi'nin, stfilikten 6te giiglii bir filozof oldugudur.



