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SINIF OGRETMENI ADAYLARININ DEGER

YONELIMLERI: BiR DURUM CALISMASI!

0z

Bu calisma, &grencilerin yasadigi ¢evreye yonelik goriislerinin olugsmasinda
ve yasamin bir pargast olan degerlerin kazandirilmasinda dogrudan etkili olacak
simf 6gretmeni adaylarmin goriisleri dogrultusunda, mifredatta dncelikle hangi
degerlerin verilmesine yonelik gorislerini ortaya koymayi amaglamaktadir. Bu
aragtirma nitel aragtirma desenlerinden durum ¢aligmas: desenine gore tasarlanmis
nitel bir ¢alismadir. Arastirmanin ¢alisma grubunu 2017-2018 egitim-Ogretim yili
bahar déneminde bir devlet Universitesinin G¢unci ve dordiincii siniflarinda okuyan
99 simf 6gretmeni aday1 olusturmaktadir. Calisma grubunun belirlenmesinde 6lgit
orneklemeden faydalanilmigtir. Bu arastirma da sinif 6gretmeni adaylarinin Gglnc
ve dordiincii siniftan segilmesinde, 6gretmen adaylarimin genellikle sosyal bilgiler
Ogretimi, okul deneyimi ve oOgretmenlik uygulamasi gibi bircok dersi almig
olmalarinin yaninda ayrica aragtirmaya goniillii olarak katilmalar1 da ol¢ut olarak
alinmigtir. Aragtirmada 6gretmen adaylarimin miifredatta dncelikle yer verilmesini
istedikleri degerler ile ilgili olarak goriisleri yar1 yapilandirilmig goriisme formu ile
belirlenmistir. Katilimcilara yoneltilen agik ug¢lu sorular sonucunda elde edilen
veriler igerik analizi yontemi ile ¢6ziimlenmistir. Arastirma bulgularma gére simf
Ogretmeni adaylarinin miifredatta 6zellikle yer almasini istedigi ve benimsedikleri
degerlerin Sirastyla en ¢ok “Vatanseverlik” degeri ve “Bagimsizlik” degerlerinin
oldugu goriilmiistiir. Ayrica 6gretmen adaylar1 “Adalet” ve “Adil olma” degerlerine
de 6nem verdiklerine ulagilmigtir. Bunun yaninda “Sorumluluk”, “Al¢akgéniilliiliik”
ve “Estetik” degerleri ise en az benimsenen degerler olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Bu verilerden hareketle ilgili kurum ve kuruluslara 6nerilerde bulunulacaktir.

Anahtar kelimeler: Deger, Deger egitimi, Ilkokul, Ogretmen adayi,
Miifredat, Sinif 6gretmeni aday1

VALUE ASPECTS OF PRE-SERVICE ELEMENTARY
TEACHERS: A CASE STUDY

ABSTRACT

This study aims to reveal the perceptions of which values should be in the
updated curriculum for the classroom teacher candidates who will be directly
influential in gaining values and creating an opinion world. This research is a
qualitative study designed in a qualitative pattern. The study group of is composed
of 99 class teacher candidates who are studying in the third and fourth grade in the
spring semester of 2017-2018 academic year. The study group were determined
according to criterion sampling method which is in purpose sampling methods.

! Bu calismanin kisa 6zeti; 6. Uluslararas Egitim Bilimleri Kongresi, 3-5 Mayis
2018, Alanya’da sunulmustur.
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Within the scope of this research, in the third and fourth grades of teacher
candidates, teacher candidates should have taken many courses such as social
studies education, school experience and teaching practice and they were taken as
voluntary participation in the research. The data obtained as a result of open-ended
questions asked to participants were evaluated by Content Analysis Method. The
research data in accordance with the technique of open-ended questions were
collected by using a semistructured interview consisting of questions. According to
research findings, classroom teacher candidates have reached the most important
results in their values of patriotism, independence, justice, fairness, equality, honesty
and respect. In addition, "Responsibility”, "Humility" and "Aesthetics" are
mentioned as the least important values. Proposals will be made to relevant
institutions and organizations by going out of these data.

Keywords: Value, Value education, Elementary school, Teacher candidate,
Curriculum, Pre-service elementary

GIRIS

“Deger” nesneleri, kisileri, diisiince zincirini, durumlar1 ve hareketleri
iyi ya da kot; istenen veya istenmeyen yargilarimizi saglayan ilkeleri ifade
etmektedir (Halsted and Taylor, 2000:169) Deger yargilari, bir seyin
istenilen iyi ya da istenilmeyen kot oldugunu vurgulayan soyleyisler
(Glingdr, 1998); nelerin dogru olabilecegini, nelerin yanlis olabilecegini,
neyin iyi olup neyin iyi olmadigimi belirlemeyi amaglayan olgiitler (Sisman,
2002); paylasilan ve genellenebilir tutumlardir (Yapici ve Zengin, 2003).

Son yiizyilda vatandas yetistirmesiyle ilgili yapilan c¢alismalarda
iilkelerin belli baghi degerlerle donanmis vatandaglar yetistirme c¢abalar
gozlenmektedir. Egitimciler yetistirilecek vatandaslarin bazi evrensel ve
yerel degerlerle donanmasmin onemine deginmislerdir. Artan toplumsal
problemlerden (saygisizlik, hosgoriisiizlik ve siddet egilimi) yetiskinlere
nazaran c¢ocuklarin, daha fazla etkilendigi bilinmektedir. Bir¢ok iilkedeki
aileler bu sorunlarin deger 6gretimiyle ¢6ziime kavusacagi yoniinde fikir
beyan etmislerdir (Tilman, 2000). Deger egitiminin Oncelikli olarak iki
hedefi bulunmaktadir. Bu hedeflerden ilki; insanlarin ve genc¢lerin yasamdan
daha fazla tat almasi ve karakterli olmalarina yardime1 olmaktir. ikinci amaci
ise; toplumun iyiligine katki saglamaktir (Akbas, 2011:348). Degerlerin
kazanilmasinda hi¢ siiphesiz aileler, i¢inde bulundugumuz gevre ve egitim
kurumu ile ilgili kuruluslar ¢ok 6nemli bir rol tstlenmektedir. Degerler
egitimi ilk olarak ailede baglamakta ve aileye bu konuda Onemli
sorumluluklar diismektedir (Aydin, 2005; Balat ve Dagal, 2006; Doganay,
2006;Vrasmas, 2001). Aileden sonra bu misyonu Onemli dl¢iide egitim
kurumlarina yiklenilmistir. Bu baglamda egitim kurumlar1 degerlerin
kazandirilmasinda ¢ok 6nemli gorev ve sorumluluk tagimaktadir. Okullar
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aileden alinan degerleri pekistirmekte ve egitim programi dogrultusunda
Ogrencilere yeni degerler kazandirmaktadir (Keskin, 2008; Hokelekli ve
Gundiiz, 2007). Okullar ¢ocuklarin aile ve gevresinden edindikleri yanlis ve
eksik 6grenmeleri diizelterek ¢ocuklar1 hayata hazirlayan faydal kurumlardir
(Klglkahmet, 2004:2).  Egitim kurumlari, degerlerin yeni kusaklara
aktarilmasinda 6nemli bir basamak olarak goériilmekte (Akbas, 2011:348),
bu gorevi ogretmenler iistlenmekte (Bacanli, 2011:18) ve bu gorevinin
yaninda Ogretmenler, davranislari ile &grencilerine 6rnek olmaktadir.
Ogretmenin soziinde duran giivenilir kisi olmasi, derslerine hazirlanarak
girmesi, giyim kusaminda tertip ve diizene dikkat etmeleri, degerlerin
kazandirilmast  ve  Oziimsenmesinde  Ogrencilere  Onemli  katkilar
saglamaktadir (Balci, 1991:58; Sen, 2007:15). Tyree ve Vence (1997)
deger Ogretiminde Ogretmen; rol model olmanin yani sira, sinif ortami
icerisinde ogrencileri ortak bir payda da bulusturmali, her 6grenciye gorev
sorumlulugu verip onlarm kisisel gelisimlerine katki saglayabilendir.
Bununla birlikte 6grencileri bircok konuda cesaretlendirerek yasamin bir
pargasi olan degerleri benimsetmelidir. Bu baglamda 6gretmen, 6grencileri
ortaklasa calismaya tesvik edip tartigma ve paylasim ortamlar1 olusturmalidir
(Akt. Dilmag, 1999:23). Kazandirilmasi hedeflenen degerlerin belirlenmesi
konusunda Diinyada yapilan c¢alismalara bakildiginda, 12 egitimcinin
katilimiyla 1926 yilinda New York’ta hazirlanan Yasayan Degerler Egitim
Programinda tespit edilen degerler; baris, isbirligi, saygi, mutluluk, sevgi,
sorumluluk, tolerans, sadelik, dirtstliuk, 6zgurlik, algakgonilluluk (tevazu),
dayanigma (birliktelik)’dir (Tillman, 2000). Bununla birlikte Tlrkiye’de ise
MEB’in 2013 yilinda yaymladigi degerler egitimi yonergesinde belirlenen
degerler; “sevgi, sorumluluk, saygi, hosgori, duyarlilik, 6zgiiven, empati,
adil olma, cesaret, liderlik, nazik olmak, dostluk, yardimlagma,
dayanisma, temizlik, dogruluk, diirtistliik, aile birligine Onem
verme, bagimsiz ve Ozgir diisiinebilme, iyimserlik, estetik duygularin
gelistirilmesi, misafirperverlik, vatanseverlik, iyilik yapmak, c¢aligkanlik,
paylasimct olmak, sefkat - merhamet, selamlasma, alcakgoniilliiliik,
kiiltiirel mirasa sahip ¢ikma, fedakarlik ’tir” (MEB Degerler Egitimi
Yonergesi, 2013). Toplumun biiyiik bir hizla degisim ve gelisim gosterdigi
giiniimiizde duragan bir yapida olmayan degerlerde de birtakim degisiklikler
olmustur. Toplumlarda meydana gelen degisimler toplumun bir pargasi olan
kurum ve kuruluslarla birlikte degerler de buna paralel olarak degisecektir
(Pighin, 2005:8). Nitekim 2017 miifredat programinda da degerlerle ilgili
baz1 degisiklige gidilmistir. Mifredatta 6zellikle aile birligine 6nem verme
ve bagimsizlik degerlerinin 6n planda oldugu goriilmektedir. Bunun yaninda
2018 miifredatinda da 2017 miifredat programu iizerine bazi degisiklikler
yapilmis ve eski ogretim programlarinda yer alan degerler sadelestirilip
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birlestirilerek kok deger olarak mufredattaki yerini almistir. S6z konusu kdk
degerler ‘‘adalet, dostluk, diiriistliikk, 6z denetim, sabir, saygi, sevgi,
sorumluluk, vatanseverlik, yardimseverlik’> olarak siralanmistir (MEB,
2018). 2018 miifredatinda yer alan kok degerler incelendiginde de adalet,
dirdstlik, saygi, sevgi vatanseverlik gibi degerlerin yer aldig1 goriilmektedir.
Kiginin, benimsedigi degerlere yonelik olarak yaptigi siralama o degerlere
olan yasantisiyla ve o degerleri igsellestirmesi ile dogrudan iliskili oldugu
sOylenebilir. Kisilerin dnemsedikleri degerlerin siralamalar1 hi¢ siiphesiz
birbirinden farklidir. Bir kisinin en ¢ok 6nemsedigi bir deger, bir bagkasi i¢in
cok Onemsenmeyebilir  (Gungdr, 1993:23). Yasamun her alaninda
Ogrencilerin hayatina dokunan ve oOgrencilerin bilgi, beceri, deger gibi
bilissel ve duyussal alanlarin gelismesinde rolii olan 6gretmenlerin 6nemi hig
sliphesiz yadsinamaz. Bu baglamda smif Ogretmeni adaylarmin deger
Ogretimi ve degerlerle ilgili diislinceleri ve goriisleri, ilerde 6gretmen olup
ogrencilerin yagamlarina dokunacagindan dolayr 6nemli gorilmektedir. Bu
baglamda bu c¢alismanin amaci, siif 6gretmeni adaylarinin miifredatta
oncelikle hangi degerlerin verilmesi gerektigine iliskin goriislerini ortaya
koymaktir. Bu amag kapsaminda asagidaki sorulara cevap aranmistir:

1. Smif dgretmeni adaylarmin goriislerine gore, ilkokul miifredatinda
oncelikle yer verilmesi gereken degerler nelerdir?

2. Smif Ogretmeni adaylarmin goriislerine gore, ilkokul miifredatinda
oncelikle yer verilmesi gereken degerlerin gerekgeleri nelerdir?

2. YONTEM

2.1. Arastirma Deseni

Bu calisma, sinif &gretmeni adaylarinin goriisleri dogrultusunda
miifredatta Oncelikle hangi degerlerin verilmesi gerektigine yonelik
goriislerini ortaya koymayr amagladigindan nitel arastirma desenlerinden
durum galismasi desenine gore tasarlanmustir. Nitel arastirmalarda “Durum
calismasi, siirli bir sistemin ayrintili ve kapsamli bir sekilde betimlenmesi
ve incelenmesidir”. Ayni sekilde durum calismalarinin en belirgin 6zelligi
calismanin nesnesi yani vakanin sinirlandirilmasidir (Merriam, 2013:40).
Stake (2005:443)’in de belirttigi gibi durum ¢alismasi, “neyin arastirilacagini
secmekten” daha az metodolojik bir secimdir. Arastirilacak sey sinirh bir
sistemdir (Smith, 1978). Bu ¢alismada da sinirli sayida bir grup katilimcinin
goriigleri  biitiinciil bir yaklasgimla arastirildigindan durum ¢alismasi
niteligindedir.
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2.2. Calisma Grubu

Bu c¢alisma, 2017-2018 egitim oOgretim yili bahar doneminde
Tiirkiye’de bir Devlet Universitesi’nin Sinif Ogretmenligi Bolimi tigiinci
ve dordinci smifinda okuyan 99 smif Ggretmeni adayiyla
gerceklestirilmigtir.  Calismada, katilimecilarin  belirlenmesinde  amagh
ornekleme yontemlerinden o6lglt Orneklemeden yararlanilmistir.  Bu
arastirma kapsaminda katilimcilarin, tiglincti ve dordincl sinifta 6grenim
gbren Ogretmen adaylarinin seg¢ilmis olmasi; simif 6gretmeni adaylarinin
genellikle sosyal Dbilgiler 6gretimi, okul deneyimi ve 06gretmenlik
uygulamasi, vatandashik bilgisi gibi birgok dersi almig olmalar1 Olgit
alinmustir. Ayrica siif 6gretmeni adaylarmin arastirmaya kendi istekleri
dogrultusunda goniillii bir sekilde katilmalar1 da 6lgiit olarak alinmistir. Bu
ornekleme yontemindeki temel anlayis, onceden belirlenmis birgok 6lgutu
karsilayan durumlarin ¢alisilmasidir (Yildirim, Simsek, 2011).

2.3. Veri Toplama Araci

Bu c¢alismada katilimcilarla goriismeye gecmeden Once tiim
katilimeilar arastirmanin amaci hakkinda bilgilendirildi. Arastirma da
katilimlarmin ~ goniilliillik esasina dayali olarak gerceklestirilecegi,
aragtirmada hicbir sekilde isim verilmeyecegi ve her bir 6gretmen adayina
kod isim verilecegi agiklanmistir. Bu baglamda arastirmanin gizliligi ve
giivenligi konusunda 6gretmen adaylarina giiven verildigi sdylenebilir.

Literatiire bakildiginda durum c¢alismasi arastirmalarinda, gorlisme ve
g0zlem gibi veri toplama araglarindan yararlanildigi goriilmektedir (Zainal,
2007). Arastirma kapsaminda bu ¢alismada da veri toplama araci olarak yar1
yapilandirilmis  goriigme formundan yararlanilmigtir. Goriisme formu
hazirlanirken 6rneklem disinda olan 7 simf &gretmeni adayr ile on
goriigmeler yapilmis ve deger konusu ile ilgili alan yazin incelenmistir. Elde
edilen veriler 1s18inda goriisme formu hazirlanmistir. Gorligme formunu
doktorasini yapmis ve degerler egitimi ile ilgili ¢calismalar1 olan bir 6gretim
tiyesi incelemis, uzman goriisii ve Onerileri dogrultusunda form
diizeltilmistir. Uzman gorlisii dogrultusunda goriisme formu iizerinde dil
bilgisi ile ilgili diizenlemeler de yapilmis olup daha sonra forma son sekli
verilmistir. Goriigme formu iki bolimden olusmaktadir. Birinci bdliimde
cinsiyet ve simf diizeyine iliskin sorular yoneltilmistir. ikinci boliimde ise
gbriisme sorusuna yer verilmistir. Gortisme formunda simf Ogretmeni
adaylarma mifredatta ©ncelikle yer verilmesi gereken degerlerin neler
oldugu sorulmustur. Ayrica sinif 6gretmeni adaylarina, siraladiklar1 degerleri
nedenleri ile birlikte agiklamalar1 istenmistir.
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2.4. Verilerin Analizi

Arastirmada verilerin elde edilebilmesi i¢in katilimeilarin yari-
yapilandirilmis goriisme formlarimi goniillii bir sekilde doldurmalar
saglanmugtir.  Nitel verilerin analizinde icerik analizi y&nteminden
yararlanilmistir.  Icerik analizi, arastirmada toplanan nitel verileri
aciklayabilecek kavramlarin ve iligkiler Oriintiisiiniin kodlar ve temalar
cercevesinde anlasilir bir sekilde diizenlenip yorumlanmasi siirecidir.
Buradaki temel amag, toplanan nitel verileri okunabilir ve anlagilir hale
getirebilmek igin bu verileri agiklayabilecek kavramlara ve iceriklere
ulagmaktir (Yildirim ve Simsek, 2013). Ayrica verilerin analizinde say1 ve
yiizdelerden faydalanilarak gorsellik saglanmustir.

2.5. Gecerlik ve Giivenirlik Calismalari

Aragtirma siireci boyunca birtakim giivenirlik ve gecerlilik streci de
yerine getirilmistir. Bu amagla nitel arastirmada giivenirligi saglamak
amaciyla gorislerinin dogru oldugundan emin olmak igin uygulamadan
birkag giin sonra 6grencilerle tekrar goriisiilmiis 6grencilerden doldurduklari
yart yapilandirilmis gorlisme formunu tekrar tekrar okumalar1 ve
diisiincelerini onaylamalari istenmistir. Bu siire¢ her bir 6grenci i¢in yaklasik
5 dakika siirmiistiir. Boylece bu islem toplam bir haftalik siire zarfinda
tamamlanmustir. Lincoln ve Guba’nin (1985) katilimer teyidi olarak
anlamlandirdiklar1 bu yontem ile bu arastirmada i¢ gegerligi ve giivenirligi
saglama amaci1 giidilmistir. Ayrica i¢ gegerliligi arttirmak igin
katilimeilarin  dogrudan alintilarina ¢ok sik bagvurulmustur. Dogrudan
almtilara yer verilirken, katilimcilar SO1, SO2, vb. kod isimlerle
gosterilmistir. Ornegin; SOS5, Siif 6gretmeni aday1 5. siradaki katilimeiyt
gostermektedir.

Aragtirma siireci icerisinde arastirma deseni, katilimcilar, veri toplama
slireci ve analizler ayrintili bir sekilde agiklanarak aragtirmanin dis
gecerliligi arttirilmaya galigilmugtir.

2.6. Arastirma Etigi

Aragtirmanin yapilabilmesi i¢in ¢alismaya katilan katilimcilardan
sozel onay alinmugtir.

3. BULGULAR

Smif Ogretmeni adaylarmin miifredatta Oncelikle hangi degerlerin
verilmesi gerektigine yonelik algilarii ortaya koymayir amaglayan bu
arastirmada elde edilen bulgular asagida sunulmaktadir. Bulgularin
sunumunda Ogretmen adaylarmin goriislerinden dogrudan alintilara yer
verilmistir. Dogrudan alintilar sunulurken &gretmen aday1 (SO) bigiminde
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kisaltilmistir. Asagidaki Tablo ’da katilimcilarin cinsiyete gore dagilimlar
gosterilmistir.

Tablo 1: Ogretmen adaylarmin cinsiyete gore dagilimi

Cinsiyet n %
Kadin 52 53
Erkek 47 47
Toplam 99 %100

Tablo 1’de goriildiigii gibi arastirmaya katilan Smif Ogretmeni
adaylarinin 52’si kadin, 47’si ise erkek 6gretmen adaylarindan olusmaktadir.
Ogretmen adaylarinin ¢ogunlugunu kadin égretmen adaylar1 olusturmasinda,
kadin 6gretmenlerin bu boliimii daha c¢ok tercih ettiginden kaynaklandigi
soylenebilir.

3.1. Simf 6gretmeni adaylarinin Miifredatta yer almasim
istedikleri oncelikli degerler

Smif 6gretmeni adaylarina miifredatta oncelikle yer verilmesi gereken
degerlerin neler olabilecegi ile ilgili degerler ve yiizdeleri gorsellik agisindan
asagidaki sekilde gosterilmistir. Asagidaki Sekil 1’de simif Ogretmeni
adaylarmin mufredatta oncelikle yer verilmesini istedikleri degerlere yonelik
pasta grafigi verilmistir.
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Sekil 1: Mufredatta oncelikle yer verilmesi gereken degerlere ait pasta
grafigi

Bilimsellik

., .0/7
S Misafirperverli "0 Sorumluluk

Algakgoniilliil

;%3 i i
/— 0 ik ;%1 Estetik;%1

k;%10

Dayanigma ve
Yardimlagma;
%16

Hosgorti ;
%18

Saygi;
%23

Yukaridaki Sekil 1 incelendiginde smif 6gretmeni adaylarin %66°s1
vatanseverlik, %59’u bagimsizlik, %44’i adalet, %33’ adil olma, %29’u
esitlik ve %25°1 ise diiriistliik degerini 6n plana ¢ikarmustir. Ayrica asagidaki
Tablo 2’de de simif 6gretmeni adaylarinin en ¢ok onemsedikleri degerler
strasiyla frekanslariyla birlikte gosterilmistir.
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Tablo 2: Mufredatta 6ncelikle yer verilmesi gereken degerler

Degerler f
Vatanseverlik 65
Bagimsizlik 58
Adalet 40
Adil olma 33
Esitlik 29
Dirustlik 25
Saygi1 23
Hosgorii 18
Dayanigma ve Yardimlasma 16
Sevgi 13
Misafirperverlik 10
Bilimsellik 7
Sorumluluk 3
Algakgonilluluk 1
Estetik 1

Tablo 2 incelendiginde sinif 6gretmeni adaylarmin 6nemsedikleri
degerlerin bagsinda ‘“vatanseverlik” ve “bagimsizlik” degeri oldugu
gorilmektedir. Ucgiincii sirada “adalet” ve dordiincii sirada “adil olma”
besinci sirada ise “esitlik” ve “diiriistliik” degerleri 6gretmen adaylarinin en
onemli gordiikleri degerler olarak bulunmustur. Diger degerlere gbre az
Onemsenen degerlerin ise “estetik” ve “algakgoniilliilik™ degerleri oldugu
gortlmektedir. Simif Ogretmeni adaylarinin Oncelikli olarak toplumsal
degerlere daha fazla 6nem verdikleri tespit edilmistir. Ogretmen adaylarmin
toplumsal degerler icerisinde “vatanseverlik” ve “bagimsizlik” degerlerini
ozellikle 6n plana g¢ikarmasinda, iilkemizde ve komsu iilkelerde yasanan
olaylarin bu duruma 6nemli derecede etki ettigi sdylenebilir.

Smif 6gretmeni adaylarindan 65’1 “vatanseverlik” degerini, 58’1 ise
“bagimsizlik” degerinin 6n planda olmasi gerektigini ifade etmislerdir.
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Ogretmen adaylarindan SO21, SO53 ve S092 kodlu sinif &gretmeni
adaylarinin konu hakkindaki goriisleri su sekildedir:

“En onemli degerin basinda vatanseverlik gelir benim icin. Ciinkii tilkemiz
son yillarda gerek igte ve gerek disarda ¢ok fazla olumsuz olaylara maruz
kalmistir. Yakin zamanda hain darbe girisimini vatanini sevenlerle nasil
pliskiirtiildiigiinii  gordiik. Bizim baska vatamimiz yok. Hemen yanmi
basimizdaki Suriye gibi olmak istemiyorsak vatanmimiza devletimize sahip
ctkmamiz gerekiyor. Bunun yolu da 6zellikle bir sinif 6gretmeni adayt olarak
ogrencilerimize vatan SevQisini asilamamiz  gerektigini  diistiniiyorum.”
(SO21-Vatanseverlik).

“Vatanim bayragini iilkesini seven genglere ihtiyacimiz var. Ulkenin dort
tarafi kan goliine donmiis durumda. Igimize nifak tohumu sokmak
isteyenlerden dolayr boyle bir nesil yetistirmeliyiz. Bu genclerle istedigimiz
hedeflere ulasabiliriz” (SO92-Vatanseverlik).

“Ulusal degerlerimizin basinda bagimsizlik degeri gelmeli bence. Bir ulusun
her seyden onemlisi disa bagimli olmadan kendi gébek bagini yine kendisi
kesmesi gerekir. Ciinkii bagimsiz uluslar kendine 6zgu degerler olusturabilir.
Bagimsizligini  kaybetmis bir milletin gelenek-g6renek ve en o6nemlisi
degerlerinden bahsedilmez ki bunlarin hichir kiymeti de yoktur. > (SO53-
Bagimsizlik).

Smif 6gretmeni adaylarindan 40’1 “Adalet” degerini, 33’ “Adil
olma” degeri ve 29°u “Esitlik” degerini 6n plana gikarmustir. Ogretmen
adaylaridan SOS5, SO49 ve SO80 kodlu siif 6gretmeni adaylarinin konu
ile ilgili goriisleri su sekildedir:

“Uluslar ayakta tutan hukuktur. Hukukun iistinliigiine saygi gdsteren
milletler tarih boyunca ayakta kalabilmis ve varligin giintimiize kadar devam
ettirebilmislerdir. Adalet, hukukun ve devletlerin varlik sebebidir. Bundan
dolayt devletler adaletli olmali milletin hakkina gasp etmemeli milletini hak
ve ozgiirliikler c¢ercevesinde korumalidir Toplumu olusturan bireyleri de
adaletli bir sekilde yetistirirsen gelecege yonelik zaman zaman toplumlarda
meydana gelen adaletsizliginde éniine ge¢mis olursun .” (SO5-Adalet).

“Bence en onemli degerlerin basinda adil olma gelmelidir. Herkese hak
ettigi gekilde yasam alami ve imkanlar veren toplumlar hakkaniyetle
yaklasmis olur ve adil olmanmin geregini yapmis olur. Bu sekilde bazi
toplumlarda gérdiigiimiiz adam kayirma, riigvet vb. olumsuz hadiselerin
oniine set ¢cekmis oluruz.” (SO49-Adil olma).

“Esitlik degeri yine evrensel degerlerin basinda gelmelidir bana gore. Bu
degerle toplumlar gelisimsel olarak yol alir ve insanliga onem verilmis
olunur. Duygu ve diisiincelerimizi korkusuzca ve ozgiir bir ortamda
anlatabilmemiz ve hakkimizi savunabilmemiz tiim insanliga belli bir yasam
alani saglar. Bu evrensel degerin bana gore olmazsa olmaz: dil, din, wrk
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ayrimi g0zetmeksizin tim insanligi bir gormesi, insana insan oldugu icin
deger vermesidir ve onun kutsal yasam hakkini bazi ¢ikarlar ugruna yok
etmemesidir ” (SO80-Esitlik).

Smif 6gretmeni adaylarindan 25’1 “Diiriistlik” degerini, 23’1 ise
“Sayg1” degerinin 6n planda olmas1 gerektigini belirtmislerdir. Ogretmen
adaylarmdan SO33, SO68 ve SO70 kodlu sinif 6gretmeni adaylarinin
konu ile ilgili goriisleri su sekildedir:

“Bence en onemli degerdir diiriistliik. Diiriistliitk tim erdemlerin temelidir,
insanlar dogruluktan sagmazlarsa etraflarina giines misali 151k sacarlar.
Diiriist insan hem bedenen hem de ruhen cok rahat olur. Bence Insana,
insanliga kalabilecek en biiyiik mirastir. Tolstoy 'unda dedigi gibi diiriistliik
pahalr bir miilktiir. Bundan dolayr 6grencilerimizi bu denli hayati bir oneme
sahip olan diiriistliik degeri ile biiyiitmeliyiz ki toplumda kotii ve olumsuz bir
durumla  karsilasma olasithigini  diigiik  seviyede tutabilelim.” (SO33-
Darustluk).

“Uluslarin kendi hak ve hukukuna ve bagimsizliklarina saygi gosterdigi gibi
diger biitiin uluslarinda hakkina hukukuna ve bagimsizliklarina saygi
gastermelidir. Bunun yanminda uluslar inang ve degerlere de saygi duymal,
gliclii  olan uluslarin diger uluslarin zenginliklerine ve degerlerine
saldirmamalidir. Ayrica giiniimiizde en biiyiik evrensel sorunlarin nedeni
olan otekilestirme ve sudan sebeplerden dolayr uluslarin kiiltiir ve
inanclarina saldirilmas da evrensel degerlere aykiridir.” (SO70-Saygy).

“Saygi degerini benimseyen ve bunun gdstergesi, Gok kotu bir durumda
olanlara bile ... onun hak hukuk bedensel ve ruhsal alanina girmeden her
seyi ile saygir duymaktir.” (SO68-Saygi).

Yine aynmi sekilde Balay ve Kaya (2015)’nin calismasinda
arastirmaya katilan 6gretmen adaylarimin, devam ettikleri programa
gore saygi, adalet, sadakat, cesaret, diiriistlik, zarafet ve giliven
boyutlarindaki ahlaki deger yonelimleri ¢alismasinda, Smif 6gretmeni
adaylarinin, Miizik ve Resim-is boliimiinde okuyan &gretmen
adaylarina gore “Sayg1” ve “Diiriistliik” boyutunda Smif 6gretmenligi
Ogretmen adaylarinin lehine anlamli fark bulunmustur.

Smif 6gretmeni adaylarinin 16’s1 “dayanisma ve yardimlagma”
degerinin 6n planda olmasi gerektigini ifade etmislerdir. Bu konu ile
ilgili SO73 kodlu katilimeinin goriisii su sekildedir:

“Biz biiyiik bir ecdadin torunlariyiz. Nice yoksul, nice mazlum ve daha nice
zor durumda kalan iilkelerin imdadina zor giinlerinde yetisen ecdadimiz,
diismanina dahi merhamet ile yaklasmis ve yardimda bulunmustur. Biz de
bugiin aramiza nifak sokanlara, bizi degerlerimizden ayiranlara en giizel
cevabi birbirimize yardimda bulunarak ve dayamigma ruhu icerisinde
verebiliriz ancak” (SO73-Yardimlasma-dayanisma)
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Smif Ogretmeni adaylarindan 13’4 “Sevgi”, 10’u ise
“Misafirperverlik” degerinin  6n planda olmast  gerektigini
belirtmislerdir. Ogretmen adaylarindan SO63 ve SO18 kodlu simf
Ogretmeni adaylarinin konu ile ilgili goriisleri su sekildedir:

“Bana gére hayatin dogdugu kaynak sevgi pinaridr. Hayati sevgi ile anlamli ve
mutlu kilabiliriz. Sevgi mutluluk, huzur ve paylasmaktir. Ogrencilerimize ancak
sevgiyi i¢sellestirirsek gercek huzuru toplumca yakalayabiliriz. Bu bakimdan sevgi
tohumunun atildigi yerde, mutluluk, baris, huzur meyve verir.” (SO63-Sevgi).

“Toplum olarak misafirperverlik degerini onemsedigimiz soylenebilir.
Nitekim bunu komsumuz olan Suriye’den gelenlere ornek teskil ettigimizi tiim
diinyaya gostermis oldugumuzu diisiiniiyorum. Ne giizeldir ki kendi iilkesini
terk etmig, vatamindan yoksun olmus insanlara kucak ag¢mak, onlari tiim
farkhihiklar: ile kabul etmek. Diinya devletlerine ornek olmasi agisindan
“misafirperverlik” degerini énemsiyorum.”(SO18-Misafirperverlik).

Smif Ogretmeni adaylarindan 3’4 “sorumluluk”, 1’1 ise
“alcakgoniillilik” degerinin 6n planda olmas1  gerektigini
belirtmislerdir. Ogretmen adaylarmdan SO5 kodlu siif dgretmeni
adaylarinin konu ile ilgili goriisleri su sekildedir:

“Alcakgoniillii  olma  temel insani davramslardan  biridir,  Kisinin
tutumlaryla ilgilidir, kisisel alana girer ve bundan dolayr énemlidir.” (SO5-
Algakgonulluluk).

Smif O6gretmeni adaylarindan 1’1 ise “estetik” degerinin Onemine
vurgu yapmigtir. Estetik degerinin az Onemsenen degerler arasinda yer
almasi olast bir durumdur. Farkli zamanlarda ve farkli gruplarla yapilan
arastirmalarda ¢ikan sonuglar da bu durumu destekler niteliktedir. Nitekim
Gungor (1993)’tin deger konusuna yonelik yaptigi arastirmada galigmaya
katilan biitin gruplarin estetik degerinin son siralarda tercih ettigi
goriilmiistiir. Benzer bir sonu¢ Sar1 (2005)’ nin dgretmen adaylariyla yaptig
arastirmada da ortaya cikmustir. Sar1 (2005) Ogretmen adaylarinin deger
tercihleri siralamasinda 6nem derecesine gore son siralarda estetik degerinin
oldugu sonucuna ulagmustir.

SONUC ve TARTISMA

Toplumlarin  kiiltiirleri, onlarin  deger tercihleri ile  kendini
gostermektedir. Turk toplumunun kiltirii de onlarin deger tercihleri
iizerinde yansimaktadir. Hi¢ siiphesiz degerlerin kazandirilmasinda ve
aktarilmasinda dgretmenlerin dnemi yadsinamaz bir gergektir. Ogrencilerin
ogretmenlerin deger yargilarindan etkilendigi de bilinmektedir (Halstead &
Taylor, 2000). Bundan dolayr Ogretmenlerin sahip olduklari degerlerin
anlasilmasi ve betimlenmesi 6nemlidir.
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Siif  6gretmeni adaylarimin - mifredatta Oncelikli olarak hangi
degerlerin yer almasina yonelik goriiglerini ortaya koymayi amaglayan bu
calismada elde edilen bulgular neticesinde su sonuglara ulasilmstir:

Sinif 6gretmeni adaylarinin en ¢ok benimsedikleri ve mufredatta yer
almasim istedikleri degerler sirasiyla "vatanseverlik", "bagimsizlik",
"adalet", "adil olma", ‘"esitlik", "diristlik", "saygi", "hosgori",
"yardimlagma ve dayanisma", "sevgi" ve "misafirperverlik" degerlerine
onem verdikleri sonucuna ulasilmigtir., Bu sonu¢ Dbiitlin olarak
degerlendirildiginde sinif 6gretmeni adaylarinin 6nce toplumsal daha sonra
bireysel degerlere 6nem verdikleri sdylenebilir. Selvi (2006) ve Kesici
(2008) calismalarinda demokratik degerlerin adalet, esitlik, hosgoriilili olma,
farkliliklara saygi ve diiriistliik gibi degerleri kapsadigini belirtmektedir.
Benzer sekilde Goss (1997) yaptigi arastirmada en cok tercih edilen
degerlerin basinda diirtistlik, dogruluk ve saygi degerleri geldigini
belirtmistir. Buna gore yapilan ¢alismada sinif 6gretmeni adaylarinin énem
sirasina gore yaptigi tercihlerde milli ve demokratik degerlerin 6n plana
ciktig1 soylenebilir.

Yapilan arastirma sonucunda en Onemli deger olarak verilen
"vatanseverlik"; Sar1 (2005)’nin deger tercihleri ile ilgili yaptigi ¢alismada
ogretmen adaylarmin en ¢ok Onemsedikleri deger kategorisinin “siyasi”
degerler oldugu ve bu arastirmadaki sonugla benzerlik gosterdigi
sOylenebilir.  Yildirrm (2009) ise smf Ogretmenlerinin ilkogretim
Ogrencilerine kazandirilmasi gereken temel degerler arasinda "vatanseverlik"
degerini One c¢ikardiklarini ortaya koymustur. Buradan yola ¢ikarak
"vatanseverlik" degerinin kiiltiirel bir miras oldugu ve sonradan
kazanilamayacagi varlik sebebimizin olmasinin yaninda, komsu tlkelerde
hala devam eden savas, teror ve istikrarsizliktan dolay1r bu degerin dnemi
bugiin daha iyi anlasildig1 soylenebilir. Yine ayni sekilde Aktepe ve Yel
(2009)’in ilkogretim 6gretmenleri ile yaptigi calismada Ggretmenlerin en
cok, adalet, esitlik, saygi ve diiriistliik gibi degerlere Oonem verdikleri
sonucuna ulagsmislardir. Nitekim yapilan ¢alismamizda da benzer sonuglar
ortaya ¢ikmugtir.

Ogretmen adaylarinin “dirlst”, “esitlik ilkesini gdzeten™, “adil olma”
gibi degerlerin simif 6gretmeni adaylari1 tarafindan temel degerler olarak
goriildiigti  anlasilmaktadir. Celikten ve digerleri’ne (2005) g6re bir
Ogretmende bulunmasi ongoriilen 6zelliklerden biri "6grencilere karsi agik
goriigli ve objektif olma" ozelligidir. Arastirmada yer alan “esitlik” ve “adil
olma” bulgusunun bu ifadeleri destekledigi sOylenebilir. Ayrica Whitney
(1986) tarafindan yapilan c¢alismada da duristlik degerinin egitim
programinda ilk siralarda yer almasi gerektigini ortaya koymustur.
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Aragtirmada yer alan “diriistliik” bulgusunun bu ifadeleri destekledigi
sOylenebilir.

Tirk toplumunun gelenek ve goreneklerinde de ¢cok 6nemli bir yere
sahip olan ve toplum tarafindan benimsenmis "misafirperverlik" degerinin
Ogretmen adaylarinca ¢ok az sayida tercih edilmesi, 6gretmen adaylarin bu
degeri c¢ok fazla Onemsemedigi sonucunu ortaya g¢ikarmaktadir. Yapilan
calismamiza benzer sonuglar ortaya ¢ikaran Acun, Yiicel, Onder ve Tarman
(2013)’da arastirmalarinda Ogretmenlerin en az Onemsedikleri degerler
arasinda misafirperverlik degerinin oldugunu ortaya koymuslardir.

n

Bu arastirmada Siif 6gretmeni adaylari sirasiyla " sorumluluk”,
"alcakgonillilik" ve "estetik" degerlerini en az Onemsedikleri degerler
olarak ifade etmistir. Balci ve Yelken’in (2013) deger ve degerler egitimi
uygulamasi ile ilgili 6gretmen goriigleri calismasinda diger degerlere gore en
az Onem verilen degerin estetik deger oldugu sonucunu ortaya
¢ikarmuglardir. Ancak bunun yaninda alan yazinda sorumluluk degerinin bazi
caligmalarda (Damon, 2002; Josephson, 2002) ilk siralarda yer alan deger
olarak da gorulmektedir.

Aragtirmanin sonuglari neticesinde su onerilerde bulunulabilir;

Egitim Fakiilteleri programlarinda bizzat degerler egitimi ile ilgili bir
ders verilmelidir. Calismadan elde edilen bulgular neticesinde ortaya ¢ikan
deger siralamasinda yer bulamayan degerlere yonelik kapsayict ve
derinlemesine arastirmalarin yapilmas1 Onerilebilir. Caligmamiza benzer
calismalar aile boyutunda da ele almabilir. Diizeyi diisik ve en az
Onemsenen degerlerin daha {ist seviyede kazandirilabilmesi i¢in bu degerlere
y6nelik programlarda daha fazla yer verilmelidir.
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