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Uluslararasi Egitim Bu arastirmada sinif 6gretmeni adaylarinin fen okuryazarligina iliskin goriislerinin incelenmesi amacglanmistir.
Arastirmalar: Dergisi Arastirmaya bir Universitenin sinif 6gretmenligi alaninda 6grenim goéren 20 6gretmen aday1r katilmistir.
Arastirma nitel arastirma modellerinden durum ¢alismasina uygun olarak yapilandirilmistir. Veriler {i¢ tane
Haziran, 2020 acik uclu sorunun yer aldig1 bir form araciligiyla toplanmistir. Veriler igerik analizi ile analiz edilmistir.
g:;é’ljiy;ll_m Arastirma sonucunda 6gretmen adaylarinin fen okuryazarliginin ne olduguyla ilgili goriislerinin alt1 kategoriye
http://dergipark.gov.tr/ukmead ayrildig tespit edilmistir. Ogretmen adaylarinin %35’i fen okuryazarligini “fen ile ilgili temel kavramlara ve
bilgilere sahip olmak” anlamina gelen ifadelerle tanimlamislardir. Arastirmada 6gretmen adaylarinin fen
*Sorumlu Yazar okuryazar1 bireylerin ozellikleri ile ilgili ifadelerinin 11 kategoriye ayrildigi belirlenmistir. Ogretmen
adaylarinin %70’i fen okuryazar bireylerin “arastirmaci” oldugunu ifade etmislerdir. Ogretmen adaylarinin fen
Makale Bilgileri o sy st . . o . < e Ao
Gelis . 22.05.2020 okuryazarliginin boyutlar ile ilgili ifadelerinin alt1 kategoriye ayrildig1 belirlenmistir. Ogretmen adaylarinin
Kabul . 01.06.2020 %45'’i “temel fen kavramlari”ni fen okuryazarliginin boyutlarindan biri olarak ifade etmislerdir.
Anahtar kelimeler: Fen okuryazarlig, sinif 6gretmeni adaylari, PISA

Abstract

In this study, it is aimed to examine pre-service classroom teachers’ opinions about scientific literacy. 20 pre-
service teachers at a university participated in the research. The research is structured in accordance with the
case study, one of the qualitative research models. The data were collected through a form including three open-
ended questions. The data obtained in the research were analyzed by content analysis. As a result of the research,
it was determined that the pre-service teachers’ opinions about what scientific literacy is were divided into six
categories. 35% of preservice teachers defined scientific literacy with expressions that mean “having basic
concepts and knowledge about science”. In the research, it was determined that the pre-service teachers’
statements about the characteristics of scientifically literate individuals were divided into 11 categories. 70% of
preservice teachers stated that scientific literate individuals are "researchers". It was determined that the pre-
service teachers’ statements about the dimensions of scientific literacy were divided into six categories. 45% of
pre-service teachers stated “basic science concepts” as one of the dimensions of scientific literacy.
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GIRIS
Fen okuryazarligl, hem teknoloji hem de fen temelli teknoloji bilgisini ifade etmektedir. Fen okuryazarlig1 sadece fen kavramlari

hakkinda bilgi sahibi olmay1 degil, ayn1 zamanda bilimsel sorgulamay1 da icermektedir (OECD, 2019). Fen okuryazarligi ile ilgili
bir¢ok ¢erceve ve model, alan yazinda yer almaktadir.

Fen okuryazarlig ile ilgili PISA raporlar1 genis bir bilgi sunmaktadir. Fen okuryazarliginin PISA tanimina bakildiginda, 2013
yilindaki raporda fen okuryazarliginin birbiriyle iligkili dért unsurdan meydana geldigi goriilmektedir. Bunlar; baglam, bilgi,
yeterlikler ve tutumlar olarak ifade edilmistir. Baglam, fen ve teknolojiyi iceren yasam durumlarini temsil etmektedir. Yeterlikler,
bilimsel yeterlikleri ifade etmektedir. Bilgi unsuru, hem dogal hayata iligkin bilgiyi hem de bilimin dogasini bilmek anlamina
gelmektedir. Tutumlar ise fene ilgiyi temsil etmektedir (OECD, 2013).

PISA 2018 ile ilgili rapor incelendiginde, 2013’deki rapordan bazi yonlerden farkliliklarinin oldugu goéze carpmaktadir. PISA
2018’de fen okuryazarlhgi ile ilgili ti¢ unsur tanimlanmistir. Bunlar; baglam, bilgi ve yeterliklerdir (OECD, 2019).

Laugksch (2000) calismasinda fen okuryazarligina kavramsal bir bakis a¢is1 sunmustur. Bu bakis acisina gore fen okuryazarligi;
ilgili grup, kavramsal tanimlamalar, kavramin dogasi, amaglar ve 6l¢me yollar1 arasindaki ¢apraz iliskiler arasindaki baglantilarla
olusmaktadir.

Graber, Erdmann ve Schlieker (2001) yetkinlik temelli bir fen okuryazarlik modeli 6nermislerdir. Bu modelde fen okuryazarlig;
konu yeterligi, epistemolojik yeterlik, etik yeterlik, 6grenme yetenegi, sosyal yeterlik, iletisim yeteneginin birlesiminde ortaya
cikmaktadir. Model ¢esitli yetkinlikler arasindaki dengeyi saglayarak, fen egitimine katki saglamay1 amaglamistur.

Fen okuryazarligini ele alan farkli modellere bakildiginda, ortak noktanin fen ile ilgili bilimsel bilgi ve yeterlikler oldugu
gorilmektedir. Dolayisiyla fen okuryazari bir birey, giinlik deneyimleri hakkinda meraktan kaynaklanan sorularina cevap
bulabilmelidir. Fen okuryazar bir birey, dogal olaylar1 agiklayabilmekte, glincel bilimsel ¢alismalar1 anlayarak okumaktadir (NRC,
1996). Fen okuryazarlig, giinliik deneyimler ve dogal olaylarla baglantili oldugundan, tiim bireylerin fen okuryazarlig ile ilgili
bilgisinin olmasi 6nemlidir. Bu ¢ercevede, fen okuryazari birey yetistirmede 6gretmenlere diisen bir¢ok gorev bulunmaktadir.
Ogretmen adaylari da fen ve teknoloji okuryazari birey yetistirmek icin 6gretmenlerin kendilerinin de fen ve teknoloji okuryazari
bireyler olmasi gerektigini diisiinmektedirler (Duban, 2010). YOK tarafindan 2018 yilinda giincellenen 6gretmen yetistirme
programinda da fen ve teknoloji okuryazarlig1 vurgusu yer almaktadir. Sinif 6gretmenligi programi icerisinde fen ile ilgili olarak

» «

“llkokulda Temel Fen Bilimleri”, “Fen Bilimleri Laboratuvar Uygulamalar1”, “Fen Ogretimi” derslerine yer verilmistir. Bu dersler
icerisinde “fen ve teknoloji okuryazarhgi” ile ilgili icerikler yer almaktadir. (YOK, 2018). Sinif 6gretmenligi lisans programindaki
fen dersleri cercevesinde, sinif 6gretmenliginden mezun olan 6gretmenlerin veya sinif 6gretmeni adaylarinin fen okuryazarligina
hakim olmasi beklenmektedir. Bu sebeple fen okuryazarlig ile ilgili olarak 6gretmen ve 6gretmen adaylariyla bir¢cok ¢alisma

yuritilmistiir. Bu ¢alismalarda bazilar1 da sinif 6gretmeni adaylariyla gerceklestirilmistir.

Alan yazinda 6gretmen ve 6gretmen adaylarinin fen okuryazarhgi ile ilgili durumlarini inceleyen arastirmalar incelendiginde,
baz1 calismalarda 6gretmen ve 6gretmen adaylarinin fen okuryazarlik diizeylerinin arastirildig1 goriilmektedir (Bacanak ve
Gokdere, 2009;Akgiin, Ozden, Cinici, Sonekinci ve Aygiin, 2014; Aric1 Dag, 2019; Can ve Celik, 2019). Baz1 arastirmalarda ise
ogretmen ve 6gretmen adaylarinin fen okuryazarhgina iliskin 6z yeterlikleri arastirilmistir (Caymaz, 2008; Onen Oztiirk, 2016;
Balbag ve Balbag, 2017; Cayc ve Atalay, 2017). Ogretmen ve 6gretmen adaylarinin fen okuryazarhgina iliskin gorislerini
inceleyen arastirmalar da alan yazinda yer almistir (Duban, 2010; Aldan Karademir, 2012). Ogretmen adaylariyla yiiriitiilen
calismalarin ¢ogu ise fen bilgisi 6gretmen adaylariyla ytritilmistir. Bu ¢calismalar incelendiginde, sinif 6gretmeni adaylarinin
fen okuryazarhg ile ilgili goriislerini inceleyen giincel bir ¢alismanin bulunmadigl, benzer mevcut arastirmalarin fen ve teknoloji
okuryazarlig1 lzerine odaklandigl, fen okuryazarliginin boyutlariyla alakali bir arastirmanin bulunmadig1 gorilmektedir.
Yiritilen bu arastirma alan yazindaki mevcut ihtiyaca yonelik olarak yapilandirilmis, sinif 6gretmeni adaylarinin fen
okuryazarligina iliskin gorislerinin incelenmesi ama¢lanmistir. Bu amag ¢ercevesinde, belirlenen arastirma sorular1 asagida
verilmistir.

e Sinif 68retmeni adaylarinin fen okuryazarhigina iliskin gortsleri nelerdir?
e Sinif 68retmeni adaylarinin fen okuryazari bireyin 6zelliklerine iliskin gortisleri nelerdir?
e Sinif 68retmeni adaylarinin fen okuryazarliginin boyutlarina iliskin goriisleri nelerdir?

YONTEM
Arastirmanin Modeli

Bu arastirma, nitel arastirma yaklasimi ¢ercevesinde yapilandirilmistir. Arastirma, durum g¢alismasina uygun olarak planlanmis
ve yurutilmustir. Siif 6gretmeni adaylarinin fen okuryazarlhigi ile ilgili gorisleri bir durumu ifade etmektedir. Arastirmada da
bu durum ele alinarak, duruma a¢iklama getirmek amag¢lanmaktadir (Johnson & Christensen, 2014).

Calisma Grubu

Arastirmaya 2019-2020 egitim - 6gretim yil giiz doneminde bir tiniversitenin sinif 6gretmenligi alaninda 6grenim goren 20
ogretmen aday1 katilmistir. Ogretmen adaylarinin se¢iminde “Fen Ogretimi” dersini almis olmalar1 ve goniilliiliikleri esas
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alinmistir. Ciinkii “Fen Ogretimi” dersi iceriginde “fen ve teknoloji okuryazarhigl” vurgusu da bulunmaktadir (YOK, 2018).
Ogretmen adaylar1 01, 02, 03... seklinde kodlanmistir.

Veri Toplama Araci

Veriler U¢ tane a¢ik uglu sorunun yer aldigl bir form aracilifiyla toplanmistir. Arastirmanin amaci ¢ergevesinde sorular
hazirlanmadan 6nce temalar belirlenmistir. Temalar; fen okuryazarligi, fen okuryazari birey 6zellikleri ve fen okuryazarliginin
boyutlar: seklinde belirlenmistir. Sorular hazirlanirken alan yazindaki benzer arastirmalar incelenmistir (Duban, 2010; Aldan
Karademir, 2012; Kaya ve Bacanak, 2013). Belirlenen temalar ve benzer arastirma incelemeleri sonucunda ilk asamada bes
arastirma sorusu hazirlanmistir. Hazirlanan acik uglu sorular fen bilgisi egitimi alaninda uzman iki akademisyen tarafindan
incelenerek, iki sorunun aragtirmadan ¢ikarilmasina karar verilmistir. U¢ agik uglu soru ise diizenlenerek son haline getirilmistir.
Ogretmen adaylarina su sorular yoneltilmistir;

¢ Fen okuryazarlig nedir?

e Fen okuryazari bireyin 6zellikleri nelerdir?

¢ Fen okuryazarliginin boyutlar nelerdir?
Form, 6gretmen adaylari tarafindan 20 dakika igerisinde toplanmistir.
Verilerin Analizi

Arastirmada elde edilen veriler, icerik analizi ile analiz edilmistir. Bu arastirmada verileri agiklayacak kavramlar belirlenerek, bu
kavramlar mantikl bir bicimde diizenlenmis ve her soru icin temalar (kategoriler) ortaya konmustur (Yildirim ve Simsek, 2011).
Arastirma siireci Sekil 1’de verilmistir.

e ( ‘Calwma Grubu] (" ( ‘ Vg;ﬂﬁgin ]
e Durum » Acik uclu

galigmasl « 2019-2020 ;"r“lf“ml’“  icerik
e analizi

* 20smf soru

ogretmeni .

Aragtirma aday: Veri Toplama
Modeli N Araci \

Sekil 1. Arastirma Stireci
Verilerin Gegerligi ve Guvenirligi

Arastirmada verilerin gegerligini saglamak icin arastirmaci tiggenlemesi yapilmistir. Verilerin toplanmasi, veri analizlerinin
yapilmasi, verilerin yorumlanmasi ve kategorize edilmesi siireclerinde arastirmacilar beraber rol alarak, arastirmanin
inandiricihigini (i¢ gegerligini) saglamislardir (Merriam, 2013; Yildirim ve Simsek, 2011).

Arastirmanin giivenirligini incelemek amaciyla kodlama gilivenirligine bakilmistir. Bu amagla, veriler arastirmacilar tarafindan
kodlanip kategorize edilerek, kodlama ytlizdesi hesaplanmistir. Arastirmacilar arasindaki goriis birligi sayisi, gorus birligi ve
ayriliginin toplam sayisina boliinmiistiir. Arastirmacilarin kodlama uyum ytizdesi %89 olarak bulunmustur. Kodlama ytizdesinin
%80’in lizerinde olmasi arastirmanin giivenilir oldugunu géstermistir (Buiytikoztiirk, Kilig¢ Cakmak, Akgiin, Karadeniz ve Demirel,
2012; Miles ve Huberman, 2015; Patton, 2014; Yildirim ve Simsek, 2011). Kodlama ytzdesi hesaplanirken asagidaki formiil
kullanilmistir.

Uyum yiizdesi= Goris birligi sayisi/ (Gorts birligi sayis1 + Goriis ayriligi sayisi) (Miles ve Huberman, 2015)
Arastirmadaki goris birligi sayisi= 93

Arastirmadaki goris ayrilig1 sayisi= 12

Uyum ytizdesi formiiliine gore arastirmadaki uyum ytizdesi;

Uyum ytizdesi= 93 / (93+12) = 0,89 olarak hesaplanmistir.

BULGULAR
Simif Ogretmeni Adaylarinin Fen Okuryazarhg ile lgili Goriisleri

Arastirmaya katilan sinif 6gretmeni adaylar1 fen okuryazarliginin ne olduguyla ilgili bircok cevap vermislerdir. Arastirmaya
katilan 20 6gretmen adayindan alt1 tanesi fen okuryazarliginin ne oldugu ile ilgili soruya cevap vermemistir. Soruya cevap veren
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O0gretmen adaylarinin yanitlar1 kodlanarak alti1 kategori olusturulmustur. Baz1 6gretmen adaylarinin yanitlar1 birden fazla
kategoriye dahil edilmistir. Olusturulan kategoriler Tablo 1’de verilmistir.

Tablo 1.

Ogretmen Adaylarinin Fen Okuryazarlig Ile Ilgili Gortisleri
Fen Okuryazarhgina Iliskin Kategoriler Frekans Yiizde
Fen ile ilgili temel kavramlara ve bilgilere sahip olmak 7 35
Fen ile ilgili bilgileri glinliik hayatta kullanmak 5 25
Fen bilimlerine ilgi duymak 3 15
Fen ile ilgili becerilere sahip olmak 1 5
Fen ile ilgili okumak ve arastirmak 1 5
Fen ve teknoloji ile ilgili gelismeleri takip etmek 1 5

Tablo 1 incelendiginde, sinif 6gretmeni adaylarinin fen okuryazarliginin ne olduguyla ilgili goriislerinin alt1 kategoriye ayrildigi
goriulmektedir.

Ogretmen adaylarinin %35’i fen okuryazarhgin “fen ile ilgili temel kavramlara ve bilgilere sahip olmak” anlamina gelen ifadelerle
tanimlamuslardir. Ogretmen adaylarinin érnek ifadelerine asagida yer verilmistir.

08: “Fen okuryazarliji, temel diizeydeki fen kavramlarini bilen ... bireylerin tiimiidiir.”
010: “Fen okuryazarhgi toplumdaki tiim bireylerin temel fen bilimlerini algilayabilme ve kullanabilme yetisidir.”

Arastirmaya katilan 6gretmen adaylarinin %25’i fen okuryazarligini tanimlarken “fen ile ilgili bilgileri glinltik hayatta kullanmak”
ifadesine vurgu yapmuslardir. Ornek ifadeler agagida verilmistir.

013: “Fen bilimleri ile ilgili 6grendiklerini ... giinliik hayatta kullanabilmesidir.”
016: “... Tiim bireyleri kapsayan, giinliik hayatta feni kullanabilendir.”

Ogretmen adaylarinin %15’i ise fen okuryazarhgiyla ilgili olarak “fen bilimlerine ilgi duymak” anlamina gelen ifadelere yer
vermislerdir. 02'nin ifadesi agagida verilmistir.

02: “Fen bilimlerine ilgi duyma, bilgi sahibi olma istegi.”

Birer 6gretmen adayi ise fen okuryazarhgi ile ilgili “fen ile ilgili becerilere sahip olmak”, “fen ile ilgili okumak ve arastirmak”, “fen
ve teknoloji ile ilgili gelismeleri takip etmek” anlamina gelen ifadelere yer vermislerdir. Bu 6gretmen adaylarinin ifadeleri asagida
verilmistir.

020: “... Fen ile ilgili tutum, deger becerileri benimsemedir.” (fen ile ilgili becerilere sahip olmak)
03: “Fenle ilgili okuyan ve arastiran.” (fen ile ilgili okumak ve arastirmak)

08: “Fen okuryazarly, ... yapilan calismalart anlayabilen ve yeni teknolojik gelismeleri takip edebilen ... bireylerin tiimiidiir.” (fen
ve teknoloji ile ilgili gelismeleri takip etmek)

Siif Ogretmeni Adaylarinin Fen Okuryazari Bireyin Ozellikleri ile ilgili Goriisleri

Arastirmaya katilan sinif 6gretmeni adaylarindan bir tanesi fen okuryazari bireyin 6zellikleri ile ilgili soruya cevap vermemistir.
Diger 6gretmen adaylarinin cevaplar kodlanarak 11 kategoriye ayrilmistir. Bazi 6gretmen adaylarinin yanitlar birden fazla
kategoriye dahil edilmistir. Bu kategoriler Tablo 2’de verilmistir.

Tablo 2.

Ogretmen Adaylarinin Fen Okuryazar Bireylerin Ozellikleri lle Ilgili Gortisleri
Fen Okuryazan Bireylerin Ozelliklerine Iligkin Kategoriler Frekans Yiizde
Arastirmaci 14 70
Sorgulayici 9 45
Merakli 5 25
Fen bilimleri bilgisi 5 25
Cevre farkindaligi ve ilgisi 5 25
Uretken 4 20
Elestirel 3 15
Cozim yollar lireten 3 15
Gozlemci 2 10
Teknolojiyi takip eden ve kullanan 2 10
Soru soran 1 5

Tablo 2 incelendiginde, sinif 6gretmeni adaylarinin fen okuryazari bireylerin 6zellikleri ile ilgili ifadelerinin 11 kategoriye
ayrildig1 goriilmektedir.

Ogretmen adaylarinin %70’i fen okuryazari bireylerin “arastirmaci” oldugunu ifade etmislerdir. Ogretmen adaylarinin érnek
ifadeleri asagida verilmistir.
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03: “Arastirmayi, kesfetmeyi seven.”
07: “Daha incelemeci ve arastirmact bir ruha sahip olur.”

Ogretmen adaylarinin %45'’i fen okuryazari bireylerin “sorgulayic1” 6zellige sahip olduklarini ifade etmislerdir. Ornek ifadelere
asagida yer verilmistir.

01: “... sorgulayici olmasi...”
04: “Sorgulayicidir.”

Ogretmen adaylarinin %25'i fen okuryazari bireylerin 6zellikleri icerisinde “merakli”, “fen bilimleri bilgisi” ve “cevre farkindahg
ve ilgisi” ifadelerini vurgulayan ciimlelere yer vermislerdir. Ogretmen adaylarinin érnek ifadeleri asagida verilmistir.

019: “Merak eden.” (merakl)
O1: “Bu bilimler hakkinda bilgilere sahip olmas ...” (fen bilimleri bilgisi)
02: “Cevreye dogaya ilgili.” (cevre farkindahig ve ilgisi)

Arastirmaya katilan 6gretmen adaylarinin %20’si fen okuryazari bireylerin “liretken” oldugunu ifade etmislerdir. Ornegin, 06: “...
Uretkendir.” ifadesine yer vererek fen okuryazari bireylerin 6zelligini agiklamigtir.

Arastirmaya katilan 6gretmen adaylarinin %15’i fen okuryazar bireyleri “elestirel” ve “¢coziim yollar iireten” bireyler olarak
tanimlamuslardir. Ornek 6gretmen adayi ifadelerine asagida yer verilmistir.

01: “.. elestirel bir géze sahip olmasL.” (elestirel)
017: “.. Coéziim iiretir ...” (¢6ziim yollar lireten)

Ogretmen adaylarinin %10’u fen okuryazan bireyleri “gdzlemci” ve “teknolojiyi takip eden ve kullanan” bireyler olarak
tanimlamuslardir. Ornek ifadelere asagida yer verilmistir.

05: “Gézlemci”
08: “Yeni teknolojik gelismeleri takip edebilmek, ... Yeni teknolojik gelismeleri hayatina uygulayabilmek.”

Arastirmaya katilan 6gretmen adaylarindan bir tanesi (05: “Soru soran”) fen okuryazar bireyleri “soru soran” bireyler olarak
tanimlamistir.

Siif Ogretmeni Adaylarinin Fen Okuryazarhginin Boyutlar ile ilgili Goriisleri

Arastirmaya katilan siif 6gretmeni adaylar1 fen okuryazarhgnin boyutlarina iliskin bircok cevap vermislerdir. Ogretmen
adaylarindan altis1 fen okuryazarliginin boyutlariyla ilgili bir cevap vermemistir. Diger 6gretmen adaylarinin cevaplar:
kodlanarak alt1 kategoriye ayrilmistir. Bazi 6gretmen adaylarinin yanitlar birden fazla kategoriye dahil edilmistir. Bu kategoriler
Tablo 3’de verilmistir.

Tablo 3.

Ogretmen Adaylarinin Fen Okuryazarhiginin Boyutlar ile Ilgili Goriisleri
Fen Okuryazarliginin Boyutlarna Iliskin Kategoriler Frekans Yiizde
Temel fen kavramlari 9 45
Fizik, kimya, biyoloji 4 20
Bilimsel siire¢ becerileri 3 15
Evren 1 5
Astronomi 1 5
Gozlem 1 5

Tablo 3 incelendiginde, sinif 6gretmeni adaylarinin fen okuryazarlhiginin boyutlar ile ilgili ifadelerinin alt1 kategoriye ayrildig:
goriilmektedir.

o«
1

Ogretmen adaylarinin %45’i “temel fen kavramlari”’m fen okuryazarhginin boyutlarindan biri olarak ifade etmislerdir. Ornek

ifadeler asagida verilmistir.
010: “Temel fen kavramlarini bilmek.”
020: “Fen ile ilgili genel kavramlar”

Arastirmaya katilan 6gretmen adaylarinin %20’si fen okuryazarliginin boyutlari icerisinde “fizik, kimya, biyoloji” ye yer vermistir.
Ornegin 06: “Fizik, Kimya, Biyoloji gibi alt dallara ayrilmaktadir.” diyerek diisiincesini ifade etmistir.

Arastirmaya katilan ii¢ 6gretmen aday1 “bilimsel siire¢ becerileri”ni fen okuryazarliginin boyutlar1 olarak belirtmistir. 010:
“bilimsel stireg¢ becerilerini bilmek.” ifadesine yer vermistir.

» o«

Arastirmadaki birer 6gretmen adayi ise fen okuryazarhiginin boyutlari icerisinde “evren”, “astronomi” ve “gézlem” ifadelerini
iceren ciimlelerle diistincelerini belirtmislerdir.
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TARTISMA VE SONUC

Bu arastirmada sinif égretmeni adaylarinin fen okuryazarhigina iliskin goriisleri incelenmistir. Ogretmen adaylarina; “Fen
okuryazarligi nedir?”, “Fen okuryazari bireyin ozellikleri nelerdir?” ve “Fen okuryazarliginin boyutlar1 nelerdir?” sorulari
sorulmustur.

Arastirmaya katilan 6gretmen adaylarinin “Fen okuryazarligi nedir?” sorusuna verdikleri cevaplar incelenerek alt1 kategoriye
ayrilmistir. Bu kategoriler; “fen ile ilgili temel kavramlara ve bilgilere sahip olmak”, “fen ile ilgili bilgileri giinliik hayatta
kullanmak”, “fen bilimlerine ilgi duymak”, “fen ile ilgili becerilere sahip olmak”, “fen ile ilgili okumak ve arastirmak”, “fen ve
teknoloji ile ilgili gelismeleri takip etmek” olarak belirlenmistir. Miller (1983)’de fen okuryazarligin, bireyin bilimsel konularda
okuma ve anlamasini ifade ettigini belirtmistir.

Arastirmada 6gretmen adaylarinin %35’i fen okuryazarligini “fen ile ilgili temel kavramlara ve bilgilere sahip olmak” anlamina
gelen ifadelerle tanimlamiglardir. Fen okuryazarligin PISA taniminda da dért unsurdan bahsedilmektedir. Fen ile ilgili bilgi de fen
okuryazarliginin unsurlar igerisinde ele alinmaktadir (OECD, 2013). PISA 2018 raporunda da fen okuryazarhg ile ilgili
unsurlardan birinin fen ile ilgili bilgi sahibi olmak oldugu ifade edilmistir (OECD, 2019).

Arastirmaya katilan 6gretmen adaylarinin %25’i fen okuryazarligini tanimlarken “fen ile ilgili bilgileri giinltik hayatta kullanmak”
ifadesine vurgu yapmislardir. Ogretmen adaylarinin %15’i ise fen okuryazarhgiyla ilgili olarak “fen bilimlerine ilgi duymak”
anlamina gelen ifadelere yer vermislerdir. Thurmond ve Lee (2000) arastirmalarinda fen profesorlerinin, fen okuryazarligini
tanimlarken genellikle fen ile ilgili bilimsel bilgiye vurgu yaptiklarini tespit etmislerdir. Buna ragmen fen egitimi profesérlerinin
ise, fen okuryazarligini tanimlamada bilimsel arastirma boyutu lizerinde durduklarini tespit etmislerdir. Sinif 6gretmenlerinin
fen ve teknoloji okuryazarligina iliskin gortslerini inceleyen bir arastirmada da, bazi 6gretmenlerin bu okuryazarligr “Fen ve
teknoloji ile ilgili kavramlarin bilinmesi, kullanilmasi ve uygulanmasi” olarak ifade ettikleri tespit edilmistir (Aldan Karademir,
2012). Kaya ve Bacanak (2013) da ¢alismalarinda, fen bilgisi 6gretmen adaylarinin biiyiik kisminin fen okuryazarhgini; fen ile
ilgili anahtar kavramlar:1 bilme, sorgulama yapabilme, bilimsel yontemi kullanma ve bilgilerini hayatina uyarlayabilme olarak
tanimladiklarini belirtmislerdir.

Arastirmada “Fen okuryazari bireyin 6zellikleri nelerdir?” sorusuna verilen cevaplar incelenerek, 6gretmen adaylarinin cevaplari
11 kategoriye ayrilmistir. Bu kategoriler; “arastirmacit”, “sorgulayic1”, “merakli”, “fen bilimleri bilgisi”, “cevre farkindalig ve ilgisi”,
“lretken”, “elestirel”, “coziim yollar1 treten”, “gdzlemci’, “teknolojiyi takip eden ve kullanan”, “soru soran” olarak
isimlendirilmistir. Ogretmen adaylarinin %70’i fen okuryazarn bireylerin “arastirmact” oldugunu ifade etmislerdir. Ogretmen
adaylarinin %45'i fen okuryazari bireylerin “sorgulayic1” 6zellige sahip olduklarini ifade etmislerdir. Ogretmen adaylarinin %25'i
fen okuryazar1 bireylerin Ozellikleri icerisinde “merakll”, “fen bilimleri bilgisi” ve “cevre farkindaligi ve ilgisi” ifadelerini
vurgulayan ciimlelere yer vermislerdir. Duban (2010)'in ¢alismasinda da, fen ve teknoloji okuryazar bireylerin teknolojik
gelismeleri izledigi ve yasamlarinda kullandigini belirten siif 6gretmeni adaylarinin ifadeleri yer almistir. Ayni ¢alismada
o0gretmen adaylarinin fen ve teknoloji okuryazari bireylerin dogaya karsi duyarli oldugunu belirten ifadelerine de yer verilmistir.
Aldan Karademir (2012) de c¢alismasinda, ¢alismaya katilan sinif 6gretmenlerinin ¢ogunun fen ve teknoloji okuryazarligini
“arastirma” ve “sorgulama” olarak tanimladiklar: belirlenmistir. Kaya ve Bacanak (2013) ¢alismalarinda, fen bilgisi 6gretmen
adaylarinin fen okuryazan bireylerin ozelliklerine iliskin goriislerini arastirmiglardir. Ogretmen adaylar fen okuryazari
bireylerin 6zellikleri igerisinde; anahtar kavramlar1 bilme, arastirmaci olma, bilimsel siire¢ becerilerine sahip olma, dogay1
tanima, merakh olma, sorgulama ézelliklerine yer vermislerdir. PISA 2018 Tiirkiye On Raporu’'nda da fen okuryazarhig
yeterlikleri icerisinde; olgular1 bilimsel olarak a¢iklama, bilimsel sorgulama yontemi tasarlama ve degerlendirme, verileri ve
bulgular: bilimsel olarak yorumlama yeterlikleri yer almaktadir (MEB, 2019). Bu yeterlikler, arastirmada 6gretmen adaylarinin
fen okuryazari bireylerin 6zellikleri igerisinde belirttigi arastirmaci, sorgulayici, elestirel, ¢6ziim yollar1 tireten birey 6zellikleriyle
bagdasmaktadir.

Arastirmada 6gretmen adaylarinin fen okuryazarliginin boyutlariyla ilgili cevaplar alt1 kategoriye ayrilmistir. Bu kategoriler su
sekilde isimlendirilmistir; “temel fen kavramlar1”, “fizik, kimya, biyoloji”, “bilimsel siire¢ becerileri”, “evren”, “astronomi”,
“gozlem”. Thurmond ve Lee (2000) de calismasinda fen ve fen egitimi profesorlerinin fen okuryazarhiginin bilesenlerinden

bilimsel bilgi icerisinde “temel fen kavramlar1” na yer verdiklerini tespit etmislerdir.

Arastirmada 6gretmen adaylarinin %45’i “temel fen kavramlari’ni fen okuryazarlhiginin boyutlarindan biri olarak ifade
etmislerdir. Arastirmaya katilan 6gretmen adaylarinin %20’si fen okuryazarliginin boyutlar i¢erisinde “fizik, kimya, biyoloji” ye
yer vermistir. PISA 2018 raporunda ise fen okuryazarliginin unsurlari olarak baglam, bilgi ve yeterlikler yer almistir (OECD,
2019). Bu arastirmada da 6gretmen adaylarinin fen okuryazarhgi ile ilgili ifadeleri, daha ¢ok fen okuryazarliginin bilgi boyutunu
ifade etmektedir. Sadece bilimsel stlire¢ becerileri ve gozlem iceren ifadeler, fen okuryazarliginin yeterlikler boyutuna isaret
etmektedir. Buna ragmen gercek yasam baglantilarini iceren baglam boyutuyla ilgili herhangi bir ifadeye rastlanmamistir.

Arastirma bulgular sinif 6gretmeni adaylarinin fen okuryazarhg ile ilgili bilgilerinin oldugunu ve fen okuryazar: bireylerin
ozelliklerini bildiklerini gostermektedir. Fakat sinif 6gretmen adaylarinin fen okuryazarlhiginin boyutlarina tam olarak hakim
olmadiklari tespit edilmistir. Ayrica yukarida ele alinan tiim ¢alismalar incelendiginde, bu arastirmadan elde edilen bulgularin
alan yazindaki calismalarla paralel oldugu goriilmektedir. Bu durum, arastirma bulgularinin baska ¢alismalarla da desteklendigini
gostermektedir.
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Sinif Ogretmeni Adaylarinin Fen Okuryazarligina Iliskin Gériislerinin Incelenmesi

ONERILER
Arastirmadan elde edilen bulgular 15181nda, asagidaki éneriler sunulabilir.

e Ylriitilen arastirma sinif 6gretmeni adaylariyla yiritilmiistiir. Alan yazin incelendiginde benzer ¢alismalarin oldugu
(Duban, 2010), fen bilgisi 6gretmen adaylariyla da benzer arastirmalarin yiriitiildiigii tespit edilmistir (Kaya ve Bacanak,
2013). Bazi arastirmalar da 6gretmenler lizerinde gerceklestirilmistir (Aldan Karademir, 2012). Fakat alan yazinda farklh
brans 6gretmen ve Ogretmen adaylarinin fen okuryazarlig ile ilgili gorislerinin incelendigi az sayida arastirmaya
rastlanmistir. Oysa glinimiuzde artik 6gretim programlarinin ve egitimin, tek disipline dayali 6gretimden birkag disiplini
barindiran disiplinler arasi bir 6gretime dogru degisim yasamasi ve beraberinde STEM egitiminin ortaya ¢ikmasi (Yavuz,
2016), farkl brans egitimcilerinin de fen okuryazarlig ile ilgili bilgileri olmasi gerekliligini dogurmustur. Bu ¢ercevede
matematik 6gretmenligi, bilisim teknolojileri 6gretmenligi gibi branslarda 6grenim goéren 6gretmen adaylariyla veya
ogretmenlerle benzer ¢alismalar gerceklestirilebilir.

e Thurmond ve Lee (2000), calismasinda fen ve fen egitimi profesorleri ile fen okuryazarhigil lizerine bir ¢alisma
gerceklestirilmistir. Fakat ulusal alan yazinda benzer bir arastirmaya rastlanmamistir. Bu c¢ergevede, fen egitimcisi
akademisyenlerin fen okuryazarligina iliskin goriisleri incelenebilir.

¢ Yapilan bu ¢alisma, nitel arastirma metodolojisine uygun olarak yapilandirilmistir. Benzer amagla, baska bir ¢alismada farkl
nitel veri toplama araglar kullanilarak daha derinlemesine bilgi edinilebilir. Nicel arastirma yontemleri de arastirmaya
dahil edilerek, 6gretmen adaylarinin fen okuryazarliklar gesitli yonlerden ele alinabilir.

e Elde edilen veriler ¢alisma grubu ile sinirlandirilmistir. Dolayisiyla farkli demografik 6zelliklere sahip 6gretmen adaylarinin
fen okuryazarliklari ile ilgili goruisleri incelenerek genis capl bir arastirma ytruttlebilir.

¢ Arastirma bulgulari sinif 6gretmeni adaylarinin fen okuryazarligi ile ilgili bilgilerinin oldugunu ve fen okuryazari bireylerin
ozelliklerini bildiklerini, fakat fen okuryazarliginin boyutlarina tam olarak hakim olmadiklarini géstermistir. Bu ¢ercevede
sinif 6gretmenligi programinda yer alan “Fen Ogretimi” dersi icerigindeki fen okuryazarhg (YOK, 2018) basligi altinda, PISA
raporlarinda yer alan fen okuryazarlig1 boyutlarina deginilebilir. Boyutlar arasindaki iliskiler ele alinabilir.

¢ Buarastirmada 6gretmen adaylarinin fen okuryazarligi ile ilgili ifadeleri, daha ¢ok fen okuryazarlhiginin bilgi boyutunu ifade
etmektedir. Sadece bilimsel siire¢ becerileri ve gozlem iceren ifadeler, fen okuryazarliginin yeterlikler boyutuna isaret
etmektedir. Buna ragmen gergek yasam baglantilarini iceren baglam boyutuyla ilgili herhangi bir ifadeye rastlanmamaistir.
Bu durum, sinif 6gretmeni adaylarinin fen okuryazarligl cercevesinde fen ile gercek yasam baglantilar1 kuramadigini
gostermektedir. Ogretmen adaylarinin bu baglantiy1 kurmalari i¢in onlara gercek yasam baglaminda fen 6gretimi yapilabilir.
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