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Oz— 1250-1517 yillar1 arasinda Misir ve Suriye merkez olmak iizere tiim Ortadogu'ya hakim olan Memlikler, bulunduklari
donem igerisinde hem Ortadogu'nun hem de diinyanin kaderini degistirecek olaylara imza atmislar, kendilerine mahsus
miiesseseleri ile Islam diinyas1 icinde 6ne ¢iknuslardir. Memliklerin Islam aleminde &ne ¢iktiklar: hususlardan birisi de, Sultan
ez-Zahir Baybars doneminden itibaren, kendilerinden dnce sadece bir mezhep iizerine olan baskadilik miiessesesini, Stinni dort
mezhep iizerine genisletmeleridir. Ancak uygulamalardan anlasildig1 kadariyla, bizzat sultan tarafindan secilen baskadilarin
tayin ve gorevden alinmalar1 esnasinda zaman zaman hukuksuz uygulamalara miiracaat edilmistir. Bagkadilarin tayinleri ve
azilleri esnasinda riigvet, iltimas, giiclii emirlerin siyasi miidahaleleri gibi bu makamin sayginligina golge diisiirecek
faaliyetlerde bulunulmustur. Bu ¢alismada baskadilarin tayin ve azilleri esnasinda meydana gelen hukuksuz uygulamalarin
bariz drnekleri verilmek suretiyle konuya agiklik getirilmeye calisilacaktir.

Anahtar Kelimeler — Memliikier, Baskad, Riigvet

ILLEGALITY OF APPOINTMENT AND DISMISSAL OF CHIEF QADIS DURING THE MAMLUK PERIODS

Abstract — The Mamluks, who dominated the entire Middle East, including Egypt and Syria, between 1250 and 1517, have
signed events that will change the fate of both the Middle East and the world during their time, and have come to the fore in
the Islamic world with their own institutions. One of the most important institutions that Mamluks brought to the Islamic world
was the expansion of the chief kadis institution on the four Sunni sects. However, as it is understood from the practices,
sometimes unlawful practices were applied during the appointment and dismissal of the chief kadis. During the appointments
and dismissals of the cheaf kadis, activities such as bribery, favoritism, political interventions of powerful amirs have been
shadowed by this authority. In this study, it will be tried to clarify the issue by giving clear examples of unlawful practices
occurring during the appointment of chief kadis and their dismissal.

Keywords — Mamluks, Chief Qadis, Bribery
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Giris

1250-1517 yillar1 arasinda Misir ve Suriye merkez olmak
iizere tiim Ortadogu'ya hakim olan Memlikler, bulunduklari
donem icerisinde hem Ortadogu'nun hem de diinyanin
kaderini degistirecek olaylara imza atmuslar, kendilerine
mahsus miiesseseleri ile Islam diinyas1 iginde temayiiz
etmislerdir. Memliklerin Islam alemine kazandirdiklari en

onemli miesseselerden birisi de kadi'l-kudatlik yani
bagkadilik miiessesesini dort mezhep iizerine
genisletmeleridir.

Memlik Devleti’nin hakiki kurucusu olarak kabul edilen ez-
Zahir Baybars (1260-1277), daha 6nce tesis edilmis diger
Islam devletlerinden farkli olarak baskadilik miiessesini
sadece o devletin tesis olundugu cografya tizerindeki hakim
ve baskin mezhebin iizerine yahut da devletin yoneticilerinin
kisisel mezhebi tercihleri ilizerine bina etme uygulamasini
terk etmis, Islim’m Siinni mezheplerinin dérdiine birden
(Safii, Hanefi, Maliki, ve Hanbeli) bu teskilatin i¢inde
bulunma imkani veren yeni bir uygulamaya gitmistir.
Baybars’in bu uygulamaya gitmesiyle alakali gerekgeyi
kaynaklar genel olarak Safii baskadisinin davalarda kendi
mezhebinin  goriislerine  uygun  olmayan  kararlari
uygulamamasi ve bu durumun farkli mezheplere mensup
davact ve davalilar1 rahatsiz etmesi iizerine iletilen
sikayetlere Sultan Baybars’in da darii’l-adl’de oniine gelen
bir dava ile sahit olmasina baglarlar. Baybars séz konusu
dava da Safil Baskadisi1 Taceddin ‘Abdii'l-Vehhéab b. bintii'l-
‘E'azz‘m (6. 665/1267) hikkiim ve tavirlarini begenmemesi ve
Baskadi Taceddin’den hoslanmayan Cemaleddin
Aydogdu’nun (6. 664/1266) o esnada tek baskad:
uygulamasinin mahzurlarindan bahsetmesi iizerine Sultan
Baybars, Aydogdu’nun tavsiyesini dikkate almig ve her
mezhepten birer baskad: atamak suretiyle yeni bir uygulama
baglatmisti (Kalkasendi, 4, 1922: 35; Niiveyri, 30, 2004: 75-
76; Yinini, 2, 1954-1961: 324-325; Ibn Kesir, 17, 1997-
1999: 460-461; Suytti, 2, 1967: 165; Makrizi,1/2, 1956-
1973: 538-539; Yalgin, 2016: 28-29). ibn Abdii’z-Zahir (6.
692/1293) ise bu uygulamanin gerekcesi olarak Kahire’ye
cesitli mezheplere mensup ¢ok sayida alim ve insanin gog
etmesini gosterir (Ibn Abdii’z-Zahir, 1976: 182; Ayaz; Eren,
2019: 287).

Arastirmacilar ise dort bagkadi uygulamasinin sebebini
Kahire niifusunun goclerle artmasi sonucu diger mezhep
mensuplarinin sayisinin da Safii agirliklt Kahire’de artmaya
baglamasi1 (Escovitz, 1982: 531); ortaya ¢ikan hukuki
meselelerin  ¢dziimilyle alakali olarak bu yeni sisteme
gecilmeye mecbur kalmmasi (Ozen, 2001: 79) ve Hanefi
mezhebini gii¢lendirme siyasetinin bir pargast olmasina
(Nielsen, 1984: 176; Kortantamer, 1993: 113-114; Rapoport,
2013: 213; Ayaz-Eren, 2019: 286-287) baglarlar (Ayaz;Eren,
2019: 286-287). Osmanlilarin Memlak Devleti’ni sona
erdirmelerinin ve Misir’t ele gecirmelerinin ardindan da
merkezi yonetimin tedrici olarak bu uygulamadan® vazgectigi
goriilmektedir (ez-Ziiheyli, 1995: 402).

'Konuyla alakali daha ayrntili bilgi igin bkz. Atcil, Abdurrahman, (2017),
Memlﬁkler’den Osmanlilar’a Gegiste Misir’da AdIi Teskilat ve Hukuk (922-931/1517-
1525), Islam Arastirmalar: Dergisi, C. 38, s. 89-121.

Dini vazifeler arasinda en iist makam olan (Kalkagendi, 4,
1922: 35) ve sultan tarafindan tayin olunan ve azledilen
baskadilarin goérevlerinden bazilar1 sunlardi: “Sultanlarin
tahta ¢ikig veya iniginde, halife yeni sultana biat ettigi zaman
ve yeni bir halifenin géreve baslama merasiminde seriati
temsil ederek hazir bulunup sahitlik etmek, hukuk alaninda
hiikkiim vermek, fetva c¢ikartmak, her aymn basinda iyi
dileklerini iletmek i¢in sultanin huzuruna ¢ikmak, sultanin
ailesinden birisinin cenazesinde halife ve emirlerle beraber
tabutun 6niinde yiiriimek, Kaletii’l-Cebel camiinde hutbeyi
okumak, ser’i ilimleri okutmak, vakiflar ve medrese vakiflari
ile yetim mallarini idare etmek” (Kortantamer, 1993: 113).

Daha Once bizzat halifeler tarafindan tayin edilen kadilar,
bagkadilik miiessesinin tesisinden sonra bagkadilar tarafindan
tayin edilmeye baslamislardir. Atandiklari bolgelerdeki yetki
alanlarina giren tiim meselelere tek baglarina bakmaya giicii
yetmeyecegi malum olan mezhep baskadilari, bu islerde
kendilerine yardimei olmalar1 maksadiyla kendilerine naibler
/ vekil kadilar atarlardi. Bagkadi tarafindan tayin edilen bu
gorevliler naib, kadi yahut falan memleketin ndibi yahut
kadis1 olarak isimlendirilirlerdi (Ibn Haldun, 2017: 463;
Uner, 1978: 77-78; Seker, 2018: 78). Naiblerin tayin ve terfi
islerini yiriiten bagkadi, devlet baskani tarafindan her
mezhebin taninmis, bilinmis ve temeyyliz etmis fakihleri
arasindan dikkatle secilirdi (ez-Ziiheyli, 1995: 411-412). Zira
bu kisinin tayini esnasinda meydana gelecek bir hata, tiim
adalet mekanizmasini, onun yapacagi tayinler vasitasiyla,
derinden etkileyecekti. Ancak goriinen o ki, riigvet almanin
ve vermenin olduk¢a yaygin oldugu Memlik Devleti'nde,
memurlarin ve memurluklarin para yahut mal karsiligi satin
alinmasi, bizzat sultanlar yahut yiiksek riitbeli emirler
tarafindan satilmasi hadisesi sadece biirokratik makam ve
unvanlarla sinirli kalmamus, her tiirlii dini unvan ve makama
kadar sirayet etmisti.

Sultanlar tarafindan ulemadan tayin edilen baskadilarin sik
sik siyasi® sebeplerle gorevden alimalarma tamk olunurdu.
Tahta ¢ikan her sultan yahut sultan {izerinde etkili olan
emirler, kendilerinden 6nceki sultan yahut emir tarafindan
tayin edilen baskadilart gorevlerinden alirdi. Tarafsiz ve
objektif olan kadilarin akibeti azledilmek olurdu. Baslica azil
sebebi ise dedikodu ve iftiraydi (ez-Ziiheyli, 1995: 407).

2 Bununla ilgili en erken ve en meshur rneklerden birisi Sultan ez-Zahir Baybars ile
ulemadan imam en-Nevevi (6. 676/1277) arasinda yasanan hadisedir. Sultan, Mogollara
kars1 savagmak iizere Suriye’ye giderken gerektiginde savasin masrafinin karsilamak
i¢in halkin malina el koymasinin caiz olduguna dair ulemadan fetva istedi. Suriye
ulemasi Baybars’in bu istegine olumlu yonde bir fetva yazdi. Ancak imam en-Nevevi
Baybars’a istedigi fetvayr vermemisti. Sultan huzuruna getirttigi en-Nevevi’den
ulemanin fetvasini onaylamasini emreder. imam onaylamaktan imtina edince Baybars
sebebini sorar ve su cevabi alir: “Senin bir zamanlar Emir Bundukddr'in kélesi
oldugunu biliyorum. O zamanlar maln miilkiin de yoktu. Sonra Allah’in inayeti ile
sultan oldun. Bin tane memlikiin ve bunlarin her birinini iizerinde altindan zirh
oldugunu duydum. Yine 200 cariyen ve bunlarin her birinin iizerinde miicevherler
varmig. Sen once kélelerinin ve cariyelerinin iizerindekileri sat. Ben ondan sonra sana
istedigin fetvayr yazacagim”. Baybars bu sozleri isitince sinirendi ve en-Nevevi’yi
“iilkemden (Dimask 'tan) ¢ik” diyerek kovdu. en-Nevevi, Neva kdyiine ¢ekildi”, Suyati,
el-Hafiz Celaleddin ‘Abdurrahman, (1967), Hiisnii’l-Muhddara fi Tarihi Misr ve’l-
Kdbhire, Tah. Muhammed Eb@’1-Fadl ibrahim, I-1, Daru Thya’i’l-Kutubi’l-* Arabiyye, C.
2,8.95.
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Sultan Melikii’n-Nasir Muhammed b. Kalavun’un (1293-
1294, 1299-1309, 1310-1341) dordiincii oglu olan el-
Melikii’s-Salih (1342-1345) zamaninda, Memlik Devleti’nde
rigvet almak ve vermek o kadar yayginlasip olagan bir hale
gelmisti ki divdnu'l-bezl yani riigvet divani adiyla bilinen bir
divan kurulmus, derdini ve sikintisini halletmek isteyenlerin
bu divana gelerek, divanin reisinden isini hallettirebilecegi
memurlar1 satin almast normal bir hale gelmisti (ibn
Tagriberdi, 11, 1992: 240; ibn Hacer, 1, 1980: 390).
Kroniklerde riigvetle ilgili pek ¢ok sultan ve emirle ilgili
kayitlar bulunmasina ve bunlarin acgik acik yazilmasina
ragmen, Ozellikle dini makamlarin para karsiligr talipleri
tarafindan satin alinmasi, diger bir tabirle bagkadilik ve
kadilik makamlarinin dogrudan riisvet karsiligi sultanlar
tarafindan taliplilerine satilmaya baslanmasi, anlagildig:
kadariyla Sultan Berkuk (1390-1399) déneminde baslamisti.
Hatta Makrizi (6. 845/1441), Berkuk donemi ile alakali
olarak soyle der: “Onun zamaninda ii¢ ¢irkin sey ortaya ¢iktt.
Bunlardan birincisi escinselliktir. Hatta erkekler arasinda
escinsellik o kadar yaygind: ki, kadin fahiseler degerlerini
yiikseltmek icin erkeklere benzemeye c¢alisirlardr. Giizel
oglanlara cinsi olarak ilgi duymak yaygin hale gelmigti.
Hatta kadinlar artik erkekleri taciz ediyor soéylentisi
yayinugsty. Ikincisi riigvet almanin yayginlasmasiydi. Sultanin
kendisi de riigvet aldigi icin biitiin yoneticiler ve biirokratlar
onu taklit ettiler ve riigvet almak normal olarak addedilir
oldu. Oyle ki sultan ve biirokratlar riisvetsiz hi¢ bir vazife ve
goreve atama yapmazlardi. Uciinciisii de ¢arsi pazarda
islerin azalp diizenin alt iist olmasiydi. Onun yaptigi
katiiliikler iyiliklerinin iki kati idi”( Makrizi,3/2, 1956-1973:
618, ; Ibn Tagriberdi, 11, 1992: 239; Cetin, 2013: 172-173).
Yine Makrizi, kitliklar, iktisadi krizler ve pahalilik tizerine
yazdig1 “Igdsetii’l-Umme bi-Kesfi'I-Gumme” adli eserinde,
pahaliligin sebeplerinden birisini devletin yozlagsmasi olarak
aciklar ve konuyla alakali olarak: “vezirlik, kadilik, eyalet
valiligi, muhtesip ve diger makamlara ulagmak icin bol
miktarda riisvet vermekten bagska bir yol yoktu” seklinde
tespitinde bulunur ve bu durumun Berkuk’un &liimiine kadar
devam ettigini kaydeder (Makrizi, 2007: 117-118).

Safii Baskadilarinin Tayin ve Azlinde Goriilen Usulsiizliik
Ornekleri

Memlik Devleti’nde ortaya ¢ikan ictimai, iktisadi, ahlaki
carpiklik ve bozulmalarin dini hayata yansimasi ve tesir
gostermesi beklenilmeyen bir durum degildi. Devlette dini ve
adli hizmetlerin en mithim ve etkili oldugu miiessese, tiim
adalet mekanizmasinin dogrudan kendisine bagli oldugu
baskadilik miiessesesi idi. Zira mezkir oldugu lizere Memlik
Devleti’'nde adaleti dagitacak olan kadilari, baskad: tayin

ediyordu. Buradan hareketle, bu makamda meydana
gelebilecek olan bozulma, fesat yahut sistemli bir
yolsuzlugun tiim adalet mekanizmasim etkileyecegi

muhakkakti.

Adalet mekanizmasinda bozulma ve tefessiihe dair ciddi
isaretler 779 (1377) senesinde ortaya cikti. Misir Safii
Baskadis1 Burhaneddin ibrahim b. Cema‘a (6. 790/1388), var
olan yolsuzluk ortamindan korunabilmek maksadiyla ve de
rical-i  devletin  goreviyle ilgili baskilarindan  bikip

usandigindan miitevellit, kendisini kendi makamindan azletti
ve Kahire diginda bulunan Gokay Tirbesine g¢ekildi.
Arkasindan da devlet hizmetinden affini istedi. Onun tiim
bunlar1 yapmaktan maksadi ise Kudiis'e donmek ve orada
dinini muhafaza ve yasamaya devam edebilmekti
(Makrizi,3/1, 1956-1973: 319; ibn Iyas, 1/2, 1982-1984: 612;
Suyiti, 2, 1967: 171; ibn Hacer, 1, 1980: 39; ibn Hacer, 1,
1969-1998: 73).

fbn Cema‘a'min gorevinden ayrilmasini miiteakip emirler ve
devlet adamlari, daha 6nce hi¢ goriilmedigi bir sekilde ve
kesafette dini islere miidahil olmaya, niifizlarin1 kullanarak
din gorevlilerinin atama ve tayinlerine alisilmadik sekilde
mildahale etmeye bagladilar (Makrizi, 3/1, 1956-1973: 319).
779 (1377) senesinde Atabek® Emir Tasdemir el-*Ala",
baskadi olan Sirdceddin Omer el-Bulkini'yi (6. 805/1403),
kazasker olarak tayin etti. Ancak iimeradan bazilari ona
muhalefet edince, o kazaskerlik gérevini ogluna devretmek
zorunda kaldi. ibn Cema‘a'dan bosalan koltuga ise Safii
bagkadis1 olarak ise Bedrii'd-Din Muhammed b. Ebi'l-Bikai
es-Siibki (6. 803/1400), riigvetle iimeranin gonliini kazandi
ve bagkadilik makamina atandi (Makrizi,3/1, 1956-1973:
319; Ibn Hacer, 1, 1969-1998: 172; Ibn Iyﬁs, 1/2, 1982-1984:
216). Ancak kotii ahlakindan dolayr Berkuk bir sene sonra
(1378) onu azletti ve Sirdceddin Omer b. el-Miilakkin'1 (.
807/1404) onun yerine riigvet almaksizin $afil baskadisi
olarak atadi. Ibn Ebi'l-Bikai es-Siibki gorevinde kalmak icin
cok mal sarfettiyse de faydasi olmadi (Makrizi,3/1, 1956-
1973: 333; Ibn Hacer, 1, 1969-1998: 172-173; Ibn Iyas, 1/2,
1982-1984: 228-229).

Gayet zeki oldugu anlagilan Ibnu'l-Miilakkin ayn1 vakitlerde
Berkuk ile iktidar miicadelesi iginde olan Emir Berke'nin (0.
782/1380) de rizasimi elde etmeye c¢alistyordu. Ona bir
mektup yazdi ve mektubunda eger gorevinde kalmaya devam
ederse dort bin dinar verecegini vaat etti. Emir Berke,
kendisine gelen mektubu Berkuk’a gonderdi. Berkuk olayin
aslin1 anlayinca ¢ok sinirlendi, kadilar1 ve fakihleri topladi ve
onlarin huzurunda ibnu'-I-Miilekkan'l, kendi gonderdigi
mektubu inkar etmesine ragmen, mektubunu ifsa ederek
tahkir ve tezyif etti. En sonunda da Hact Muhammed b.
Yisuf'u el-Miilekkan'dan vaadi olan dort bin dindr almakla
gorevlendirdi. Arkasindan da bu vazifeye Kadi Burhaneddin
b. Cema‘a tekrar tayin olundu (Makrizi,3/1, 1956-1973: 333-
334; Ibn Hacer, 1, 1969-1998: 173; ibn Iyas, 1/2, 1982-1984:
229).

Kad: ibn Ebi'l-Bikai, Sadreddin Muhammed el-Menavi'nin
(6. 804/1401) yerine 796 (1394) senesinde Safii bagkadiligina
ikinci kez tayin olundu. Sadreddin Muhammed el-Menavi'nin
gorevinden azledilme sebebi ise suydu; Sultan Berkuk
emvalii'l-eytdm'dan bir miktar paray1 sefer sebebiyle borg
olarak istemis ama el-Menavi sultanin bu istegini reddetmisti.

®Atabekii'l-Asakir: Atabekii'l-Ciiyds yahut Emiru Kebir, Emiru Kebiri atabeki’l-asker,
olarak da isimlendirilir. Mukaddemu'l-* Asker manasina gelirdi. Devlette naibden sonra
ikinci sirada idi. Biitiin devlet askerlerinin kumandasi onun uhdesinde toplanmusti,
Kalkasendi, Ebii'l-'Abbas Ahmed b. 'Ali. (1922). Subhu'l-'"4sd fi Swndati'l-Insd, 1-XIV,
Kahire: Darii'l-Kutubi'l-Hadiviyye, C. 4, s. 18; Uzungarsili, I. H. (1998). Osmanii
Devleti Teskilatina Medhal, Ankara: Tirk Tarih Kurumu, s. 353; Cetin, Altan, (2007).
Memliik Devietinde Askeri Teskilat. Istanbul: Eren Yayincilik, s. 143-145
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bn Ebi'l-Bikai ayagina gelen firsat1 degerlendirdi ve sultana
cok miktarda hediye gondererek eger kadilik makamina tayin
edilirse emvalii'l-eytdim'dan 560/600 bin dirhemi kendisine
verecegini vaad etti. Bunun {izerine hemen tayini
gerceklestirildi (Makrizi,3/2, 1956-1973: 810; ibn Hacer, I,
1969-1998: 469-470; Sayrafi, 1, 1970-1973: 384-385; ibn
Iyas, 1/2, 1982-1984: 468; Ibn Hacer, 1988: 339). Isin ilging
kismi ise, Timur’un (1370-1405) bu tayinden hemen Once
gonderdigi mektubunda Berkuk’u haram ve riigvet yiyen,
yetimlerin malina el koyup halkin kanini akitan bir hiikimdar
olarak tanimlamasidir (Yiiksel, 2008: 244). Ancak Ibn Ebi'l-
Bikal birka¢ aydan fazla goérevde kalamadi ve azledildi.
Yerine tekrar Sadreddin el-Mendvi geldi. Zira O, bilyik
tacirlerden Burhaneddin el-Mahalli'yi (Ibn Tagriberdi, 1,
1984-2006: 130-131) kizdirmisti. Burhdneddin, Nureddin el-
Hurlbi ve ve Sihdbeddin b. Miislim ile birlikte sultana bir
milyon giimiis dirhem / 200 bin dinar borg veren {i¢ tiiccardan
birisiydi. Burhaneddin sultanin huzurunda ibn Ebi'l-Bika'nin
kuyusunu kazmig, goérevinden azledildigi gibi biiyiik
miktarda malina da el konulmustu (Ibn Hacer, 1, 1969-1998:
470, 493; Ibn Iyas, 1/2, 1982-1984: 468).

801 (1399) senesinde Sadreddin el-Menavi tekrar gérevden
azledildi. Zira bu gorev icin daha fazla ihsanda bulunacak
olan Takiyyeddin ‘ Abdurrahman Ibn Muhammed ez-Ziibeyri
(6. 812/1410) Safii baskadisi olarak segilmisti. Ancak ez-
Zibeyri'de makamininda uzun siire kalamadi. Ayn1 ay iginde
azledilip yerini tekrar Sadreddin el-Menavi'ye birakti.
Aslinda Sultan Berkuk, ez-Ziibeyri'nin kadiligindan son
derece memnundu ve onu iyi bir insan olarak tanimlryordu.
el-Menavi'nin bagkadilik makamina tekrar getirilmesinin tek
sebebi sultanin onun malin1 ve parasini yemek istemesiydi
(ibn Hacer, 2, 1969-1998: 43; Ibn Tagriberdi, 7, 1984-2006:
227). 803 (1402) senesinde Nasireddin es-Salihi (0.
806/1403) ¢ok fazla ihsanda bulunarak Sadreddin el-
Menéavi'nin yerine tayin edildi ve yaklasik on ay miiddetle bu
gorevi siirdiirdii. Bilahare azledilip yerine Celaleddin el-
Bulkini (6. 824/1421), ¢ok fazla para harcayarak, Emir Sodun
Taz'm (6. 805/1403) araciligi ve inayeti ile Safii baskadisi
olarak goreve getirildi. Ancak bu atama ansizin emirler
arasinda bir gii¢ gosterisine doniistii. Zira Emir Cekem (0.
809/1407) kendisinden habersiz Sadreddin el-Menavi'nin
gorevinden azledilmesine ¢ok kizmigti. Diger biyiik
emirlerin de bu ikisi arkasinda saflasmalari iizerine olaylar
biiyiidii ve emirler arasinda ihtilaf olustu (Ibn Hacer, 2, 1969-
1998: 202; ibn Iyas, 1/2, 1982-1984: 646-647; Sehavi, 4,
1992: 109).

Nasireddin Muhammed es-Salihi'nin $afii kadiligina donmek
icin ugras ve ¢abalart meyvelerini verdi ve 805 (1403) senesi
hac mevsiminde Celadleddin el-Bulkini bagkadilik gérevinden
azledilip yerine Nasireddin es-Salihi atandi. O bu goéreve
gelebilmek i¢in yaklagik alt1 bin dinardan fazlasini gozden
¢ikarmak zorunda kalmisti. Kaynaklar onun fikih ve ilimden
yoksun oldugunu, riisvet ve hediye sayesinde bu makama
geldigini, eskiden kadilarin naib olduklarinda dahi ¢ok mutlu
olduklarini, bagkadiligin ise tabiri caiz ise onlar i¢in hayal
oldugunu, ama simdi sistemin degistigini ve ehil
olmayanlardan gayrisinin bu vazifeye tayin olunmadigindan

bahsederler (Ibn Hacer, 2, 1969-1998: 233; Sayrafi, 2, 1970-
1973: 190).

Meshur Safii bagkadilarindan olan ve doénemininde riigvetin
aciktan alinip verildigi Celaleddin el-Kazvini olarak maruf
Celaleddin Muhammed b. ‘Abdurrahman (6. 739/1339), 738
(1338) senesinde ogullart yiiziinden gorevinden azledilmisti.
Zira oglu Cemaleddin ‘Abdullah ve diger ¢ocuklari
babalarinin nam ve unvanini kullanarak aldigt riisvetle,
eglenceye ve liikkse ziyadesiyle diigkiindii. Cok sayida at1 olup
bunlarin da hususi seyisleri vardi. Sultana onun bu kotii
huylar: ile ilgili bir siiri iceren bir yazi dahi verilmisti.
Cemaleddin, Nil nehri kenarinda 500 bin dirhemden fazla
harcayarak oldukea liiks bir ev yaptirmisti. Kendisi igin bir ev
daha alip bunun yenilenmesi i¢in 200 bin dirhemden fazla
para harcamisti. Sultan Melikii’'n-Nasir Muhammed b.
Kalavun tarafindan bizzat 6nce Dimask daha sonra da Misir
baskadiligina tayin olunan, oglu Cemaleddin’in yolsuzluklar
defalarca affedilen el-Kazvini, sultana ogullar1 hakkinda
sikayetler artinca gorevinden azledildi ve 230 bin dirhem
cezaya carptirtldi  (Makrizi,2/2, 1956-1973: 439-441,
Kortantamer, 1993: 120-123; Durmus, 25, 2002: 156-157,
Yalgin, 2016: 10).

793 (1391) senesinde Semseddin Muhammed b. el-Cezeri el-
Makarri (6. 833/1429) hizénetii’semayil’den® Reydaniyye’de
bulunan sultanin huzuruna getirilmis ve verdigi riisvet
sayesinde Serefeddin Mes’ud el-Dimaski’nin yerine Dimask
Safii  bagkadisi  olarak  tayin  olunmustur.  Onun
hizanetii’semayil’de  bulunma sebebi ise 37 kisinin
6limiinden mesul olarak tutulmasiydi (Makrizi,3/2, 1956-
1973: 746; Ibn Tolun, 1956: 119; ‘Ayni, 1989: 382).

825 (1422) senesinde el-Herevi olarak maruf Semseddin
Muhammed er-Razi (6. 829/1425), Safii Baskadisi
Celaleddin Bulkini'nin (6. 824/1421) dliimiinden sonra, gorev
talebiyle Kahire'ye geldi. O gelirken bizatihi Sultan Barshay
(1422-1438) icin bes yiiz dinarlik hediye getirdi. Emirler i¢in
de ayrica hediyeler hazirlamisti. Ozellikle her sene igin
seksen bin dindr verecegini taahhiit ettikten sonra, bunun bes
bin dinarini pesin olarak verecegini ilave etmisti. Anlagsma
neredeyse hitama ermisti ki ondan bu miithis vaatlerini
kagida dokmesi istendi. Ama o bunu kabul etmedi ve
sOylediklerini de inkar etti. Umutlari kirtlmig bir sekilde
tekrar Kudiis'e dondii (Makrizi,4/2, 1956-1973: 613-614).
825 (1422) senesinde Ibnii’l-‘Irak i olarak maruf Veliyyiiddin
Ahmed’in (6. 825/1422) ardindan vazifeye riigvet ve ihsan
yoluyla ‘Alemiiddin Salih Ibnu Siriceddin el-Bulkini (6.
868/1463) tayin oldu. Yaptiklari ile kisa siirede bu makama
yakismadig1 ortaya ¢ikti. O haram yahut helal tanimaksizin
mala tamah etmisti. Ancak yine de bu vazifede bir sene kadar
kald1 (Makrizi,4/2, 1956-1973: 623: ibn Hacer, 3, 1969-1998:
279-280). 827 (1423) senesinde el-Bulkini azledildi ve yerine
Eb{’l-Fazl Sihabiiddin Ahmed b. Ali el-Hafiz ibn Hacer el-

4 Katiller, hirsizlar, yol kesiciler gibi adi suglular veya sultanin, memliiklerinden helak
olmasini istedigi kisilerin gonderildigi, en igren¢ ve en ¢irkin goriinimli
hapishanelerden birisiydi. 1415 senesinde yiktirilmistir, Kortantamer, Samira, (2010),
“Memliklerde Hapishaneler”, Hapishane Kitabi, Edt. Emine Giirsoy Naskali, Hilal
Oytun Altun, istanbul: Kitabevi, s. 94.
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Askalani (6. 852/1449) getirildi (Makrizi,4/2, 1956-1973:
656; ibn lIyas, 2, 1982-1984: 91-92; ‘Ayni, 1989: 227,
Sayrafi, 3, 1970-1973: 48-49; ‘Abdiilbasit el-Malati, 4, 2002:
146; Ibn Tagriberdi, 2, 1984-2006: 20). Ancak O da sene
bitmeden azledildi® ve el-Herevi tayin olundu. O Kudiis’ten
Kahire’ye zaten bu makami elde etmek hirsiyla gelmisti. el-
Herevi bu makamda sekiz aydan fazla kalamadi ve koti
davraniglar1 ve ¢irkin diisiinceleri, fesatligi, iyilikten uzak ve
kotilikle i¢ ice olmasi, gayr-i miislimlerin iglerinde suga
bulagmasi gibi sebeplerden dolay1 azledildi ve hatta halkin
kendisine olan tepkisinden dolay1 Kahire'den gizlice ayrilmak
zorunda kaldi. 829 (1425) senesinde Ibn Hacer tekrar
bagkadiliga getirildi (Makrizi,4/2, 1956-1973: 687, ibn
Hacer, 3, 1969-1998: 331, 345; ibn lyas, 2, 1982-1984: 91,
98; ‘Abdiilbasit el-Malati, 4, 2002: 148, 161, 174; ibn
Tagriberdi, 2, 1984-2006: 20-21).

833 (1429) senesinde ibn Hacer azlolundu ve yerini tekrar
Siraceddin el-Bulkini'ye birakti (Makrizi,4/2, 1956-1973:
819; ‘Ayni, 1989: 372; Ibn Tagriberdi, 2, 1984-2006: 21). el-
Bulkini yaklasik bir seneden fazla gorevine devam ettikten
sonra 834 (1431) senesinde azledildi ve yerine tekrar ibn
Hacer getirildi (Makrizi,4/2, 1956-1973: 854; ‘Ayni, 1989:
403; Tbn Tagriberdi, 2, 1984-2006: 21). ibn Hacer 840 (1437)
senesine kadar bu makamda kaldiysa da sonra azledildi ve
yerine el-Bulkini tekrar getirildi (Makrizi,4/2, 1956-1973:
1009; ‘Ayni, 1989: 487, ibn Tagriberdi, 2, 1984-2006: 21). O
bu sefer kadilik makaminda bir y1l kalmaya muktedir olduysa
da azledildi ve yerine tekrar Safii baskadiligna Ibn Hacer
getirildi (Ibn Tagriberdi, 2, 1984-2006: 21; Makrizi,4/2,
1956-1973: 1036).

911 (1506) senesinde Misir'da Safii Baskadiligi igin biiyiik
bir rekabet oldugu goriilmektedir. Muhyiddin ‘Abdiilkadir b.
en-Nakib (6. 922/1516), Burhaneddin el-Kalkasendi (0.
922/1517), Bedreddin b. Saldheddin el-Mekkini (6.
915/1510) ve Kemaleddin et-Tavil (6. 936/1530), Zeyneddin
Zekeriya (6. 926/1520), ibn Ebi Serif olarak maruf
Burhaneddin Ebi ishak (6. 923/1517) tayin olunabilmek igin
birbirleriyle yarisiyorlardi. Her birisi baskadi olabilmek igin
binlerce dinar riigvet verdilerse de higbirisi birkag aydan daha
fazla bagkadilik makaminda da oturamamislardi. Misal olarak
Ibnii'n-Nakib iki y1l igerisinde alt1 defa baskadilik makamina
oturdu ve azledildi. Bu siire zarfinda yaklagik 30-36 bin dinar
para harcamust: (Ibn Iyas, 4, 1982-1984: 460-461, 5: 25).

Burhaneddin el-Kalkasendi alti ay miiddetle siirdiirebildigi
Safii bagkadiligi igin ii¢ bin dinar para harcamis lakin 911
(1506) senesinde azledilmis, yerine rakiplerinden olan
Muhiyyeddin ‘Abdiilkadir b. en-Nakib getirilmisti. en-Nakib
tayini i¢in 5 bin dindr sultana ve bin dinirda iimeraya

° Barsbay Safii baskadihig makamini ibn Hacer’e 27 yil boyunca teklif etmis ancak ibn
Hacer de israrla reddetmisti. Nihayet 1423 senesinde baskadi olmay1 kabul etti. Ancak
vefat ettigi tarih olan 1437 senesine kadar bu makamdan gesitli sikayetler sebebiyle 7
defa azledildi fakat her defasinda haklilig1 anlasildig: igin tekrar iade edildi, Kandemir,
M. Yasar, (1999), “ibn Hacer el-Askalani”, Di4, C.19, Istanbul: Diyanet Vakfi Yay ., s.
515.

vermisti. Bunun neticesi olarak sultana yakin kisiler onun
gorevi almasina aracilik etmiglerdi. Bu onun iiclincii sefer
Safii  baskadiligina  tayini  olmustu.  Ibnii'n-Nakib
baskadiliklar1 esnasinda ¢ok masraf yapmis, ¢ok mal
kaybetmisti. Ciinkii her seferinde kisa bir siire sonra gérevden
alindigt icin bagkadr olabilmek i¢in yaptifi masrafi
¢ikartamiyordu. Uzerine siir yazilacak kadar cimriydi (ibn
Iyas, 4, 1982-1984: 91-92). ibnii’n-Nakib 922 (1516)
senesinde 80 yasina yaklagmis oldugu halde vefat etmisti. 6
defa bagkadiliga tayin edilmisti ve bu 6 seferde toplam gorev
siresi 2 yila yakindi. Bu esnada sultana 36000 dinar
gondermisti.  Zeyneddin = Zekeriyya, Ibn Ebi Serif,
Burhaneddin el-Kalkasendi, Keméaleddin et-Tavil, Bedreddin
el-Mekkini, Aldeddin b. en-Nakib hep onun entrikalari
sonucu azlolunmuslardi. Anlatilana gore giinliik geliri ekmek
ve camekiyye (maas) cinsinden 2 dinar idi. Yemez, i¢gmez,
giymez, mal biriktirirdi. Kadilik makamimi elde etmeye
calisirdi (Ibn Iyas, 5, 1982-1984: 25-26). Bedreddin el-
Mekkini 'de 915 (1510) senesinde ayni vazife igin Sultan
Kansu Gavri’ye (1501-1516) ii¢ bin dindr vermis ve
Kemaleddin et-Tavil'in yerine tayin olunmustu. Lakin
iimeranin ve askerin ¢ogu hala et-Tavil'den yanaydi. Bu
sebeple verdigi riigvet onu sadece iki ay on dort giin gorevde
tutabilmisti. el-Mekkini insanlar tarafindan da sevilmeyen
birisiydi. Ustiine iistiik gorevi miiddetince sultan tarafindan
muhatap alinmamus, sultan bir kere olsun onu huzuruna kabul
etmemisti. Daha once el-Kalkasendi'yi de gorevinden eden
Ibnii'n-Nakib firsati kacirmamms, el-Mekkini aleyhinde
faaliyette bulunmus ve isin i¢ine parayr da dahil ederek el-
Mekkini'yi azlettirerek kendisi dordiincii defa goreve
gelmisti. Tiim bu tayinler igin sarf ettigi meblag ise yirmi
yedi bin dindra balig idi. el-Mekkini azlolunduktan sonra
kahrindan hastalanmis ve dlmiistii (Ibn Iyas, 4, 1982-1984:
171, 183, 188). Ibnii'n-Nakib'in baskadilig1 iki ay on alt1 giin
sirdii. Kemaleddin et-Tavil ise bu vazifeye sonuncusu 921
(1515) senesinde olmak iizere dort sefer getirilmisti. Onun
yaptig1 harcamalarin yekinu ise yaklagik on {i¢ bin dinirdan
fazlaydi (ibn lyas, 4, 1982-1984: 189-190).

Dort mezhep baskadilarinin Kahire’de tayin olunduktan sonra
gorevlerini idame ettirebilmeleri riigvet ve hediyeler
vasitasiyla olurken iilkenin diger kisimlari da Kéahire’den
farkli degildi. Dimagk, Halep, Hamat, Trablus'ta da Kahire'ye
¢ok benzer durumlar yasaniyordu. Safii Kadisi Muhyiddin
Ibn Zekiyy (6. 668/1269), 658 (1260) senesinde riisvet
vererek iki sefer Dimask'a kadi olmustu. Ancak uzun siire
gorevde kalamadi ve azledilerek yerine Ibn Seniyye olarak
ma‘ruf Necmeddin b. Seniyii'd-Devle (6. 658/1260) getirildi
(ibn Tolun, 1956: 72-74).

801 (1399) senesinde Sultan Berkuk, Asileddin el-Eslimi'yi
(6. 804/1402) Semseddin el-ihna'i'nin (6. 816/1414) yerine
Safil kadis1 olarak Dimask'a tayin etti. el-Eslimi Dimagk'a
varir varmaz yliz bin dirhemi Sultan Berkuk'a hediye olarak
gonderdi. Ancak Berkuk'un 6liimiinden kisa bir siire sonra el-
[hna'i'nin onun aleyhindeki faaliyetleri sebebiyle azledildi ve
Misir'a geri dondii. el-Eslimi'nin bundan sonraki hayati,
oliimiine kadar, goreve gelebilmek ve kalabilmek adina aldig1

Tokat Gaziosmanpasa Universitesi Sosyal Bilimler Arastirmalar: Dergisi.

XV /1

Haziran / June 2020 — Page:179-193

183



184

MEMLUKLER DONEMINDE BASKADILARIN TAYIN VE AZILLERINDEKI USULSUZLUKLER, XV, |, Summer 2020

paralarin borcunu ddemekle gecti. Hatta borclar1 sebebiyle
bir defa da hapse girdi (Makrizi,3/2, 1956-1973: 934; ibn
Hacer, 2, 1969-1998: 220; Sayrafi, 1, 1970-1973: 487; ibn
Tolun, 1956: 127-128).

803 (1401) yilinda Dimask baskadis1 Semseddin el-ihnai,
halkin ve vakiflarin milklerini gasp etmesi ilgili sikayetlerin
artmasi iizerine, yapilan tahkikat neticesinde tutuklandi ve
yerine Gazze baskadisinin naibi Semseddin Muhammed b.
‘Abbas (6. 807/1404) gorevlendirildi (Ibn Iyas, 1/2, 1982-
1984: 644). Ba’lbek, Hims, Gazze, Kudiis, Nablus, Hama
Safii baskadiliklarini yiiriiten, bilahare Maliki mezhebine
gecip Dimagk baskadiligi yapan, bir siire sonra tekrar Safii
mezhebine intisab edip Dimask Safii baskadilig1 yapan Ibn
‘Abbas cahil ve kotii karakterli olarak bilinirdi. Kendisinin
kisa siire i¢inde, makam elde elde etmek maksadiyla bir
mezhepten digerine gegmesi kinanmus, “Allah tan korkmayan
her seyi yapar” denilmistir (Ibn Tagriberdi, 12, 1992: 287,
Makrizi,3/3, 1956-1973: 1168; Ibn Tolun, 1956: 128).

Nasireddin b. Hatib Nekrin (6. 818/1415), 805 (1403) ve 812
(1410) willarinda olmak {izere iki defa Dimasgk Safii
bagkadiligi gorevini iistlenmisti. Cahil, kaba, riigvet ve
hediyeyi sevdigi sdylenmistir (ibn Hacer, 3, 1969-1998: 84,
Ibn Tolun, 1956: 129). Kendisinden sonra gorevi devralan ve
806-808 (1404-1406) yillar1 arasinda kadilik yapan
Sehabeddin el-Himsi’de, kotii ahlaki ve agiktan riigvet
almasiyla bilinirdi (ibn Tolun, 1956: 135; ibn Hacer, 2, 1969-
1998: 298).

‘Aldeddin b. Ebi'l-Bikai' es-Siibki (6. 809/1407) sonuncusu
806 (1404) senesinde olmak iizere Dimagk Safil baskadilik
makamina alt1 sefer getirilmisti (Ibn Tolun, 1956: 124). Son
seferinde yaklagik iki yiiz bin dirhemi goéreve gelebilmek
adma Sultan Ferec'e (1399-1412) riisvet olarak vermisti (Ibn
Hacer, 2, 1969-1998: 265).

Necmeddin ‘Omer b. Hicci (6. 830/1427) déneminin meshur
kadilarindandi. O, 809-830 (1406 — 1427) seneleri arasinda
Dimagk Safii bagkadiligina toplam yedi sefer tayin edilmis ve
araliklarla bu gorevi 11 sene siirdiirmiistii. Tiim bu tayinler
i¢in yaklasik altmig bin dinara balig para harcamisti. Makrizi
bu durumun anormalligine dikkat ¢ekip bunu yozlasma ve
¢lirimenin de kaynagi olarak tarif etmistir (Makrizi,4/2,
1956-1973: 736; ibn Tolun, 1956: 133-147). Ibn Hicci’yi
kadiliktan azlettirip yerine gegenlerden olan Semseddin b.
hnai, 811 (1409) senesinde bu gorevi yiiriitmiis ve tayin
olabilmek i¢in 300 Ba’lbeki kumasindan elbise vermisti (ibn
Hacer, 2, 1969-1998: 403; ibn Tolun, 1956: 135-137). 819
(1416) senesinde de Ba’lbek baskadist Semseddin b. Zeyd (6.
827/1427) aym géreve Ibn Hicci’nin yerine 300 Ba’lbeki
kumasindan elbise vererek tayin olmustu. ‘Ayni, Ibn Zeyd’in
ilmiyle meshur olmadigini ifade etmistir (‘Ayni, 1989: 240).
ibn Hicci 828 (1425) senesinde katibu’s-sirr® iken tutukland:
ve Kaletii’l-Cebel burglarindan  birinde  hapsedildi.

© Sultana gelen mektub ve saireyi okuyup sultanin bunlara verecegi cevaplari kaleme
alan, {izerlerine sultanin niganin1 koyan ve bunlar1 génderen, sultan darii’l-adl’de iken
davalara ait evraki okuyan ve divanu insadan gerekli hiikiimleri yazan gorevli idi.
Ayrica sultana gelen her tiirlii evrakin dagitimimi katibu's-surr yapardi, Uzungarsili,
(1998), Osmanli Devleti Teskilatina Medhal, s. 366-367.

Tutuklanmasinin sebebi ise verdigi riisvetler karsisinda
hesabin1 sasirmasi, yapmasi gereken Odemeleri sultana
yapamamasi, en nihayetinde emirleri sultana sikdyet eden bir
mektup yazip kendi basin1 yakmasrydi. Hapsedilmesinin yani
sira kendisinden bin dinar da para talep edildi. Tbn Hicci
bilahare mazul ve hakir, zincire vurulmus halde Gazze’ye
stirgiin edildi. Daha sonra affedilip Dimask’a gitmesine izin
verildi (Makrizi,4/2, 1956-1973: 685; ibn Hacer, 3, 1969-
1998: 343-344; Ibn Iyas, 2, 1982-1984: 97; Sayrafi, 3, 1970-
1973: 68; ‘Abdiilbasit el-Malati, 4, 2002: 172). 829 (1426)
senesinde Ibn Hicci’nin Kahire’ye Safii baskadiligi gérevi
talebiyle geldigi goriilmektedir. O biitliin gayretlerine, verdigi
rigvetlere ragmen Kahire bagkadilifina atanmada muvaffak
olamadi. Ancak c¢abalar1 semeresini vermis Dimasgk
baskadiligina tayin olmustu. Ibn Hicci’nin Kéhire’de gérev
talebiyle bulundugu esnada Dimagk Safii Baskadis1 es-Seyyid
Serif Sehabeddin Ahmed b. Ali b. Ibrahim el-Hasani’de (8.
833/14430) Dimask’tan Kéhire’ye yaninda sultan ve emirler
icin pek cok hediyelerle, gorevinden azledilmemesi ve
gorevine devam edebilmesi amaciyla gelmisti. Ancak
muvaffak olamadi ve ibn Hicci tayin olundu (Makrizi,4/2,
1956-1973: 728-729; ibn Hacer, 3, 1969-1998: 372;
‘Abdiilbasit el-Malati, 4, 2002: 203, 204, 207; Ibn Tolun,
1956: 153-154). Ibn Hicci’den sonra yerine 830 (1427)
senesinde heniiz biyigt terlememis, 16 yasindaki oglu
Bahaeddin Muhammed (6. 850/1446) 5000 dinar riisvetle
Dimask’a Safil baskadist olmustur. Kaynaklar bu durumu
Islam’a verdigi zararin telafisi olmadig1 gibi, kiyamet alameti
olarak degerlendirilmis, dini islerde riigvet alip-verenlere
lanet etmistir. (Makrizi,4/2, 1956-1973: 751; Ibn Tolun,
1956: 156-157; Sayrafi, 3, 1970-1973: 121; ‘Ayni, 1989:
319).

836 (1433) senesinde Trablus Baskadis1 Sirdceddin Omer b.
Misa b. Hasan el-Himsi (6. 861/1456), Dimagk Safii
bagkadis1 olarak, Bahdeddin b. Hicci olarak maruf
Bahaeddin Muhammed Ibn Necmeddin b. Omer b. Hicci’nin
(6. 850/1446) yerine 4 bin dinar rigvetin karsiliginda tayin
olundu. Ondan bosalan Trablus baskadiligina da Sadreddin
Muhammed b. Sehdbeddin Ahmed b. Muhammed en-
Niiveyrl (6. 836/1433) 1300 dinar karsiliginda tayin oldu
(Makrizi,4/2, 1956-1973: 928; ibn Tolun, 1956: 161, 164:
Sayrafi, 3, 1970-1973: 301). Bu esnada Trablus Hanefl
kadiligma da Semseddin Muhammed Omer es-Safedi (6.
852/1648) tayin olundu. Ancak o gorevi kabul etmedi.
Bilahare ayn1 gorev 1000 dinar karsiliginda Sehabeddin b. el-
Muhammere’ye (6. 840/1436) teklif edildi. 500 dinara kadar
inildiyse de o yine vazifeyi istlenmedi. Bunun {iizerine o
Mekke’ye baskadi olarak gonderildi. Neticede Trablus Hanefi
kadihigma Humameddin el-Herevi tayin olundu (ibn Tolun,
1956: 164).

Trablus bagkadis1 Semseddin es-Safedi (6. 852/1448),
Dimagk Hanefl bagkadisi olarak tayin olunmak {izere 839
(1436) senesinde Kahire’ye gelmis ve Sultan Barsbay’a yazili
olarak riisvet vermeyi vadettikten sonra Bedreddin el-
Caferi’nin yerine tayin olunmustu (Makrizi,4/2, 1956-1973:
977; ibn Tolun, 1956: 218). Daha sonra Dimasktan Kahire’ye
gelerek vermeyi vaat ettigi miktarin azaltilmasini talep etmis
ancak daha fazlasini vermeye razi olarak geri donmiistiir (Ibn
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Tolun, 1956: 218; ez-Ziiheyli, 1995: 406). Zaten O, 832
(1434) senesinde bu goreve tayin olunurken de 2 bin dinar
riisvet vermeyi yazili olarak taahhiit etmisti (Ibn Tolun, 1956:
210; Makrizi,4/2, 1956-1973: 928). Oldﬁgﬁ tarihe kadar
Dimask Hanefi kadiligina 4 sefer tayin olunup azledilmisti.”

886 (1481) senesinde Hemevi adli bir sahis Dimagk’a
Safii bagkadisi olmustur. Babasi Osman isimli bir ekmekgi
olan Hemevi, el-Badiraiyye Medresesi’nin kapicisi iken
Hanefi bagkadisinin ndibi Serefiiddin b. ‘Iyd’den dersler
almis ve akabinde de verdigi riigvetlerle Dimask’ta Safii
baskadiligina tayin olunmustur (Ibn Tolun, (1998): 44).

838 (1434) senesinde Mekke Safii  baskadisi
Celaleddin Eb(i’s-Sa’addt Muhammed b. Zahire (6.
841/1347), Acem tiiccarlarindan olan Davud el-Geylani’den
rigvet almis ve bu sebeple gorevinden azledilmistir
(Makrizi,4/2, 1956-1973: 930; ibn Hacer, 3, 1969-1998:
539). Bilahare aymi goreve tayin olan Ebi’s-Sa’adat 840
(1436) senesinde gorevinden azlinden korktugu i¢in hac emiri
ile birlikte Kahire’ye sultanin yanma gelmisti (Ibn Fehd, 4,
1988-2005: 103-104). Ancak korktugu basma geldi ve
Salahaddin b. Nasrullah 841 (1437) senesinde 500 dinar
karsilig1 Mekke’ye kadi olarak atandi (Sayrafi, 3, 1970-1973:
393).

Hanefi Baskadilarinin Tayin ve Azlinde Goriilen
Usulsiizliik Ornekleri

Memlik Devleti'nde Safii baskadis1 olabilmek igin fakihler
arasinda biiylik bir miicadele varken, diger mezhep fakihleri
de kendi mezheplerinin bagkadisi olabilmek i¢in birbirleriyle
miicadele ediyorlar, maksatlarina ulasabilmek i¢in binlerce
dinar riisvet olarak dogrudan sultana yahut aracit emdirlere
vermekten imtina etmiyorlardi. Ancak, Hanefi, Maliki ve
Hanbeli mezheplerinin bagkadiligi i¢in ortaya konan
rekabetin Safii mezhebi bagkadiligi kadar siddetli ve sert
olmadig1 da muhakkaktir. Bunun sebebi ise Misir'in sosyal-
tarihi dokusunda yatar. Soyle ki; Safii mezhebinin kurucusu
olan Imam Safii’nin son dénemini Misir'da gecirmesi ve
orada medfun olmas1 sebebiyle Safii mezhebi, Misir'da diger
mezheplere gore kendisine daha fazla takip¢i bulmustu. Bu
sebeple Misir'da genel olarak Safii mezhebi yaygin
oldugundan miitevellit bagkadilar da Safiilerden seg¢ilmisti.

Sultan ez-Zahir Baybars, baskadilarm sayisini dorde
¢ikarilip her mezhepten bir bagkadi gérevlendirildikten sonra
dahi, Safii bagkadisinin niiftizu hem devlet kademesinde hem
de dini islerde devam etmis, baskadilar arasinda siralamada
Safii baskadist ilk sirada yer almistir. Safil baskadisini
Hanefi, arkasindan Maliki ve en son sirada da Hanbell
baskadis1 takip etmistir (‘Asdr, 1992: 174). Baskadilarin bu
sekilde siralanmasi da tesadiifi degildi. Yukarida da
deginildigi gibi Misir halkinin ¢ogu S$afii mezhebinden
oldugundan miitevellit Safii baskadis1 protokol de en
tistteydi. Ikinci siray1r Hanefi baskadisinin alma sebebi ise,

" Trablus kadisi oldu, sonra Dimasgk kadiligmma gecti, sonra azledildi, bin dinar
karsiliginda tekrar Dimask kadisi oldu, sonra azledildi, sonra tekrar tayin oldu, sonra
azledildi, tekrar tayin olundu, azledildi ve 852 (1448) senesinde Dimask’ta 6ldii, ibn
Tolun, Semseddin Muhammed b. “Ali, (1956), Kuddtu Dimagsk, Tah. Selahad-Din el-
Muneccid, Dimask, s. 222; ez-Zitheyli, Muhammed, (1995), Tarihu'l-Kada' fi'l-Islim,
Dimask, s. 407

Memliklerin pek ¢ogunun Hanefl mezhebinden olmalarindan
kaynaklanmaktaydi. Ugilinci sirada Maliki baskadisinin
bulunma sebebi ise, Malikiligin Misirlilar arasinda yayilan ilk
Stinni mezhep olmasindan kaynakliydi. Safil mezhebi
Misirlilar arasinda sonradan yayilmig ve Maliki mezhebine
agir basmistir. Hanbell mezhebi ise aslinda Misir'da mensubu
pek fazla bulunan bir mezhep degildi. Bu mezhebin agir
bastig1 bolge Irak idi. Ancak Bagdad'in Mogollar tarafindan
isgali ve Halifeligin yikilmasin1 miiteakip Misir'da viicut
bulmustu (Macid, 1979: 95).

Baskadilarin niifiizlarinin mezheplerine gore degismesi, daha
sonra deginilecegi lizere, naiblerinin sayisinin degismesi yani
mezhebin niifizuna gore saymin artmasi yahut azalmasi, o
mezhep bagkadiliginin degerini ve kiymetini de arttirmus,
bununla dogru orantili olarak ilgili mezhebin baskadiligi i¢in
verilen riigvette artmis idi. Bundan miitevellit baskadilarin
goreve gelmek igin harcadiklari ¢aba, mezheplere gore
farklilik goéstermis, kaynaklarin da bunlarla ilgili yorumlari
farkli olmustur. Misal olarak Safil baskadihigi ile ilgili
kaynaklarda siirekli olarak konumuzla alakali bilgilere
rastlanirken Hanbeli baskadilig: ile ilgili bilgiler ¢ok daha
mahduttur. Bunun en dnemli sebebi izah edildigi iizere ilgili
makama olan talepten kaynaklidir. Makama olan talep aym
zamanda bagkadilarin gorevde kalma siirelerini de dogrudan
etkilemisti. Zira rekabetin ¢ok oldugu Safii baskadiliginda,
baskadilarin gorevde kalma siireleri oldukg¢a kisa iken, diger
mezhep baskadilarinin gérev siirelerinin daha uzun oldugunu
gormekteyiz.

812 (1403) senesinde Ibnii’l-*‘Adim olarak maruf Haleb
Hanefi Baskadis1 Kemaleddin Omer b. Cemaleddin Ibrahim
ibnii’l-*Adim el-‘Akili el-Halebi (6. 811/1408), riisvet
soziiyle Emineddin ‘Abdii’l-Vahhab et-Trablusi’nin (6. 819/
1416) yerine Misir bagkadisi olmugtu (el-Makrizi, es-Siilik,
C. 4, K. 1,s.91; ibn Hacer, 2, 1969-1998: 411; ibn Iyas, 1/2,
1982-1984: 667). Ibnii’l-*‘Adim &lmeden once oglu
Nasireddin Muhammed’e ne pahasina olursa olsun kadilik
makamini terk etmemesini vasiyet etmisti. Nasireddin
babasmin vasiyetini yerine getirdi ve babasmin Sliimiinden
sonra bagkadi olana kadar riigvet verdi ve babasimdan
bagkadiligi devraldi. Ancak bir ay sonra gorevinden
azlolundu. Sayrafi, ibnii’l-‘Adim’in kisiligini ve kadiligim
“riisvet almak ve vermek onun bilinen hasletlerinden birisi
haline gelmisti. Helal yahut haram demeden nasil olursa
olsun paraya karsi zaafi vardr. Hanefi vakiflarina musallat
olmustu. Bilgisi olduk¢a azdi ve dini ahkami umursamazdi.
Hanefi kadilarimin yiiz karasiydi” seklinde tanimlamistir
(Sayrafi, 2, 1970-1973: 373-374; Makrizi,4/1, 1956-1973: 92;
Ibn Hacer, 2, 1969-1998: 411; Suyti, 2, 1967: 185-186).

(820) 1439 senesinde Sultan Cakmak (1438-1453), Hanefi
bagkadis1 Nasireddin es-Sensi ile oglu Hezebereddin’i ve
Maliki Bagkadisi Naibi ‘Abdii’l-Berr b. Muhammed el-
Bisatl’yi kendisini kizdirdiklar1 igin siirglin edilmelerine
karar verdi. Daha sonra el-Bisati affedildiyse de Nasireddin
es-Sensi ve oglunu Kiis sehrine siirgiin olundular. Kaynaklar
Sultan Cakmak zamaninda ilk defa ilim ehli agiktan
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boylesine tahkir edildigini kaydederler (Makrizi,4/1, 1956-
1973: 389; ‘Abdiilbasit el-Malati, 5, 2002: 96-97; ibn Iyas, 2,
1982-1984: 220).

842 (1438) senesinde Hanefi Baskadiligina es-Sa’deddin
Sa’d b. ed-Deyri (6. 847/1443), Bedreddin el-‘Ayni’nin (6.
855/1451) yerine getirilmistir (Ibn Hacer, 1988: 161). Sultan
gorevine devam etmesi karsiliginda ‘Ayni’den birkag defa,
emirlerle arasina smir koymasini ve onlardan gelen talepleri
kabul etmemesi sartin1 kogsmustu. ‘Ayni ise sultanin talebine
olumlu cevap vermemisti. Bunun iizerine azledildi ve yerine
sultanin talebine olumlu yanit veren es-S’ad b. ed-Deyri tayin
edildi (‘Abdiilbasit el-Malati, 5, 2002: 45; Tbn Tagriberdi, 15,
1992: 11). Deyri’nin kutlamasina bir kag1 hari¢ emirlerden ve
miibasirlerden hi¢ kimse katilmamisti. Toren alayir halktan
olusmustu (Ibn Hacer, 4, 1969-1998: 88). ‘Ayni kendisinin
gorevden almisimi  “haksiz  ve usule aykir” olarak
tanimlamugtir (‘Ayni, 1989: 510).

Kahire Hanefi kadilarindan Ziyneddin ‘Abdurrahman b. Ali
b. Hasim et-Tetheni (6. 835/1431), baz1 emirlerle kurdugu
yakinlik ve verdigi riigvetler sayesinde, cok zayif ilmi
bilgisine ragmen kadilik makamina yiikselmisti. Onun
gorevini stirekli suiistimal ettigi, makamini koruyabilmek ve
amaclarina ulasabilmek igin siirekli riigvet verdigi, iftira,
kavga ve hezeyanlar {izerine yasadigi, higbir vakit din ve
adalet iizerine olmadigi, biitiin kazancini haram iizerine
kurdugu kaydedilir (‘Ayni, 1989: 423; Sehavi, 4, 1992: 100).
et-Tetheni 833 (1429) senesinde Bedreddin el-‘Ayni’nin
yerine bagkadiliga tayin edilmisti. ‘Ayni bu tayinin sebebini,
bazi diigmanlarmin Sultan Barsbay’in yaninda kulis yaparak
kendisinin ve ayni tarihte Safii baskadiligi gérevinden alinan
Ibn Hacer’in birbiriyle anlasamayip siirekli ihtilaf icinde
olduklarini ve bu durumun Miisliimanlarin aleyhine oldugunu
sOylemesine baglar. Bu iftira karsisinda da sultanin
kendisinin azletmekten baska bir caresi kalmadigini sdyler.
Hatta O, sultanin kendisini huzuruna ¢agirip ““Seni
azledilmeni  gerektirecek bir sey yaptigindan dolay
azletmedim. Ser’i bir sebepten dolayr da degil. Ama durum
boyle gerektirdi” dedigini kaydeder (‘Ayni 1989: 372).

Hisdimeddin Mahmd b. Seriyyii'd-Din “Abdi'l-Berr b. el-
Sthne (6. 922/1517), 921 (1515) senesinde, Sultan Kansu
Gavri tarafindan Semseddin es-Semdisi’nin (6. 933/1526)
yerine Hanefi baskadis1i olarak tayin edildi. Ibn Iyas,
Hiisaimeddin Mahmid’un ilimden nasibini almamis ve de
ulema arasinda kendisine yer edinememis biri oldugunu
ancak bu tayinler yapilirken Kansu Gavri i¢in 6nemli olan tek
seyin, goreve gelen kiginin yeterli parasinin bulunmasi
oldugunu kaydeder. es-Semdisi'de Hanefi baskadisi olmak
icin gerekli olan1 yapmus ve yaklasik iic bin dinar1 gézden
cikarmisti. Halk arasinda bu durum ayiplanip onun hakkinda
asagilayici siirler yazildiysa da degisen bir sey olmanust: (Ibn
Iyas, 4, 1982-1984: 477).

Dimask'm  Hanefi baskadilart i¢in de durum S$afil
bagkadilarindan farkli degildi. Dimagk'ta 813 (1410-1411)
senesinde yaklagik 10 aylik bir siire iginde 3 kadi gorev
yapmisti. Bunlarin her {igli de riigvetle goreve gelmis ve yine
bir digerinin verdigi riisvet sebebiyle gorevlerinden

almmuslard1 (fbn Tolun, 1956: 213; ez-Ziiheyli, 1995: 407).
Bunlardan birisi olan Ibn Kesk olarak maruf Sehabeddin
Ahmed b. Mahmtd b. Ahmed b. Ismail b. Muhammed (6.
837/1433), bagkadilik gorevine bu 10 aylik siire iginde 2
sefer, toplamda ise 6 sefer tayin olundu ve bu tayinler ona
yaklasik 60 bin dinara mal oldu (ibn Tolun, 1956: 213, 214).
827 (1424) senesinde bu vazifeye tayin olabilmek igin
Dimask’tan Kahire’ye gelmis ve kendisinden 10 bin dinar
alindiktan sonra tayini yapilmig ve geri donmiistii
(Makrizi,4/2, 1956-1973: 664; ‘Abdiilbasit el-Malati, 4,
2002: 155-156; ibn Hacer, 3, 1969-1998: 327).

Miliki Baskadilarinin Tayin ve Azlinde Goriilen
Usulsiizliik Ornekleri

Dimagk Maliki Bagkadis1 Sehabeddin el-Telmesani (0.
781/1379), 759 (1358) senesinde Zeyneddin Abdurrahman
es-Siiveydi'nin yerine tekrar Maliki baskadist olarak tayin
olunurken yaklastk bes yiiz dindr harcanusti (Ibn Tolun,
1956: 257, 260).

Dimagk Maliki baskadilarindan ‘Alemiiddin Maliki (6.
805/1402), ilk olarak 779 (1377) senesinde tayin olundugu bu
vazifeye 25 yil icinde 11 sefer tayin olunmus ve azledilmisti
(ibn Tolun, 1956: 249-250).

784 (1382) senesinde Misir’a Iskenderiye sehri iizerinden
vasil olan biiyiik 4lim Ibn Haldun (5. 808/1406), aym yil
(1383) Kahire’ye varmis ve kendisine biiyiik iltifat
gosterilmisti. O once el-Ezher Camii’nde miiderrislik yapmis
ardindan da el-Kamhiyye medresesinde ders vermesi igin
gorevlendirilmisti. 786 (1384) senesinde Sultan Berkuk
tarafindan Cemaleddin Abdurrahman b. Siileyman b. Hayr'in
(6. 823/1420) yerine, gorevden affin1 istemesine ragmen,
biiylk bir torenle Maliki baskadist olarak tayin oldu
(Makrizi,3/2, 1956-1973: 517). O, bu donemin sartlarin
sOyle tarif etmektedir “Giizel ile c¢irkin ayirt edilemez
olmustu. Kadilar kétiiliiklerini bildikleri halde emirlerin
tizerine gidemezlerdi. Onlarla diisiip  kalkmaktaydilar.
Gorevlilerin  kimi Kur’an-1 Kerim Ogretmeni kimi camii
imami olup bunlar adaleti yamltiyorlardi” (Gokhan, 2014:
38). Iste bu sartlar altinda vazifelendirildigi ilk kadilik
gorevinde ¢ok fazla kalamamig, 10 ay sonra gorevini tekrar
Ibn Hayr'a devretmek zorunda kalmisti (Makrizi,3/2, 1956~
1973: 533).

Ancak Sultan Berkuk, 801 (1399) senesinde Ibn Haldun'u
Serefeddin Muhammed b. ed-Demameyni el-Iskenderani'nin
(6. 827/1423) gabasina ragmen tekrar Maliki baskadist olarak
tayin  etmisti (Makrizi,3/2, 1956-1973: 933). el-
Demameyni'ni baskadilik i¢in yedi bin dinart gdzden
cikarmugsa da sultan bunu reddedip tercihini Ibn Haldun'dan
yana kullanmigti (Makrizi,3/2, 1956-1973: 933). Ancak 803
(1400) senesinde Nureddin “Ali b. Mekki ed-Demiri'nin ayak
oyunlar1 semeresini vermis, riisvet karsilign Ibn Haldun
gorevinden azledilerek yerine ed-Demiri tayin olunmustu.
Mekki'nin yaptiklar1 yanina kalmamis o da yaklasgik 6 ay
sonra gorevinden azlolunmustu (Makrizi,3/3, 1956-1973:
1027; Sehavi, 1966: 197).
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Maliki baskadilar1 arasinda riigvetle kendilerine yer edinenler
arasinda en meshurlarindan birisi de Dimask Bagkadisi
Sehabii'd-Din Ahmed “Abdullah el-Emevi'dir (6. 836/1432).
Sultan Seyh el-Mahmidi (1412-1421) ondan nefret eder ve
ona "sihirbaz" derdi. Bagkadilik yaptigi donemde riigvet
almasi ve cehaleti ile ndm salmisti. 836 (1432) senesinde
oldiigiinde geride biiyiik bir servet birakmusti (Ibn Hacer, 3,
1969-1998: 503-504; ibn Tolun, 1956: 255; ‘Ayni, 1989:
438; ez-Ziiheyli, 1995: 419).

Hanbeli Baskadilarinin Tayin ve Azlinde Goriilen
Usulsiizliik Ornekleri

Kudiis Hanbeli bagkadisi olan Muhammed b. Ebi Bekr b.
Secere b. Ebi Bekr et-Tedmuri (6. 787/1385) kotii ahlakiyla
bilinirdi. Duruma uygun verdigi kararlar ve fetvalar ile
meshurdu (Ibn Hacer, 3, 1980: 403-404).

802 (1400) senesinde Nireddin ‘Ali b. Halil b. Muhammed
el-Hukri (6. 806/1403), Muvaffakeddin Ahmed b.
Nasrullah'in (6. 803/1400) yerine elli bin dirhem harcayarak
Kahire Hanbeli baskadisi olarak tayin edildi (Makrizi,3/3,
1956-1973: 1001; Ibn Hacer, 1988: 276).

Sultan Ferec, 809/1406 senesinde Trablus ve Halep
bagkadilarini, o esnada bulundugu Halep’e ¢agirmis,
gorevlerine devam etmeleri karsiliginda onlardan riigvet
almist1 (Makrizi,4/1, 1956-1973: 37; Ibn Hacer, 2, 1969-
1998: 354). Bundan bir giin sonrada ibnii’l-Ademi olarak
maruf Sadreddin Ali b. Emineddin Muhammed b.
Muhammed ed-Dimagki’yi (6. 815 /1412) biyiik mal
karsiiginda  Ibnii’l-Kefii olarak  bilinen  Takiyyeddin
Abdullah b. Yasuf ed-Dimagki’nin (6. 809/1406) yerine
Dimask Hanefi kadis1 olarak tayin etmisti. Bu esnada ibnii’l-
Cevasini’de aynm1 makamui elde etmek icin Halep’e gitmis
lakin basarisiz olarak geri donmiistii (Makrizi,4/1, 1956-1973:
37; Ibn Hacer, 2, 1969-1998: 354; ibn Tolun, 1956: 205).

(827) 1423 senesinde ise Sehabii'd-Din Ahmed b. er-Rezzaz
el-"Ayntabi (6. 861/1456), Hanefi mezhebine mensup iken
bagkadilik ugruna Hanbeli mezhebine ge¢mistir. “Ayni onu
"iffet ve din yoksunu mezhepsiz" diye nitelendirmisti (‘Ayni,
1989: 219; Sayrafi, 3, 1970-1973: 41).

Kudiis’iin Hanbeli baskadilarindan el-‘Izzi’l-Kudiisi el-
Bagdadi ismiyle maruf ‘Abdiilaziz b. Ali el-‘izzii’l-Bekri et-
Temimi el-Kuresi (6. 846/1442), Kudiis sehri ile basladig
kadilik  gorevine Kéhire, $am, Bagdad sehirleri
bagkadiliklarini da eklemisti. Olduk¢a zeki ama bir o kadar
da hile sahibi olarak nitelendirilen el-Kuresi ‘nin asir1 derece
de riigveti sevdigine dair hikayeler anlatilirdi (Sehavi, 4,
1992: 223; Tbn Hacer, 4, 1969-1998: 205).

919 (1515) senesinde el-‘izzi ‘Izzeddin b. Sehabii'd-Din
Ahmed el-Seysini, Kahire’de babasmin yerine Hanbeli
bagkadiligina atanabilmek i¢in ugras veriyordu. Lakin bu
vazifeyi isteyen sadece o degildi. Sihdbeddin el-Fiitihi ve
digerleri de onunla rekabet halindeydiler. Ancak sultan
digerlerini vazifeye uygun gormedi ve el-Seysini'ye haber

gondererek bin dindr verdigi zaman babasinin yerine
gecebilecegini bildirdi. el-Seysini parayr verdi ve Hanbeli
baskadiligina tayin oldu (ibn lyas, 4, 1982-1984: 305).

919 (1515) senesi baskadi atamalaryla ilgili olarak Ibn Iyas,
Sultan Kansu Gavri’nin ilgili kadilarin dénemlerinde
onlardan hi¢ para almadigini ve bdylelikle yaklasik 12 bin
dinar parayi elinden kagirdigini ve bunun Sultan Gavri i¢in
olduk¢a tuhaf ve garip bir durum oldugunu nakleder (ibn
fyas, 4, 1982-1984: 351).

Baskadilarin tayinleri esnasinda yasanan usulsiizliikler ve
onlarin gayr-1 ser’i davranislari, devlet ricalinin de tepkisini
cekmekte ve kendilerine duyulan giiveni sarsmakta, dini
ahkdm {izerine olan muteber soézleri dahi tepkiyle
karsilanmaktaydi. Baskadi Bedreddin el-‘Ayni bir giin
leyaliyyii’l--hidem’de® sultan Barsbay’m yaminda oturmus
tarihle ilgili mevzulardan okuyordu. Sonra dini mevzular
hakkinda konusmaya basladi ve i¢ki igmenin giinahlarindan
s0z etti ve bu konuda sert hiikiimler verdi. Sultan Barsbay’da
ona istirak etti ve tovbe etti. Konu uzayinca o sirada mecliste
bulunanlardan Emir Carkutlu hiddet ve mizahla ‘Ayni’ye
donerek: “Ey kadi, icki i¢menin giinahindan bahsetmekten
baska bir sey yapmiyorsun ve icenlere edilecek abartili
azaplart anlatiyorsun. Nigin kadilardan ve onlarin aldiklar
riigvetten, malii’l-eytami soymalarimdan bahsetmiyorsun”
diyerek tepki gostermisti (Ibn Tagriberdi, 12, 1992: 287).

Memlik adalet sisteminin {izerine insa olundugu bu adaletsiz
yap1 devletin miinasebette bulundugu diger devlet yoneticileri
tarafindan da tenkit edilmekte, bu durumun Islam ve adaletle
olan tenakuzuna dikkat ¢ekilmekteydi. 838 (1435) senesinde
Timurlu hiikiimdar1  Sahruh  (1405-1447), Barsbay’a
gonderdigi mektubunda Kudiis’ii ziyaret etmek niyetinde
oldugunu belirttikten sonra, sultan1 Cidde’deki tacirlerden
ser’i olmayan vergiler almasi sebebiyle (Makrizi,4/2, 1956-
1973: 946; ibn Iyas, 2, 1982-1984: 162) ve Misir kadilarii
da sultanin istegi dogrultusunda fetvalar verdiklerini ve bunu
da kendi sahs1 ¢ikarlar1 dogrultusunda yaptiklari gerekgesiyle
ayiplamist1 (ibn Tagriberdi, 14, 1992: 245; Kanat, 1996: 219-
220).

Memlik Devleti’'nde kadilarin tayinleri esnasinda riigvet
alinmasini tenkit eden ve ayiplayan tek sultan Sahruh degildi.
Osmanli Sultan1 II. Selim (1512-1520) 24 Agustos 1516
Mercidabik’ta Kansu Gavri’yi yendikten sonra ileri
yiiriiylisiine devam etmis ve Halep’i ele gegirmisti. Burada II.
Selim’i  Safii Baskadisti Kemaleddin et-Tavil, Maliki
Baskadisi Muhyiddin b. ed-Demiri, Hanbeli Baskadisi
Sihabeddin el-Fiitdhi (6. 947/1540) ziyaret ettiler. II. Selim
bagkadilar yanina gelince onlar1 tenkit etmis ve: “Siz
verdiginiz ser’i hiikiimler icin riigvet alyyor, mal karsiligi kadi

8 Sultanin haftalik olarak sarayinda yemek tertipleyerek iimera, ayan ve ulemanin
biiyiiklerini davet edip onlarla dini, tarihi, siyasi ve diger malumatlari konusup mesveret
ettigi toplant, Ibn Tagriberdi, Ebi'l-Mehasin Cemalii'd-din Yasuf. (1992). en-
Niicftmu'z—Zdhireff Miiliiki'l-Musr ve'l-Kdhire, Tah. Muhammed Kemaleddin 'izzeddin,
1-X VL. Liibnan: Darii'l-Kutubi'l-'[lmiyye, C. 14, s. 348.

Tokat Gaziosmanpasa Universitesi Sosyal Bilimler Arastirmalar: Dergisi.

XV /1

Haziran / June 2020 — Page:179-193

187



188

MEMLUKLER DONEMINDE BASKADILARIN TAYIN VE AZILLERINDEKI USULSUZLUKLER, XV, |, Summer 2020

oluyorsunuz. Sultammzi nigin insanlara zuliim yapmaktan
men etmiyorsunuz?” demistir (Ibn lyas, 5, 1982-1984: 74).

Baskadilarin tayinlerinde sultanlardan bazilarmin riigvet
aldiklarinin, baskadilarin da goérevleri esnasinda riigvet kabul
ettiklerini en Onemli delillerinden birisi de bizzat sultan
Tomanbay’a (1516-1517) ait sozlerdir. Memlik Devleti’nin
son sultani olan Tomanbay 14 Ramazan 922 (11 Ekim 1507)
tarihinde tahta gegtikten sonra devletin diizenini yeniden
saglamak {izere harekete ge¢mis mutad atama ve tayinlerle
birlikte bagkadi tayinlerini de yapmisti. Buna gore 1 Zilkade
922 (26 Kasim 1516) tarihinde, Mercidabik Muharebesi’nde
Osmanliya esir diismiis olan $afil bagkadis1 Kemaleddin et-
Tavil’in yerine Serafeddin Yahya bin el-Biirdiini’yi, yine esir
olan Maliki Baskadis1 Muhyiddin b. el-Demiri’nin yerine
Semseddin el-Tatay’t, yine esir olan Hanbeli Bagkadisi
Sihabeddin el-Fiitihi’nin yerine izzeddin b. el-Seysini’yi
tayin etti. Mercidabik Muharebesi’nde esir olmadan Sam’a
kagmay1 basarabilen Hanefl baskadist Hiisaimeddin Mahmad
b. el-Sihne’yi ise gorevine yeniden tayin etti. Tomanbay
bagkadilarin tamamina hilat giydirdi. Sultan baskadilara hilat
giydirince onlar iizerindeki hilatlerle sehre indiler, insanlar
onlar1 seyretmek icin diikkanlarin 6niinde saf tuttular. Sultan
tayin ettigi kadilardan bir dirhem dahi para almamis, onlarin
da parayla makam elde etmeye caligmalarini yasaklamist1.
Onlara “Ben herhangi bir kadi tayininde riisvet kabul
etmedim. Siz de hi¢hir zaman insanlardan riigvet almayin”
dedi (ibn Iyas, 5, 1982-1984: 117-118)

II. Selim Kahire’ye girip Misir’1 askeri ve siyasi olarak ele
gecirdikten hemen sonra Osmanli hukuk teskilatina da
entegre etmek maksadiyla, kendisiyle birlikte Misir seferine
katilmis  Anadolu  Kazaskeri Kemalpasazéde’yi9 (0.
940/1534) Misir kadisi olarak Salihiyye Medresesi’ne
atamusti. O burada davalara bakacak, herhangi bir hukuki
islem yapmak isteyen de buraya gidecekti. Bdylece Misir’da
dort mezhep bagkadiligr bir anda ortadan kaldirilmis oldu.
Ancak bu yeni uygulama ancak kirk giinden biraz fazla
devam edebildi ve sonra eski bagkadilar gorevlerine iade
edildiler. Misir seferine katilan tarihgilerden Idris-i Bitlisi’nin
(6. 926/1520) wverdigi bilgiler, bu olayin igerigini
aydinlatmaktadir. Buna gore, Bitlisi, Yavuz Sultan Selim’in,
Kemalpasazade’yi Misir kadisi olarak atadigini ama Yine
sefere  katilmis olan Rumeli Kazaskeri Zeyrekzade
Riikneddin’in (6. 929/1522-23) sultani, Kemalpasazade’yi
gorevden almaya ve Memlilk donemi kadilarini yeniden
atamaya ikna ettigini ifade etmektedir. Ayrica Bitlisi pek iyi
gecinemedigi Zeyrekzade’yi riigvetgilikle suglayarak onun
sultani, bu kadilarin Memlik sultanlar1 tarafindan
atanmalarii saglamak i¢in ¢ok yiliksek meblagda bir riisvet
verdiklerini ve bu parayr bundan sonra Osmanli sultanina
ddeyeceklerini sdyleyerek ikna ettigini yazmaktadir (Ibn Iyas,
5, 1982-1984: 165-166; Ateil, 2017: 98-99).

® fbn Iyas ayni olayi anlatirken kadinin ismini Arap olarak vermis ve “esekden daha
cahil ve ahkdmus-ser’iyyve hakkinda tamamen bilgisiz” oldugunu ifade ederek halkin
gektigi sikintilardan bahsetmistir, ibn fyas, Muhammed b. Ahmed. (1984). Bedd'u'z-
Zuhiir fi Vakai'i'd-Duhiir, Tah. Muhammed Mustafd, I-V. Kéhire: el-Hey’etii’l-
Misriyyeti’l-‘Amme 1I’l-Kitéb, C. 5, s. 165-166

Kadilarin ve Kadi Naiblerinin (Niivvab) Sayilarinin
Sinirlandirilmasi

Nasil ki halife/sultan, iilkesindeki adalet teskilatin1 baskadi
marifetiyle idare edip, iizerindeki adaleti tevzii isini
baskadiya devredip onun eliyle gerceklestiriyorsa, baskad: da
bu isi naibleri vasitasiyla gerceklestirirdi. Dolayisiyla sultanin
sectigi bagkadi kendisine naibler tayin ederdi.

Memlik Devleti'nde mezhep bagkadilarmin  goéreve
gelebilmek maksadiyla yahut gorevde kalabilme siirelerini
uzatabilmek adina verdikleri riigvetler ve hediyelerin onlar
icin agir bir ylik olduguna siiphe yoktur. Bagkadilarin, yiiz
yiize olduklart bu mall kiilfeti karsilayabilmek adina,
kendilerine tayin ettikleri naiblerden de ayni beklentiler
icerisinde olduklar1 da kuskusuzdur. Buradan hareketle,
naiblerin sayisinin ziyade olusu, baskadi i¢in olduk¢a miispet
bir durum olarak addedilirdi. Bu sebeple baskadilar siirekli
olarak naiblerinin sayisini arttirmak istemislerdir. Donemin
mitverrihleri tarafindan genellikle bilgisiz ve cahil olmakla
su¢lanan bu naiblerin sayist bazen sultanlarin goziine batmis
ve onlarin baskisiyla sayilarinda sinirlamaya gidilmistir.
Ancak goriilecegi Tlizere bagkadilar donemin sultanim
memnun etmek maksadiyla ndiblerinin sayilarini kisa bir siire
icin  smrlandirilmiglar  ancak  arkasindan  kendilerine
eskisinden daha fazla sayida naib edinmiglerdir. Sayilari
donem donem iki yiize ulasan bu naiblerin gorevleri
baslarinda iken her tiirlii yolsuzluga bulastiklari, yardimeilari
ile birlikte riigvetsiz is yapmayip hiikiim vermedikleri, devlet
icin en ufak bir faydalariin olmadigi, halka hizmet eder gibi
goriinlip, kendilerini Allah'm onlara gonderdigi bir nimet
olarak addedip, onun adaletini tesis etmeye c¢alistiklarin
sOyleyip Allah'a iftira eden faydasizlar oldugu agikca
belirtilmektedir (Makrizi,4/1, 1956-1973: 389).

731 (1331) senesinde Melikii'n-Nasir Muhammed b.
Kalavun, Misir ve Kéhire'de gorev yapan ve sayilari elliye
balig olan dort mezhep bagkadilarinin ndiblerinin tamamini
azletti (Makrizi, 2/2, 1956-1973: 333; Ibnii’l-Cezeri, 2, 1998:
470).

794 (1392) senesinde Sultan Berkuk, naiblerden duydugu
memnuniyetsizligi bagkadilara iletti ve onlarin azlini istedi.
Bunun iizerine Safii Baskadis1 Imadeddin Ahmed el-Kereki
(6. 802/1399), sayilar1 yirmiyi gegen naiblerden besi harig
geri kalanini azletti. Arkasindan da Maliki Bagkadisi
Sehabeddin Ahmed en-Nahriri naiblerinin sayisin1 bese
indirdi (Makrizi,3/2, 1956-1973: 764; ‘Abdiilbasit el-Malati,
2,2002: 316; ibn Hacer, 1, 1969-1998: 433).

819 (1416) senesinde Sultan Seyh el-Mahmidi, sayilar iki
yiizii (Makrizi,4/1, 1956-1973: 389; Ibn Hacer, 3, 1969-1998:
90; ‘Abdiilbasit el-Malati, 3, 2002: 298) bulan dort mezhep
naiblerinin tamaminin azlini emretti. Bunlardan yiiz seksen
alt1 tanesi Misir ve Kahire'de geri kalanlar1 el-Vechu'l-Bahri
ve el-Vechu'l-Kibeli'de'® idiler. Sultan Kahire igin her

10 Musir arazisi Memlikler devrinde en ana hatlariyla iki kisma ayrilmaktaydi: Misir’ in
glineyinin baglangici olan kisim el-Vechu’l-Kibeli, Kuzey smirmin baglangici ise el-
Vechu’l-Bahri olarak adlandirilmaktaydi, Cetin, Altan, (2004). Memlik Kaynaklarina
Gore Misir’in Hududlari. Manas Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, (X), s. 3
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mezhepten {i¢ tane naib atad1 ve bunlarin yetip de artacagim
soyledi (Makrizi,4/1, 1956-1973: 347, ibn Tagriberdi, 13,
1992: 192). Bilahare Safii ve Hanefi baskadilarina on, Maliki
baskadisina bes ve Hanbeli baskadisma da dort naib™
atanmasina karar verildi. Gorevden azledilenlerin geri
kalanlar1 ise riisvet verereck yavag yavas gorevlerine iade
edildiler. (ibn Hacer, 3, 1969-1998: 90; ‘Abdiilbasit el-
Malati, 3, 2002: 299). Naibler gorevlerine iade edildikten
sonra da, azledilmelerine sebep olan ciiriimleri islemeye,
riigvet almaya, haksiz kararlar vermeye devam etmislerdir
(Makrizi,4/1, 1956-1973: 389). Sultan 821 (1418) senesinde,
Safii Baskadis1 Celaleddin el-Bulkini'yi naiblerin sayisinin
cok olmasi sebebiyle uyardi. Sultanin uyarisi karsisinda el-
Bulkini kadilarin sayisint on dérde indirmek zorunda kaldi
(Makrizi,4/1, 1956-1973: 440: ‘Abdilbasit el-Malati, 4,
2002: 13). O once naiblerinden 16 tanesini azletti. Fakat
sultan tarafindan naib saymin hala fazla oldugu sdylenip
tekrar azaltilmasi emredilince 40 tanesini daha azletti (Ibn
Hacer, 3, 1969-1998: 157).

Sultan Barsbay, 826 (1422) senesinde, Safil mezhebi icin en
fazla on, Hanefi i¢in sekiz, Maliki i¢in alt1 ve Hanbeli i¢in ise
dort olacak sekilde naiblerin sayisini sinirladi. Lakin kisa bir
stire sonra azledilenlerden daha fazlasi geri geldi. Makrizi bu
naiblerin niteliklerini sdyle vasfetmistir: “Ndiblerin cehaleti
ve is bilmezligi sebebiyle mahkeme kapilarinda davali ve
davacilar birbirlerine giriyordu. Bu ve bunun gibi hadiseler
onlarin bilgisizliklerini ortaya ¢ikarmis, devlet adamlar
nazarinda hicbir kryymetleri kalmamigti.” (Makrizi,4/2, 1956-
1973: 638; ‘Abdiilbasit el-Malati, 4, 2002: 134). 829 (1425)
senesinde sultan, naiblerin sayisin1 1422 senesinde oldugu
gibi tekrar sinirlandirdiysa da, birkag ay sonra her sey yine
eski haline geri donmiisti (Makrizi,4/2, 1956-1973: 706;
‘Abdiilbasit el-Malati, 4, 2002: 188). 830 (1426) senesinde
sultan tekrar Safii mezhebi naiblerinin sayisin1 on ve Maliki
ve Hanefl mezhepleri icin sekiz ve Hanbell mezhebi i¢in de
bes yahut ii¢ olacak sekilde sinirlandirdi. Ancak kisa siire
icinde naiblerin sayisi eskiye ulastt (Makrizi,4/2, 1956-1973:
745; ‘Abdiilbasit el-Malati, 4, 2002: 216).

Sultan Barsbay 833 (1430) senesinde ise ndiblerin sayisini
Safil mezhebi i¢in dort, Hanefi i¢in {i¢, Maliki ve Hanbeli
mezhepleri i¢in ise ikiser tane olacak sekilde sinirlandirdu.
Ancak bu karara uyulmadi (Makrizi,4/2, 1956-1973: 831,
‘Abdiilbasit el-Malati, 4, 2002: 282; Sayrafi, 3, 1970-1973:
194; ibn lIyas, 2, 1982-1984: 133). 835 (1432) senesinde
sultan, dort mezhep bagkadilarmi ve Kahire ve Misir
naiblerini Kaletii’l-Cebel'e gagirtti. Ancak planlananin aksine
naiblerin sultanin huzuruna ¢ikmasina mani olundu. Sultan
mezhep baskadilar1 ile yaptigt goriismede naiblerini
azaltmalar1 hususunda onlara baski yapti. Bunun neticesinde
Safil mezhebinin niib sayist on bes, Hanefi on, Maliki yedi

1 < Abdiilbasit el-Malati ise naiblerin sayilarmi, Safii baskadisi igin 10, Hanefi icin 8,
Maliki igin 4 olarak verir, Abdiilbasit el-Malati, Zeynii'd-Din 'Abdu'l-Basit b. Halil b.
Sahin, (2002), Neylii'l-Emel fi Zeyli’d-Diivel, Nsr. Omer A. Tedmiiri, I-IX. Beyrut:
Mektebeti’l-Asriyye, C. 3, s. 299

ve Hanbeli ise bes ile sinirlandirildi (Makrizi,4/2, 1956-1973:
873).

Sultan Cakmak 842 (1438) senesinde bagkadilarin ndiblerinin
sayilart ile ilgili bir diizenlemeye gitti. Buna gore Safii
mezhebine mensup naiblerin sayisint on bes, Hanefi i¢in on,
Hanbeli i¢in dort ve Maliki mezhebi igin ise dort naib olarak
sinirlandirildi. Ancak daha sonra bu ndiblerin sayilar: tekrar
arttt (Makrizi,4/3, 1956-1973: 1103; ‘Abdiilbasit el-Malati, 5,
2002: 64-65).

843 (1439) senesinde ise Sultan Cakmak, baskadilarinin
naiblerinin tamamimi azletti. Safii baskadisim1 dort, Hanef,
Maliki ve Hanbeli baskadilarim1 da kendilerine ikiden fazla
naib atamamalar1 i¢in tenbih etti (Makrizi,4/3, 1956-1973:
1167; ‘Abdiilbasit el-Malati, 5, 2002: 100).

Son doénemlerde Memlik Devletinin iginde bulundugu
bozulma ve ¢iiriime hali adalet sistemine de sigramis, baskadi
naiblerinin sayist ii¢ yizii bulmustu. 919 (1514) senesinde
Sultan Kansu Gavri tim mezhep baskadilarini topladi ve
naiblerinin sayisini azaltilmasimi istedi. Bunun iizerine
yapilan degerlendirme de tiim mezheplere dahil néib
sayisinin yiiz olmasina karar verildi. Bunlardan kirki Safii,
otuzu Hanefi, yirmisi Maliki ve onuda Hanbeli mezhebinin
naiblerinden olacakti ve yeni atanacak olan naiblerde
dogrudan sultamin iznine baglh olarak atanacakt1 (ibn lyas, 4,
1982-1984: 351-352).

Sonuc¢

Memlik Devleti’nin kudretli sultanlarindan ez-Zahir Baybars
doneminde, baskadilarin sayisi radikal bir kararla, daha once
Islam tarihi icinde benzeri goriilmemis bir sekilde, dorde
cikartilmistir. Boylelikle Islam’in  Siinni mezheplerinin
dordiine birden (Safii, Hanefi, Maliki, ve Hanbel?) bagkadilik
teskilatinin i¢inde bulunma imkani saglanmistir. Kaynaklar
ve arastirmacilar tarafindan sebepleri cesitli gerekgelerle izah
edilen bu durumun halkin mezhebi anlamda temsili agisindan
faydali oldugu muhakkaktir. Memlikler ddneminde
bagkadilar, sultan tarafindan dogrudan her mezhebin
taninmig, bilinmis ve temeyyiiz etmis din alimleri arasindan
dikkatle secilirlerdi. Ancak Orneklere bakildig1 takdirde
bagkadilarin sik sik siyasi sebeplerle gorevden alinmalarina
tanik olunur. Tahta ¢ikan her sultanin yahut sultan tizerinde
etkili olan emirlerin, kendilerinden 6nceki sultan yahut emir
tarafindan tayin edilen baskadilar1 genellikle goérevlerinden
aldiklarinm1 ~ gérmekteyiz.  Diger  taraftan  donemin
kaynaklarmin da agikca ifade ettigi gibi riigvet almanin ve
vermenin olduk¢a yaygin oldugu Memlik Devleti'nde,
memurlarin ve memurluklarin para yahut mal karsilig1 satin
alinmasi, bizzat sultanlar yahut yiiksek riitbeli emirler
tarafindan satilmasi hadisesi sadece biirokratik makam ve
unvanlarla sinirli kalmamis, baskadilik gibi ¢ok onemli bir
mevkiye de sirayet etmisti. Baskadilik makamini isteyen
taliplilerin bu makam i¢in yiizlerce hatta binlerce dinar
riigveti bizzat sultana yahut tayinlerinde kendilerine yardimei1
olacak emirlere  verdikleri  goriilmektedir. ~Memlik
Devleti’nde makam sahibi bagkadinin riigvet, dedikodu, iftira
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vb. gerekgelerle azledilmesi ve yerine rakibinin tayini
oldukca aligilmis bir durum haline gelmisti. Makamindan
azledilen bagkadinin ise tekrar tayin olunabilme hirsiyla daha
fazla riigvet vermesi, kendisine isnat edilen iftira ve
dedikodunun benzerini makami tutan rakibi azlettirmek i¢in
ortaya koymasi neticesinde sadece birkag ay gorevde kalan
yahut 8-10 sefer tayin ve azil siire¢lerini yasayan bagkadilarin
ortaya ¢ikmasma sebep olmustu. Baskadilar da benzer
gerekgelerle kendilerine ¢ok sayida vekiller / naibler
atamiglardi. Sultanlarin sik stk bu naiplerin sayilarim
azaltmaya caligtiklarina sahit olmaktayiz. Ancak sultanlar bu
konuda aciz kalmislar, kisa siireligine azaltilan naiblerin
sayisi tekrar eski sayilarina ulagmistir.

190
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EXTENDED ABSTRACT

The Mamelukes dominated the entire Middle East, including Egypt and Syria, between 1250 and 1517. They had some
achievements that would change the destiny of both the Middle East and the world during their time. The Mamelukes became
prominent in the Islamic world with their own institutions. One of the most important actions that Mamelukes brought to the
Islamic world was that they expanded the chief cadi establishment to four Sunni sects with the period of Sultan ez-Zahir
Baybars, which had been only on one sect before them. Cadi, whose main mission was to ensure the justice of religious
decisions, represented an authority that undertook religious, financial, and administrative duties in the Islamic world and was
one of the most important elements for running the state. The authority to which the cadis were affiliated was the chief cadi,
which was appointed, dismissed, and chosen by the caliph/sultan. Established in the period of Abbasi in the history of Islam,
the chief cadi institution was institutionalised in time. It implemented a very important function by being applied in all Islamic
states. For their assignments, the predominant sect of the Islamic country in which the chief cadis were present was taken into
consideration. Since many of the Muslims living in Egypt and its surroundings belonged to the Shafi sect, the chief cadis were
Shafi as well. Among the cadis chosen by the Shafi chief as their deputies, the number of Shafi was superior to other sect cadis
in number, which are Hanafi, Maliki, and Hanbeli. During the Mamelukes period, Sultan Ez-Zahir Baybars appointed one
chief cadi from the other three Sunni sect cadis for the first time in history. According to the researchers, the reasons for such
an application were as follows: the members of other sects began to increase in Cairo within Shafi-dominated as a result of the
increase in the population of Cairo because of immigration, and it was obliged to adopt that new system in relation to the
solution of the legal issues. The last reason was that it was a part of the policy of strengthening the Hanafi sect. It is observed
that after the Ottomans ended the Mameluke state and seized Egypt, the central government gave up this practice over time.
The chief cadi, who carried out the appointment and promotion of the cadis, was carefully chosen by the president among the
well-known and distinguished people of each sect. It was important because a mistake that would occur during the assignment
of this person would affect the entire justice mechanism deeply through their determinations. However, as it is understood
from the practices, some periods of unlawful practices were applied during the assignment and dismissal of four cadis elected
by the sultan himself. During the assignments and dismissals of cadis, activities such as bribery, favouritism, and political
interventions of powerful amirs compromised the respect for this authority. In fact, this title was sold by the sultan himself
with money and a gift for high amounts. Sultan or the amirs that had an effect on each sultan on the throne would exclude the
chief cadis appointed by the previous sultan or amirs. The cadis who were impartial and objective would be dismissed. The
main reason for the dismissal was gossip and slander about the dismissed person. Reducing the respect for the justice
institution in this way was explicitly criticized by the sultans of other states, which were contemporary with the Mamelukes.
Also, attention was drawn to the contradiction of this situation to Islam and justice. If the caliph/sultan/the president managed
the justice organization in his country with the help of the chief cadi and he handled the work of distributing justice to the chief
cadi, then the chef cadi would do it through his representatives. Therefore, the chief cadi elected by the sultan would appoint
deputies to him.

There is no doubt that the bribes and gifts that the sect chief cadis in the Mameluke State gave in order to be able to be
assigned or prolong their duties in the office were a burden. Undoubtedly, the chief cadis had the same expectations from the
cadis they appointed as their deputies in order to meet this financial burden they faced. Therefore, the high number of cadis
was considered to be very positive for the chief cadi. For this reason, the chief cadis constantly wanted to increase the number
of their deputies, namely cadis. The number of these cadis who were accused of being illiterate and ignorant by the historians
of that period sometimes fell into the eyes of the sultans. So, their number was limited by their pressure. However, this
pressure was temporary, and the number of cadis increased in a short time. In this study, the reasons for this practice were
examined after pointing out the assignment of a chief cadi from four sects by referring to the sources written in the Mamelukes
period. Later, the unlawfulness during the assignments and dismissals of chief cadis in the Mamelukes was explained in detail
under the heading of 4 Sunni sects with evident and prominent examples. Attempts to reduce the number of cadis (deputies)
appointed by the chief cadis were given under a separate heading, and examples were included. Thus, the effect of bribery on
the justice system in the Mamelukes state was tried to be revealed.
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