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Girig: Asilama hem bireyi hem de toplumu bulasici hastaliklardan koruma 6zelligi olan bir tibbi miidahaledir. Bulasici hastaliklar
ortadan kaldirmak igin cesitli ddnemlerde zorunlu asilama uygulamalari yapilmis ve bununla iliskili yasalar olusturulmustur. Ote

yandan, zorunlu asilama uygulanmaya basladigi donemden itibaren toplumda tepkilere neden olmustur. Asilarin uygulanmasinin
¢ocukluk ¢aginda zorunlu tutulup tutulmamasi konusunda Ulkeler arasinda degisik uygulamalar vardir.

Amag: Bu calismanin amaci son yillarda Bati Ulkelerindeki asi mevzuati degisikliklerini saptamak ve gondllulik veya zorunluluk
baglaminda hangi yéne evrildigini degerlendirmektir.

Yontem: Bati llkelerinin yasalari ¢cevrim i¢i kaynaklardan taranarak son bes yil zarfindaki ilgili degisiklikler saptandi ve konuyla ilgili
literatlir tarandi.

Bulgular: Son bes yil icinde Amerika Birlesik Devletleri’nin bazi eyaletleri, italya, Fransa, Avustralya ve Almanya’da ¢ocukluk cag
asilari konusunda zorunluluk kapsamini genisleten yasal mevzuat degisikliklerine gidildigi gorulda.

Sonug: Ozgiirliikeliliigiin baskin oldugu Bati diinyasinda genel olarak asilamada goniilliiliik esasken, son vyillarda toplum saghg
gerekge gosterilerek cocukluk cagi asilarinin gesitli yollarla zorunlu tutulmasina yénelik bir egilim vardir. Ulkemizde de bu ydnde
gelismeler olabilir.

Anahtar kelimeler: Asilama, halk saghgi, hukuk
ABSTRACT

Introduction: Vaccination is a medical intervention that has the ability to protect both the individual and the society from infectious
diseases. In order to eliminate infectious diseases, mandatory vaccination practices have been implemented at various periods and
related laws have been established. On the other hand, since the start of compulsory vaccination, it has caused reactions in the
society. In terms of whether children should be obliged to be vaccinated, there are different practices among countries.

Aim: The aim of this study is to determine the changes in vaccination legislations in Western countries in recent years and to
evaluate in which direction they have evolved in the context of volunteering or compulsion.

Methods: The legislations of Western countries have been scanned from online sources, and the relevant changes over the past
five years have been identified and the relevant literature has been reviewed.

Results: In the past five years, it has been observed that legislative amendments have been made in some states of the United
States of America, Italy, France, Australia and Germany, which have expanded the scope of compulsory childhood vaccines.

Conclusion: In the Western world where individual freedoms are dominant and volunteerism is the general mainstay for childhood
immunization, there is a tendency in recent years for vaccination to be held mandatory in various ways. Similar developments may
be seen in our country.
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Giris

Asi, hastalik yaratan bir mikroba karsi bagisiklik olusturmak icin kullanilan bir Griindir. Asilamanin hedefi,
uygulama yapilan canlida hastalik olusturmadan dogal enfeksiyona benzer bir yanit gelistirmek yoluyla
bagisiklik saglamaktir.® Asilamanin birincil amaci bireyi asiyla dnlenebilen bulasici hastaliktan korumak olsa
da toplum saghgina olan etkisi 6ne cikar. Zira asilanan bireyler hastalik gelisiminden korunurken,
toplumdaki hasta olabilecek insanlarin sayisini azaltmak mikrobun yayilimini engeller.? Toplum badisikligi
denen bu etkinin saglanabilmesi icin gereken asilanma orani mikrobun ¢ogalma 6zellikleri ve asinin etkinligi
gibi farkli etmenlere bagldir: érnegin kizamik icin bu oran %92-95 arasinda hesaplanmaktadir.?

Asilama kampanyalari sayesinde cicek hastaliginin tiim diinyada ve cocuk felcinin de dinyanin belli
bolgelerinde ortadan kaldiriimasi mimkin olmustur. Diger birgok bulasici hastaligin da goriilme sikligi ve
Olim oranlarinda belirgin azalma saglanmistir. Bu nedenlerle, asilamanin yirminci yuzyildaki en biyik halk
saglig basarilar arasinda ilk sirada oldugu éne siriilmektedir.*

Asilama uygulamalan ve itirazlar

Cin, Hint ve Osmanh cografyalarindaki geleneksel gicek asisi uygulamalari XVIII. yizyll basinda 6nce
ingiltere’ye, bilahare Kita Avrupasi’na ve Kuzey Amerika’ya hizla yayilmistir.> Geleneksel gicek asisi insandan
insana yapilirken, XIX. ylzyill basindan itibaren Edward Jenner’in (1749-1823) aktardigi yontemle hastalikli
hayvanlardan insanlara yapilan yeni bir asi usulii yaygin olarak uygulanmaya baslanmistir.®

Baska hastaliklarda asi materyali elde etmek gicek hastaligindaki kadar kolay olmadigindan, ¢igcek asisinin
ardindan diger asilarin gelmesi c¢abuk olmamis ve laboratuvar kosullarinin gelismesini beklemek
gerekmistir.” Louis Pasteur’iin (1822-1895) XIX. yizyil sonunda kuduz asisini gelistirmesiyle bu alana ilgi
tekrar canlanmis ve gesitli bulasici hastaliklara karsi bulunan asilar birbirini takip etmistir. Diinya Saghk
Orgiitii verilerine gore su an 26 enfeksiy6z hastaliga karsi asi mevcut olup, 24 enfeksiyona karsi da yeni veya
daha iyi asilar bulmak icin calismalar siirmektedir.®

Cicek asisinin 1720'li yillarda Bati diinyasinda uygulamaya konmasiyla asi karsiti séylem ve itirazlar da
baslamistir. Din adamlari ve muhafazakar cevreler asilamanin ilahi takdire karsi gelmek oldugunu iddia
ederken tip diinyasindan gelen itirazlarin kaynaklari ise hastaligin sebebine yonelik aykiri disiinceler ile
asinin givenligi ve etkinligine karsi ¢cikan gorisler olmustur. Asilamaya karsi felsefi itirazlar ise daha ¢ok, XIX.
ylzyilin ortalarinda baslayan ve kisisel 6zgurliiklere saldiri olarak yorumlanan zorunlu uygulamalara tepki
olarak ortaya ¢ikmistir. O dénemki asi karsiti yayinlarda en ¢ok vurgulanan savlar asilanmamanin zararinin
sadece uygulamayl kabul etmeyen kisiye olacagi ve asinin tasidigi élim riski olmustur.® Giinimizde
cocuklarina asi yapilmasina karsi cikan ebeveynlerin 6ne sirdigi baslica gerekgeler dini sebepler, kisisel
inanislar veya felsefi gerekceler, glvenlik endiseleri ve saglik calisanlarindan daha cok bilgi alma
arzusudur.?

Bati diinyasinda zorunlu agilama yasalarinin tarihgesi

Cicek asisi 1807'de Bavyera’da, 1810°da Danimarka’da, 1811’de Norveg¢'te, 1812'de Bohemya’da, 1816’da
isve¢’te, 1821’de Hanover'de —genellikle bebeklere- zorunlu kilinmistir. Fransa’da zorunlu asi yasasi ise
1902 gibi gec bir tarihte olmustur.!* ABD Kongresi tarafindan 1813’te Ulusal Asi Ajansi kurulmus, ancak
asinin etkinligi ve yan etkileri hakkindaki kaygilar nedeniyle 1822’de destegi kesilmistir.?

ingiltere’de, 1853 vyilinda bebeklerin dogumdan sonraki i¢ ay icinde asilanmasi zorunlu kilinmis ve
uyulmamasi durumunda para cezasl 6ngorilmustir. Sonraki yillarda artan tepkiler sonucu 1898’de asi
yasasinda degisiklige gidilmis ve ebeveynlere vicdani ret hakki verilerek cezalar kaldirilmistir.t®
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Amerika Birlesik Devletleri'nde (ABD) okullarda asi zorunlugu ilk kez 1855 yilinda Massachusetts eyaletinde
yurirlige konmustur.** Bugiin ABD’deki elli eyaletin timiinde okula gidecek cocuklara asi yapilmis olmasini
ongoren yasal dizenlemeler mevcuttur ve hepsinde tibbi istisnalar taninmistir. Eyaletlerin 45’inde ve
baskent Washington’da ailelere dini nedenlerle asi yaptirmama muafiyeti de taninmistir. Eyaletlerin on
besinde, ayrica felsefi nedenlerle (kisisel inang, ahlaki géris vs.) de asi yaptirmamak mimkindur.®

Cocukluk dénemi asilarinin zorunlulugu konusunda, gliniimizde Avrupa ve Okyanusya cografyalarinda da
tlkeden iilkeye degisen farkli yaklasimlar vardir. Avrupa Birligi Glkeleri, Norvec ve izlanda’yi ele alan bir
yayinda on bes llkede herhangi bir asi zorunlulugu bulunmadigi, digerlerinde ise en az bir asinin zorunlu
tutuldugu bildirilmistir.'® Avrupa Birligi’ndeki dokuz llkede ¢ocuklarda kizamik asisi zorunluyken diger on
dokuzunda génillulik esastir.’” Avustralya’da okula baglamak igin cocuklarin asili olmasi gerekmez; ancak
salgin durumunda asisiz gocuklar okuldan uzaklastirilir. Letonya’da asilama saglik g¢alisanlarinin zorunlu
gorevidir ama halk zorunlu tutulmaz; asi reddi durumunda saghk calisani kisiden imzal bir yazi almak
zorundadir. Slovenya’da saglik otoritesi tarafindan belirlenen asilarin yapilmasi zorunludur. Tibbi istisna
talebi bir komite tarafindan degerlendirilir; dini ve felsefi itirazlar kabul edilmez. Asi yaptirmamanin cezai
yaptirimi vardir; 6te yandan asiya bagh zarar olursa tazmin edilir.*®

Anlasilacagl Uzere c¢ocukluk déneminde asi zorunlulugu konusunda degisik Ulkelerde farkli yaklasimlar
bulunmaktadir. Ancak, son yillarda medyaya ve literatiire yansiyan haberlerde asilama uygulamalarini
zorunlu kilma yoninde gelismeler oldugu géze carpmaktadir. Bu galismanin amaci son dénemde Bati
Ulkelerindeki asi mevzuati degisikliklerini saptamak ve gondlluliik veya zorunluluk baglaminda hangi yone
evrildigini degerlendirmektir.

Gereg ve Yontem

Degisik devletlerin ulusal yasalarina erisim icin ABD Kongre Kiitliphanesi’'nin resmi internet sitesi (izerinden
2019 Aralik ayi icinde internet baglantilari tespit edildi. Kongre Kamu Hizmetleri B6limi Hukuk Kitiiphanesi
tarafindan bu amagla hazirlanmis olan Cevrim i¢i Hukuk Kilavuzu sayfasi hem ABD’deki federal mevzuat ve
eyalet yasalarini hem de dahil edilen (lkelerin kendi yasalarini taramak igin kullanilan bir internet
portalidir.’® Bati diinyasi olarak tanimlanan kiiltiirel cografyanin hangi tlkeleri kapsadigi konusunda degisik
gorisler olmakla birlikte calisma kiimesi olarak Birlesmis Milletler'deki bes ilke grubundan biri olan Bati
Avrupa ve Diger Devletler grubunu olusturan, Tirkiye disindaki 28 ilke ele alindi. Bati Avrupa, Kuzey
Amerika ve Okyanusya bolgelerindeki bu Ulkelerin yakin tarihli (2015-2019 arasi) ulusal mevzuatlari
ulasilabilen ingilizce ve Fransizca metinlerden (ABD, Avustralya, Belgika, Birlesik Krallik, Fransa, irlanda,
isvicre, Kanada, Liiksemburg, Malta, Monako ve Yeni Zelanda; ayrica kismen cevrilmis olan Almanya,
Avusturya, Finlandiya, izlanda) taranarak asilama konusundaki yeni yasalara ulasildi.

4 “

Literatlr taramasi PubMed veri tabani izerinden “asi (vaccine veya vaccines)”, “asilama (vaccination)”,
“bagisiklama (immunisation veya immunization), “yasa (jurisprudence veya law)” ve “zorunlu (mandatory)”
anahtar kelimeleri kullanilarak ingilizce ve Fransizca dil segenekleri ile yapildi. 2015-2019 arasinda
yayinlanmis olan ilgili literatlir tarandiginda tam metni olan 128 yayina ulasildi. Basliklarina goére
incelendiginde, ele alinan ilkelerde cocukluk c¢agi zorunlu asilama uygulamalarindaki yasal mevzuat
degisikliklerine dair 32 makale belirlendi ve incelendi.

Bulgular

Mevcut asi politikalarini degistirmek (izere 2014-2018 arasinda ABD’nin 26 eyaletinde toplam 70 yasa
tasarisi sunulmustur.?’ Virginia eyaleti 2015 yilinda asi reddi icin kisisel inang istisnasini kaldirmistir. Ayni yil
Kaliforniya eyaletinde felsefi ve dini nedenlerle asi reddine izin verilmemeye baslanmistir. New York ve
Maine eyaletlerinde de 2019 yilinda devlet okullarina giden 6grencilerde dini nedenlerle asi muafiyeti
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kaldinlmistir. Ayni yil yapilan bir diizenlemeyle, artik Washington eyaletinde devlet okulu, 6zel okul ve
kreslere giden 6grenciler igin kisisel inang nedeniyle kizamik, kizamikgik ve kabakulak asisini reddetmek
mimkin degildir.’®

italya’da 1999 yilinda, cocuklarin egitim hakkini engellememek gayesiyle asisiz ¢ocuklarin da okullara
gitmesine izin verilmeye baslanmis; 2013 yilinda bir italyan mahkemesi kararinda asi ve otizm arasinda
baglanti kurulmasiyla da asilanma oranlarinda hizli bir disis gézlenmistir.?! Bir kizamik salgininin yasandigi
2017 yilinda, Saglik Bakanlig’nin énerisiyle italyan parlamentosunda kabul edilen 73 sayili Asiyla Korunma
Konusunda Acil Hiikiimler baslkli yasayla® ¢cocukluk déneminde dort adet olan zorunlu asi sayisi ona
cikariimistir.?? Tibbi bir neden olmadigi halde cocuklarini asilatmayan ebeveynlere de 100-500 € arasinda
para cezasl 6ngoriilmis, ancak 2018 yilinda yeni segilen parlamentonun attigi bir geri adimla Mart 2019’a
kadar cocuklarin asilanma durumlarinin ebeveynleri tarafindan okula bildirilmesine izin verilmistir. Yine de
yeni diizenleme sayesinde 2016’da %87.3 olan kizamik virlsiine karsi asilanma orani 2018 yilinda %94.1’e
ylkselmistir.?®

Fransa’da 1938’'de difteri ve 1964’te ¢ocuk felci asisi zorunlulugu getirilmistir. Uygulamanin amaci insanlari
bir tibbi miidahaleye zorlamak degil, tim ¢ocuklarin bu asilara iicretsiz olarak ve serbest¢e ulasabilmesini
saglamaktir.?* Yizyilimizin basinda asilarla ilgili teredditler yayilmis, bu toplumsal ortamda asilanma
oranlari da hedeflenen seviyenin altinda (ideal olarak %95 olmasi gereken kizamik asilanma orani ilk doz igin
%90.3, ikinci doz icin %80.1 diizeyinde) kalmistir.® Fransa’da 2008-2016 arasinda gerceklesen kizamik
salginlarinda yaklasik 24 000 kisi etkilenmis ve on kisi hayatini kaybetmistir.?® Bunun Uzerine, sivil toplum
temisilcileri, sosyal bilimciler ve asi uzmanlarindan olusan 6zel bir danisma komitesi olusturulmus; ayrica bir
internet platformuyla halkin da katilimi saglanmistir. Fransiz Meclisi 2017-1836 sayili 2018 igin Sosyal
Guivenlik Fonu Yasasi" kapsaminda, 6nceden ii¢ olan (difteri, tetanos, cocuk felci) cocukluk dénemi zorunlu
as! sayisini Saghk Bakanhgi’'nin onerisiyle 1 Ocak 2018 tarihinden itibaren on bire ¢ikarma karari almistir.
Ayni kararda, cocuklarin velileri/vasileri bu zorunlu asilarin uygulanmasindan sorumlu tutulmustur; ayrica,
cocuklarin okul, kres, tatil kdyl gibi diger ¢cocuklarla birlikte olacaklari yerlere kabuli icin asi belgelerinin
sunulmasi sarti getirilmistir.>* Daha énceki zorunlu asilama programina uymayan ebeveynler icin dngériilen
hapis ve para cezasi yeni diizenlemede kaldirilmistir. Ancak, Saglik Bakanligi asiyla 6nlenebilen bir hastalik
nedeniyle ciddi zarar goéren veya diger cocuklara hastaligi bulastiran cocuklarin ebeveynlerinin cezai
takibata ugrayabilecegi uyarisini yapmistir.?®

Avustralya’da asilanmayi tesvik amaciyla 1998 yilinda baslatilan plana gore tibbi engeli olmayip 18-24 ay ve
dort-bes yas arasi asilamalari tam yaptirilan veya asilamanin tibbi bir nedenle yapilamadigi ispatlanan her
cocuk icin aileye Ozel bir maddi destek verilmeye baslanmistir. Diger ailelere devlet yardimi yapilmasi
vicdani ret icin 6zel bir basvuru yapilmasi kosuluna baglanmistir.?’ Ulke genelindeki vicdani ret orani
1999’da binde iki iken 2013’te yiizde ikiye cikinca (bazi bolgelerde ylizde on) asisiz ¢ocuklarin halk sagligi
icin yarattigi risk endiseye neden olmus ve 1 Ocak 2016 itibariyle yirirlige sokulan yasal diizenlemeye gore
her yastaki cocugun onerilen asi takvimine uygun sekilde asilanmis olmasi istenmistir. Bu diizenlemenin
yapildigi 158 sayili Sosyal Hizmetler Mevzuatinda Degisiklik Yasasi* daha cok ““Asi Yoksa Odeme Yok’ yasasi
olarak anilmaktadir. Tibbi bir gerekce olmaksizin ¢ocuklarina asi yapiimasini reddeden ailelere devlet
yardimi verilmemeye baslanmistir; s6z konusu miktar yilda on bes bin dolara yakindir. Ayrica baz
eyaletlerde asisiz cocuklarin kreglere kabul edilmesine de sinirlama getirilmistir.?®

* Yasanin orijinal metni icin: https://www.gazzettaufficiale.it/eli/id/2017/06/07/17G00095/sg (Erisim tarihi:
04.01.2020).
" Yasanin orijinal metni icin: https://www.legifrance.gouv.fr/eli/l0i/2017/12/30/CPAX1725580L/jo/article_49 (Erisim
tarihi: 04.01.2020).
* Yasanin orijinal metni icin: https://www.legislation.gov.au/Details/C2015A00158 (Erisim tarihi: 04.01.2020).
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Almanya’da ¢ocukluk dénemi asilari gonillilik temelinde yapilmaktaydi ve asilanma oranlari eyaletler
arasinda degiskenlik gosteriyordu. Son on vyilda —ozellikle sosyoekonomik durumu distik goécmen
topluluklarinda- gorilen kizamik salginlari nedeniyle 2015 yilinda asilanmayi tesvik igin ulusal bir eylem
plani olusturulmustur. Ayni yil federal hilkimetin meclisten gegirdigi yasayla krese baslayacak ¢ocuklarin
rutin saglik kontrollerinin yapilmis ve asilanma konusunda hekime danisilmis olmasi kosulu getirilmistir. iki
yil sonra yapilan bir degisiklikle de bu belgeleri ibraz edemeyen ebeveynlerin kres yonetimleri tarafindan
saglk otoritelerine bildirilmesi ve akabinde asi konusunda goriismeye ¢agrilmasi seklinde bir mekanizma
gelistirilmistir. Bu gorlismeye de gitmeyen ebeveynlere para cezasi 6ngoérilmistir ama sonugta
aydinlatilmis ret imkani taninmistir.?> Kasim 2019’da kabul edilen 629/19 sayili Kizamiktan Korunma
Yasas’na“ goreyse Mart 2020 itibariyle kresler ve okullardaki tim ogrencilerin, milteci kamplarinda
kalanlarin, buralarda ve saglk merkezlerinde ¢alisanlarin kizamik asisi yaptirmis olmalar istenmektedir.
Okula giden cocuklarini asilatmayan ebeveynlere ve asisiz ¢ocuklari kabul eden kurum yoéneticilerine 2500
avroyu bulan para cezalar 6ngérilmistir. Asilanmamis cocuklarin kreslere alinmamasi kararlastiriimistir.?

Toplamda bakildiginda, 2015-2019 yillar arasinda ¢ocukluk déoneminde asi zorunlulugu konusunda yasal
mevzuat degisikligine gittigi tespit edilen bes llkenin besinde de egilimin ebeveyn 6zerkligini sinirlar ve asi
zorunlulugunu destekler nitelikte oldugu gorilmektedir.

Tartisma

Son bes yilda Bati diinyasinda yasanan kizamik, kabakulak ve bogmaca salginlari ¢cocukluk dénemi asilarinin
zorunlu tutulmasi ihtiyacini dogurmustur.?®3! Bati diinyasindaki Ulkelerde birbirini takip eden yeni
diizenlemelerle asilarin zorunlu tutulmasi yéniinde bir egilime girildigi gdzlenmisir.® Calismamizda bu
egilimi nesnel olarak degerlendirebilmek icin Bati Ulkelerinin yasal mevzuatlari taranmis ve konuyla ilgili
glincel literatiir incelenmistir. Ulasilabilen kaynaklarda Amerika Birlesik Devletleri, italya, Fransa, Avustralya
ve Almanya’da son bes yilda konuyla ilgili yasal degisikliklere gidildigi gortlmistiir. Calismamizin baslica
yontemsel kisithhigi dil engeli nedeniyle ingilizce ve Fransizca kaynaklara ulasilamayan iilkelerdeki mevzuatin
incelenememis olmasidir.

Arastirmamizda ABD’deki bazi eyaletlerde ebeveynlere felsefi veya dini nedenlerle ¢ocuklarinin asilanmasini
reddetme imkani taniyan muafiyetlerin kaldirildigi belirlenmistir. Bu diizenlemelerin tibbi nedenler disindaki
muafiyetleri sinirlandirarak asi zorunlulugu kapsamini genisletmek yéniinde oldugu gorilmektedir.

italya’da 2017 yilinda kabul edilen yasayla ¢ocukluk dénemi asilarinin dértten ona cikarildigi gorilmustir.
S6z konusu yasa hem zorunlu tutulan asilarin sayisini artirmis hem de uyulmamasi durumunda cezai
yaptirim ongérmis oldugu icin zorunlu asilamayi destekler mahiyettedir. Ancak secim déneminde konu
siyaseten de tartisilmis ve yasanin kaldirilmasi bazi politikacilarin se¢im vaadi olmustur. Daha sonra getirilen
beyan esasi sonug olarak yasanin yaptirim giiclinii zayiflatarak asi reddine imkan tanimaktadir.

Ayni yil Fransa’da kabul edilen yasayla da ¢ocukluk déneminde yapilmasi istenen asilarin sayisi licten on bire
cikariimistir. Bu yasada da zorunlu tutulan asilarin sayisi artirilarak ve asilanmanin ibraz edilmesi gereken
yasam alanlari genisletilerek ebeveynler ¢ocuklarinin asilanmasina daha mecbur birakilmaktadir. Onceki
zorunlu asi yasasindaki cezai yaptirimlarin kaldirilmis olmasi bireysel 6zgtrlikleri destekler gibi gériinmekle
birlikte cocuklarinin asilanmasini reddeden ebeveynlerin olusabilecek zararlar agisindan hukuken sorumlu
tutulabilecegi bildirilmistir.

* Yasanin orijinal metni icin:
https://www.bundesgesundheitsministerium.de/fileadmin/Dateien/3_Downloads/Gesetze_und_Verordnungen/GuV/
M/Masernschutzgesetz_Bundesrat.pdf (Erisim tarihi: 04.01.2020).
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Avustralya’da 2016 yilinda gecerli olan diizenlemeye gore asilanan ¢ocuklar icin verilen devlet desteginin
kosullar zorlagtirilmigtir. Ceza yerine 6dul yaklagimini benimsedigi gorilen bu yasal mevzuatta devlet
desteginin kosula baglanmasi, ebeveynleri cocuklarinin asilanmasina ekonomik olarak mecbur birakabilir.
Krese gidebilmek igin asi zorunlulugu da hem bir yasam alani kisitlamasi hem de asisiz ¢gocugun evde
bakilmasi gerekeceginden dolayl bir ekonomik zorlama olarak distndlebilir.

Almanya’da ¢ocukluk dénemi asilarinda sadece gonillilik esasken, 2015 yilinda kabul edilen yasa ve daha
sonra yapilan diizenleme ile asi reddi durumunda hekime danisilmis olmasi zorunlu kilinarak asi kabulliniin
artirilmasina ¢ahsiimistir. Danismaya gitmemek durumunda bir para cezasi 6ngoriilmekle birlikte bu
mevzuat ebeveynlerin cocuklarinin asilanmasini reddetme hakkini ortadan kaldirmamistir. Ancak, sonraki
yillarda kabul edilen yeni bir yasayla kres ve okullara giden gocuklar igin asi zorunlulugu yirirlige konmus
olup para cezalari ile de yasanin yaptinm gici artirilmistir.

Bu gelismeler llkemizde de asi mevzuatinda benzer degisikliklerin olup olmayacagl sorusunu akla
getirmektedir. Tirkiye’de yaygin olan asilama faaliyetleri gercevesinde asiyla engellenebilen bulasici
hastaliklarda yiiksek diizeyde kontrol saglanmis olsa da 6zellikle yurtdisindan gelen asisiz gocuklar yeni
vakalarin ortaya ¢ikmasi i¢in risk olusturmaktadir. Bu sebeple 2015 yilinda Saglik Bakanhgi tarafindan Suriye
ve Irak’a komsu illerde ve gegici koruma kapsaminda Ulkemize gelenlerin yerlestirildigi kamplarda ¢ocuk
felcine karsi asilama calismalari yapilmistir.3? Son yillarda 6zellikle Avrupa’da ortaya cikan kizamik salginlar
ve llkemizde artma egiliminde olan asi reddi sayilari nedeniyle kizamik hastaligi icin de ek énlem ihtiyaci
olusmustur. Kasim 2019’da Saglik Bakanhgi’'nin il saghk mudirliklerine dagittigi yaziya gore dokuz ay lzeri
ve on iki aydan kiiciik tim bebeklere ilave bir doz kizamik asisi uygulanmasina karar verilmistir.>®* Ote
yandan Anayasa Mahkemesi’nin 2015 yilinda aldig bir kararda,” Saglik Bakanlig'nca belirlenen program
cercevesinde yapilan ¢ocukluk cagi asilarinin genel ve zorunlu olarak uygulamasina dayanak olusturacak bir
yasa hiikminiin olmadigi ifade edilmistir.3* Dolayisiyla, ele alinan ilkelerin aksine tilkemizde cocukluk ¢ag
rutin asilari halihazirda ebeveyn iznine tabidir.

Tlrkiye Bliylik Millet Meclisi’ne sunulan bazi yasa tekliflerinde s6z konusu asilarin velilerin rizasi aranmadan
yapilmasi ve bunu reddedenlere hapis ve/veya para cezasi verilmesi éngériilmektedir.3>3¢ Asilari zorunlu
tutan yasal diizenlemelerin asilanma oranlarini artirdigi gosterilmisse de daha sert yasalarin daha iyi sonug
verdigi iddia edilemez. Asgari dizeyde zorlayici olan kosullarla da toplumsal sirtlisme yaratmadan ayni
basariyi elde etmek miimkiindiir.?®

Bireysel ozglrlikler ve hasta haklarinin gelisimine paralel olarak, saghk uygulamalarindaki iliski bigimi
paternalizmden hasta 6zerkligine saygiya kaymistir. Glinimizde kendi hakkinda karar verebilme yetisi olan
bir insana yapilacak her tibbi midahale igin kisinin (resit olmayanlar icin velisinin/vasisinin) rizasinin
bulunmasi hem etik acgisindan hem hukuken esastir. Toplum sagligi gerekgesiyle bile olsa, zorunlu
miidahalelerin kisisel ézgirlikleri ihlal oldugu 6ne siiriilmektedir.3” Kisinin isteginin aleyhine olarak, tibbi
miidahale yapilabilmesi icin ise bu midahalenin devlet giiciiyle zorunlu tutulmus olmasi gerekir. Karantina
gibi zorunlu halk saghg miidahalelerinin mesrulugu icin dort kriter 6ne surtlmustdr: zarar, minimal
kisitlama, karsilikhhk, seffaflik. Buna gore, kamu sagligi adina bireysel haklarin kisitlanabilmesinin dncelikli
kosulu baskalarinin zarar gérmesini engellemektir. Halk sagligini koruma amacini gergeklestirecek birkag yol
olmasi durumunda bireysel haklari en az kisitlayan yol tercih edilmelidir; egitim, tartisma ve kolaylastirma
yontemleri yasaklama, hukuki dizenleme ve cezalardan once gelmelidir. Halk sagligi gereklerine uymak
bireylere zaman ve gelir kaybi seklinde yik getirebilir; bu kayiplar telafi etmek suretiyle toplum karsilik
vermelidir. Seffaflik adina, karar verme sirecine tiim paydaslarin aktif katilimi saglanmali ve stireg her tirla

* Karar metni igin: https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/Basvurular/tr/pdf/2013-1789.pdf (Erisim tarihi
07.01.2020)
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baski ve tahakkiimden muaf tutulmahdir.®® Zorunlu asilama konusunda da bu kistas ve siireclerin izlenmesi
yerinde olacaktir.

Sonug olarak, calismamizda 0OzgirlikcllGgiin baskin oldugu Bati diinyasinda genel olarak asilamada
gonullilik esasken, son yillarda toplum saghg! gerekce gosterilerek cocukluk cagi asilarinin ¢esitli yollarla
zorunlu tutulmasina yonelik bir egilim oldugu gortlmektedir. Salgin tehdidi durumlarinda kamu saghgini
koruma gayesiyle yapilan midahaleci yaklasimlar bireysel oOzerkliklere saygl gostermeye (Ustin
gelebilmektedir. Ulkemizde de gerek gériildiigiinde bu yénde gelismeler olabilecegi 6ngériilebilir. Kisisel
ozgurliklerin sinirlandiriimasi s6z konusu oldugunda bunu etik olarak hakh c¢ikaracak savlarin da ortaya
konmasi gereklidir.

Bilgi
Bu galismanin Fransa ile ilgili olan kismi 09-12 Mayis 2018 tarihleri arasinda Mersin’de gergeklestirilen

Tirkiye Biyoetik Dernegi IX. Ulusal Biyoetik Kongresi'nde sunulmustur. Yazarlar arasinda ¢ikar ¢atismasi
bulunmamaktadir.
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