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Okumasi, (Cev. Tanil Bora, [letisim, Istanbul, 2019, 408 sayfa.)

Son iki asirda islam diinyasi, oryantalistler tarafindan islenen ve
coziimlenen bircok Islam tarihi okumalarma taniklik etmistir. Gerek ‘din’
gerekse ‘kiiltiir’ olarak Islam, oryantalistlerce siyasal, ideolojik ve
antropolojik kaygilarla calisma nesnesine dontsttrtlmiistiir. Ilkin bir
somiirii araci olarak is goren oryantalizm, zamanla akademik birimlere dahil
edilerek Batili arastirmacilarin calisma sahasi haline gelmistir. Arap dili
gramerinden belagate, tefsirden hadise, fikihtan kelama ve felsefeden
tasavvufa kadar Islam cografyasinda neset eden tiim disiplinler {izerinde
yogun calismalar yapilmistir. Ancak zamanin ilerlemesi ve akademik
disiplinlerin gelismesi ile oryantalizm nispeten etkisini yitirmis ve ortaya
koydugu Islam imaji da biyiik olctide degismeye baslamistir. Batili
arastirmacilar Islam’t akademik bir disiplin olarak okuyup ¢oziimleme ve
anlama cabasina girismistir. Bu ¢abalardan birini de Miiphemlik Kiiltiirii ve
Islam bashkl eserin yazari Thomas Bauer’in verdigini soylemek miimkiindiir.
Batili Islam yorumculari ile bir tiir muhasebeye giren Bauer, izledigi yontemle
Islam diinyasindaki cesitlilige 1s1k tutmaya calisir. Eserini giris ve dokuz
baslik olmak {izere on boliimde isleyen Bauer, merkeze aldig1 ‘miiphemlik’
kavramiyla Islami gelenegi farkli bir zaviyeden serimler.

Giris bolumiinde miiellif, iki 6nemli soruyu giindeme getirmektedir:

1) Islam’m klasik caginda alimler Kur'an'in farkli tefsirlerini bir
zenginlik sayarken, neden bugiin Miisliimanlar bu farkliliklar: geliski
olarak goriir?

2) Gortis farkliliklari peygamberin bir rahmetiyken neden bugiin
ortadan kaldirilmasi gereken bir hastalik olarak telakki edilir?

Bu soru(n)lardan hareketle Bauer, kiiltiirel miiphemligin insan
hayatinin ayrilmaz bir parcas: oldugu olgusunu esas alarak kitabin yol
haritasin1 cizmektedir (s. 12). Muiellif, farkli bir Islam tarihi (history)
sunmayacagmi fakat farkli bir hikaye (story) anlatmasi icin Islam’1
dinleyecegini belirtmektedir ve bu kapsamda Batili meslektaslarinin aksine
alisilagelen ana akim tarih anlatilarindan siyrilip Emevi ve Abbasi
devletlerinin tarihlerinin degil, Selcuklular, Eyyubiler ve Memluklar dénemi
tarihlerinin izini takip etmektedir. Elbette yazarin tarih serimlemesi, soz
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konusu devletlerin kurulus veya yikilis tarihlerinden ziyade, o devletlerin
zamaninda yasamis olan ©Onemli isimlerin ve eserlerinin miphemlik
hosgoriisii gergevesindeki ‘entelektiiel birikim’in tarihidir. Ornegin yazar
fikth usuliintin nihai gelisimini takip etmek icin rotasii es-Safi'nin er-
Risale’sine degil, Fahreddin er-Réazi'nin ‘Mahsl’tine gevirir. Ctinkii miiellif,
es-Safi'nin eserinde hicbir fikih usulii meselesine deginmedigini iddia
etmektedir. er-Razi'yi segmesindeki neden ise, onun, Gazzali'nin eserinin de
aralarmda oldugu bircok fikih usulii metnini sentezlemesi ve de kendinden
sonraki donemlere damga vurmasidir (s. 16-19).

Ikinci boliimde miiellif tarafindan calismanin kuramsal cercevesi
cizilmekte ve kiltiirel miiphemlik (the culture of ambiguity) kavramina dair
cesitli 6rnekler verilerek kavramin tanimi belirginlestirilmeye calisiimaktadir.
Dildeki ¢ok anlamliliktan giictinii alan miiphemligin sadece dilsel katmanlar:
degil, ayn1 zamanda eylemsel ve kiilttirel katmanlar1 da vardir. Buna gore
kiilttirel miiphemligin tanimi, birbiriyle celisen normlarin ayni anda gegerli
olmasi ve birinin digerini dislamamasidir (s. 26). Kiilttirel miiphemligin bu
tanim1 yazar tarafindan felsefe, dil, edebiyat, psikoloji, sosyal bilimler ve
Islam ugraklarinda dolayimlanarak her bir alanin kavramla olan iligkisi
sorgulanirken, Bati ve Islam kiiltiirleri arasinda bazi mukayeseler de yapilir.
Bauer, Avrupa'min 17.ytizyllda kendi miiphemlik hosgoriistine ulastigma
ancak aydinlanma donemi ile beraber canliligini yitirdigine isaret eder (s. 29).
Buna karsilik Islam kiltirtintin ise miiphemlik goriintimlerinin belirgin
sahalarini siralar. Yazara gore Islam’in tiim disiplinleri, baglangicta birbirine
‘diisman’ kesilen soylemlerin bir uzlasmasidir. Ciinkt Islam  kiiltird,
soylemlerin ¢ogullugunu ve farkli yorumlari kabul ederken, miiphem
metinleri, eylemleri ve mekanlari icinde barindirir, ayrica miiphemlik tizerine
diistince gelistirir. S6z gelimi, Es’ari geleneksel konumlardan vazge¢meyerek
Yunan felsefesini Islam ilahiyatina dahil etmis, Gazzali ise sufiligin meydan
okumasini Islami bir yapiya dontistiirebilmistir. Hadisler modern anlayista
oldugu gibi, dogru-yanls seklinde degil, ucu agik bir ihtimallik teorisi
kapsaminda degerlendirilmislerdir. Ayrica islam hukukunda ve Kur'an’da
bir¢ok miiphemlik unsuru yer almaktadir (s. 39-43).

Uciincii boliimde cercevesi cizilen kavram, Kur'an metninin tarihi
ozelinde miiellif tarafindan sinamaya tabi tutulur. Ancak stnamaya gegmeden
once Bauer, modern zihnin kisa bir tasvirini yapar. Ona gore metinler her
haliikarda ¢ok anlamlidir, fakat aydinlanma felsefesinin asli 6nermesi ise agik
ve kesin olarak kavranan (clare et distincte) ‘tek’ seyin dogru oldugu
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seklindedir. Descartes tarafindan belirlenen bu 6nerme, agtkca kavranamayan
seyleri disarida birakarak, hakkinda yargida bulunmay: sakindirmaktadir (s.
52-53). Bu dogrultuda Bauer, ibn Cezeri'nin Kur’an ilimleri hakkindaki
aktarimlarint merkeze alarak, miiphemlik kavrami baglaminda geleneksel ve
modern Miisliman zihninin ¢oztimlemesini ortaya koyar. Batili
arastirmacilarin Kur’an'mn sozlii gelenegini goz ardi ettiklerini ve 6zellikle iki
onemli disiplin olan kira’at ve tecvidi 6nemsemediklerini belirten miiellif, ibn
Cezernin Kur'an’mn metinlesmesi stirecindeki aktarimlarma egilerek
miiphemlik kavramimn izini stirer. Mellife gore, Ibn Cezeri Kur’an'in
tizerinde yazildig1 yaprak, deri ve kemik gibi malzemeleri anlatan rivayetler
tizerinde durmaz. Ibn Cezeri, kiiciik fragmanlardan ziyade daha énemli
olaylara agirlik verir ve Kur'an'in tglincti halife Osman devrindeki
serencamina odaklanir. Halifenin girisimi, mtiphemlik krizinden dogan ve
Miisliiman timmet icin tehdit unsuru olan bir miiphemligi giderme eylemidir
(s. 62). Bauer, bu girisimin muiphemlik adina miiphemligi bertaraf etmek
anlamina geldigini belirtir. Ciinkii her ne kadar bir standartlasma eylemi
goriinse de bu girisim Kur'an’in yedi kira’at {izerinde okunmasim
engellememis, aksine koruma altina almistir. Miellif igin Ibn Cezert'yi 6nemli
kilan, bu unsurlar1 6n plana gikarmasi ve bunlarin Ibn Cezeri’de bir tezathiga
dontismemesidir. Bauer, gesitliligin geleneksel Islam alimleri icin bir tezat
teskil etmeyip Kur’an metnine halel getirmedigini, bunun yerine immetin
ytkint hafiflettigini ve Tanri’min da miiphemlige hosgoriilii oldugunu
vurgular (s. 80-85). Ibn Cezerinin anlatimma karsilik giiniimiiz selefi
cizgisindeki bir ismin tarih anlatisin1 karsilastiran Bauer, selefi anlayisin
Kur’an’m metinlesme siirecinde, yazi asamasina oldukca 6nem atfettigini ve
yaz1 yoluyla sabitlendigini vurguladiklarini belirtir. Ctinkii seleft anlayis icin
sozlii gelenek onemli bir rol oynamaz ve halifenin teklestirici eylemi 6n plana
¢ikarilir. Benzer sekilde miellif, modern Arap disiincesinin 6nemli
isimlerinin de Kur'an'mn gesitliligini sakincali gordiiklerini soyler. Ornegin
Taha Hiiseyin ve Nasir Hamid Ebu Zeyd gibi yenilikgiler, coklugu bir sikinti
kaynag olarak telakki etmislerdir. Taha Hiiseyin hakikatin ancak Kartezyen
felsefe yontemi ile elde edilebilecegini savunmustur (s. 64-92). Bu noktada
Bauer, yaygin anlayisin aksine selefi ¢izginin geleneksel degil modern
oldugunu ve yenilikci, sekiiler Miisltimanlarin da selefilerle aym soyleme
sahip oldugunu tespit eder. Ona gore modern c¢izgiye tekabiil eden bu
cereyanlar miiphemlik kiiltiiriine kars1 hosgoriisiiz ve tekelci iken, Ibn Cezeri
postmoderndir ve miiphemlik hosgoriistine sahiptir (s. 108).
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Dérdiincii boliimde Kur’an metninin gesitliligi baglaminda geleneksel
ve modern anlayisin mukayesesini devam ettiren miiellif, Kur'an'in her
soziiniin her zaman icin gegerli oldugunu ve tek bir anlama sahip oldugunu
iddia etmenin Isloam’in modernlesmesinden kaynaklandigimn belirtir.
Geleneksel anlayisin bu iddianin karsisinda konumlandigini vurgulayan
Bauer, tek anlamin veya yorumun dogru oldugunu savunan Friedrich
Riickert ve Rudi Paret gibi modern arastirmacilarin ayet gevirilerini vererek
aslinda onlarin da anlasilir kilmaya calistiklar1 noktalarda takildiklarini, tam
da bu noktada Kur’an'in 6zgiin yanim agiga ¢ikardiklarinmi distintir (s. 115-
117). Ayrica miiellif, slam geleneginde Kur’an ilimlerinin bir biittinsellik
icermedigini belirtir ve klasik ¢ag aliminin arketipinin kelamci degil, hukuk¢u
oldugunu tespit eder (s. 126-128).

Besinci boliimde miiellif, miiphemlik kavraminin izini hadis ilminde
arar ve hadis ilminin bigimlendirilmesindeki adimlar1 miiphemlik krizi ve
miiphemlik terbiyesi ifadesiyle niteler. Ona gore hadis ilmindeki selahiyet
iddias1 ve bagka sahih hadis derlemelerinin mevcut olmasi, yeni bir
miiphemligi beraberinde getirmektedir. Sahih, hasen ve zayif kategorisi
altindaki hadislerin kesinlikten ziyade, bir “ihtimaliyat” teorisinin
gercevesinde sekillendigini belirten Bauer, miitevatir hadislerin de bu
kapsama girdigini ifade eder. Ciinkii bir hadisin miitevatir sayilabilmesi i¢in
muhtelif yollardan ve kag ravi tarafindan rivayet edilmis olmasi gerektiginin
cevabi tartismalidir. Bauer’e gore, miitevatir hadisler kesinlik ifade etseler bile
bir hadisin miitevatir sayiip sayilmama olgtileri bir ihtimaliyat teorisi
kapsaminda degerlendirilmektedir. Dolayisiyla hakikatin bir ihtimaliyat
teorisi icinde askiya almmasmin yegéne sebebi, yiiksek miiphemlik
hosgoriistidiir (s. 142-151). Hadis ilminden sonra Islam hukukundaki
miiphemlige rotasini geviren miiellif, Islam hukukunu sadece dinsel veya
tanrisal hukuk olarak tanimlamanin yaniltict oldugunu belirtir. Islam
hukukunun dinsel bir yonii olmakla beraber miiellife gore, giindelik pratige
hitap eden sekiiler bir tarafi da bulunmaktadir (s. 152). Islam hukukunun
isleyis tarzini, genel hatlariyla usul tartismalarini serimlemesinden dolay1
Endiliisli [bn Ciizey’in  “Takribti'l-Visal ila ‘[lmi'l-Usal” adh eseri
tizerinden aktaran Bauer, tartismali konularda hangi gortisin dogru
oldugunun ¢oziimiinin tek gortistin gegerli olmamasinda yattigini belirtir.
Ctinkii fikih mezhepleri arasinda bir goriis baskin konumda olsa bile diger
gorislerin yanhshg: iddia edilmez, sadece kendi gortislerinin daha dogru
(esahh) oldugu ifade edilir (s. 156-167). Miiellife gore, tarih boyunca hukuksal
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cogunluk Islam cografyasinda gururla karsilanmistir ve Batili aragtirmacilar
bunun hakkini teslim etmek yerine, farkina dahi varmamuislardir. Cogullugun
hosgoriiyle karsilanmas: ictihad uygulamasinda da kendini gosterdiginden
Bauer, ictihad kapisinin acilmasindan s6z eden kimselerin reform tutkusuyla
yanip tutustugunu belirtir (s. 174).

Altinct boliimde kavramin politik yonti miellif tarafindan Islam
zemininde tartisilir. Miiellife gore Islam’da dini ve sekiiler alanlarm ayrimimin
yapilamayacagini ileri siirmek, Islam’a tahripkar bir etkide bulunur. Cinki
[slam’mn her déneminde dinden bagimsiz bir sekiiler alan olmustur ve bu iki
alan birbirinden ayrisabilmistir. Bauer, bu noktada bir paradigmaya isaret
ederek, 19.ytizyilda 6nce Avrupa’da, akabinde Ortadogu’da vuku bulan
‘Islam’m islamilestirilmesi'nden s6z eder. Bu paradigma dini olmayan tim
alanlar1 dini kisveye biiriindiirmektedir ve Islam’m cogulculugunu yok
saymaktadir. Ornegin ‘Islami tip” ifadesi islam diinyasindaki din adamlarinin
s6z sahibi olmadig1 tip alanini yok saymaktadir. Bauer, Nebevi tibbin var
oldugunu ve bunun dini bir yapida oldugunu kabul ederken iki alanin yan
yanaligimin bir miiphemlik hosgoriisiinden kaynaklandigini, s6z konusu
paradigmanin ise bunu yiktigini ifade eder. Ayrica “Islami islam” imgesi,
Islam'in  Bati  kiiltiiriiniin ~ karsisinda  bir  zit  kiiltiir  olarak
konumlandirilmasinda ve hasmimin diismanlastirilmasinda aract bir rol
oynar (s. 186-213).

Yedinci boliimde Bauer, dini ve sekiiler sgylemlerin Islam kiilttirtiniin
cikis noktasi oldugunu belirtir ve bu kiilttiriin iki nemli kokiintin farkliligina
isaret eder. Birinci kok, Hz. Peygamber ve Kur'an cercevesinde sekillenen
Islam’dir, ikincisi ise sekiiler kok olan Arap siiridir. Islam 6ncesi Arap siiri
bilinmeden Islam’in erken dénemini anlamak miimkiin degildir (s.215-216).
Miiellife gore peygamberin vefatindan sonra Arap dili yapisal formuna
ulasmaya baslamistir ve Arap dilinin yiikselmeye baslamasimin sebebi Islam
dini degil, Arap dilinin kendisi ve Arap siirinin ihtisaml giictidiir. Oyle ki
Sibeveyhi, Arap dilinin normlarim1 Kur'an’da degil, bedevilerin dilinde
bulmustur (s. 221-222). Islam kiiltiirtiniin bu iki koka tarih boyunca yan
yanaligimmi korumustur ancak 19. ve 20.ytizyilda Bati'min emperyalist
sOylemlerinin etkisiyle bu gelenek etkisini yitirmistir (s. 243).

Son ii¢ bsliimde miiellif, Bat1 ve Islam kiiltiirleri arasindaki farkliliklar:
-cinsellik, politika ve evrensellik konularmi- belirginlestirmeye calisir.
Bati'nmin 19.ytizyil ortalarinda kendi cinsel telakkisini evrensel addedip
dinyanin geri kalanina dayatmasiyla siirecin basladigini belirten Bauer,
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fslam’da Bati’'da oldugu gibi, cinsellige pek ilgi gosterilmedigi ve cinsellik
hakkinda da miiphemligin ¢ogulcu bir sdyleminin var oldugunun altiu
cizmektedir. Ciinkii hem Islam hukukunda cinsellik ile ilgili belirli ilkeler,
izlekler bulunmaktadir hem de stfilerin ¢evresinde sekillenen bir cinsellik
tasavvuru vardwr. Iki farkli soylemden biri, digerini dislayip kendi
gecerliligini 6ne stirmez. Dolayisiyla Antik¢agm ask ve cinsellik gibi
telakkileri, miiellife gore Bati’da degil, Dogu’da varligim stirdirmiistiir (s.
259-278). Bauer, karsilastirmanin politik ayagina tekrar odaklanarak Bati'nin
evrensellesme hirsina karsin Islam kiiltiiriindeki mtiphemlik hosgoriisiiniin,
Miisliimanlarin diinyaya sakin bakmalarina imkan sagladigini 6ne stirer (s.
301). Dini siddetin patlamasi da tam bu noktada, miiphemlik hosgoriistiniin
yitimiyle baglar. Oysa Bati'nin aksine islam diinyasinda her zaman politik
goriisler ve devlet goruisleri hakkinda farkli sesler ve renkler olmustur.
Ornegin Maverdi'nin goriislerine karsilik islam cografyasinda Platon’un ideal

4

devletini savunanlar da olagelmistir. Ayrica Islam kiiltiirtinde “yabanct”
kavrami birgok kiiltiire gore farklilik arz etmektedir (s. 339). Miiellif, 6rnek
olarak aymi cografyada i¢ ice yasayan Miisliiman, Yahudi ve Hristiyanlar:
zikretmektedir. “Kesinligi ararken” bashikli son boliimde de farkliliklara
deginen muiellif, Bati'nin yolunun ¢ok anlamlilig1 bertaraf etmek oldugunu
soylerken, Islam’in yolunun ise cok anlamlilig1 ehlilestirmek olduguna isaret
eder. Bati'min tek¢i hakikat soylemi, beraberinde kacimilmaz bir siddeti
getirmistir (s. 362).

Sonug olarak miiellifin Islam tarihi anlatismi tiim yénleriyle
degerlendirmek veya vakiaya uygunlugunu ve anakronizme diisiip
diismedigini tartismak, tamitimin kapsamini asmaktadir. Fakat kuramsal
cercevede belirginlestirdigi miiphemlik kavramini Islam tarihi zemininde
kitap boyunca istikrarli/tutarli bir sekilde stirdiirdiigiinti soyleyebiliriz.
Ozellikle onun Batili meslektaglari ile hesaplasarak, goz ardi edilen alanlara
yonelmesi ve ana akim tarih anlatilarindan siyrilarak, belirledigi tarihsel
donemlerdeki kaynaklar1 kullanmasindaki bagarisinin hakkimi teslim etmek
gerekir. Yazarin dakik tutumu, kaynaklara niifuzu ve Islami kiiltiire dair ice
doniik bakisi da dikkat ¢ekicidir. Bu yoniiyle eser, alisilagelmis Batili Islam
okumalarindan farklilasmaktadir. Ancak eseri bazi yonlerden zayif kilan
hususlar da bulunmaktadir. Miiellif, miiphemlik kavraminin dilsel katmanini
asarak eylemsel yoniine vurgu yapar ve bu dogrultuda Islam kiltiiriint
okumaya calisir. Fakat Islam kiiltiirii icinde vuku bulan itikadi/kelami
tartismalara, politik catismalara/savaslara, [slam hukuku disindaki
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mezhepler arasinda yasanan ihtilaflara ve ozellikle tekfir gibi 6tekilestirici
unsurlara deginmemektedir. Ayrica Islam cografyasinda varlik gosteren
felsefe ve tasavvuf gibi alanlar da harigte tutulmaktadir. Bu yontiyle miiellifin
metinsel veya kavramsal bir romantik Islam tarihi okumasi sundugunu ifade
edebiliriz. Son kertede, eserin farkli yontemi ve miellifin sagduyulu tutumu
ile Islam tarihi literatiirtine katki yapmasi kaginilmazdur.

Aras. Gor. Ebubekir Pilatin
Mardin Artuklu Universitesi Islami {limler Fakiiltesi
Islam Felsefesi Anabilim Dali
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