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[Imi disiplinlerin her alaninda oldugu gibi fikih usdlii alaninda da
bircok ekoliin ortaya ¢ikmasi ve ortaya ¢itkan bu ekollerin stireg igerisinde
geliserek belli noktalarda degisiklige ugramasi dogal karsilanmaistir. Ekollerin
kronolojik gelisimini tarih ve tabakat tiirii kaynaklardan takip etmek
miimkiin olsa da ekollere ait diistincenin muhtevasina dair gelisim, degisim
ve dontisiim seyrini bu kaynaklardan takip etmek miimkiin degildir. Zira bir
ekole ait diistincenin muhtevasi ile ilgili ortaya konulacak sonuglar igin tarih
ve tabakat tiirii eserlerin yani sira ilgili ekole ait eserleri, hatta ulagilabildigi
kadariyla sahada ortaya konulan biittin birikimi degerlendirmek
gerekecektir. Guniimiizde fikih ustlii calismalariyla adindan s6z ettiren
Haitham Khazneh’in yiiksek lisans ve doktora tezlerinin gézden gecirilerek
Tatavvuru 1-fikri T-usiiliyyi 1-Hanefi adiyla tek kitap halinde yayimlanan bu
calismasi, Hanefi ustl distincesinin ortaya c¢ikisii ve gelisimini ele
almaktadir.

Eser bir mukaddime, iki bolim, sonug¢ ve bibliyografyadan
olusmaktadir. Mukaddimede kitabin icerigi ile ilgili 6n bilgiler, Islam
diisiincesinin gelisimi, esaslar1 ve Islam diisiince sistemindeki disiplinler
kisaca ele alinmaktadir. Birinci bolimde “Hanefi mezhebinin usil
diistincesinin tarihsel gelisimi”, ikinci boltiimde ise “Hanefi mezhebinin usil
diistincesinin muhteva bakimindan gelisimi” ele alinmaktadir.

“Hanefi mezhebinin ustl diistincesinin tarihsel gelisimi” basliklt
birinci boliimde Khazneh, “Ustl Diistincesinin Gelisimi”, “Hanefi Ustlctiler”
ve “Hanefi Mezhebinin Fikih Ustlii Diistincesi” gibi ana basliklara yer
vermistir. “Ustl Diistincesinin Gelisimi” bashg1 altinda, ustl diistincesinin
tanimi, ustl ilminin ortaya ¢ikisy, tedvini ve Hicri II. asirdan sonra gelisen ustl
diistincesi konularimi islemistir. Ustl diistincesinin tanimini yapan Khazneh,
ustl ilmi ve ustl distincesinin farkli kavramlar oldugunu dile getirmis ve
elimizdeki eserin “el-fikru’l-ustili/ustl distincesi” kavramiyla ele
alinmasinin, iceriginin de farkli olmasim gerektirdigini vurgulamistir. Fikih
usaliinii “ser’1 hiikiimlerin tafsili delillerden istinbat edilmesine vesile olan
kaideler biittinti”, ustl diistincesini ise “ustil meseleleri ve kaideleri ile ilgili
aklin (diistinme) cabast” seklinde tanimlamis ve bu iki kavram arasindaki
farklara yer vermistir (s. 17-18). Yazar, ustl ilminin ortaya ¢ikisini islerken, ilk
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ustlctintin Hz. Peygamber olduguna, tercih edilen goriise gore onun igtihat
ettigine ve yanhs ictihatlarmin Allah tarafindan diizeltildigine yer vermistir.
Ayrica yazar, Hz. Peygamber, sahabe, tabiin ve miictehid imamlar
donemindeki igtihat faaliyetlerini 6rnekler {izerinden incelemistir (s. 19-23).
Islami ilimlerin kollektif sekilde tedvininin hicri II. asrin ikinci yarisinda
bagladigini belirten yazar, bu dsnemden itibaren genelde tiim Islami ilimlerin
ozelde de ustl ilminin tedvinini zorunlu hale getiren etkenleri kaydetmistir
(s. 25). Ustl ilmini ilk tedvin eden kisi ile ilgili tartismada farkli iddialara yer
veren yazar, bu noktada ilk ustil metnini kaleme alanin imam Safii olduguna
iliskin gortise katildigini dile getirmistir. Yazar, elimizdeki literattirde III.
asirda kaleme alinmis derli toplu bir ustl eserinin olmadig: yontindeki genel
kaniya katilmis ve III. asirda yazilan ustl eserlerinin biiytik ¢ogunlugunun
yalnizca bir veya birka¢ meseleyi ele aldiklarini ifade etmistir. Ayrica IV.
asirda ozellikle Hanefilerin ustl anlayisini ortaya koyan eserlerin kaleme
alindigini, V. asirda telif edilen eserlerde ise fikih ustlii yontemi olarak
Hanefilerin yontemi ve miitekellimtn yontemi olmak {tizere iki yontemin
uygulandigini, daha sonra ise ibn Saati ile baglayan ve bu iki metodun sentezi
say1labilecek ayr1 bir yontemin kullanildigini kaydetmistir.

“Hanefi Ustlctiler” baslig1 altinda yazar, Ebtt Hanife doneminden hicri
1294’te vefat eden Elbistanli Yemlihazdde Mustafa Kamil Efendi’ye kadar
elliden fazla Hanefi ustl &liminin biyografisini vefat tarihlerine gore
siralamistir (s. 34-87). “Hanefi Usal Diistincesinin Gelisimi” baslig1 altinda
yazar, Hanefi mezhebinin ustliiniin gelisimini ti¢ evreye aywrmuistir. ilk
evrede mezhebin ortaya ¢ikisini, ibn Mes‘tid, ibrahim en-Nehai, Ebu Hanife,
Ebu Hanife’nin 6grencileri, 6grencilerinin dgrencileri ve literattirde mezhep
seyhleri olarak anilan IIl. asirdaki Hanefi ustlciilerin Hanefi ekoliiniin
gelisimindeki katkilarini belirtmek suretiyle ele almistir. Ardindan mezhebin
bu evredeki usil diistincesinin temel 6zelliklerine yer vermistir (s. 131-133).
ikinci evre olarak tanimladig1 zaman diliminde ise yazar, Hanefi mezhebinin
tedvinine yer vermistir. Hanefi wustlii agisindan altin ¢ag olarak
degerlendirilen bu evrenin hicri IV. ve V. asirlar1 kapsadigin ve usl ile ilgili
Hanefi doktrinine dair kapsamli ve yon verici eserlerin bu evrede yazildigim
ifade etmistir. Ayrica Irak ve Semerkant ekolleriyle, Debtsi, Pezdevi ve
Serahsi’nin bu evreye katkilarimi ele almis; ustle iliskin meselelerin Ebu
Hanife’ye nispetine ve bu evredeki ustl diistincesinin 6zelliklerine yer
vermistir (s. 181-184). Ugiincii evrede ise Hanefi mezhebinin olgunlagsmasim
ele alan yazar, mezhebin olgunlasma evresinin Debisi ile baslayip Pezdevi ve
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Serahsi ile devam ettigini ve bu ¢izgide gelisen ustl diisiincesinin sonraki
Hanefiler tarafindan kabul gordigtinii ifade etmistir. Yazar, Fukaha ve
miitekellimn  metotlarin  sentezi  olan  memzlc  metodun
belirginlesmesinin, bu alanda orijinal metinlerin ortaya ¢ikmasinin ve Hanefi
ustl diisiincesinin duraklamasimin bu evrenin 6nemli 6zelliklerini
olusturdugunu kaydetmistir (s. 185-192).

“Hanefi Mezhebinin Ustl Diisiincesinin Muhteva Gelisimi” adin
tastyan ikinci boliimde, birinci boliimde teorik diizeyde tartisilan kronolojinin
tematik tartismasi yapilmustir. Bu boliimde tiim ustil meseleleri yerine ustl
sahasinda bir¢ok ihtilafin temelinde yer alan ve Irak ve Semerkant ekolleri
arasinda ihtilafli olan d6rt mesele incelenmistir. Bunlar; manaya delaleti agik
olan lafizlar, Kelomi meselelere taalluk eden ustli meseleler, Stinnet ile ilgili
ustli meseleler ve Kiyas ile ilgili ustli meselelerdir. Yazar, bu boliimde
manaya delaleti acik olan lafizlarin Irak ekoliine gore kesinlik, Semerkant
ekoliine gore ise zan bildirdigini ve Debtsi’den itibaren birlesen Hanefi usal
cizgisinin de genel olarak Irak ekoliiniin goriisleri tizerinde karar kildigim
belirtmistir. Yazar, birgok fikih ustilii meselesinin temelinde yer alan hiisiin
ve kubhun akliligi, Allah’in fiillerinin illete bagli olup olmadig: ve kullarin
kendi fiillerinin yaraticis1 olup olmadiklar1 gibi kelam kokenli meseleleri
tartismis ve Debtsi’den itibaren birlesen Hanefi ustl ¢izgisinin hangi gortis
tizerinde karar kildigmi ortaya koymustur. Bunun yani sira, sahdbenin
“sununla emrolunduk, sundan nehyedildik” veya “bu konuda stinnet
sOyleydi” ifadelerinin degeri, karine olmadan Hz. Peygamberin fiillerinin
hitkme delaleti ve sahabe kavlinin degeri gibi meseleleri ele almis, Irak ve
Semerkant ekollerinin goriislerini tartisarak Debftisi’den itibaren birlesen
Hanefi ustil ¢izgisinin hangi goriis tizerinde karar kildigina yer vermistir. Son
olarak kryas ile ilgili ustil meselelerini ele alan yazar, illet-hiiktim iliskisini
tartismis, Irak Hanefilerine gore illetin hiikiim icin sadece emare oldugunu ve
hitkmiin konulmasidaki roltintin zayif oldugunu, Semerkant Hanefilerine
gore ise illetin hitkiim i¢in mucip (hiikiim koyucu) oldugunu ifade etmistir.
Debisi’den itibaren birlesen Hanefi ustil ¢izgisinin, kiyas ile ilgili meselelerin
bazilarinda Irak ekoltiniin goriisii tizerinde, bazi1 meselelerde ise Semerkant
ekoltintin goriisii tizerinde karar kildigimi kaydetmistir.

Sonu¢ boliimiinde Khazneh, eserin igeriginin genel bir
degerlendirmesini yapmis ve oOnce birinci bolimiin degerlendirmesi
mahiyetinde olan Hanefi mezhebinin gelisimini ti¢ evrede degerlendirmistir.
Kufe’de ortaya cikan ve Ibrahim en-Nehai yoluyla Abdullah b. Mes‘tid’dan
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gelen birikimin Ebu Hanife ve ogrencileri tarafindan sistemli bir sekilde
ortaya konulmas: stireci olan hicri IIl. asrin baslarina kadar olan zaman
dilimini birinci merhale; mezhebin altin ¢agini yasadigi, ustliniin tedvin
edildigi, Irak ve Semerkant ekollerinin ortaya ¢iktig1 hicri IIL. asrin baslari ile
V. asrin sonlar1 arasindaki zamari ikinci merhale olarak ele almistir. Son
olarak da Pezdevi ve Serahsi ile devam eden ¢izginin Hanefi doktrini
icerisinde kabul gordiigi, Hanefi ustl diistincesinin ciddi bir durgunluk
yasadig1 h. VI. asir ve sonrasmi kapsayan merhaleyi de {iciincii merhale
olarak kaydetmistir. Ikinci boliimiin degerlendirmesini, Irak ve Semerkant
ekolleri arasindaki usli ihtilaflar: ti¢c baglik altinda ele alarak yaptigini dile
getiren yazar, manaya delaleti agik olan lafizlarin delaleti ile ilgili ihtilaflara
birinci, kelami konulara dayali ustli ihtilaflara ikinci, illet ile ser’i hiikiim
arasindaki iliskiye dayali ustli ihtilaflara ise ti¢lincii baslikta deginmistir.
Ancak kitapta ikinci bolumii dort alt baslikta isleyen yazar sonug boliimiinde
sadece ti¢ bashg1 zikretmistir.

Netice itibariyle eserle ilgili birka¢ noktaya dikkat ¢ekmek yerinde
olacaktir. Eser, Hanefi usl diistincesinin hicri IV. asrin sonlarma kadar Irak
ve Semerkant alt ekolleri olarak iki ekol seklinde devam edegeldigini; V.
asirdan itibaren bu diistincenin Debtsi, Pezdevi ve Serahsi cizgisiyle tek
cizgide birlestigini ve daha sonraki Hanefi ustl literatiiriinde ¢cogunlukla bu
¢izginin takip edildigini ortaya koymustur. Ayrica eserin Hanefi mezhebinin
tarihgesini ve ustl diistincesinin gelisimini ele almasi agisindan literatiire
ciddi katki sundugunu soylememiz yerinde olacaktir. Eser, Hanefi
mezhebinin Irak ve Semerkant ekolleri hakkinda 6nemli bilgiler icermekle
beraber hakli olarak, her iki ekoliin biittin ustl gortislerini ele almamaktadir.
Zira her iki ekoliin tiim usl goriislerini tek bir galismada ele almak, akademik
bir calismanin smirlarini fazlasiyla zorlamak anlamina gelecektir. Literatiire
katkisinin yamu sira eser, konular1 karsilagtirmali olarak tartistigindan fikih
ustlinin tesekkiilii ve gelisimi, Hanefi ustl literatiirii ve ustl-kelam iliskisi
baglaminda okuyucuya ciddi bir perspektif kazandirmas: yoniiyle de dikkat
cekicidir.

Bircok meselede kelamla i¢ ice olmasindan dolayr Fikih ustli
eserlerinde bazen bir ekoliin itibarin korunmasi veya Kkarsit
ekoliin/ekollerin goriislerinin ¢tirtitiilmesi igin yersiz elestirilere yer
verilmekte veya karsit goriisler carpitilarak aleyhte kullanilabilmektedir. Eser
birkag yerde buna benzer durumlarda karsit ekole yanlis goriis nispet ederek
kendi gortisinti daha dstlin tutma gayretinde olan bazi mezhep
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savunucularinin goriislerini, atif yaptig1 ekole ait kaynaklara da miiracaat
ederek tahkik etme basarisina ulasmistir. Ozellikle ustl literatiiriinde baz
gorislerin Mu‘tezile mezhebine nispet edilmesi noktasinda hata yapildigin
tespit etmis ve bizzat kaynaklarina miiracaat etmek suretiyle Mu‘tezile’nin
konu ile ilgili goriistinii ortaya koymustur (s.421-425).

Eserin elimizdeki baskisinda bazi basim hatalar1 vardir. Ornek olarak
icindekiler kisminda (s. 525, 527) ikinci boélimiin ikinci ve doérdiincii alt
basliklar1 eksik yazildigindan aralarindaki fark anlasilmamaktadir. Oysa
ikinci alt baglikta Semerkant ve Irak ekollerinin keldmi anlayislarina mebni
olan usuli ihtilaflar, dérdiincii alt baglikta ise ekollerin kiyas ile ilgili farkh
gorisleri ele almmustir. Ayrica eser konusu itibariyle bircok kisi ve grup
ismine yer vermistir. Kisi ve grup isimlerinin daha kolay ve sistemli bir
sekilde takip edilebilmesi icin dizin boliimiintin eklenmesi daha faydali
olabilirdi. Eserde kullanilan gruplandirma igin Semerkant ve Irak ekolleri
seklinde mekansal bir adlandirma tercih edildiginden mezhebin tesekkiiltinii
daha anlasilir hale getiren birkag cografi haritanin kullanilmasinin eseri daha
da anlaml: kilabilecegi soylenebilir.

Sonug olarak Khazneh’nin bu eserinde Hanefi mezhebinin usul tarihi,
Irak ve Semerkant ekollerinin gelisimi, sozti edilen iki ekol arasindaki
ihtilaflar, bu ihtilaflarin kaynaklar1 ve bu ihtilaflarin Hanefi ustl diistincesinin
gelisimindeki etkisi her kesimden okuyucunun anlayabilecegi bir dille ele
almmustir. Bu ¢alismanin, temelde Hanefi usul diistincesinin gelisimini konu
edinmis olmakla beraber ilk d6nem ustl tartismalari, kelam-usl iligkisi, ustl
tarihi vb. konularda arastirma yapacaklara ciddi bir perspektif kazandirmasi
yontiyle faydali olacag: yoniindeki kanaatimizi belirtmek isteriz.
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