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0z: Yahudilik, yeryiiziindeki en eski ve etkili dinlerden bir tanesidir. Bu etkisini “secilmislik”
misyonunda bulan Yahudilik, evlilige 6zel bir anlam yiiklemis ve bunun ger¢eklesmesi icin
aileye biiyiik 6nem vermistir. Yahudi cemaatinin temel tas1 ailedir. Tanr1 yeryiiziinii “bos
kalsin” diye degil, “oturulsun” diye yarattig1 icin, evlilik dinf bir kural olarak kabul edilmis-
tir. Erkek ya da kadin her Yahudi mutlaka kendi cemaatinden biriyle evlenmek zorundadir.
Evlenen erkekler ise kadinlara kendi mallarindan mehir vermelidir. Yahudi kizlarin mehir ve
ceyizleri ketuba denen bir belgeye kaydedilmektedir. Ayni zamanda evliligin de bir belgesi
olan ketuba, kocanin, bosanmasi ya da 6lmesi durumunda esine vermek {izere taahhiit ettigi,
kadinin ekonomik haklarini giivence altina alan bir belge konumundadir. Kadinin hangi
durumlarda ketubasinin 6denip denmeyecegi aile icindeki bazi sosyal durumlarla iliskilidir.
Koca, kadinin saglik yardimimi karsilamayi; kagirilmissa fidye 6deyerek onu kurtarmay: ve
defin islemlerini ketubaya yazilmissa yerine getirmek zorundadir. Bu makalede ketuba ve
onun aile i¢i sorumluluklarina etkisi arastirilacaktir.

Anahtar Kelimeler: Yahudilik, Evlilik, Aile, Ketuba, Sorumluluklar, Mehir.

Gelis Tarihi/Received Date: 03.02.2020 Kabul Tarihi/Accepted Date: 19.04.2020
Arastirma Makalesi / Research Article

Atif/Citation: igten, Erding. “Ketuba ve Aile i¢i Sorumluluklar”. Uludag Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi
29/1 (Haziran 2020), 229-255.

Uludag Universitesi llahiyat Fakiiltesi Dergisi 29/1 (Haziran 2020)



230 = Erding Icten

Ketuba and Intrafamilial Responsibilities

Abstract: Judaism is one of the most influential religions on earth. Judaism, which found this
effect in its “election” mission, placed a special meaning on marriage and gave great
importance to the family to make it happen. The cornerstone of the Jewish community is the
family. Since God created the earth not as “empty” but “sit”, marriage was accepted as a
religious rule. Every Jew, man or woman, must absolutely marry one of his own community.
Men had to give women their own goods. The cities and dowry of Jewish girls are recorded
in a document called ketuba. Ketuba, which is also a document of marriage, is a document
that the husband undertakes to give to his wife in case of divorce or death, which guarantees
women's economic rights. Whether or not the woman'’s ketup is paid depends on some social
situations in the family. The husband had to carry out the woman’s medical aid, to save her
by paying a ransom if she was kidnapped, and if she was buried in ketuba. In this article, the
effect of ketuba and its effects on family responsibilities will be searched.

Keywords: Judaism, Marriage, Family, Ketuba, Responsibilities, Mohar

Ozet

Yahudilik, S&mi din gelenegi icerisinde monoteist yapidaki bir dindir. Diinyada
bilinen dinler icerisinde evlilik kurumuna en fazla deger veren dinlerden birisi de
Yahudiliktir. Yahudi toplulugunun temel tasi ailedir. Yahudi anlayisinda Tanri
yeryiiziinii “bos kalsin” diye degil, “oturulsun” diye yaratmistir. Bu meyanda evlilik
kutsal kabul edilmis ve bekar kalmak hos karsilanmamistir. Talmud’da evli olmayan
bir erkek gercek bir adam sayilmamis, ancak eve bir kadin girmesi ile bereketin
gelecegi ifade edilmistir. Ayrica esi olmayan bir erkek Yahudilige gére neseden
yoksun kalmistir.

Yahudilik her seyden 6nce bir seriat dinidir. Olaya bu sekilde bakildiginda evlilik de
Yahudi hukuku agisindan bir emir olarak algilanmaktadir. Evlilikle ilgili dikkat
cekici noktalardan biri de evlilik kontrati adi verilen ketubadir. Kelime olarak “ya-
zilmig” anlamina gelen “ketuba”, evliligin yazili belgesidir. Yahudilikte kocanin,
bosanma ya da 6lmesi halinde karisina vermek tizere taahhiit ettigi bir nevi eko-
nomik glivencedir. Dinl mahkemelerde ve sahitler huzurunda hazirlanan ketuba iki
kisimdan olusmaktadir: Asil ketuba ve ilave ketuba. “Asil Ketuba” hukuken kadina
ddenen asgari sarttaki miktarin yazili oldugu belgedir. Bu belgeye bakire igin 200
dirhem, dul i¢in 100 dirhem kaydedilmektedir. Ketuba, evliligi yasallastiran ¢ok
onemli bir enstriimandir. Bu sayginliktan dolay1 evliliklerin tiimiinde temel unsur
olarak bulunmaktadir.

Yahudilik, ailenin kurulmasi asamasinda erkege ciddi sorumluluklar yiiklerken
kadina da ketuba ile ¢ok sayida haklar tanimustir. Ancak aile i¢i sorumluluklar agi-
sindan bu kurallara uymayan kadinlar da bazi haklardan mahrum birakilmislardir.
Aile igerisinde gliniimiizdekine benzer bir sekilde yemek, ekmek, camasir ve bulasik
gibi ev islerinin tamami kadinin gorevleri arasinda yer almaktaydi. Kadinin yiyecek,
giyecek ve cinsel ihtiyaclarini karsilamak da erkegin vazifesi idi. Ketubalarda, kadi-
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nin yiikiimlltgi olarak kabul edilen bir¢cok husus daha vardi. Yahudilikte kadinin
babasinin evine gitme, senliklere, cenaze torenlerine katilma, akraba ve hanim
arkadaslarinin davetlerine gidebilme ve onlar1 misafir etme hakki oldugu belirtilir.
Ancak yine de tiim bunlar kocanin iznine tabidir. Kadinin yeri evdir ve kadin, koca-
sint dinlemez ve bos islerle ugrasirsa, kocasinin hoslanmadig: kisilerle faydasiz
sohbetlere girerse, Talmud, kocanin karisina ketubasini vermeden onu bosama
hakki oldugunu belirtmektedir. Ketubalara, erkegin “kadina saygi ve itibar” goster-
mesi geregi de eklenmistir.

Aile i¢i yasamin korunmasi icin ketubalarda birgok konuya deginilmis ve bunlara
son derece dikkat edilmistir. Bunlardan birisi de cinsel hayat’tir. Yahudi hukukuna
gore “cok kadinla evlilik” mesru iken, “cok kocalilik” yasaklanmistir. Tevrat, erke-
gin karisim hicbir sekilde “karilik hakkindan” mahrum etmemesi gerektigini bil-
dirmektedir. Kari-koca eger aralarinda bu iliskiyi bitirirlerse evlilik gecerliligini
yitirir. Bazi ketubalarda kadinin cinsellik hakkindan mahrum edilmemesi, agik¢a
olmasa da im4 yoluyla belirtilmistir. Yahudilige gore kadinin kocasi ile cinsel birlik-
telik yasamak istememesi, bir “baskaldir1” anlami tasimaktadir. Aslinda bu, kadin-
dan ¢ok koca i¢in onur kiric1 bir durumdur. Bu durumdaki bir kadinin ketubasi iptal
edilirdi. Kadinlarin kocalarina mutlak itaati dnemliydi ve hicbir sekilde isyan et-
memeleri gerekiyordu.

Yahudi kutsal metinleri sadece kadinlara sorumluluklar yiiklememekte ayrica er-
keklerin de yapmalari gereken bazi eylemleri agikga belirtmektedir. Aslinda bu
eylemler kadinlarin hakki anlamina da gelmektedir. Evin ihtiyaglarini karsilamak,
atesin yakilmasi, hayvanlarin kesilmesi, karisinin giyimini-kusamimi saglamasi
erkegin sorumlulugundaydi. Kadinin ketuba haklarina gére bir bagkasiyla evlenme-
digi siirece, onun gegiminin saglanmasi ve beslenmesi kocasi tarafindan karsilan-
mak zorundadir. Bunlarin yaninda koca, karisinin hastaligi siiresince onun ilag ve
saglik hizmetini saglamakla da yiikiimliidiir. Ancak gerek Talmud’da gerekse Tal-
mud sonrasi eserlerde bdyle bir zorunluluga isaret eden ifadelere agikca ketubalar-
da rastlanmamaktadir. Muhtetemelen bu yiikiimliiliikler ketubalarin icinde gegen
climlelerin arasina serpistirilmis olmalidir.

Ozellikle eski dénemlerde kadinlarin kagirilmasi veya esir edilmesi gibi durumlar
yasanabilmekteydi. Eger kadin evliyse kadinin kurtarilmasi kocasinin géreviydi.
Bazen de kadin icin fidye isteniliyor ve koca bunun altindan kalkamiyordu. Bu tip
durumlarda Yahudi cemaati kendi arasinda para toplayarak Rabbin rizasini kazan-
mak adina kadina yardim edebiliyordu. Kocanin karisini kurtarmak igin fidye 6de-
me zorunlulugu daha sonralar1 Yasa'ya dahil olmustur denilebilir. Koca, bu durumu
dzel bir sart olarak ketubada {istlenmis ve belli bir ciimle ile ifade etmistir. Giinii-
mizde fidye probleminin son bulmasiyla ketubalarda bu tip ctimlelere rastlanil-
mamaktadir.

Erkegin bir diger gérevi de karisi 6ldiigiinde onu defnetmesidir. I. Mabed dénemine
gidildiginde bazi ketubalarda bu zorunluluga rastlanilmaktadir. Ancak genelde ketu-
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balarda bunu agik bir sekilde gérmemiz pek miimkiin degildir. Ketubada acgikca
belirtilmis olmasa da bu zorunluluk kocanin yasal olarak yerine getirmesi gereken
bir gorevdir. Kocanin, karisinin defin islemini tamamlamasi zorunlulugu, erken
dénemlerden beri aile olmanin temel ve dogal bir sonucuydu. Bir¢ok Yahudi alim
ketubada yazmasa bile kadinin kocas: tarafindan gémiilmesini evliligin alt1 sartin-
dan biri olarak saymaktadir.

Gorildigi tizere Yahudilik, aile iligkisine son derece énem vermis, kari-kocanin
birbirlerine karsi bazi sorumluluklart oldugunu acikca belirtmistir. Kadinlar1 gii-
venceye almis, evlilik siiresince kocasinin séziinii dinleyen kadinlara bosanma asa-
masinda haklarinin kaybolmamasi igin ketubada birgok hak tanimistir. Eger kadin
kocasini dinlemez, ona isyan ederse ketubadaki haklarindan faydalanamadan kocast
onu bosayabilirdi. Bunlar 6zellikle kadin haklar1 adina o dénemde atilmis 6nemli
adimlardir. Bugiin de ketuba ile kadinlara bu haklar1 taninmakta ve bosanma duru-
munda ketubadaki yazilanlara sahip olabilmektedirler.

Summary

Judaism is a monotheistic religion within the Semitic religious tradition. Judaism is
one of the religions known in the world that gives the greatest importance to the
institution of marriage. Family is the building block of the Jewish community. God
has not created the earth not to be “empty” but to be “occupied”. In this regard,
marriage has been considered as sacred and being single has not been approved. A
single man has not been considered as a real man in the Talmud, however it has
been stated that having a woman in the house will bring forth abundance.
Moreover, Judaism considers a man without a spouse as devoid of joy.

Judaism is first and foremost a religion of sharia. When considered from this
perspective, marriage is considered as an order from the perspective of Halakha
(Jewish law). One of the striking aspects with regard to marriage is the contract of
marriage known as ketubah. The word “ketubah” meaning “to write” corresponds to
a written enactment of marriage. It is a kind of economic assurance provided in
Judaism by the husband to the spouse in case he passes away or the couple is
divorced. Prepared at religious courts and in the presence of witnesses, the ketubah
is comprised of two sections: principal ketubah and additional jointure. Legally, the
“Principal Ketubah” is the document indicating the minimum amount paid to the
woman. A virgin’s ketubah is valued at 200 zuz and 100 zuz for a widow. Ketubah is a
very important instrument that legalizes marriage. Hence, it is considered as a
primary factor in all marriages.

While Judaism encumbers the man with serious responsibilities when establishing
the family, it has also provided many rights to the woman by way of ketubah.
However, women who have not obeyed these rules with regard to domestic
obligations have been deprived of certain rights. Similar to our day, all household
chores such as cooking, making bread, washing the dishes were considered among
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the duties of women. It was the obligation of the man to cater for the food, clothing
and sexual needs of the woman. There were many other factors in ketubahs that
were considered as obligations of the woman. It is indicated in Judaism that the
woman has the right to go to her parents’ house, attend festivities, funerals and
parties organized by relatives and female friends and to host them at her house.
However, all these are subject to the approval of the husband. Home is the location
of the woman and it is indicated in the Talmud that the husband has the right to
divorce the woman without giving her the ketubah if the woman does not obey her
husband, deals with trivial stuff or gets involved in unnecessary conversations with
individuals disapproved by her husband. It has also been included in the ketubahs
that the man should “revere and respect the woman”.

Many issues have been mentioned in the ketubahs for the protection of domestic
life and significant attention has been drawn on these issues. One of these is sexual
life. According to the Halakha, while it is permitted to “marry more than one wife”,
it is forbidden to “marry more than one husband”. It is indicated in the Torah that
the man should in no way deprive his spouse from the “right of wifehood”. The
marriage loses its validity if the husband-wife end their relationship. It has been
implied in some ketubahs that the woman should not be deprived of the right for
sexuality. According to Judaism, the unwillingness of the woman to establish sexual
relations with her husband is considered as “rebellion”. Actually this is more
humiliating for the husband rather than the wife. The ketubah of a woman in such a
circumstance would be cancelled. The absolute obedience of the women to their
husbands was very important and they could in no way rebel.

Jewish sacred texts not only encumber women with responsibilities but also clearly
specify some actions that should be avoided by men. Actually, these actions can
also be considered as the rights of women. Meeting the needs of the household,
burning the fire, slaughtering the animals, providing clothing for the spouse were
among the responsibilities of the men. According to the rights of women indicated
in the ketubah, the husband was obliged to provide for the woman unless she
married someone else. Moreover, the husband is also obliged to provide
medications and healthcare services to the wife throughout her sickness. However,
expressions that openly point out such obligations are observed neither in the
Talmud nor in post-Talmud works. These obligations are most likely scattered
among the sentences in the ketubahs.

Women could be kidnapped or enslaved especially in early periods. If the woman
was married, the husband was obliged to save her. Sometimes ransoms were asked
for the women which the husband could not pay. In such cases, the Jewish
community could collect money and help the woman in order to earn the approval
of God. The obligation of the husband to pay ransom to save his spouse was
included in the Law in later years. The husband took on this obligation as a special
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provision in the ketubah expressing it with a certain sentence. Today, there are no
such sentences in ketubahs since the ransom issue has ended.

Burial of the spouse is another duty of the man. This obligation was not present in
some ketubahs during the 1* Temple period. However, it is generally not possible to
see these expressed clearly in the ketubahs. This is a legal obligation of the husband
even if it has not been indicated explicitly in the ketubah. The obligation of the
husband to fulfill the burial procedures for the wife was the primary and natural
result of being a family since the early periods of time. Many Jewish scholars
consider the burial of the wife by the husband as one of the six conditions of
marriage even if it has not been specified in the ketubah.

As can be seen, Judaism has given significant importance to the family
relationships thus putting forth openly that the husband-wife have mutual
responsibilities. It has secured the women and provided many rights to women
who have obeyed their husbands by way of ketubahs in order to ensure that their
rights are not overlooked during divorce. If the woman does not obey her husband
and rebels, her husband could divorce her without giving her rights indicated in
the ketubah. These are important steps for women rights taken during that period
of time. These rights are provided to the women in our day as well by way of
ketubahs and in case of a divorce they have the right to everything indicated the
ketubah.

Giris

Kendi tarihini yaklasik olarak dort bin yil 6ncesine gotiiren ve monoteist yapi-
daki belki de en eski din olan Yahudilik, ayni zamanda milli bir dindir. Tanri’'nin
ahitlestigi bir kavim olarak Yahudiler, tarih sahnesinde 6zel bir ilgiye mazhar ol-
muslardir. Bu dinin ortaya ¢ikmasinda Filistin bélgesinin énemli bir rolii olmus;
yiiz6l¢limii kiiglik de olsa ge¢miste bu bolgede yasamis insanlarin kiiltiirleri, diisiin-
ce tarihi ve ahlak ilkeleri bakimindan muazzam bir etki birakmustir'. Yahudiligi, bu
birikimi hesaba katmaksizin anlamak miimkiin degildir. Yahudilik denince ilk akla
gelen Yahudi milleti* kavrami1 Hz. fsa’dan ¢ok énce bu topraklarda derin etkiler
birakmis ve bu durum ok degerli bir kiiltiirel mirasin ortaya ¢ikmasina zemin
hazirlamistir. Bu miras Yahudi hukukunun (Alaha) gelismesinde oldukca etkili
olmustur. Gerek Yazili Yasa (Torah Sebihtav) gerekse Szlii Yasa (Torah Sebealpeh)
bu dénemde olusturulmustur.

Yahudi hayatinda ailenin rolii tartisilmayacak kadar énemlidir. Ailenin olusma-
sinda evlilik 4deta kutsanmis ve soyun devamina 6zel bir 6nem verilmistir. Bu ma-
kalede evlilik éncesi olmazsa olmaz sartlardan birisi olan ketubanin énemine ve
onun ailedeki sorumluluklar agisindan islevine deginilecektir. Ketubada yazili sart-

! Hayrullah Ors, Musa ve Yahudilik (istanbul: Remzi Kitabevi, 1999), 9.

2 Annamarie Schimmel, Dinler Tarihine Giris (Istanbul: Kirkambar yayinlari, 1999), 140.
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lar kadinin temel haklar1 olarak gériilmektedir ve erkek/koca bunlari karsilamak
zorundadir. Kadinin ekonomik anlamda bir garantisi olan ketubanin hangi sartlarda
ddenecegi, kocaya ve aileye karsi sorumluluklar baglaminda ele alinmaya ¢alisila-
caktur.

1. Yahudi Evliliklerinde Ketuba ve Onemi

Bir es bulma, evlenme ve aile kurma istegi hemen hemen biitiin dinlerde ve ayn:
zamanda tiim kiiltiirlerde olgunlugun ayirt edici bir 6zelligi olarak karsimiza ¢ik-
maktadir.’ Yahudilik, diinya dinleri icerisinde evlilik kurumuna en fazla deger atfe-
denlerden biridir. Evlilige verilen 6nem birgok ritiielin ortaya ¢ikmasina zemin
hazirlamistir. Bu agidan bakildiginda, evlilikle ilgili dikkat ¢eken olgulardan birisi
de “evlilik s6zlesmesi” yani ketubadir’. Bu sézlesmede ilgili iki tarafin varlig1 dikkat
cekmektedir. Bunlar kar1 ve kocadir. Son zamanlarda ortaya gikan modern evlilik-
lerde pratikte bir evlilik anlasmasina ihtiya¢ duyulmamaktadir.’ Dolayisiyla Yahu-
diler arasinda evlilik 6ncesi s6zlesme yazma gelenegi hilen yiiriirlikkte olsa da,
evlilikteki 6nemi modern hukukun evlilik iizerindeki etkilerinden dolay1 kismen de
olsa gélgelenmistir. Buna ragmen en ¢ok bilinen ve en sik kullanilan ifade ile ketuba,
bugiin de varligini koruyan kadim bir gelenek olarak mevcuttur ve Yahudi evlilikle-
ri baglaminda analitik ve tarihi agidan bazi degerlendirmeler yapmamiza imkin
vermektedir.

Tannitik literatiir incelendiginde karsimiza ketuba adli belge ¢ikmaktadir ancak
Kitab-1 Mukaddes’te bu belgeye deginilmemektedir.® Hayata dair birgok kesit sunan
ketuba, Yahudilerin gegmisteki hayatlar1 hakkinda da ¢esitli kayitlar icermektedir.
Ayrica ilgili taraflarin iizerinde uzlastiklar: yasal bir belge olarak, ayni zamanda
eslerin birlikte yasama bi¢iminin Yahudi hukuku tarafindan da tasdik edilmesidir.”
Yahudi evliliklerinin seklini incelemek isteyen ve onun karakteristik dzelliklerini
arastiran birisi i¢in ketubay1 tanimaktan daha iyi bir yol yoktur, denilebilir.

1.1. Ketuba Nedir?

ister Sefer Ketuba (Ketuba Kitabu), ister Shetar Ketuba (Ketuba Belgesi) veya sadece
Ketuba kelimesi ile ifade edilsin; bu terimler arasindaki tarihi iliskinin detaylar:
hakkinda doyurucu bir bilgiye sahip olmadigimiz belirtilmelidir. Aileler, aralarinda

®  Rachel Biale, Women and Jewish Law, An Exploration of Women’s Issues in Halakhic Sources (New York:
Schocken Books, 1987), 44.

Ketubot kelimenin ¢ogul kullanimidir. ibranice bir kelime olan ketuba'nin literatiirde ¢ok sayida
farkli isimlendirmesi mevcuttur. Ornegin Ketuba, Ketubah, Kethubah, Khethubba gibi. Shalom Sa-
bar, The Beginnings and Flourishing of Ketubbah Illustration in Italy: A Study in Popular Imagery and Jewish
Patronage During the Seventeeth and Eighteenth Centuries (Los Angeles: University of Columbia, 1987), 1.
M. Louis Epstein, The Jewish Marriage Contract, A Study in the Status of the Woman in Jewish Law, (New
York: Jewish Theological Seminary of America, 1927), 1.

¢ Solomon Zeitlin, “The Origin of the Ketubah”, JQR, n.s.24 (1933-34), 1.

Epstein, The Jewish Marriage Contract, 2.
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anlastiklarinda bunu yaziya dokerler ve bunun adina Tena’im sézlesmesi adini
verirlerdi. Bundan sonraki stirecte ikinci bir satha olan ketuba yani evlilik s6zlesme-
sinin hazirlanmasi gerekmekteydi. Ketubanin Tanr1 ile Musa peygamber arasindaki
sozlesme misali sembolik bir anlam icerdigi ifade edilmektedir. Musa peygambere
vahiy gonderildiginde Tanri, isriil ile bir iliskiyi yazarak onlara deger verdigini
gostermistir. Iste buradan yola ¢ikilarak ketuba, eslerin birbirlerine kars: yiikiimlii-
likklerini bildiren sézlesme olarak Tanri ile Musa peygamber arasindaki iliskiye
benzetilmistir.®

Yiizyillar boyunca Yahudi evliliklerinin iginde tamamlayici bir rol oynayan
ketuba bilyiik bir 6neme sahiptir. Kelime olarak “yazili ara¢”, “yazilmis” anlamlarina
gelen “ketuba”, evliligin bir nevi yazili belgesidir. Ketuba, sefer kethubah (Kethubah
book) veya shetar kethubah (document of the kethubah) deyimelerinin kisaltilmis
halidir’. Yahudilikte kocanin, 6lmesi ya da bosanmasi durumunda karisina vermek
tizere taahhtit ettigi ve kadinin ekonomik agidan giivence altina alindigini gosteren
yazili bir kayittir. Bu belgeye gore kadina ait olan ketubada belirlenen miktarin
tazmini s6z konusu oldugunda kocanin biitiin mal varhgi (tasinir ya da tasinmaz)
ipoteklenmis olmaktadir.”® Onemli rabbilerden biri olan Raban Simon ben Gamliel,
ketubanin Yazili Tora’dan ¢ikarilan kanunlar icerisinde bulundugunu belirtmistir'.
Rabbi Meir'in" de benzer diisiincede oldugu goriilmektedir. Ancak ketuba, Yazili
Tora'nin igerisindeki kanunlardan ziyade, kanaatimizce rabbiler tarafindan gelisti-
rilmis bir enstriiman olarak nitelendirilebilir. Yazili Tora’dan dnce, evlilik esnasin-
da ketuba yazma gelenegine rastlanmaktadir. Ancak ketubanin seklinin bugiinki
sekline benzer olup olmadig1 sorusunun cevabini verebilmek kolay gozitkmemekte-
dir. Genel kanaate gore ketubanin sekil yoniinden gelismesi ¢ok daha sonralari ol-
mustur. Bunun sebebi de, yazili bir s6zlesmeden ¢ok, erken dénemlerde sahitlerin

Aryeh Kaplan, Made in Heaven, A Jewish Wedding Guide (Jerusalem: Moznaim Publishing Corporation,
1983), 99.

°  Markus Cohn, “Kethubah”, The Universal Jewish Encyclopedia (UJE), Ed. Isaac Landman (New York:
Universal Jewish Encyclopedia Co., Inc., 1948), 373.

Moses Mielziner, The Jewish Law of Marriage and Divorce in Ancient and Modern Times and Its Relation to
The Law of State (New York-Cincinatti: Bloch Publishing Company, 1901), 86.

' The Babylonian Talmud, Ketubot 10a, ed. Isidore Epstein, (London: The Soncino Press, 1938).
Bar-Kohba sonrasi dénemin biiyiik dini liderlerinden sayilan bir tanna’dir. Hocalar arasinda Rabbi
Akiva gibi biiyiik 4limler bulundugu nakledilmektedir. Bar-Kohba isyan: sonras: Galile bolgesinde
Talmudik 6gretilerin yeniden yerlesmesi icin biiyiik ¢aba sarfetmistir. Meir, profesyonel bir sofer
(yazici) idi ve Ester Megilasi'ni ezberden yazdig ifade edilmektedir. Meir'in, Misnanin olusturulma-
s1 safhasinda da belirleyici katkilar1 olmus ve Yudah ha-Nasi, Meir’in diizenlemelerinden yararlana-
rak Misna'nin son halini yayinlamistir. Stephen G. Wald, “Meir”, Encyclopedia of Judaica, ed. Fred
Skolnik (Jerusalem: Keter Publishing House, 2007), 13: 776-777.
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huzurunda yapilan sozlii anlasmanin evlilik adina yeterli olmasidir. Ancak Ketubot
bélimiine bakildiginda ketuba yazilmadan eslerin birlikte olmalar: yasaklanmistir®.

Erken doénemlerde ketuba, evliligi yasallastirmaya yarayan ¢ok 6nemli bir enst-
riimandi. Her evlilik téreninde bulunmus olmasa da tiim evlilikler i¢in yasal olarak
daha sonralari ilk sart olarak telakki edilmistir. Bu sayginliktan dolayidir ki evlilik-
lerin tiimiinde temel unsur olarak yer almaktaydi. Aslinda ketuba, kadin1 korumak
amaciyla olusturulmustur. Kidusin faslinin ilk Misna béliimiinde, eski gelenekler
hakkinda baz bilgiler karsimiza ¢ikmaktadir. Yazili Tora’nin vahiy olarak gonde-
rilmesinden 6nce, bir adam bir kadina rastladiginda, eger her ikisi de riza gosterir-
lerse, adam kadini evine gétiriir ve onunla birlikte olur, kadin onun esi olmus sayi-
lirdi™, Yazili Tora’nin vahyedilmesinden sonra ise, bir adam bir kadinla evlenmek
isterse 6ncelikle sahitlerin huzurunda bu kadini es olarak almak zorundaydi. Ancak
bu sahitlikten sonra kadin, adamin karisi sayilmaktaydi. Daha sonralari ise Alaha
bazi sartlar ihdas etmistir. “Ya para ile, ya kontrat ile ya da birlikte olma/cinsellik”
kadinin elde edilebilmesinin sartlarindandir”®. Ketubalar, konuyla ilgili uzman
kétipler (sofer) tarafindan yazilirdi, Burada kullanilan malzeme ¢ok énemliydi. Ya-
hudilikce temiz kabul edilen hayvan derisinden yapilmis parsdmenler tercih edil-
mekteydi. Yahudilige zarar getirecek bir sug isleyenlerin ketubalarinin yenilenmesi
sart1 da kosulmustur. Bu durum bize ketuba yazmanin ne kadar énemsendigini gos-
termektedir.

Talmudik dénemde hem Filistin’de hem de Irak’ta ketubalarin nisanla beraber
hazirlandig1 goriilmektedir. Bet Dinde ve sahitler huzurunda hazirlanan ketuba iki
kisimdan olusmaktaydi: “Asil Ketuba” (ikar) ve “flave Ketuba” (Tosefet). “Asil Ketuba”,
hukuken kadina 6denmesi gereken asgari miktarin kayith oldugu ketuba idi. Ketuba-
ya bakire igin 200 dirhem, dul kadin i¢gin ise 100 dirhem kaydedildigi bilinmekte-
dir'®, Bu miktar evlenilecek kizin bekaretinin karsihg1 anlamina gelmekteydi: “Sana
bekaretinin bedeli ve Mlsd’nin srail kizlarina 8denmesini emrettigi 200 dirhem
(zuz) vermeyi taahhiit ediyorum.” Asil Ketubanin her durumda yazilmasi kabul
edilmis ve uygulama da bu dogrultuda yapilmistir. Kadin, babasinin evinden higbir
sey getirmese dahi, erkek tarafinin ketubaya 5 veya 12 dirhem/zuz seklinde sembo-
lik de olsa bir rakam yazmasi gerektigi belirtilerek mehir vermeksizin kadina sahip
olmanin zina olacag ifade edilmistir”.

3 Babil Talmudu, Ketubot 7a.

Moses Maimonides, Mishneh Torah, Book Four, ed. Leon Nemoy (Yale Judaica Series, 1972.) 5.

5 Liliana Vana, Yahudilikte Kadin, trc. Mehmet Aydin (Konya: NKM Yayinlari, 2013), 113.

A. Mordechai Friedman, Jewish Marriage in Palestine (Tel Aviv-New York: The Jewish Theological
Seminary of America, 1980), 1: 240.

Nuh Arslantas, Islam Toplumunda Yahudiler, Abbdsi ve Fatim{ Dénemi Yahudilerinde Hukuki, Dini ve Sosyal
Hayat (istanbul: iz Yayincilik, 2011), 365.
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Yazili evlilik kontrati ile ilgili ilk belge Tobit™ kitabinda (M. 8. 200-175) bulun-
maktadir. Fakat bilinen ilk ketuba”, Elefantin (M.0. V. yiizy1l )Yahudi cemaatinin
Aramice Papirus’larinda ve Oliideniz yakinlarinda bulunan Babata (M. S. I. ve II.
yiizyil) arsivlerinde goriilmektedir. Diger belgeler Kahire Genizasi'ndan® gelmekte
ve bunlar X. yiizyila tarihlenmektedir®. Ketubanin ne zaman hazirlanacagi cogu
zaman tartisma konusu olmus; evlilikten 6nce yazilip yazilamayacagi konusunda
cesitli goriisler 6ne siirtilmistir. Evliligin bizzat dogasindaki degisiklikler ve ketu-
banin fonksiyonunda meydana gelen daha sonraki gelismeler, bize, onun nisandan
nik&ha nasil evrildigi hakkinda bazi ipuglar1 sunmaktadir. Genel uygulama, Ketuba-
nin nikdh esnasinda yazildigini gdstermektedir®. Nisandan nik&ha giden bu ayrim
her nasilsa Ortacag donemlerinde yiirtirlikten kalkmis oldu. Bunun sebebi ise bize
gore halkin ekonomik agidan her iki kutlamay: diizenleyebilecek durumda olmama-
stydi. Su ifade yanlis olmayacaktir, giiniimiizde genellikle nisan ve nikdh bir arada
kutlanmakta ve ketuba da bu esnada yazilmaktadir”. Bu durum taraflarin yiikiini
de azaltmis olmaktadir., Ketubanin igerisinde bir¢ok teminatin varli§ina rastlamak-
tayiz. Kadin lehine olan garantiler olmazsa olmaz sartlar olarak karsimiza ¢ikmak-
tadir. Ketuba ile benzesen bazi belgelerin varligi da bir gercektir. Ornegin; dul ka-
dinlarin nafaka haklarinin gozetildigi “ketubat isha”, 6ksiiz kizlarin giivencelerinin
belirtildigi “ketubat benin nukban”, ayrica erkek ¢ocuklarin belli bash teminatlarini
kapsayan “ketubat benin dikrin” bunlar arasinda sayilabilir®. Gorebildigimiz kadariy-
la belirtilen bu belgelerle ¢cocuklar da anne ve babalarinin mallarina vekil sayilmis-
lardir,

“Ketuba” terimi, sik sik “mohar” ( mehir) kelimesinin es anlamlis1 veya “evlilik
licreti” ya da “ceyiz” olarak anilmaktaydi. Kardiler arasinda ise ketubanin “Setar ha-
mohar” ismiyle anildig1 da belirtilmelidir. Bununla birlikte “ketuba” ¢esitli hiikiim-

Raguel, kizi Sara’y1 cagirdi. Elini tuttu ve kizini Tobyas’a vererek s6yle dedi: Onu sana emanet ediyo-
rum, Musa'nin yasasina ve yargisina gére o senin karindir, onu gétiir. Sonra kizin annesine déndi
ve yazi1 yazmak icin kagut istedi, evlilik sozlesmesi/ketuba hazirladi. Bkz. Tobit, 7/14.

¥ Vana, Yahudilikte Kadin, 121.

1896’da iki Iskogyall bayan bilimcinin kesfettigi Ibranice parsémenler oldukca ilgi cekti. 20. Yiizyil
boyunca bu pargcalar tizerindeki ¢aligmalar siirdii ve Yahudi tarihinin karanlik sayilabilecek bir¢ok
béliimii aydinlatilmis oldu. Hem israil hem de Babil’den gelen bu malzemenin kesfi, Kahire Yahudi
Cemaati'nin bu bélgelerle diger Yahudi cemaatleri arasinda bilgi alis verisini saglamas: agisindan
6nemlidir. Kahire Genizasi’nda bulunan malzeme arasinda Filistin Talmudu'nun eski bir metni, bir-
¢ok Midras, Karailer’e ait bazi yazilar, Talmud sonras1 déneme ait dualar, Maimonides’e ait el yazist
mektuplar bulunmaktadir. Yahudi geleneginde i¢inde dinf hususlarda yazilarin bulundugu kaynak-
lar veya belgeler imha edilmiyor, geniza denen béliimde saklaniyordu. Abraham Meir Habermann,
“Genizah”, EJ, 7: 460, Menahem Ben-Sasson, “Genizah Cairo”, EJ, 7: 460-481.

2L Vana, Yahudilikte Kadin, 121.

22 Babil Talmudu, Ketubot 7a.

Epstein, The Jewish Marriage Contract, 16.

Epstein, The Jewish Marriage Contract, 3.
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lere dayanmaktadir. Bunlardan bazilar: tarihi bir konuma sahipti. Eski evlilik kont-
ratlar1 ¢cogu zaman, erkek nisanli adina belirtiliyordu ve kizin ailesine hitap ediyor-
du. Babil’deki kontratlarda da durum bu sekildeydi. Misir s6z konusu oldugunda
buradaki kontratlarin erkekler tarafindan kaleme alindig1 gériilmektedir. Fakat
bunlarda da kizin babasina hitap edilmistir. Yahuda ¢6liinde bulunan Yunanca
yazilmis bir evlilik kontratinda ise kizin babasi, kizini es olarak erkek nisanlisina
vermektedir. Bu belge bazi arastirmacilari, evlilik kontratinin eski sekliyle, erkek
nisanlt adina, kizin babasi tarafindan hazirlandigi tezini desteklemeye imkan tani-
maktadir®. Gliniimiizde ketubanin islevi kadim gelenektekinden pek de farkli bir
yapida ve konumda degildir. Onun belirgin etkisi Yahudi yasasi tizerinde agik¢a
gorebilmekteyiz. Ayrica her ketuba bir digerine kesin bir tarzda benzemektedir.
Durum bdyle olunca ketubanin tesiri, haklar ve teminatlar agisindan bakildiginda
¢ok daha iyi anlasilabilmektedir. En azindan arastirmamiza gére ikinci yiizyilin
baslarinda Tanniitik dsnemde durum bu sekildeydi.

1.2. Ketubanin Mengei ile flgili Gériigler

Evliligi tasvir eden kutsal kitap yazitlari yani fbrahim’in, ishak’in ve Yakub’un
metinleri, evlilik sirasinda® ne ketubadan bahsederler ne de diger yazilmis veya
verilmis baska seylerden... Zaten bir ketuba kaleme almanin yasal zorunlulugunun
kdkeninin Tanah m1 yoksa Rabbinik gelenek mi oldugu konusu, Misna ve Talmud
dénemi boyunca karsimiza ¢ikan en 6nemli tartisma konularindandir. Ketubanin
kaynagi ile ilgili baz1 goériisler vardir. Bunlardan biri Mideoraita (De-Orayta), yani
ketuba'nin direk Tora ve Musa’'nin ilk bes kitabindan tiiretildigi fikridir. Digeri ise,
Miderabbanan (De-Rabanan) denilen ve ketubanin rabbilerin ictihatlari sonucu olus-
tugunu kabul eden goriistiir”. Bugiin bu gorislerden ikincisi daha ¢ok kabul gor-
mektedir ki arastirmamizda ulagilan sonug da ayni yondedir.

Ketuba nasil ortaya ¢ikt1? sorusunun cevabi 6nemlidir. Onun ortaya ¢ikisi hak-
kinda farkli goriisler oldugu bilinmektedir. Bunlarin iginden belki de en dnemlisi
“Bliyiik Meclis” ya da “Yaslilar Konseyi” adlariyla s6hret bulmus Sanhedrin®® dncii-
liglinde tesis edilmis olanidir. Ayrica birinci ylizyilin hemen baslarinda Rabbi Si-
mon ben Setah’in rolii de inkir edilemeyecek bir gercekliktir. Cogu zaman haksiz
yere ketuba, Simon ben Setah’a isnat edilmektedir. Buna karsilik, 0, kadinin hakla-

% Vana, Yahudilikte Kadin, 116.

Buna karsilik, kutsal kitap metinleri koca’ya bosanma sirasinda yazil bir dokiiman (sefer keritout)
verme zorunlulugu getirmistir. “Bir adam bir kadin alip onunla evlendigi zaman véki olacak ki, onda
utanilacak bir sey buldugu i¢in, kadin onun géziinde lituf bulmazsa, onun igin bos kagidini yazacak
ve onun eline verecek ve onu evinden génderecektir.” (Tesniye, 24/1-2).

7 David Davidovitch, The Ketuba Jewish Marriage Contracts Through The Ages (New York: Adama Books,
1905), 114.

Roma hékimiyeti altindaki Filistin bolgesinde politik, dinf ve hukuki en yiiksek yetkili kurum anla-
mina gelen Sanhedrin Yunanca synedrion (bir konsil) kelimesinden gelmektedir. Hugo Mantel,
“Sanhedrin”, EJ, 18. 21-23.
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rint korumak igin, biiytik bir Alaha ile ilgili yeniligin kaynagini teskil etmektedir.
Simon ben Setah gercekten yeni bir kural ihdas etmistir: Buna gére, kocanin ve
vdrislerinin, bosanma veya koca'nin 6limii halinde ketubada sart olarak konulan
miktari karisina veya vérislerine verme zorunlulugu vardi. Bu kuralin, Yahudi seri-
at1 tarafindan dayatilan bir zorunluluk oldugu hususu Misna’da bulunmaktadir.
Bunun i¢in evlilik kontratinda bu husus agik¢a zikredilmese de uygulanmasi ge-
rekmektedir?®.

2. Ketuba ve Aile i¢i Sorumluluklar

Yahudilik, kadinlarin iffeti konusunda oldukga hassas davranmstir. Kadinin ko-
casina itaatkir olmasi her zaman 6nemli goriilmiis, kocay1 aldatmak en biiyiik sug-
lardan biri olarak kabul edilmistir®. Kadin, baba evinden ¢ikip kocasinin evine gel-
digi andan itibaren onun tiim isteklerine boyun egmelidir. Bu meyanda kocalarini
dinlemeyen itaatsiz ve kavgaci kadinlar Tanah’ta kinanmislardir: “Genis evin iceri-
sinde kavgaci kar ile birlikte olmaktansa, dam kosesinde oturmak daha iyidir”?'.
Tevrat’tan sonraki en 6nemli kaynaklar olarak karsimiza ¢ikan Misna ve Talmud,
kadinin kocasina ve ailesine kars: yiikiimliiliklerini soyle agiklamaktadir: “Kadin,
kocasinin yatagini hazirlamali, ekmegini pisirmeli, cocugunu emzirmeli, kirlenen
elbiselerini yikamalidir”®. Yahudi aileleri icerisinde cariyeler olsa dahi, yukarida
sayilan hizmetleri koca karisina zorla yaptirma hakkina sahipti®. Talmud’'da ifade
edilen bu gorevlerin ¢esitli ketubalarda karsimiza c¢iktigi goriilebilir. Dolayisiyla
bazen bu hizmetlerin yapilmasi i¢in hizmetgilerin varligina rastlanmaktadir®. Eko-
nomik agidan sikint1 yasamayan ailelerde hizmetg¢i ve cariyeler evin hanimina yar-
dim amagli gérevlendirilmislerdir.

Yahudi tarihinin &zellikle erken dénemlerinde kadinlar aile icerisinde ne kadar
Onemli olsalar da asla kocalarimin statiilerine ulasamamislardir®®. Bunun sebebi
Yahudilikte kadina verilen degerle de ilgilidir diye diisiinmekteyiz. Yahudilikte
kadinlar, her zaman ve her kosulda kocalarina saygi géstermek zorundaydilar. Koca
eve geldiginde ayaga kalkmasi gereken kadin, kendisine séz verilmedigi siirece
konusamazdi. Geniza dokiimanlarinda, koca eve geldiginde haniminin onu karsila-
mak amaciyla ayaga kalkmamasinin bile sikintiya sebep oldugundan bahsedilmek-

2 Vana, Yahudilikte Kadin, 124.

% Tekvin, 3/16.

Siileyman’in Meselleri, 25/24.

32 Babil Talmudu, Ketubot 59b.

3 Babil Talmudu., Ketubot 61a.

Zaman igerisinde kadinlarin islerini yaptirmak i¢in hizmetgilerden faydalandiklar: gériilmektedir.
Bu konuda daha genis bilgi icin bkz. Shlomo Noble, “The Jewish Women in Medieval Martrology”,
Studies in Jewish Bibliography History and Literature, ed, Charles Bolin (New York: Ktav Publishing Hou-
se Inc, 1971), 347-355.

*  David S. Jacobson, “Family and Family Life”, UJE, 4: 242.
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tedir®. Bir ketubada ise su ifadelere rastlamaktayiz: “Karsimda ayaga kalkacaksin ve
bana hizmet edeceksin™. Bu kadinin konumu ile ilgili ¢ok net ve emir buyuran bir
ifadedir.

Yahudi hayatinin temelinin evde basladigini gérmekteyiz. Burada kadin evin
yoneticisi, diizenleyip sekle sokanidir. Tarihi kaynaklar ve gézlemler evin sorumlu-
luklarinin kadinlara yiiklendigini gostermektedir®, Koca, calisarak ailesinin rizkin
kovalarken kadin da iffeti ile evde oturup ¢ocuklarinin yetistirilmesi ve egitilmesi®
isi ile ilgilenmektedir. Kadinin sorumlulugunda olan bir baska onemli nokta da
“kocaya hizmet” konusudur. Ketubalarda ¢ok sik rastlanan bir olgu olarak deger-
lendirilebilecek bu husus Yahudilik adina biiyiik nem arz etmektedir. Kadin, koca-
sina kars: sefkatli olmali, bakimli ve giizel giyinmelidir. Aksi takdirde koca evden
sogur ve hanimina deger vermeyebilirdi. Yahudilerde karisina kétii davranan koca-
lar da mevcuttu. Dogal olarak korunma ihtiyaci hisseden kadinlar kocalarindan
sikdyetci olabiliyorlardi. Kadinin bosama hakki olmadigi icin devreye bet dinler
girer ve eger kadin kocasindan siddet gériiyorsa, koca bosanma ile tehdit edilebilir-
di. Ancak Maimonides, Alaha’ya gore lizerine vazife olan ev islerini yapmay1 red-
detmesi durumunda kadinin kirbagla dahi doviilebilecegini belirtmektedir*’. Ancak
bu gdriisiin ¢ok zorlama oldugu agiktir.

Tiim bu goriislere ragmen kadin tamamen bask altinda da degildir. Arkadasla-
riyla goriisebilmekte; eglencelere, cenazelere katilabilmekte; sevdigi kisileri ve
akrabalarini evinde misafir edebilmektedir. Ancak biitiin bu eylemler kocanin izin
vermesi sartina baglanmistir. Yahudilikte kadinin digsarida bulunmasi ¢ok da kabul
edilir bir olgu degildir. Ciinkii kadinin yeri ne olursa olsun kendi evidir. Kadin koca-
sint dinlemez ve bos islerle ugrasirsa, kocasinin hoslanmadigi kisilerle faydasiz
sohbetlere girerse, Talmud, kocanin kadina ketubasini vermeden onu bosama hakki
oldugunu belirtmektedir.*’ Boylece Talmud, aile biitiinliigiinii kadinin kocasina
saygisi lizerine kurmustur diyebiliriz.

Ketubalara, erkegin “kadina saygi ve itibar” gostermesi gerektigi de eklenmis-
tir*2, Bazilarinda ise “...ve kadinin tiim ihtiyaclar1” ifadesiyle erkegin karisina karsi
sorumluluklarinin ¢ercevesi oldukca genisletilmistir. Geniza dokiimanlarindaki
ketubalarda ayrica erkegin karisinin izni olmaksizin yerlestikleri yerden veya sehir-

Friedman, Jewish Marriage in Palestine, 1: 183.

Ketuba igin bkz. Jewish Marriage in Palestine, 2, 110, Bu ketubanin ing trc, 111-112.

Sir Norman Anderson, The World’s Religions, (Leicester: Inter-Varsity Press, 1975), 77.

Siileyman’in Meselleri boliimii ¢ocuklarin nasil egitilmesi gerektigi noktasinda Snemli &giitler
icermektedir.

Avraham Grossman, Pious and Rebellious Jewish Women in Medieval Europe, ¢ev. Jonathan Chipman
(USA: Brandeis University Press, 2004), 219.

4 Babil Talmudu, Baba Batra 72a-b.

Friedman, Jewish Marriage in Palestine, 1: 170.
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den ayrilmayacagi, kétii ve berdus insanlarla diistip kalkmayacag, kotii arkadaslar
edinmeyecegi ve eve bu tiir insanlar getirmeyecegi seklinde sartlar da eklenmis-
tir®’, Ketubalarda bu konularin agikca belirtilmesi bize gére ailenin korunmasi adina
hayat? 6nemi haizdir.

2.1. Cinsel Hayat

Alaha’ya gore “cok kadinla evlilik” mesru iken, “cok kocalilik” yasaklanmustir.
Genellikle kari-koca iliskisi (cinsellikle ilgili sorumluluk) kocaya yiiklenmistir, Tev-
rat, erkegin karisini hicbir sekilde “karilik hakkindan” yani cinsel iliskiden mahrum
etmemesi gerektigini belirtmektedir*. Kari-koca eger aralarinda bu iliskiyi bitirir-
lerse evlilik gegerliligini yitirir. Clinkii bu, ayni zamanda Tanah’taki emre kars:
¢tkma anlamina da gelmektedir®”. Goriildigii kadariyla Talmud, kocanin karisiyla
cinsel iliskiye girmemek lizere yemin etmesini dogru bulmamaktadir. Koca, bu
yemininden bir ya da iki hafta icinde dénmeli ve karisini bu haktan mahrum et-
memelidir*, Yahudilikte esler arasinda cinsel iliski tesvik edilmis ve cinsel perhiz
hos karsilanmamistir. Bu konularin gerek Yazili Tora’da gerekse Talmud’da acikca
belirtildigi goriilmektedir. Eslerin ne zaman birlikte olacaklarindan tutun da hangi
kosullarda gocuklarin saglikli ya da sagliksiz olabileceklerine kadar ayrintilara rast-
lanmaktadir. Kiz veya erkek cocuk sahibi olmak isteyenlerin neler yapacaklarina
dair ifadeler bile mevcuttur®’. Bazi ketubalarda kadinin cinsellik hakkindan mahrum
edilmemesi, agik¢a olmasa da ima yoluyla belirtilmistir*®. Tabii bu arada hanimlari-
na cinsellik konusunda sikint1 yasatan sorumsuz erkeklerin (moredim) bir miieyyi-
deye ugramadiklar1 goriilse bile, bet dinler hanimlarin yaninda yer alarak kocaya
baski yapmuslardir. Bu isin sonunun bosanmaya kadar gittigi ve bunu kabul etme-
yen erkeklerin ketubalarinin parasal anlamda her hafta fazlalastirildig1 da ifade
edilmektedir®. Aile birliginin kurulmasinda en ¢nemli unsurlardan birisi oldugu
icin cinsellik, terkedilmesi halinde sikint1 yaratacak bir olgudur. Eger kadin cinsel-
likten kaginan taraf ise koca, kadinin geciminden sorumlu tutulmamaktadir.

Kadinla erkegin cinsel iliski sikliginin rabbiler tarafindan da degerlendirildigi
gortlmektedir. Cinsel birliktelik 6zellikle kocanin isine, seyahatlerine ve 6zel haya-
tina gére degiskenlik gosterebilmektedir. Bunun sikligi her giinden alt1 ayda bir
kereye kadar degisik periyotlar igerebiliyordu®. Kocanin evde bulunmayisi ve

Arslantas, Islam Toplumunda Yahudiler, 389-390.

4 cikis, 21/10.

4 Babil Talmudu., Kidusin 19b.

4 Babil Talmudu, Ketubot 61b.

Bu konularda 6rnek olmasi agisindan bkz. Babil Talmudu., Ketubot 60b.

Dokiimanin metni i¢in bkz. A. Mordechai Friedman, “Termination of the Marriage upon the Wife’s
Request: A Palestinian Ketubba Stipulation” PAAJR 37, (1969), 29-55.

* Detaylar icin bkz. Schereschewsky, “Husband and Wife”, EJ, 9: 634-638.

50 Babil Talmudu, Ketubot 61b.
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kadinin kocadan mahrum olusu ile ilgili verilebilen siire, eger koca is¢i sinifindan
ise bir hafta, 6grenci ise bir aydi. Daha sonralar1 Alaha, 6grencilere hanimlarindan
iki ya da ti¢ y1l ayr1 kalabilme hakki tanimistir. Baska sehirlere giden iscilerin ayda
bir, uzak yerlere giden denizcilerin ise alt1 ayda bir cinsel iliskiye girebilecekleri
ifade edilmistir®', Yahudilikte koca, ortalama haftada bir kez esini cinsel yénden
tatmin etmelidir. Rabbiler, ¢ok esli olan erkege, dértten fazla hanim almamasi hu-
susunda tavsiyede bulunmuslardir.

Yahudi inancinin en temel unsurlarindan biri olan Tevrat’tan yola ¢ikarak, Sa-
bat giinii cinsel birliktelik yasamak ¢ok ragbet gérmiistiir. Baz1 Karal ketubalarinda
“Israilogullar1 arasinda cari olan adet iizere koca, karisinin cinsel ihtiyacini da kar-
silayacak” seklinde bir ifade®® yer almaktadir ki, bundan, hem Rabbanilerde hem de
Karailerde cinsel iliski sikhiginin, dini hassasiyetleri gézetmek sartiyla, eslerin ter-
cihine birakildig1 anlasilmaktadir®. Bizce bu da gayet dogal bir durumdur,

2.2. Isyankar Kadin (Moredet) ve Konumu

Yahudilige gore kadinin kocasi ile cinsel birliktelik yasamak istememesi, bir
“baskaldir1”, isyAn anlami tasimaktadir. Ashinda bu, Talmud’a gére kadindan ¢ok
erkek icin daha onur kirici ve zor bir durumdur. Dolayisiyla kadinin birliktelige
karsi ¢ikmasi veya baskaldirmasi tahmin edilenden ¢ok daha ciddi sonuglar dogu-
rabilecek bir gercekliktir®. Bu durumdaki bir kadinin ketubasindan haftalik yedi
dinar indirim yapilir, sonrasinda ketubas: iptal edilirdi. Ancak bunun eski bir uygu-
lama oldugu noktasinda bazi iddialar vardir. Sonraki Tanniitik déneme ait uygula-
ma ise daha farklidir: Dért haftalik bir siireg icerisinde, sinagogda her Sabat yapila-
cak ilanla, kadinin kocasina karsi bu isyan dile getirilecektir. Belirlenmis bu siire-
cin sonunda mahkeme kadini son kez uyararak yanlisindan déntip dénmedigini
sorgulayacaktir. Kadin hélen kocasina karsi isyanini siirdiirmeye devam ediyorsa,
mahkeme kadini bosayacak ve ketubasinin 6denmesini saglayacaktir. Eger kadin
ayak diretiyorsa kocasindan bir yilligina hicbir sekilde yardim almadan ayrilacak ve
ondan sonra ketuba hakkinin tamamini kaybetmis bir sekilde bosanmis olacaktir®,
Benzer bigimde, eger koca karisina karsi bu tip bir isyan sergilerse, karisina ait
ketubaya haftalik ti¢ dinar ekleme yapmak zorundadir. Koca, “Artik bu kadini ne
bakar ne de beslerim” derse, karisini bosamasi ve ketubasini kadina vermesi gerek-
mektedir®. Bazi rabbilere gore kadin kin ve diismanlik duygular beslemeksizin
kocasina isydn eder konumdaysa, ¢eyizini ve ketubasini tamamen kaybetmektedir.

51 Babil Talmudu, Ketubot 62a-b.

ifadenin gectigi ketuba igin bkz. Judith Olszowy Schlanger, Karaite Marriage Documents from the Cairo
Geniza, Legal Tradition and Community Life in Medieval Egypt and Palestine (Leiden: Brill, 1998), 470.
Arslantas, Islam Diinyasinda Yahudiler, 391.

5 Babil Talmudu, Ketubot 64b.

Epstein, The Jewish Marriage Contract, 146.

% Babil Talmudu, Ketubot 63a.
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Ayrica kendisine ait miilkiyetin (mulug) geriye ne kadari kaldiysa onu alabilmekte-

dir.

Yahudilik agisindan bir kadin hangi durumlarda kocasina kars1 “isyankar, itaat-
siz” olarak kabul edilmektedir? Bunlardan belki de en 6nemlisi sudur: Hikim gorise
gore, kocasiyla cinsel birlikteligi reddetmek bagli basina bir isyan sebebi sayillmak-
tadir. Ayrica nisanh bir kizin koca adayiyla nikdhlanmay: reddetmesi ve kars: gel-
mesi de bize gbre bu kategoriye giren bir davranis seklidir. Ancak kadin kocasiyla
ani duygu degisimleri sonucu herhangi bir nefret, kin duygusu olmaksizin bir arada
yasamak istemiyorsa, durum biraz daha hafifletici bir hal almaktadir. Burada, daha
once de belirtildigi gibi bir yillik ayriliktan sonra koca bakimini saglamadigi bu
kadini ketubasini 6deyerek bosayabilmektedir. Diger bir goriise gore de kadin bir
sene beklemeye mecbur edildikten ve cezalandirici bir tarzla degil ama kocasi ile
arasinin diizelmesi igin bir girisimde bulunulduktan sonra, eger bu ¢aba sonugsuz
kalirsa kocast onu bosamaktadir. Bu durumda kadin ketubasi ile ilgili herhangi bir
hak kaybina ugramamis olmaktadir”. Talmudik dénemin biitiinii dikkate alindigin-
da, ketuba igerisinde cinsel gérevler veya sorumluluklarla ilgili zel bir sarta ve
kayda rastlanmamaktadir. Belki de bunun sebebi cinselligin zaten ¢ok temel bir
unsur olmasindan dolay1 ketubaya eklenmesinin gereksiz gériillmesidir.

2.3. Kadinin Temel thtiyaglarimin Karsilanmasi

Yahudi kutsal metinleri sadece kadinlara sorumluluk yiiklememekte ayni za-
manda erkeklerin de yapmalari gereken bazi eylemleri agik¢a belirtmektedir. Bu
eylemler kadinlarin hakki anlamina gelmektedir. Mesel4 ates yakilmasi®, avcilik®,
hayvanlarin kesilmesi® gibi o dénem i¢in ¢ok dnemli isleri yapan hep erkeklerdir.
Kocanin en temel gérevlerinden biri de karisinin ihtiyaglarimi karsilamasidir. Bu,
ister ilk esi olsun isterse sonradan almis oldugu cariyesi olsun degismeyen bir olgu-
dur®, Kocanin tizerindeki bu yiikiimliiliik en az evlilik kurumunun ortaya ¢ikmasi
kadar eskidir. Fakat yazili metinlerde konu ile ilgili kesin bir emir veya uyariya
rastlanmamaktadir. Tanah’taki su pasaj dikkat cekicidir: “Eger cariyeyi ogluna ni-
sanlarsa ona kendi kiz1 gibi davranmalidir. Eger ikinci bir kadinla evlenirse, ilk
karisini nafakadan, giysiden, karilik haklarindan yoksun birakmamalidir. Eger bu ii¢
hakk: ona vermezse, kadin karsiliksiz 6zgiir olacaktir”®. Bu pasaja gére Tanniim,
kadinin gegiminin saglanmasi zorunlulugunun Tanah merkezli oldugunu belirt-
mektedir®. Yani kadin ister cariye ister hiir olsun, kocasi onun yiyecek, giyim-

Epstein, The Jewish Marriage Contract, 148.
Yeremya, 7/8.

% Tekvin, 25/27-30.

©  Tekvin, 18/7.

61 Babil Talmudu, Ketubot 47b.

& Cikis, 21/10.

¢ Babil Talmudu, Ketubot 48a.
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kusam ve evli olmanin gerektirdigi birliktelik anlaminda biitiin ihtiyaglarini kargi-
lamak zorundadir. Tiim bu haklar ketuba ile garanti altina alinmaktadir. Burada
farkli bir goriisii de belirtmek yerinde olacaktir: Filistin ve Babil bolgesindeki Amo-
raim yukarida sozii edilen kadinin beslenmesi, bakiminin saglanmasi konusunun
Rabbinik bir goriis oldugunu savunmaktadir®. Ancak Maimonides bunun Tanah’in
bir emri oldugunu diisiinmektedir. Bize gére bu fikir ayriliklar: Yahudilik adina bir
zenginlik olarak kabul edilmelidir.

Kadinin gegiminin saglanmasi ve bakimi igin gerekli ol¢ii nedir? Tiim bunlar
Ketubot risalesinde tartisilmis ve cesitli Slciiler gelistirilmistir. Genel olarak belir-
lenen bu olgtiler, kadinin evlenmeden 6nceki yasantisina ve aliskanliklarina yani
yasam standartlarina uygun olmalidir. Aksi takdirde kadin, evlendigi zaman, baba-
sinin evindeki sartlar1 kocasinin evindekilerle kiyasladiginda sikintili bir siireg
baslayabilmektedir. Bu yiizden kadin kocasinin sagladigi imkéanlarla yiikselmeli
fakat kocasinin yaninda degeri diismemelidir®. En iyimser kosullarda bu &l¢ii ele
alacak olursa, koca, karisina haftalik iki kab® bugday veya dort kab arpa, yarim
kab bezelye veya fasulye, yarim log® yag, bir kab hurma veya incir, bunun dengi
baska meyveler, yaninda bulunan annesi igin de ilaveten bir porsiyon daha yiyecek
vermelidir®. Koca, ayrica tiim bunlara bakliyattan yarim kab daha eklemek zorun-
dayd1. Daha zengin olan ailelerde, kadin i¢in icecek alternatifi olarak sarap imkani
da saglanmaktadir®. Belki de sarap o dénemde bir imtiyaz l¢iisti olarak degerlen-
dirilmektedir.

Yahudilikte kocanin, karisinin giyim ihtiyaglarim karsilamasi yukiimliliigii,
onun gec¢iminin ve bakimmin saglanmasinin bir pargasi olarak algilanmaktaydi.
Rabbiler de bunun Tanah’ta bir zorunluluk oldugunu diistinmektedirler. Bu gériisle
ilgili olarak Amoraimin herhangi bir olumsuz fikre sahip olmadig1 goriilmektedir.
Kadin, giyimi icin hangi esyaya sahip olmalidir? Meseld kis mevsiminin baslangi-
cinda bir bere, korse veya kusak, ti¢ ¢ift ayakkab1”, elli zuzim/glimiis degerinde bir
elbise gibi kayitlara rastlanmaktadir”. Giysilerin nasil olacagi konusu dnemlidir;
clinkii erkekler ve kadinlar asla birbirlerinin giydikleri elbiseleri giymeyeceklerdir.
Yani ne erkekler ne de kadinlar birbirlerinin giyim-kusam tarzini benimseyecek-
lerdir. Bu, Yahudilik agisindan ¢ok sert bir sekilde yasaklanmistir. Burada kadinin
durumu da elbette dnemlidir. Kadinin mal varligi, serveti ve sosyal mevkii onun
daha ¢ok ve degerli esya istemesine neden olabiliyordu. Mesel4 bu kapsamda cesitli

64 Babil Talmudu, Ketubot 58b.

% Babil Talmudu, Ketubot 61a.

Kutsal Kitap'ta gegen bir kuru gida 6l¢iisii, 1 kab = 4 log = 1.22 1t.
Kutsal Kitap’ta gegen bir siv1 6lciisti, 1 log = % kab = 0.31 It.

% Babil Talmudu, Ketubot 64b-65b.

Epstein, The Jewish Marriage Contract, 152.

Anatol Safanov, “Clothing Regulations Concerning”, UJE, 3: 225.
71 Babil Talmudu, Ketubot 48a.
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parfiimler ve ipek giysiler dnemli yer tutmaktadir”. Genellikle koca, ev 4letlerine
ek olarak karisina kilim, yaygi, hasir, bir yatak ve dosek, - daha zengin ailelerde ise
bir bas yastig1 - kap-kacak, kavanoz, matara veya agz1 dar sise, mum ve lamba fitili
vermek zorunda oldugu gibi”; ayrica, karisina, harcamasi i¢in haftalik nakit olarak
bir maneh™ vermekteydi. Verilen bu paralarin gecinmek i¢in yeterli olup olmadikla-
r1 tartigma konusu olmustur.

Yahudiligin ilk dénemlerinde kocanin karisinin gecimini saglama ve giysilerini
temin etme zorunlulugunun nisan ile basladig1 goriilmektedir”. Daha sonraki do-
nemlerde bunun nisanla degil, nikdhla basladigi1 kabul gormiistiir. Kocanin kendi
ihmalinden kaynaklanan bir sebeple nikdhin gecikmesi, karisina kars: bu sorumlu-
luklarindan kurtulmasi anlamina gelmemektedir. Yani koca, nikdhin ertelenmesin-
den sonraki siirecte nikdh gerceklesinceye kadar kadinin gecimini saglamali ve
giyim - kusamini temin etmelidir’. Bu durum ancak bosanma ile sona ermekte ve
bosandiktan sonra kadin bir baskasi ile evleninceye kadar siirmektedir. Kadinin
ketuba haklarima gére bir baskasiyla evlenmedigi siirece, onun ge¢iminin saglanma-
s1 ve beslenmesi kocasi tarafindan karsilanmak zorundadir.

Kocanin karisina karsi bu temel yiikiimliiliikleri ona sahip olmasindan kaynak-
lanmaktadir. Ancak benzer bir durum kocaya kadinin kazanglarina da sahip olma
hakkin1 vermekteydi ki, bu da ketubaya dayanmaktaydi. Yasa, kadinin bakimu ile
kazanglar1 arasinda bir uygunluk, bir benzesme kurmaktaydi”’. Kadinin bakimi ve
ihtiyaglarinin saglanmasi karsiliginda Talmud, kocaya kadinin kazanglari iizerinde
bir hak tanimaktaydi” Bu bir agidan mantikli goriilebilir; ¢linkii aile igi barist ve
huzuru koruma adina koca lehine kadinin verdigi bu taviz ailenin biitiinliigii nokta-
sinda oldukga etkili olmustur.

Kadinin ev igindeki giinliik sorumluluklarina gelince, bunlarin genis bir yelpa-
zeye yayildig1 goriilmektedir. En dnemlileri un 6giitmek, yemek pisirmek, camasir
yikamak, yiin 6rmek, ¢cocuklara bakmak, kocasinin yatagini hazirlamak, yine koca-
sinn yiiziind, ellerini ve ayaklarini yikamak gibi gérevlerdir”. Tabii ki bu gorevler
koca i¢in gecerlidir ve koca, bu tiir hizmetleri bir baskasi adina karisindan isteme
hakkina sahip degildir. Clinkii boylesi bir tutum kadinin konumuna uymayan, yaki-
siksiz ve zararli bir duruma yol agabilir®. Kadinin kocasina kars: yerine getirmesi

72 Babil Talmudu, Ketubot 66b.

73 Babil Talmudu, Ketubot 65a.

Bir maneh 100 zuz'a karsilik gelmektedir. Bkz. Arslantas, Islam Toplumunda Yahudiler, 355.
7> Babil Talmudu, Ketubot 67a.

76 Babil Talmudu, Ketubot 57a.

77 Epstein, The Jewish Marriage Contract, 153-154.

78 Babil Talmudu, Ketubot 47b.

7 Babil Talmudu, Ketubot 59b, 61a.

8 Babil Talmudu, Ketubot 61b.
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gereken sorumluluklar: bir baskasina yiiklemesi de kabul edilemez. Bazi islerini
kolelere devredebilse de, kadinin, kocast ile ilgili 6zel gorevlerini -yatagini hazirla-
mak, yiiziinii ve ayaklarini yikamak gibi- bir baskasina yaptirmasi hos karsilanma-
mustir. Ailede kadinin evi gecindirmek gibi bir gorevi olmadig: gibi, ayrica ondan
evin giderlerine katki saglamasinin beklenmesi de s6z konusu degildir. Bu zaten
Yahudilikte ¢ok da aligilmis bir durum degildir.

Kocanin karisina kars: yiikiimliiliiklerini yerine getirmedigi durumlarda ne gibi
sonuglarla karsilasacag: bir baska konudur. Eger koca goniillii ve bile isteye karisi-
nin bakimini saglamaktan vazgececek olursa karisindan ayrilmaya zorlanmasina
ilaveten karisinin ketubasini da 6demek zorundadir. Mahkeme, kocay1 karisiin
bakimini saglama noktasinda bazi yontemlerle baski uygulayabilir. Daha ileri du-
rumlarda rabbiler isyAnkar (mored) kocaya bazi disiplin cezalari da verilmesi gerek-
tigini ifade etmislerdir®. Koca, fakirlikten dolay: karisinin gecimini saglayamiyorsa,
mahkeme koca adina kadinin ketubasina su eklemeyi yaptirmaktadir: “Ve ben ¢ali-
sacagim, ......... karimin gecimini temin edecegim.” Fakat yaygin olan goriise gore
kadin boyle bir durumda evliligi kurtarmay1 degil de, bosanmay1 ve kocasinin ken-
disine ketubasini 6demesi yolunu tercih ederdi. Ciinkii koca, artik karisinin gegimini
saglayamayacag1 ve buna giiciiniin yetmedigi ikrarinda bulunursa, Yasa'nin acik
hiitkmiine gére karisini bosama disinda bir secenegi kalmamis olur ve sonunda kari-
sina ketubasini ddemek zorunda birakilirdi®.

Kadinlarin bu sayilanlar disinda kocalarindan; aile fertlerini ziyaret etme, me-
hirlerini ellerinde tutma, kocalarinin her yonden temiz ve iffetli olmalarini ve ge-
rektiginde kadinlarinin defin islemlerini bir gérev olarak yerine getirmelerini iste-
me haklar1 vardir. Ayrica, eger koca odliirse kadin bir siire i¢in evinde oturmaya
devam edebilir, ketubada belirtilen diger haklarinin da kendisine 6denmesini iste-
yebilirdi®. Tiim bunlar kadinin, evlilikten dogan en dogal ve karsilanmas: gereken
haklaridir.

2.4. Saglik Yardimi ve Ketuba

Yahudilikte koca, karisinin hastaligi siiresince onun ilag ve saglk hizmetini sag-
lamakla yiikiimliidiir. Misna, bu durumu evlilikten ayr1 bir zorunluluk olarak kabul
etmektedir. Ancak gercekte bu durum kadinin gegiminin saglanmasi zorunlulugu-
nun bir uzantisidir. Bunlara ek olarak doktorlarin yazdig recetelerin édenmesi
zorunlulugu da yukaridakilere eklenebilir. Yine de gerek Talmud'da gerekse Tal-
mud sonrasi eserlerde bdyle bir zorunluluga isaret eden 6zel bir ciimle ya da ifade-
ye ketubalarda rastlanmamaktadir. Muhtemeldir ki; bu yiikiimliiliikler ketubanin
icinde kadinin gegimi ile ilgili ciimlelerin arasina serpistirilmistir.

81 Babil Talmudu, Ketubot 77a.

8 Epstein, The Jewish Marriage Contract, 157.

8 Lisa Aiken, To Be a Jewish Women (New Jersey: Jason Aranson Inc, 1993), 142-146.
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Bir insanin ge¢imini saglamak ile onun tibbi agidan masraflarini karsilamak ara-
sinda ciddi farklar bulunmaktadir. Alaha bu konuda kesin bir sinir ¢izmistir. Koca,
karismin barinma, giyim-kusam, yeme-igme gibi ihtiyaglarini ciri gider olarak
zaten karsilamaktaydi; ancak tibbi yardim sonucu olusan hastane ve doktor giderle-
ri, uzun siiren hastaliklarin masraflari bu yiikiimliiliiklerin igine girer miydi? Bura-
da tedavinin uzamasi sonucu artan hastane iicretleri kocaya agir bir yiik getirebil-
mektedir. Koca, karisinin bu ¢ok pahali tibbl masraflarini karsilamak zorunda mi-
dir? Bunun cevabu Filistin Talmudu’na gére soyledir: Koca, karisinin mevcut saghk
hizmetini 6demek zorundadir ancak tibbi tedavi sonucu olusacak yiiklii miktarlar-
daki faturay1 6demeye zorlanamaz. Kocadan beklenen ise, nasil karisinin yiyecek
ihtiyacini karsiliyorsa ilag gereksinimini de karsilamasidir®, Gerek Babil gerekse
Filistin geleneklerine gére kadina, dul kaldig: siirece kocasinin miilkiinden destek
olunmalidir. Ayrica mirascilar: da tibbf yardim ve yiyecek konusunda sikinti ¢ikar-
mamalidir. Boyle bir durumda kadin ketubasindaki bu haklardan faydalanacaktir®.
Bizce bu kadin i¢in en dogal haklardan birisidir.

Netice olarak saglik yardimi ile kadinin ge¢imini saglama birbirinden oldukca
farkli kavramlardir. Ciinkii bir kadina gecimi icin ne kadar harcanabilecegi koca
icin tahmin edebilecek bir sey iken, hastaliginin iyilesmesinin bedelini hesaplaya-
bilmek pek mimkiin gériinmeyen bir durumdur. Karisina bir émir boyu bakmak
zorunda kalan bir koca i¢in bu bir yikim anlamina gelebilirdi. Bu yiizden ekonomik
anlamda kocanin bu isten nasil siyrilacag veya neler yapabilecegine iliskin olarak
Yasa, kocaya karisin1 bosama hakki verebilmektedir: “iste ketuban burada ve seni
bosuyorum. Git ve tedavini 01**”. Kanaatimize gére bu hak, sanki kocaya verilmis bir
ayricalik gibidir. Belki de bu bosama hakki veya izni daha dnceki dénemlerde geger-
li olan bir goriisii yansitmaktaydi. Clinkii kadinin en hassas ve en zor zamani olan
hastalig1 esnasinda onu bosamak pek de hos karsilanacak bir durum degildir. Koca,
en azindan karist hastaligini atlatana dek onu bosamamalidir.

2.5. Fidye ve Ketuba

Eski donemlerde korsanliklar, yolculuk esnasindaki soygunlar, kasabalara yapi-
lan bedevi saldirilar1 ve savaslar insanlarin tutsak edilmesine yol agabiliyordu. Ele
gecirilen insanlar1 kole haline getirmek c¢esitli yontemler uygulanabiliyordu. Bu
tutsaklik yahut kolelik tehlikesi en ¢ok da kadinlar agisindan sikinti yaratmaktaydi.
Fidye, esiri/kéleyi kurtarmak igin gerekli bir uygulamaydi. istenen fidye miktarim
aile karsilayamiyorsa, toplum bunu gesitli yardim kuruluslar: veya hayir kurumla-
rindan karsilamak durumunda kalirdi. Toplum adina belki de en kutsal vazifelerden

84 Babil Talmudu, Ketubot 52b.
% Epstein, The Jewish Marriage Contract, 163.

8  Babil Talmudu, Ketubot 51a.
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birisi esiri kurtarip 6zgiirliigiine kavusturmakti®. Belki de toplum bu davranislari-
nin Rabbin katinda 6vgiiye layik bir davranis olduguna inanmaktaydi.

Yahudilikte “esirlerin kurtarilmasi éviilmeye deger bir davranis®®” olarak kabul
edilmistir. Béylesi bir durum vuku buldugunda eger bir kiz icin fidye isteniyorsa,
Yasa, kizin fidyesinin 6denip kurtarilmasi gorevini éncelikle babasina vermektedir.
Eger kadin evliyse bu gorev kocasinin yiikiimliiliigiindedir®., Burada bir ekleme
yapmak gerekirse agik¢a bazi rabbiler (Rabbi Yose ve Rabbi Yudah gibi), kiza ait
miilkiyet (mulug) isletilmek ve faydalanilmak tizere babaya verilmisse, kizin zor
durumda iken fidyesini de babasi yani onun miilkiinden faydalananin ddemesi
gerektigini belirtmektedirler®. Daha sonraki dénemlerde Yasa, babanin kizi igin
fidye 6demesi gibi yasal bir zorunlulugunun olmadigini belirtmektedir®. Ancak bu
durumda babanin, kizin1 kurtarmak adina ahlaken bir zorunluluk hissedip hisset-
meyecegi de dnem kazanmaktadir. Kizi icin fidye istenen babanin nasil davranmasi
gerektigi de onemlidir. Aslinda Yahudilikte, 6zellikle ilk dénemler itibariyle kizlar
babalari i¢in istenmeyen bir yiik gibidir, bir sorumluluk kaynagidir. Kizini yiiklii bir
ceyizle evlendiren baba zaten goniillii ya da goniilsiiz bir bigimde kizinin yiikiinii
cekmis olmaktadir. Bu yiizden Yasa, babaya daha fazla yiik yiiklemenin haksizlik
olacagini diisiinmiis, eger maddi giici varsa ve gercekten fidyeyi 6demek istiyorsa,
babay1 vicdaniyla bas basa birakmistir. Baba kizi adina fidyeyi 6demezse, mahkeme
onu ddemeye zorlayamamakta; bunun sonucu olarak da toplum fidyeyi kendi arala-
rinda toplayarak ya da paylasarak 6demektedir. Muhtemelen ketubada da bu durum
bir zorunluluktan ziyade géntllii bir eylem olarak belirtilmistir®.

Kocanin karisini kurtarmak icin fidye 6deme zorunlulugu, Yasa'nin gelisme sii-
reci ile orantili bir sekilde pekismistir. Gergekte koca bunu sirf yasal bir zorunluluk
olarak yapmaliydi ve muhtemeldir ki bu da toplum baskisi sonucu olusan bir du-
rumdur. Daha sonralari koca bunu &zel bir sart olarak ketubada tistlenmis ve belli
bir climle ile ifade etmistir. Fidyeyi 6demek suretiyle koca hem sdzii edilen yasal
zorunluluktan kurtulmakta hem de toplumun kendisine yiiklemis oldugu sorumlu-
lugu yerine getirmis olmaktadir®. Belli ki koca igin bu durum biiyiik 6nem arzet-
mekteydi.

Eger koca Israilli ise ketubaya su ciimleyi eklerdi: “Eger sen (kar1) esir diisecek
olursan, seni kurtaracagim ve seni tekrar karim olarak alacagim®*”. Koca, kohen ise

Friedman, Jewish Marriage in Palestine, 1: 347.
8  Babil Talmudu, Baba Batra 8b.

Epstein, The Jewish Marriage Contract, 164.

% Tosefet Ket. 4.1.

o1 Babil Talmudu, Ketubot 47a.

Friedman, Jewish Marriage in Palestine, 1: 347.
Epstein, The Jewish Marriage Contract, 165.

% Babil Talmudu, Ketubot 51a.
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ketubaya sunu yazardi: “Eger sen esir diisecek olursan, seni kurtaracagim ve seni
yasadigin yere dondiirecegim”®, Kagirilan ve fidye istenen kadin, esir edildigi siire
icerisinde kagiranlar tarafindan siddete ugratilmis ve cinsel anlamda kirletilmis
olabilir. Bu olasiliktan dolay bir kohen esir edilmis karisiyla asla bir daha ayni evde
yasamayacaktir. Ayrica, karisina yazdigi ketubada, “Seni karim olarak geri alaca-
gim” diye de yazamayacak; karisini yasadig1 yere geri dondiirecegine dair s6z vere-
bilecektir®. Ote yandan eski bir kurala gére koca kohen sinifindan olmasa bile karis
fidye icin kagirilmis ve tecaviize ugramissa, koca onu bosamak zorundadir. Benzer
bir kural Karailer icin de gegerlidir. Bu Alaha’nin kaynaginin Makkabiler kitabi®
oldugu, eski bir Misna’da ve Talmud’un bazi pasajlarinda da gectigi goriilmektedir®,

L. ve IL ylizyilda yazildigi sanilan iki Arami evlilik kontratinda yukaridaki gibi
fidye ile ilgili bir climlenin yazildig1 gortlmektedir. Yahudiligin ilk désnemlerinde
de nisanlanan kiz her anlamda kocasinin esi sayilmaktaydi. Bu yiizden, ilk dénem
Yasa’da, kadin i¢in fidye 6denmesi zorunlulugu nisan ile baslamaktadir. Daha son-
raki siirecte, her nasilsa nisanli kizin yine de babasinin evine ait oldugu fikri ile
ketubanin nisanlihk déneminde yazilmasi olgusu giderek nikah ile yer degistirmis
ve boylece Yasa degismistir. Yeni Yasa'ya gore, nisanlilik déneminde damadin fidye
ddeme zorunlulugu ortadan kalkmis ve bu zorunluluk ancak nikéh ile gerceklesecek
bir hal almistir®. Esir diistiikten sonra kadini geri alma ve onunla yasama zorunlu-
lugu gegici de olsa Tosefta’da su sekilde im4 edilmistir: “Eger koca karisini tutmak
isterse yaninda tutabilir, istemezse karisini bosar ve ketubasini 3der”'®. Bu konuyu
Maimonides de tartismis ve sdyle demistir: “Eger koca bir Yahudi ise (kohen degil-
se) karisini geri alabilecek, karisi da ona déndiigiinde isterse sonradan karisini bo-
sayabilecek ve akabinde ketubasini 3deyecek.”**" Bu konuda farkli bir gériis de s6y-
ledir: Babil gelenegine gore koca, karisinin fidyesini 6deme yiikiimliiliigiinii, karisi-
nin miilkiyetinden yararlandig icin yerine getirmek zorundadir. Ancak Filistin
gelenegi agisindan olaya bakildi§inda béyle bir uygulamanin olmadigi gériilmekte-

dir.

Kadinin fidye miktarr ile ilgili iki Tannaitik gelenegin varlig1 6ne striilmektedir.
Fidye i¢in ne kadar 6denecegi, bunun maksimum oraninin ne oldugu meselesi de
tartigma konusudur. Eger kadin ilk defa esir diismiis veya kacgirilmigsa, kocast onun
adina on kolenin degeri 6l¢iistinde bir fidye 6demeli; diger bir goriise gore ise koca,
kadinin ketubasinda yazili degerin on katin1 6demelidir. Olay birden fazla cereyan
etmisse o zaman ketubadaki miktarin 6denmesi yeterli olmaktadir. Ketubanin igeri-

% Babil Talmudu, Ketubot 51a.

Friedman, Jewish Marriage in Palestine, 1: 348.
7 Makkabiler, 33/3-9.

Friedman, Jewish Marriage in Palestine, 1: 352.
Epstein, The Jewish Marriage Contract, 166.

100 Tosefta Ket. 4.5.

Friedman, Jewish Marriage in Palestine, 1: 354.
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ginde yer aldigina inanilan fidye ile ilgili kosul, Mabed dénemi evlilik anlasmalari-
nin en eskisi konumundadir. Talmudik dénem sonrasinda Filistin bélgesinde fidye
ile ilgili climleler igeren iki adet ketubaya rastlanmistir'®, Giiniimiiz diinyasinda ise
fidye probleminin son bulmasiyla artik ketubalarda bu tiirden ciimlelerin varligina
sahit olunmamaktadir.

2.6. Kadinin/Esin Defni ve Ketuba

Karisinin defin gorevini saglamak kocanin bir diger 6nemli yiikiimlilligidiir.
Tarihsel olarak bu gérev, Yahudiligin erken déneminde ibrahim peygamberin karist
Sarah''”, Yakub peygamberin de eslerini'® (Rahel ve Lea) gdmme islemlerinde
karsimiza gikmaktadir. Diger bazi yiikiimliliiklerde oldugu gibi kadinin gémiilmesi
islemi de Tanah’taki bir emirden ziyade rabbilerin goriislerini icermesi bakimindan
rabbinik bir kurum olarak goriilmektedir'®. 1. Mabed Dénemi’ne kadar geri gidile-
cek olursa ketubada kocaya ait sdyle bir ifadenin varhigindan bahsedilmektedir:
“Eger sen (kar1) 6lecek olursan, seni ben gémecegim”. Ancak gerek Misna’da gerek-
se Tosefta Ketubada boyle bir formiil acikca belirtilmemektedir'®. Ketubada agik¢a
belirtilmis olmasa da veya bdylesi bir ifadeye rastlanmasa da, bu zorunluluk koca-
nin yasal olarak yerine getirmesi gereken bir gorevdir.

Talmud’a gore, defin islemi yerel geleneklere ve kocanin toplumsal statiisiine
uygun olarak yapilmalidir'”. Talmud ve ardindan gelen klasik eserlerde, kocanin
ortada olmamasi veya defin islemini reddetmesi durumunda rabbinik mahkeme
tarafindan kadinin defni ve masraflarin kocasinin satilan mallarindan elde edilme-
sinin gerekliligi belirtilmektedir. Burada mahkeme, kadinin gémiilmesinde, onun
geciminin saglanmasi mecburiyetine gére daha hosgériilii bir tavir takinmaktadir.
Bunun da temel sebebi, defin islemini geciktirmenin &lilye saygisizlik anlamina
gelecegi disiincesidir. En fakir koca dahi karisinin gémiilmesi i¢in bir mezar yeri ve
bir cenaze téreni hazirlamak zorundaydi. Ayrica, cenaze toreninde en az iki adet
fliit ve aglayan bir kadin bulundurmaliydi'®, Muhtemelen bu uygulamalarin teme-
linde yerlesik hayatin izlerini gormek miimkiindiir.

Kocanin, karisinin defin islemini tamamlamasi zorunlulugu, erken dénemlerden
beri evlilik iliskisinin/aile olmanin dogal bir sonucuydu. Bu yiizden, bunun, Talmu-
dik literatiirde dzel bir emir olarak algilanmamasi sasirtici bir durum degildir. Orta-

192 Epstein, The Jewish Marriage Contract, 168.

103 “ye bundan sonra ibrahim karis1 Sarah’i, Kenan diyarinda, Mamre (o Hebrondur) karsisinda, Makpe-
la tarlasinin magarasina gémdii” (Tekvin, 23/19).

104 “ye ben Paddandan geldigim zaman, Kenén diyarinda, yolda, Efrata daha biraz mesafe kalmisken,
Rahel yanimda 6ldii ve onu orada, Efrat yolunda gémdiim” (Tekvin, 48/7).

105 Babil Talmudu, Ketubot 47b.

106 Epstein, The Jewish Marriage Contract, 169.
107 Babil Talmudu, Ketubot 48a.

108 Babil Talmudu, Ketubot 46b.
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¢ag doneminde yazarlarin ¢ogu farkli kaynaklara yonelerek konuyu agiklamaya
calismislardir. Bazilari ise bu zorunlulugu agiktan ya da dolayli olarak ketuba sartla-
rindan ayirmaktadirlar. Ancak Maimonides ve onunla birlikte bazi alimler dolayli
da olsa kadinin kocasi tarafindan gémiilme yiikiimliiliigiiniin - ketubada yazili olma-
sa bile - evliligin alt1 zorunlu sartindan biri olmasi gerektigini diisiinmektedirler'®.
Eski dénem Yasa, kocaya kadinin gémiilmesi zorunlulugunu nisanlihk déneminde
yiiklemistir. Ancak gerek nisan baglarinin giiciinii yitirmesi gerekse de ketuba yaz-
ma zorunlulugunun nikahtan 6nce belirlenmeye baslamasi kocay: bu yiikiimliilik
konusunda daha serbest birakmistir. Koca, bu yiikiimliiliigii nisanli oldugu dénem-
den itibaren karisi ile nikdhlanincaya dek tizerine almis olmaktaydi*'’. Bu durum
onlar i¢in olagan bir sonugtu. Koca, karisinin evlenmeden 6nceki borglarini da
odemek zorunda degildir. Ancak konuyu abartanlar olmus ve kocanin, karisinin
manevi anlamda armmak igin sunaklara adayacagi kurbanlarin iicretlerini bile
karsilamasi gerektigi yolunda agiklamalarda bulunmuslardir. Goriildiigi kadariyla
ketubada, yukaridaki zorunluluklar ifade eden climlelere rastlanmamaktadir.

Sonug

Yahudilik, evlilige 6zel bir anlam yiiklemis ve 4deta onu kutsallastirarak toplum
icin olmazsa olmaz bir konuma yiikseltmistir. Evlilik 6ncesi sdzlesme adini verebi-
lecegimiz ketuba ile de kadini ekonomik anlamda giivence altina almistir. Ketuba,
erkegin kadinin haklarina saygi duyacagi anlamina gelmektedir. Burada aile haya-
tiyla ilgili bir¢ok noktaya da deginilmeye calisilmistir. Bu s6zlesmenin varligi hak-
kinda tartismalar olsa da, Yahudi evliliklerinde her zaman karsimiza ¢iktigini be-
lirtmek gerekir. Yazili bir metin haline gelmeden 6nce sézlii bir hitap tarzinda her
zaman mevcuttur.

Ketuba sik sik kadina verilen mehir ile de es anlamli olarak kullanilmaktadir. Bu
sozlesme kadinin bir nevi ekonomik bagimsizligi anlamina gelmekteyse de baz
durumlarda kadin bundan mahrum kalabilmekteydi. Ozellikle Yahudi ailesinde
kadinin kocasina mutlak itaati 6n plandadir. Aile olmak ve kalabilmek Yahudilikte
cok énemlidir. Bunun giivencesi de uyumlu bir evliliktir. Ketubadaki sartlar iste bu
uyumlu birlikteligi devam ettirmek adina ¢ok degerlidir.

Ailede kadin, kocasina saygi duymali, onun emrinden ¢ikmamali, saygida kusur
etmemelidir. Ancak aile i¢i sorumluklari sadece kadina yiiklemek dogru degildir.
Erkegin/kocanin da karisina karsi baz yiikiimliiliikkleri vardir. Bunlar arasinda ka-
dinin giyim-kusam ihtiyaglarinin karsilanmasi, barinmasi, yiyecek gereksinimleri
gibi ketubasinda yazili bircok sey sayilabilir. Oyle ki, erken dénemlerde, kadinin
kagirilmas: halinde fidye vererek kurtarilmas: bile ketubaya dahil edilmistir. Is-
yankar (moredet) kadinin kocasini dinlememesi, emirlerine uymamasi, onu kiigiik
distirecek hareketlerde bulunmas: halinde ketubas: 6denmeksizin bosanabilecegi

19 Friedman, Jewish Marriage in Palestine, 1: 444.
110 Epstein, The Jewish Marriage Contract, 170.
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belirtilmektedir. Ancak kadinin temel ihtiyaglarinin karsilanmasi disinda, saglik
yardimi ve defin islemlerinde ketubada yazildigi takdirde kendisine destek olunmasi
gerektigi de konu edilmistir.

Sonug olarak; ketuba temel haklar itibariyle ve ekonomik agidan kadinin gtiven-
cesi iken sonradan bunlara yukarida sayilanlar da eklenmistir. Kadin, yiiz kizartici
ve kocasini kiigiik diistiriicii bir eylem sergilemedigi siirece ketubasindaki haklara
sahip olmus ve aile i¢i sorumluluklar noktasinda sikint1 yasamamustur.
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