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Ozet

Bu calisma taklid kavrami baglaminda ele alinan mezhepler arasinda intikal me-
selesini incelemektedir. intikal, mukallidin bir meselede kendi imami disinda bir imami
taklid etmesini ifade eden kavramdir. Bu calismanin hedefi intikal kavramini tanimla-
mak, intikal icin ileri siiriilen sartlar tespit etmek ve bu kavram temelinde bir mezhebe
intisabin cercevesini ¢cizmeye calisan fakihlerin yaklagimlarini belirlemektir. Zira intikal
kavramina yonelik tartismalar fikih &limlerinin mezhep tasavvurlarinin ortaya ¢ikaril-
masi cihetinden 6nem arz etmektedir.
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Abstract

This study examines the issue of the transition (intigal) in between sects in the
context of the concept of imitation. The concept of transition is referred to mugallid
who imitate someone other than his own imam. The goal of this study is to define the
concept of transition, determine the terms and conditions set forth for the transition
and trying to determine the understanding of fagihs who are trying to draw framework
of becoming member of a sect (intisab) on the basis of this concept. Since the debate
about the concept of transition it is important in account of the discovery of sectarian
ideas of the scholars of figh.
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Taklid Kavramina Dair Tartismalardan Biri Olarak Mezhepler Arasinda Intikal Meselesi

€ il s9u8 araio Lélg comdia al jud byl soledl of olef”!
Bil ki Amminin mezhebi olmaz, onun mezhebi miiftinin fetvasidir

Giris
Bir mezhebe intisabi ifade eden en merkezi kavramin taklid oldugu soylene-
bilir. Fikih 4limlerinin geneli tarafindan benimsenen tarife gore taklid “bir goriisi,
delilini bilmeksizin kabul etmek’tir.” Mukallidin fikhi faaliyetini bir miictehidin
goriigiint taklid etmek olusturmaktadir. Mezheplerin tesekkiil ile birlikte tak-
lidin konusunu miinferid miictehidlerin gortsleri degil mezhep gelenegi teskil
etmeye baglamustir.® Taklid fikih ustli eserlerinde miistakil bir baghk altinda ve
furu‘i fikha dair ¢aligmalarda kaza ve ifta bahisleri baglaminda incelenen bir ko-
nudur. Bu kavramin mevzu edildigi cihetlerden biri mezhepler arasinda intikal
meselesidir. Intikal, mukallidin bir konuda bagka bir mezhebin gériisiine uyma-
sint ifade eden bir kavramdir. Mezheplerin tesekkiiliiniin dogurdugu anlasilan bu

mesele, bir mezhebi iltizdmin (intisabin) anlaminin sorgulandig1 miisait bir zemin

olmugtur. [ltizAm Amminin bir miictehidi degil, farkli muhteva ve boyutlara sa-

1 Sah Veliyyullah, Ahmed b. Abdirrahim ed-Dihlevi, Ikdirl-cid fi ahkdmi’l-ictihad ve't-taklid, (Kahire: el-
Matbaatii’s-Selefiyye, 1398/1978), s. 46. Ibn Niiceym de amminin mezhebinin miiftinin fetvasindan ibaret ol-
dugunu ifade eder. Bkz. Ibn Niiceym, Zeyniiddin b. Ibrahim, el-Bahru’r-rdik, (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-Ilmiyye,
1997), 11, 513.

2 Civeyni ve ardindan $irazi taklidi “4ss jo& jo a2l Job Jous” olarak tanimlamaktadir. Ciiveyni, Ebirl-Meali
Abdiilmelik b. Abdillah, el-Burhan fi usili’l-fikh, (Doha: Camiatu Katar, 1978), II, 1357; Sirazi, Eba Ishak
Ibrahim b. Ali, Serhu’l-liima’, (Beyrut: Daru’l-Garbi’l-Islami), 1988, II, 1016. Bu tarif Maliki ve Hanbeli usal
alimleri tarafindan da benimsenmistir. Ebti Bekir Ibn Arabi el-Maliki, el-Mahsil fi usili'l-fikh, (Beyrut: Daru’l-
Beyarik, 1999), s. 154; Ibn Said et-Tafi, Necmiiddin Siileyman b. Abdilkavi, Serhu Muhtasari’r-Ravza, (Bey-
rut: Milesseseti’r-Risale, 1987), II1, 250, 251. Ibn Berhan bu tarifi bir harf-i cer degisikligi yaparak “Jss Jous
ds> iy 3 olarak nakleder. Ibn Berhan, Ebil-Feth Ahmed b. Ali el-Bagdadi, el-Vusil ile’l-usil, (Riyad:
Mektebetirl-Mearif, 1984), 11, 361. Semani'nin de bu kavrami “Juls yees guall 4 g1 Job Jous” olarak yakin bir
ifadeyle tanimladig1 goriiliir. Semani, Ebt’l-Muzaffer Manstir b. Muhammed, Kavatiii’l-edille fi’l-usiil, (Beyrut:
Daru’l-Kiitiibi'l-lmiyye, 1997), II, 340. Gazzali bu kavrami “ass M Jos Joud” olarak tarif eder. Gazzali, Ebt
Hamid Muhammed b. Muhammed, el-Mustasfa min ilmi’l-usil, (Cidde: es-Seriketi’l-Medineti’l-Miinevvere
Ii't-Tibaa ve'n-Nesr, ts.), IV, 139; a.gmlf., el-Menhiil, 2. bs., (Dimagk: Daru’l-Fikr, 1980), s. 472. Maliki ustil 4limi
Ibn Ciizeyde benzer bir tarifi benimsemistir. ( .(Jus 2 oo Jo&dl Joudlbn Ciizey, Eb’l-Kasim Muhammed b.
Ahmed, Takribw’l-vusil ila ilmi’l-usil, (Amman: Dar('n-Nefais, 2002), s. 147.

3 Kaya, Eyyiip Said, “Taklid”, DIA, XXXIX, 463-464.
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hip bir biitiin olan mezhebi taklidini ifade etmektedir.* Fikih ustla alimleri intikal
kavrami temelinde muayyen bir mezhebi iltizdm eden mukallidin, kargilastig1 tim
meselelerde intisap ettigi mezhep ile amelinin gerekliligini tartismaktaduir. Bu tar-
tismanin mezheplerin tesekkiilii ile paralel olarak hicri dordiincii asirda basladig:
ve modern doneme kadar siirdiigti gorillmektedir. Modern dénemde intikal kav-
rami bilhassa kanunlagtirma hareketlerinin temellendirilecegi miisait bir zemin
olarak miitalaa edilmistir.

Bu ¢aligmanin hedefi intikal kavramini tanimlamak, intikal icin ileri stiriilen
sartlar1 tespit etmek ve bu kavram temelinde bir mezhebe intisabin ¢ergevesini ¢iz-
meye ¢alisan fakihlerin yaklagimlarini belirlemektir. Farkli mezheplerin hitkiimle-
ri ile amel etme diisiincesini merkeze alan telfik kavramu ile bir takim paralellikle-
re sahip olan intikal kavrami, bu makalede karsilastirilmaya ¢alisilacaktir. Ayrica
bu calismada intikal kavraminin sinirlarini gizebilmek icin telfik ve intikal kav-
ramlarini mustakil olarak ele almasi cihetinden Siriinbilalinin (6. 1069/1658),
hakkinda herhangi bir arastirmaya ulasilamayan el-Tkdii’l-ferid li beydni’r-racih
mine’l-hildf fi cevazi’t-taklid® adli risalesi inceleme konusu edilecektir

Fikih alimlerinin intikal kavrami temelinde mukallidin intisap ettigi mezhep
ile iligkisini tanimlamaya caligtiklar1 soylenebilir. Bir mezhebe intisabin anlami
ve mezhebin mahiyeti konusundaki tasavvurlarini fikih alimleri bu kavram bag-
laminda izhar etmektedir. Mezhep gelenegi icerisinde iiretilen metinlerde biza-
tihi mezhep kavraminin incelendigi zeminlerden biri intikal kavramidir. Fakih-
lerin mezhep tasavvurlari ve bir mezhebe mensubiyete ¢izdikleri sinirlar onlarin
intikale cevaz verilip verilmeyecegi konusundaki yaklasgimlarinda belirleyici ol-
mugtur. Mezheplerin tesekkili ile yukarida belirtildigi tizere taklidin gercevesi
yeniden ¢izilmistir. Fikih ustlii alimleri intikal kavrami ile baglantili olarak miic-
tehidlerin gorisleri arasinda tercih yapilmasini degil farkli mezheplerin goriisleri
ile amel etmenin hitkmiinii tartigmaktadir.

Intikal meselesi, mukallidin kendi imami disinda bir imamu taklid etmesinin
miimkiin olup olmadig1 sorusu iizerinde temerkiiz eder. Ornegin bu meseleyi tar-
tisan Zerkesi, Hanefi ve $afii mezhepleri gibi muayyen bir mezhebi iltizim eden
ve tiim meselelerde mezhebinin istiin olduguna inanan bir kimsenin bir takim
konularda imamina muhalif baska bir miictehidin goriisiiyle amel edip edeme-
yecegi sorusu ¢ercevesinde konuyu inceler.® Bir mezhebi iltizAmin, o mezhebin
tim meselelerde isabetli ve tistiin olduguna inanmay1 gerektirip gerektirmedigi
konusunda fakihlerin anlayislarinin tezahirlerini, intikdl konusundaki yakla-

4 Kaya, “Taklid”, DIA, XXXIX, 463.

5  Siranbiilali, Ebo’l-Thlas Hasan b. Ammar b. Ali el-Hanefi, “el-Tkdii’l-ferid li beyanir-racih mine’l-hilaf fi
cevazi’t-taklid”, thk. Halid b. Muhammed el-‘Artsi, Mecelletii Camiati Ummi’l-Kurd, 17: 32 (1425/2004), s.
673-768.

6  Zerkesi, Ebt Abdillah Muhammed b. Bahadur, el-Bahru’l-muhit fi usili’l-fikh, 2. bs., (Kahire: Daru’s-Safve,
1992), V1, 320.
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stmlarinda gérmek miimkiindiir. Intikil yapmay1 savunan isimlerin mezhebin
biitiin goriisleriyle amel edilmesi diisiincesi tizerinde temerkiiz eden bir mezhe-
be intisap anlayisini zzimnen elestirdikleri soylenebilir. Mukallidin intisap ettigi
mezhebe ait hitkiimlerin tamamiyla amel etmesinin zorunlulugu, sézlitk anlami
itibariyle bulundugu hal {izere kalmak ve ayrilmamak anlamlarini tasiyan istimrar
kavrami baglaminda tartigilmaktadir.” Intikle karg1 ¢ikmak, intikali savunan fikih
alimleri tarafindan taassubun bir eseri olarak yorumlanmigtir. Ornegin Izziiddin
b. Abdisseldm (6. 660/1262) dort mezhebin ortaya cikisina kadar insanlarin is-
tedikleri alimi taklid ettiklerini belirtir. Mezheplerin tesekkiiliiyle birlikte, onun
ifadesiyle, insanlar taklid {izere donup kalmiglar, mukallid fakihler hak oldugunu
anladiklar1 gortsler kargisinda te'vile bagvurmuglar ve mezheplerini savunmaya
caligmiglardir.®

Intikal kavraminin ortaya cikisinda bir mezhebe miintesip mukallidlerin
sahih bir hadise ulagmalar1 halinde bu hadisle amel edip edemeyecegine yone-
lik tartismalarin énemli rol oynadig1 anlagilmaktadir. Ibnii’s-Salah (6. 643/1245)
Edebii’l-miifti ve'l-miistefti’sinde Imam Safi’nin, sahih bir hadise ulagilmasi halin-
de kendi gorisiiniin terk edilmesini isteyen ifadesi baglaminda bu meseleyi ele
alir. Ona gore $afil mezhebi miintesibi bir kisi mezhebine muhalif sahih bir hadise
ulasirsa kendisinde ictihad etme yeterliligi bulunuyor ise bu hadisle amel etmeli-
dir. Miictehidlik derecelerinden birine erisemeyen bir mukallid ise bu rivéayeti terk
etmesini gerektirecek tatmin edici bir sebep gormemesi halinde, bu rivéyete da-
yanan bir imamin goriisiine uyarak bu hadisle amel etmelidir. Ibnii’s-Salah intikal
kavramin kullanmamakta, bu diistinceyi bir meselede sahih hadisle amel eden
imamin mezhebini benimsemek olarak tanimlanmaktadir.” Ibnii’s-Salah sonrasin-
da bu anlayis Hanbeli fikih alimi ibn Hamdan (6. 695/1295) ve Sah Veliyyullah
gibi isimler tarafindan benimsenmistir.*’

Farkli mezheplere mensup ¢ok sayida fikih 4limi tarafindan savunulan
intikalin, vakiada tatbik edilip edilmedigi sorusu ise miistakil aragtirmalarin ko-
nusudur. 18. yiizyilda basta Hint alt kitas1 olmak {izere Islam 4lemindeki durumu
degerlendiren $ah Veliyyullah yasadig1 donemde insanlarin tek bir mezhebe bagli
kaldiklarini, bir meselede dahi mezhebin goriisiinti terk eden mukallidin artik o
mezhepten sayilmadigini sdylemektedir.!’ Hindistandaki Ehl-i Hadis cemaatinin

7 Ornegin bkz. Taciiddin es-Siibki, Refu’l-hdcib, IV, 606; Ibn Emir el-Hac, Ebt Abdillah Semseddin Mu-
hammed b. Muhammed, et-Takrir ve't-tahbir, (Bulak: el-Matbaatir'l-Kiibr&'1-Emiriyye, 1316/1898), III, 350;
Emir Padisah, Muhammed Emin el-Hiiseyni, Teysiru’t-Tahrir, (Misir: Mustafa el-Babi el-Halebi Matbaas,
1351/1932), 1V, 253; Seyyid Bey, Medhal, (Istanbul: Matbaa-i Amire, 1333/1914), s. 264.

8  Izziiddin b. Abdisselam, el-Kavaidii'l-kiibra, (Dimagk: Daru’l-Kalem, 2000), T1, 274-275.

9  Ibnir's-Salah, Ebti Amr Takiyyiiddin Osman b. Abdirrahman, Fetava ve mesdilu fbni’s-Saldh, (Beyrut: Daru’l-
Mafrife, 1986), I, 53-59, 88-89.

10 Siddik Hasan Han, Ebt’t-Tayyib Muhammed el-Kannevci, Zahru'l-muhti min adabii'l-miifti, (Beyrut: Daru
ibn Hazm, 2000), s. 136.

11 Sah Veliyyullah, Ahmed b. Abdirrahim ed-Dihlevi, et-Tefhimatii’l-Ilahiyye, (Haydarabad: Akademiyyetis-Sah
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merkez simast Siddik Hasan Han (6. 1890) da donemindeki duruma dikkati ge-
kerek Sah Veliyyullah’in tespitlerini destekler.'? Benzer bir tespitte bulunan Seyyid
Bey intikédl meselesinin nazariyat sahasinda kaldigini, mukallidlerin mezheplerine
muhalif deliller ne kadar giiclii olursa olsun mezheplerini birakmadiklarini belirt-
mektedir.”®

Modern doénemde ictihadin tervi¢ edilmesi ve sahasinin fikih ustiliindeki
ger¢evesinin digina ¢ikarilmast ile birlikte ictihad kavrami ¢ok sayida arastirmaya
konu olmustur. Aksine modern Islam diisiincesinde kétiilenen ve olumsuz bir an-
lam yiiklenen taklid kavramina ise bu ilgiyi gérmek miimkiin degildir. Arastirma-
cilarin bu konuya egilmekte isteksiz kalmalar: da bu anlayigin yansimalarindan-
dir. Intikal gibi taklid kavrami baglaminda ele alinan bir¢ok mesele incelenmeye
muhtactir. Modern 6ncesi donemde telfikin ve telfik kavrami ile baglantili olarak
ele alinan intikélin ictihad tartigmalarinin yapildigi zeminlerden biri oldugu soy-
lenebilir. Modern dénemle birlikte ise ictihad dogrudan bu kavrami merkeze alan
calismalarda yogunlukla ele alinmaya baglanmistir. Bu dénemde, bir meselede
fikih mezheplerinin goriislerinden dénemin ihtiyaglarina en uygun olani se¢me
diisiincesi hem Islam diinyasinin icine diistiigii durumdan kurtulmast icin bir ¢1-
kis kapist hem de kanunlastirma hareketlerine yonelik bir yontem olarak ileri sii-
rillmektedir. 1917de yiiriirliige giren Hukuk-1 Aile Kararnamesi' bu faaliyetin ilk
orneklerinden biridir."” Bu ¢alisgmada oncelikle intikal kavramu telfik ve ittibau’r-
ruhas kavramlari ile mukayese edilecek ardindan intikal konusundaki temel yak-
lagimlar ve bu konuda ileri siiriilen sartlar tizerinde durulacaktir.

L. Telfik, ittibAu’r-Ruhas ve intikal Kavramlari

Telfik, farkli mezheplerin goriislerinden miirekkep bir hitkme ulagmay1'¢ ifa-
de eden bir kavramdir. Bu kavrama dair “iki mezhebin birlestirilmesinden olus-
mus bir sey [goriis] ile amel etmek™”, “iki mezhebi bir yere getirerek amel etmek™?
yahut da “bir meselenin hitkmiinii birden fazla mezhepten secilen unsurlardan

Veliyyullah, ts.), I, 206.

12 Siddik Hasan Han, EbG’t-Tayyib Muhammed el-Kannevci, el-Hitta fi zikris-Sthahi’s-Sitte, (Beyrut: Daru’l-
Kiitiibi1-Ilmiyye, 1985), s. 258.

13 Seyyid Bey, Medhal, s. 304.

14 Aydin, M. Akif, “Hukuk-1 Aile Kararnamesi”, DIA, XVIII, 314-318.

15 Bkz. Zuhayli, Vehbe, “Mezhep Hiikiimlerinin En Kolaymn: Almada Kurallar’, ter. M. Nurullah Aktas, Islam
Hukuku Arastirmalar: Dergisi, 7 (2006), s. 397; Senhtiri, Abdiirrezzik Ahmed, “Mezheplerin Hitkiimleri Ara-
sinda Telfik’, ter. Hayreddin Karaman, Ictihad, Taklid ve Telfik Uzerine Dért Risdle igerisinde, (Istanbul: iz
Yayincilik, 2000), s. 186.

16 Dimyati, EbG Bekir b. Muhammed Satta, Ianetii’t-talibin, (Misir: el-Matbaatii'l-Mebniyye, ts.), IV, 219;
Siiriinbiilali, “el-Tkdivl-ferid”, s. 692; Seyyid Bey, Medhal, s. 312; Elbani, Muhammed Said b. Abdirrahman,
Umdetii't-tahkik fi't-taklid ve't-telfik, 2. bs., (Dimagk: Daruw’l-Kadiri, 1997), s. 183, 213; Safak, Ali, “Islam Hu-
kukunda Kaynaklar-Ictihad-Miictehid-Mezheb-Taklid ve Telfik Meseleleri Uzerine Bir Aragtirma’, Afatiirk
Universitesi Islami Tlimler Fakiiltesi Dergisi, 3 (1979), s. 30.

17 Ibn Abidin, Muhammed Emin b. Omer, Miinhteha’l-halik ‘ala Bahrir-raik, Ibn Niiceyn'in el-Bahrur-raik’i ile
birlikte, (Beyrut: Déru’l—Kﬁtﬁbi’l—ilmiyye, 1997), VI, 447.

18  Izmirli, Ismail Hakks, [lm-i Hilaf, (Istanbul: Dersaadet, 1330/1912), s. 270.
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yararlanarak olusturmak™ gibi farkli tanimlara ulagilabiliyor olsa da s6z konusu

tanimlarin ortak noktasi telfik yoluyla farkli mezheplerden miirekkep bir hitkme
ulagilmaya caligilmasidir. Dimyati, telfik neticesinde iki farkli goriisiin bir araya
getirilmesi ile miirekkep tek bir hakikatin neset ettigini belirtir.** Telfikin sadece
iki mezhep arasinda degil daha ¢ok mezhebin goriisleri arasinda gergeklesmesi
de miimkindiir. Telfik neticesinde miictehidlerden hicbiri tarafindan ileri siiriil-
meyen (iki mezhep arasinda yapilmast halinde tigiincii) bir goriise ulagilmaktadir
ve bu hitkiim hi¢bir mezhep imamina gore sahih degildir. Bu sebeple telfik bir
miictehidin taklid edilmesi baglaminda degerlendirilemez. Telfik tartigmasinin
temelinde, mukallidin farkli mezheplerden kendisine daha az ytikiimliiliik getiren
yahut da daha kolay gelen hiikiimleri secerek amel edip edemeyecegi meselesi yat-
maktadir. Telfik, tek bir mesele baglaminda gerceklestiginden farkli meselelerde
farkli mezheplerdeki ruhsatlarla amel edilmesi anlamindaki ittibau’r-ruhas* kav-
ramindan ayrilir. §iiriinbiilali, Abdiilgani en-Nabliisi (6. 1143/1731) ve Ebti Bekir
b. Muhammed Satta ed-Dimyati (6. 1302/1884) gibi telfike kesin olarak kars1 ¢ikan
fikih alimleri, mukallidlerin telfike sadece kendilerine daha az yikiimliliik geti-
ren hitkiimleri almak i¢in bagvuracaklarini ileri siirmuslerdir. Sedd-i zerai delili
kapsaminda ruhsat hitkiimleriyle amel etme diisiincesinin engellenmesi gerektigi
kabul edilmektedir. Zira bir kiginin nefsinin istek ve arzularina gore hareket ede-
rek ictihadlar arasinda se¢im yapmasi, hileye basvurma ve iki ruhsat1 birlestirme
gibi yollarla onu harami islemeye sevk edecektir. Mezheplerin ruhsat hiikiimleri-
nin benimsenmesi konusu baglaminda telfik meselesini tartisan Karafi*> ve Emir
Padisah® gibi farkli mezheplere mensup fikih alimleri ise daha kolay olan hiikiim-
leri tercih etmenin Hz. Peygamber’in Siinnet'ine dayandigini ileri siirerek telfike
cevaz vermektedir.?*

Intikal ve telfik kavramlari farkli mezheplere ait gériisler ile amel edilmesi dii-
siincesi tizerinde temerkiiz etmeleri cihetinden benzerlik arz eder. Asagida goriile-
cegi lizere intikéle cevaz vermekle birlikte bir takim sartlar ile bunu sinirlandirma-
ya ¢alisan fikih alimlerinin, intikal ile telfiki tefrik etmeye ¢alistiklar1 s6ylenebilir.
S6zii edilen siirlandirmalar yapilmaz ise intikél telfike gétiiren bir vasita halini
alabilir. Bu sebeple intikali savunan fikih alimleri telfike karsi ¢iktiklarini goster-
mek iizere bu sartlar iizerinde hassasiyetle durmaktadir. Bir mukallid iki goriisle

19 Kaya, Eyyiip Said, “Telfik’, DIA, XL, 401.

20 Dimyati, lanetii’t-talibin, TV, 219.

21 Kavram hakkinda genis bilgi i¢in bkz. Hafnavi, Muhammed Ibrahim, Tabsirun-niiceba bi hakikati’l-ictihad
ve't-taklid ve't-telfik ve'l-iftd, (Kahire: Daru’l-Hadis, 1995), s. 285-288; Elbani, Umdetii't-tahkik, s. 215-222.

22 Karafi, Eb0’l-Abbas Ahmed b. Idris, Nefdisu’l-usiil fi serhi’l-Mahstl, (Mekke: Mektebetii Nizar Mustafa el-Béz,
1995), IX, 3965.

23 Emir Padiséh, Teysiru’t-Tahrir, IV, 254; Hafnavi, Tabsiru'n-niicebd, s. 276.

24 Kaya, “Telfik’, DIA, XL, 401-402; Abdulgani en-Nablési, “Taklid ve Telfik Konusunda Bir Inceleme”, ter. Ahmet
Yasar, Dokuz Eyliil Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, XI (1998), s. 214-215; Hafnavi, Tabsirii n-niicebd, s. 262, 267, 270-
272, 276; Elbani, Umdetii’t-tahkik, s. 183, 215-222, 224-225; Dimyati, Ianetii’t-talibin, IV, 219-220; Zuhayli,
“Mezhep Hitkiimlerinin En Kolayini1 Almada Kurallar”, s. 409.
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bir arada veya ayni zamanda amel etmiyor, ikinci goriis ile amel ederken birinci
gortusteki hitkiim ile ilgili bir netice dogmuyor ise telfikten s6z edilemez. Abdestli
bir kimsenin abdestin kan aldirmakla bozulmayacag: hususunda $afii'nin, kadin-
lara dokunmanin abdeste mani olmadig1 hususunda ise Ebi Hanife'nin goriisiiy-
le amel ederek namaz kilmas: telfike dair meshur bir 6rnek olarak verilmekte ve
ulagilan bu hitkiim batil sayilmaktadir.”® Bagin bir kismini meshetme konusunda
Safif’yi taklid edip, kopegin necis olmadig1 hususunda ise Mélik'in goriisiiyle amel
ederek namaz kilmak telfike verilen meshur érneklerden bir digeridir.? Telfikin
gerceklesmesi i¢in mukallidin iki farkli mezhebin goriisiiyle ayni zamanda veya
bir arada amel etmesi gerekir. Ornegin goriislerden birine bir zamanda digeri-
ne bagka bir zamanda uymas: telfik olarak adlandirilmamaktadir.?” Telfik ile bir
meselede Seyyid Bey’in ifadesi ile bir fiil-i mahstista birbirini nakzeden iki yahut
da daha fazla mezhebin hikiimleri yukaridaki 6rneklerde goriildigii izere cem
edilmektedir. Seyyid Bey, farkli meselelerde mezheplerden birinin gériisiiyle amel
edilmesine telfik denilmedigine isaret eder. Hazirlanan bir kanun layihasinin fark-
11 maddelerinde farkli mezheplerin hitkiimlerinden yararlanilmasi telfik yapmak
olarak degerlendirilemez. Seyyid Bey bunun telfik zannedildigine dikkati gekmek-
tedir.”®

Izmirli Ismail Hakka (6. 1946) telfikin iki tiiriinden bahseder. Birincisi bir me-
selede olan telfiktir. Kan akmasi konusunda Safiinin, kadina dokunma hususunda
ise Ebt Hanife'nin mezhebinin taklid edilmesi 6rneginde oldugu tizere bir mese-
lede farkli hitkiimlerin alinmasi telfikin birinci tiirtinii olusturur. Ikincisi ise iki
farkli meselede yapilan telfiktir. Farkli meselelerde mezheplerin birbirine muhalif
goriiglerini taklid etmeyi Izmirli ismail Hakka telfik bashg1 altinda islemektedir. O,
Hanefi mezhebinin Eba Hanife ve Imameyn’in goriislerinin telfikinden olustugu
diistincesini ileri stirerken yahut da menfaatin tazmini konusuna dair bir takim
meselelerde miiteahhirtin dénemi Hanefi fakihlerinin Safii mezhebinin goriistiyle
amel ettiklerini belirtirken telfiki, s6zii edilen bu ikinci anlamda kullanmaktadir.?
Farkli meselelerdeki goriislerin bir araya getirilmesi yukarida dikkat ¢ekildigi tize-
re telfik kapsaminda degerlendirilmemektedir.*® Fikih ustilii eserlerinde bu konu
mezhepler arasinda intikal kavrami altinda mevzu edilmektedir.

Mukallidin mezheplerin kendisine kolay gelen ve daha az yiikiimliliik getiren

25 Izmirli, Ilm-i Hilaf, s. 270-271; Hafnavi, Tabsiru’n-niicebd, s. 265; Karaman, Hayreddin, Islam Hukukunda
Ictihad, 2. bs., (Istanbul: Marmara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Vakfi Yayinlari, 1996), s. 215-216; Safak, “Is-
lam Hukukunda Kaynaklar’, s. 27-28; Senhtri, “Mezheplerin Hiikiimleri Arasinda Telfik’, s. 205; Calis, Halit,
Islamda Kolaylagtirma Ilkesi, (Konya: Yediveren Yayinlari, 2004), s. 225.

26 Ibn Abidin, Miinhteha'l-halik, V1, 447-448; 1zmirli, {lm-i Hilaf, s. 271.

27  Senhiri, “Mezheplerin Hitkiimleri Arasinda Telfik’, s. 206; Zuhayli, “Mezhep Hiikiimlerinin En Kolayin1 Al-
mada Kurallar’, s. 409-410.

28 Seyyid Bey, Medhal, s. 315).

29 Izmirli, fim-i Hilaf, s. 271-275.

30 Hafnavi, Tabsiru'n-niiceba, s. 266.
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hitkiimleri ile amel etmesi meselesi fikih ustlil eserlerinde ittibaur-ruhas kavra-
miyla tanimlanmaktadir. Bu kavram miikellefin her bir konuda mevcut ictihadlar-
dan daha kolay ve hafif olanlar1 tespit ederek onlarin geregi ile amelini ifade eder.’!
Telfik, ittibdu’r-ruhas ve intikal kavramlar: mukallidin farkli mezheplerin hitkiim-
leri ile amelini ele almalar1 cihetinden benzerlik arz eder. ittibAu’r-ruhas, farkli
meselelerde farkli mezheplerin goriislerine bagvurulmas: diisiincesini merkeze
almas1 bakimindan telfikten ayrilir.** Zira telfik yapilirken ittibdu’r-ruhas faaliye-
tinin aksine bir meselede farkli mezheplerin goriisleri birlestirilerek, o mezhepler-
den birinin savunmadig ti¢lincii bir goris elde edilmektedir. Mezheplerin farkls
meselelerdeki goriislerinin alinmasi cihetinden intikal kavrami, ittibdu’r-ruhas
kavramina benzemektedir. Intikali ve ittibAu’r-ruhasi savunan alimler, mukallidin
tim meselelerde iltizdm ettikleri mezhebin goriisleri ile amel etmesi gerektigini
diisiinmemektedir. Intikél yoluyla mezheplerin ruhsat hitkiimleri ile amel edilme-
sinin miimkiin olmasi intikal ve ittibAu’r-ruhas kavramlar: arasindaki baslica or-
tak yondiir. Bu iki kavrami ayirmak tizere intikali savunan alimler, intikéle cevaz
verilebilmesi i¢in mukallidin ruhsat hitkiimleri ile amel etme géayesi tasimamasini
temel sartlardan biri olarak ileri stirmiislerdir. Mukallidin kendisine daha kolay
gelen hitkiimler ile amel etmesine giden yollarin kapatilmak istenmesi, intikéle
cevaz veren alimlerden bir kisminin ittibaur-ruhasa karsi ¢iktigina isaret etmekte-
dir. Zira &mminin kendisine kolay gelen ve maslahatina uygun olan goriisii segme-
si ittibau’r-ruhasin zaruri bir unsuru iken* intikal kavrami baglaminda boyle bir
zaruretin O6ne ¢ikarilmasindan hassasiyetle kaginilmaktadir. Ruhsat hiikiimleri ile
amel edilebilecegini savunan isimlerin tamaminin ise intikali miimkiin gordiikleri
soylenebilir. Intikal, telfik ve ittibAu’r-ruhas kavramlarinin ortak 6zellii ise intisa-
bin alaninin muayyen bir mezheple sinirli olmadig: diisiincesini temel almasidur.

Intikal agagida ele alinacag iizere fikih 4limleri tarafindan genel kabul gor-
miis bir kavramdir. Usl eserlerinde mukallidin bir mezhebi biitiiniiyle mi taklid
edecegi yoksa muayyen meselelerde farkli mezheplerin goriislerine uymasinin
mimkiin olup olmadig sorular1 etrafinda gelisen tartigma intikél diigiincesinin
zeminini hazirlamigtir.** Bu diigiince kelime anlamu itibariyle bir yerden baska
bir yere ge¢meyi ifade eden intikal kelimesinin kavramlagmast ile ifade edilme-
ye baglanmistir. Intikal kavraminin furui fikhin farkli sahalarinda borcun, ala-
cagin, bir arazi iizerindeki tasarruf yetkisinin yahut da terekenin sahibinden bir
baskasina gegmesini ifade etmek iizere kullanildig1 goriiliir.”” Bu kavramin tarihi
serencaminda tespit edilebildigi kadariyla en 6nemli gelisme, intikél kavraminin

31 Genis bilgi igin bkz. Galss, [slamda Kolaylastirma Ilkesi, s. 220-254.

32 Kaya, “Telfik’, DIA, XL, 401.

33 Kaya, “Telfik’, DIA, XL, 401.

34 Kaya, Eyyiip Said, Mezheplerin Tesekkiiliinden Sonra Fikhi Istidlal, Doktora Tezi, Marmara Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii, 2001, s. 64.

35 Bkz. Akgiindiiz, Ahmet, “Intikal’, DIA, XXII, 353-356.
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temelinde yatan diislincenin taklidin tecezzisi kavramiyla karsilanmaya c¢alisil-
masidir. Intikali savunmasi ile 6ne ¢ikan Sah Veliyyullah'in, Dihlevilik kavrami
ile ifade edilen ilmi gevresinin merkez simalarindan biri olan Ismail b. Abdilgani
es-Sehid (6. 1831) mezkar kavrami vaz® etmistir. Bu kavramin ictihadin tecezzi
edebilecegi diisiincesinden hareketle iiretildigi anlagilmaktadir. Ismail es-Sehid
muayyen bir mezhebi taklid eden mukallidin, bir meselede bagka bir miictehidin
gorugiiyle amel edebilecegi diisiincesini, ictihadin tecezzisi gibi taklidin de tecez-
zi edebilecegini soyleyerek temellendirmistir.*® Onun taklidin tecezzi edebilecegi
diisiincesi Sah Veliyyullah’in mezhepler arasinda intikal anlayisina dayanir.*”

I1. Intikalin Hiikmii Konusunda Baslica Yaklasimlar

Intikal konusunu, mukallidin bir mezhebe intisabini merkeze alarak iki farkls
cihetten incelemek miimkiindiir. Intikél tartigmasinin odak noktasini, muayyen
bir mezhebi iltizdm ettigini dile getiren mukallidin, bazi meselelerde baska bir
mezhep imaminin goriisiiyle amel etmesinin imkén1 meselesi olugturur. Bir mez-
hebi iltizdm etmeyen mukallidin istedigi miictehidin goriisiiyle amel etmesine fi-
kih alimlerinin genelinin cevaz verdigi belirtilmekte ve Ibn Berhan (6. 518/1124),
Amidi (6. 631/1233), Ibnii’l-Hacib (6. 646/1249), Nevevi (6. 676/1277) ve Ibnii’l-
Hiimam (6. 861/1457) bu goriisii savunan isimler olarak one ¢ikarilmaktadir.®®
Ibnir’l-Hécib, bir mezhebe intisap etmeyen mukallidin diledigi miiftiden fetva is-
temesine kars1 ¢ikan bir kimsenin bulunmadigini belirtirken, Taceddin es-Siibki
(6. 771/1370) bu konuda icma edildigini ileri siirmektedir.*” Bir mezhebi iltizam
eden mukallidin intikal yapmasi konusunda ise mezhepler arasinda iki temel go-
riis bulundugu séylenebilir. Birinci goriis bir mezhebi iltizam ettigini dile getiren
mukallidin o mezhebin hilafina bir goriisle amel edemeyecegi ve amel ettigi go-
riigii de terk edemeyecegi yoniindedir. Ikinci goriigtekiler ise iltizimin diger bir
mezhebin goriisiiyle amel etmeye mani olmayacagini iddia etmektedir. S6z ko-
nusu ihtilaf mukallidlerin her bir ciizi meselede mi miictehidleri taklid ettikleri
yoksa bir mezhebi icméli olarak mui taklid ettikleri konusunda taklid kavraminin
cergevesinin ¢izilmesine yonelik yaklasim farkliliklarindan kaynaklanmaktadur.

A. Iltizamin Intikile Mani Olacagini Savunanlar

Bir mezhebe intisabin intikale engel oldugunu savunan isimler, mukallidlerin
hak olduguna inanarak bir mezhebi taklid ettiklerini ve bu inanglar1 geregince

36 Ismail es-Sehid, Abdilgani ed-Dihlevi, Tenviru'l-ayneyn fi isbdti ref Vl-yedeyn, (Haydarabad: Kiitiiphane-i
Asifiyye Serkar Ali, 1314/1896), s. 101-102.

37 Dihlevilik kavram1 ve Ismail es-Sehid’in ilmi goriigleri hakkinda genis bilgi icin bkz. Aydin, Ahmet, Sah
Veliyyullah ed-Dihlevi ve Dihlevilik, Doktora Tezi, Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisi, 2013, s.
372-394, 438-454.

38  Izmirli, flm-i Hilaf, s. 271.

39 Tactuddin es-Siibki, Ref u’l-hdcib, IV, 606.
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amel ederek bir meselede bagka bir mezhebin goriisiine uyamayacaklarini ileri
stirmektedir. Hanefi ve $afii mezhebi gibi bir mezhebi taklid eden bir 4ammi, bu
goriisiin sahiplerine gore bir meselede baska mezhebe miintesip bir miiftiden fet-
va isteyemez.* Ictihadda hata-isibet tartismasi gercevesinde basta Ebi’l-Berekat
en-Nesefi olmak {izere bazi ustl 4limleri amminin taklid ettigi mezhebi isébetli,
digerlerini ise hatali kabul etmesi gerektigini savunmaktadir. Mukallidin sade-
ce iltizam ettigi mezhebin goriisleri ile amel edebilecegi diisiincesini fikih ustli
zemininde temellendiren bu yaklagim, diger mezhepleri hatali gorerek zimnen
intikéle kars1 cikmaktadir. Muhammed b. Abdiilazime gore Nesefi mezkar goriist
ile mukallidin, kendi imaminin ictihadina muhalefet eden bir imama tabi olama-
yacagini savunmaktadir."’ Zerkesi bu goriisteki isimlerin intikél i¢in bir zaruret
bulunmadigini savunduklarini sdyler. Onlara goére intikal, amminin mezheplerin
ruhsat hitkiimleri ile amel etmesine imkén verecek ve dinin hafife alinmasina yol
acacaktir.?

Intikale az sayida ismin kars1 ¢iktig1 ifade edilmektedir.* Hanbeli usal alimi
Ebtrl-Hasen ‘Alatiddin el-Merdavi (6. 885/1480), Kiya et-Taberi el-Herrasi (6.
504/1110) ve Hanbeli fakihi Eba Abdilldh Necmiiddin Ahmed b. Hamdéan (0.
695/1295) gibi az sayida ismin bu goriisii savunduklarini belirtir.* Ciiveyni, mu-
kallidin taklid ettigi ve heniiz taklid etmedigi meseleler arasinda bir ayrima git-
meden mukallidin bagka bir miictehidi taklid edemeyecegine hitkmetmektedir.
Ona gore Safii’yi taklid eden bir mukallidin, daha sonra bagka bir imamu taklid
etmesine cevaz verilemez. Ciiveyni, Kaffal es-Sagir olarak sohret bulan hocasi
Kaffal el-Mervezi (6. 417/1026) ve Ibn Siireyc gibi isimlerin bu goriiste oldukla-
rint sdylemektedir.® Ibnii’s-Saldh ve Nevevi de bu goriisiin temsilcilerinden biri
olarak Kaffal el-Mervezi'yi zikreder. Kaffal, mukallidin bir mezhebi hak olduguna
inanarak taklid ettigine ve bizatihi o mezhebi tercih ettigine dikkati gekmektedir.
Ona gore intisap, amminin bu itikad: geregince vefa gosterilmesi gereken bir borg
olarak miitalaa edilmelidir. Intisap konusundaki bu yaklasim1 baglaminda Kaffal,
Safii mezhebi miintesibi bir mukallidin Hanefi mezhebi miintesibi bir miiftiden
fetva isteyemeyecegini savunarak intikéle kars1 ¢ikmaktadir.*® Gazzalinin de mu-

40 Ibn Berhan, el-Vusil, 11, 369-370; Ibniis-Salah, Fetdvd, I, 87; Ibn Hamdan, Ebti Abdillah Ahmed b. Hamdan
el-Harrani, Sifatii’l-fetva ve'l-miifti ve'l-miistefti, (Dimasgk: el-Mektebiil-Islami, 1380/1960), s. 71-72; Merdavi,
Eb(’l-Hasan Alaeddin Ali b. Silleyman, el-Insdf fi ma‘rifetir-racih mine’l-hilaf ‘ala mezhebi’l-TImami’l-miibeccel
Ahmed b. Hanbel, (Beyrut: Daru Thyai’t-Tiirasi’l-Arabi, 1956), XI, 195-196; Seffarini, Ebt’l-Avn Semseddin
Muhammed b. Ahmed, Levamiii'l-envari'l-behiyye ve sevatiu’l-esraril-eseriyye, (t.y.: y.y.), II, 466; {zmirli, fIm-i
Hildf, s. 271; Kaya, “Taklid”, DIA, XXXIX, 463; Zuhayli, Vehbe, Usalii'l-fikhi’l-Islami, (Dimagk: Daru’l-Fikr,
1986), 11, 1137; Seyyid Bey, Medhal, s. 305, 310.

41 Muhammed b. Abdiilazim, “el-Kavlu's-sedid Risalesi’, ter. Hayreddin Karaman, Ictihad, Taklid ve Telfik Uzerine
Dort Risale igerisinde, (Istanbul: Iz Yayincilik, 2000), s. 81.

42 Zerkesi, el-Bahru’l-muhit, V1, 320.

43 Seyyid Bey, Medhal, s. 306.

44 Merdavi, Eb’l-Hasen Ali b. Siilleyman, et-Tahbir serhu’t-Tahrir, (Riyad: Mektebetii'r-Riisd, 2000), VIII, 4089.

45 Civeyni, el-Burhan, 11, 1341, 1353.

46 Ibniv's-Salah, Fetdva, 1, 87; Nevevi, Ebti Zekeriyya Yahya b. Seref, Adabii’l-fetva ve'l-miifti ve'l-miistefti, (D1-
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kallidler i¢in bir mezhebi iltizdmin gerekli oldugunu savundugu ve intikéle cevaz
vermedigi ifade edilmektedir.*” Cliveyni’nin talebesi olan Gazz4li amminin efdal
olan miiftinin goriisityle amel etmesi gerektigini ileri siirer. Buna gére $afitnin
daha alim ve onun mezhebinin daha isabetli olduguna inanan bir mukallid, arzu-
suna gore ona muhalif bir mezhebin goriisiiyle amel edemez. Ayrica Gazzali telfiki
kastederek amminin bir meselede kendisine daha giizel ve kolay goriinen hitkiim-
leri segerek onlarla amel etmesinin caiz olmadigini sdylemektedir. Ona gére &mmi
tearuz eden deliller arasinda tercih yapan bir miifti gibi hareket etmelidir. Nasil
miifti zannina dayali olarak bir tercihte bulunuyor ise mukallid de zannina gore
bir tercihte bulunmalidir.*® Ciiveyni ve Gazzali, yasadiklar1 donemdeki tartigma-
larin bir yansimasi olarak mezhepler arasinda tercih yapilmasi meselesi iizerinde
durmaktadir. Her iki isim de S&fil mezhebinin tstinliigiinii géstermek iizere yo-
gun caba sarf etmektedir.*’ S6zii edilen donemin 6ne ¢ikan $afii fikih alimlerinden
biri olan $irdzinin de Amminin istedigi miftiyi taklidde muhayyer oldugunu soy-
lemekle birlikte Safit’yi taklid eden kimsenin kiyamet giiniinde giinahtan kurtula-
cagini belirtmesi bu yonde bir telmih olarak degerlendirilebilir.*

Mezheplerin tesekkiiliiniin dogurdugu tartismalardan biri muayyen bir mez-
hebi iltizdmin gerekliligi meselesidir. Fikih alimleri sozii edilen iltizamin anlami-
n1 tartigarak yukarida ifade edildigi tizere mezhepler arasinda intikél konusunda
farkli yaklagimlar gostermislerdir. Hicri besinci asirda bir mezhebi iltizdmin ge-
rekliligini tartigmasi ile 6ne ¢ikan isim Gazzali'nin akrani Kiy4 et-Taberi olmus-
tur. Kiy4 et-Taberi bir mezhebe iltizim1 savunmakta ve mukallidin ancak ictihad
derecelerinden birine ulagmas: halinde mezhebine muhalefet edebilecegini kabul
etmektedir. Aksi halde mukallid, ruhsat hiikiimleri ile amel etmek i¢in misait
bir zemin bulacak, haram ve helal gibi hitkiimler icerisinden istedigini secerek
hevasina gore hareket edecektir.”' Taceddin es-Siibki, Imam $afitnin taklid edil-
mesi meselesi baglaminda Ciiveyni, [bnii’s-Semani, Gazzali ve sonrasindaki mu-
hakkik $afii fikih 4limlerinin ammiler i¢in Safif’yi taklid etmenin vacip oldugu-
nu ve ammilerin bu taklidlerinden dénemeyeceklerini savunduklarini belirtir.”
Hanbeli ve $afii fikih alimlerinin, mukallidin bir mezhebi iltizdm ettigi stirece o
mezhebin azimet ve ruhsat hiikiimleri ile amel etmesi gerektigini savunduklar: ve
bir meselede bagka bir mezhebe uymay1 hos karsilamadiklar: ifade edilmektedir.”

magk: Daru’l-Fikr, 1998), s. 75.

47 Sinkiti, Seyyidi Abdullah b. Ibrahim, Negrii’l-buniid, (Rabat: Nesrii’t-Tiirasil-Islami, ts.), II, 348; Seyyid Bey,
Medhal, s. 306.

48  Gazzali, el-Mustasfa, IV, 154.

49  Kaya, Mezheplerin Tesekkiiliinden Sonra Fikhi Istidlal, s. 62-63.

50 $iréazi, Serhu’l-Liimas, 11, 1038.

51 Nevevi, Ebl Zekeriyya Yahya b. Seref, Kitabu'l-Mecmu’ serhi’l-Miihezzeb, (Cidde: Mektebeti'l-Irsad, 1974), 1,
93; a.gmlf., Adabii'l-fetva ve'l-miifti, s. 76.

52 Tacuddin es-Subki, Refw’l-hdcib, 1V, 607; a.gmlf., Menw’l-mevani® an Cem'’l-Cevami’, (Beyrut: Daru’l-
Besairi’l-Islamiyye, 1999), s. 443.

53 Buhdti, Manstr b. Yunus, Kessdfii'l-kina ‘an metni’l-Ikna, (Riyad: Alemirl-Kiitiib, 2003), IX, 3205.
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Ibnir’l-Hiimam, Safii mezhebinde oldugu gibi Hanefi fikih alimleri ierisinde
de intikale kars1 ¢ikan bir anlayisin varligindan bahseder. Isimlerini vermedigi, bu
anlayis1 benimseyen fikih alimleri bir mezhepten digerine ictihad ve burhéan yo-
luyla da olsa intikél eden kisinin giinaha girdigini ve bu kimseye tazir gerektigini
ileri siirmektedir. Onlara gore ictihada ve burhana dayali olmayarak intikal yapan-
lar ise bu cezay1 daha fazla hak etmektedir.> Ibnir’l-HAcib, Taceddin es-Siibki ve
Emir Padisah (6. 987/1579) gibi fikih ustilii alimleri de temsilcilerine isaret etme-
den intikale mutlak olarak cevaz vermeyen bir yaklagimdan bahseder. Bu goriisii
savunanlar, mukallidin hak olduguna inanarak bir mezhebi taklid ettigini séyle-
mekte ve bu itikadi geregince amel etmesi gerektigini savunmaktadir.®® Zerkesinin
naklettigine gore Maliki fakihi [bni’l-Miineyyir (6. 683/1284) bu anlayis1 savunan
isimlerdendir. Ibni’'l-Miineyyir mezheplesme éncesinde herhangi bir miictehidin
gorisini taklid etmeyi isabetli gormekte, mezheplerin tesekkiilii ile birlikte ise
bir mezhebi iltizdmi savunmaktadir. Mezheplerin tesekkiilii éncesinde onlarin
goriislerinin miidevven olmadigini ve her konuda mezhep imamlarinin goériisleri-
ne ulagilamadigini séyleyerek Ibni’'l-Miineyyir bu anlayigini temellendirir.® Hint
alt kitasinda sohret bulan ge¢ donem Hanefi fakihlerinden biri olan Muhibbullah
el-Bihari (6. 1119/1707) de bu isimler arasindadir. Ona gore bir mezhebi iltizam
eden mukallid tiim meselelerde bu mezhebin goriisleriyle amel etmelidir. Clinki
iltizam taklid ettigi miictehidin goriislerinin hak oldugu diisiincesine dayanmak-
tadir. Miisellemii’s-siibtit'un sarihi Abdiilali el-Leknevi (6. 1125/1810) onun bir
mezhepten diger bir mezhebe intikali haram saydigini soyler. Hatta miiteahhirtin
donemindeki bir kistm miiteseddid fikih alimi bir meselede Hanefi mezhebinden
Safii mezhebine intikal eden kimselere tazir uygulanmasi gerektigini sdylemisler-
dir.””

Furu‘i fikha dair tiim meselelerde bir mezhebi iltizam1 savunan fikih alimleri
goriislerini, mukallidin o mezhebin hak oldugu yo6niindeki inancina ve artik mez-
heplerin tesekkiil etmis olmasina dayandirmaktadir. Nakli delillerden elde ettikle-
ri argiimanlar ile bu anlayislarini temellendirme yoluna ise gitmedikleri goriiliir.
Tek bir mezhebe baglanma diisiincesinin toplumda diizen, istikrar ve uygulama
kolaylig1 saglamasi ve hukuk giivenligi agisindan énemine dikkat ¢ekilmektedir.
Bir toplum i¢inde hayatini siirdiiren bireylere ayn1 zaman ve sartlar icerisinde bir
meselede farkli hitkiimlerin tatbik edilmesi gesitli sakincalar meydana getirebilir
ve kargasaya sebebiyet verir. Bu yaklasimin hukuk anarsisine yol acabilecegi belir-

54 Ibni’l-Hiimam, Kemaliiddin Muhammed b. Abdilvahid, et-Tahrir fi usiilii’l-fikh, (Kahire: Mustafa el-Babi el-
Halebi, 1932), s. 551-552.

55 Taciiddin es-Siibki, Ref w’l-hdcib, IV, 606; Emir Padisah, Teysiru’t-Tahrir, IV, 253; Seffarini, Levmaiii’l-envari’l-
behiyye, 11, 466.

56 Zerkesi, el-Bahru’l-muhit, VI, 319-320.

57 Abdiilali el-Leknevi, Muhammed b. Nizdmeddin Sehalevi, Fevatihu'r-rahamit bi serhi Miisellemi’s-siibilt, (Bey-
rut: Daruw’l-Kiitiibi’l-Iimiyye, 2002), I1, 437-438.
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tilmektedir. Islam hukuk tarihinde Imam MaliK'in el-Muvatta’sinin esas alinmast-
nin teklif edilmesi gibi hukuk giivenliginin saglanmasina yonelik erken donemden
itibaren bir takim girisimlerin bulundugu goriiliir. Bir mezhebi esas alma diisiin-
cesini doguran nedenlerden biri olarak da fikhi konularda bir birlik saglanmasina
duyulan ihtiya¢ gosterilebilir. Mezheplerin tesekkiilii ile birlikte yarg: sahasinda
ortak bir uygulama tesis edilmesi miimkiin hale gelmistir. Ote yandan bir mezhe-
bin ictihadlarinin diger bir mezhebin ictihadlarina gore daha iistiin oldugunu gos-
terecek bir kistas ise mevcut degildir.*® Iltizimin vacip oldugunu gosteren akli ve
nakli bir delil bulunmadigindan bunun ciz oldugu ifade edilmektedir. Seyyid Bey
intikéle kars1 ¢ikan isimlerin bir seyi iltizdmin o seyin lizm ve viicibunu istilzdm
ettigini savunduklarini séyler. Bu kimseler kisinin iltizdmiyla ilzam olunacagini
kabul etmektedir. Kendisi de intikali savunan Seyyid Bey, iltizam ve taahhiit edilen
bir seyin yerine getirilmesi gerektigini fakat bu kuralin mutlak olmadigini s6yle-
mektedir. Mukallid i¢in vécib olan bir mezhebi iltizam degil bir miictehidi taklid-
dir. Meseleye bu cihetten bakilacak olursa bir meselede bir miictehidi baska bir
meselede de diger bir miictehidi taklid etme diisiincesi izah edilebilir.*

B. [ltizamin Intikal Yapmaya Engel Teskil Etmedigini Savunanlar

Intikali savunan fikih dlimleri arasinda iki temel yaklagimin benimsendigi go-
riilmektedir. Birincisi mukallidin taklid etmedigi bir meselede baska bir mezhebin
goriisiiyle amel edebilecegini kabul edenler, ikincisi mukallidin amelini dikkate
almaksizin bir takim sartlar ileri siirerek intikéle cevaz verenlerdir.

1. intikal Konusunda Mukallidin Amelini Dikkate Alanlar

Intikal konusundaki temel tartismanin 4mminin amel ettigi hiikiimlerde
intikal yapmasi meselesi baglaminda gerceklestigi soylenebilir.® Mukallidin bir
meselede mezhebinin goriisiiyle amel ettikten sonra o goriisii terk edemeyecegi
anlayis1 ustl alimlerinin geneli tarafindan savunulmaktadir. ibn Abidin, Amidji (6.
631/1233), Ibnit’l-Hacib, Ibni’l-Hiimam, Ibn Kutluboga (6. 879/1474), Semseddin
er-Remli (6. 1004/1596) ve Siirtinbiilali (6. 1069/1659) gibi cok sayida ustl aliminin
bu goriiste oldugunu ve Hanefi mezhebinde bu goriisiin tercih edildigini belirtir.*!
Suytitinin naklettigine gére Ebtt Muhammed Cemaleddin Abdiirrahim el-isnevi
(6. 772/1370) ve Celaleddin Muhammed b. Ahmed b. Muhammed el-Mahalli (6.

58 Donmez, [brahim Kafi, “Ictihadin Baglayiciligi Meselesi ve Fikih Mezheplerine Baglanmanin Anlam1”, Usill, I:
1 (2004), s. 41, 46; a.gmlf.,, “Fikih Ustiliniin Islevi ve Ictihad Yontemleri Hakkinda Genel bir Degerlendirme”,
Islami Ilimlerde Metodoloji/Usiil Meselesi igerisinde, (Istanbul: Ensar Nesriyat, 2005), s. 662-663; Koca, Ferhat,
“Mezhep’, DIA, XXIX, 539-541; Kahraman, Abdullah, Fikith Usitlii, (Istanbul: Ragbet Yaynlari, 2010), s. 369-
370.

59 Seyyid Bey, Medhal, s. 298, 306.

60 Zerkesi, el-Bahru’l-muhit, V1, 324.

61 Zerkesi, el-Bahru’l-muhit, V1, 320-322; Emir Padisah, Teysiru’t-Tahrir, IV, 253-255; Ibn Abidin, Miinhteha’l-
halik, V1, 447.
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864/1459) de bu goriisii savunmaktadir.®®

Ameli kistas kabul eden fikih 4limleri, s6z konusu mesele i¢in mukallidin,
mezhebinin goriisiiyle amel etme hususunda kendisini iltizam ettigini ileri stirer.®’
Zerkesi isimlerini vermeden intikal konusunda mukallidin bir mezhebi iltizdm et-
meyen bir ammi gibi degerlendirilmesi gerektigini savunan bir yaklasimdan bahe-
seder. Buna gore ammi mezhep imaminin gorisityle amel ettigi durumlarda baska
bir imami taklid edemez. Amel etmedigi tiim meselelerde onun diger imamlarin
kavilleri ile amel etmesi hususunda bir engel bulunmamaktadir.*

Amel kriterini benimseyen alimler arasinda mukallidin taklid ettigi mesele ile
yeniden kargilasmasi halinde bagka bir mezhebin goriisii ile amel edip edemeyece-
¢i tartisma konusu olmustur. Bu konuda fikih alimleri arasinda mukallidin taklid
ettigi muayyen meseleden yahut da taklid ettigi mezhebin bu konudaki hitkmiin-
den riicu edemeyecegine yonelik iki farkli yaklagim sekillenmistir. Saffarini gibi
isimler amel etme kistasini dikkate alan alimlerin, amel edilen konular1 intikalin
mevzuu digarisinda biraktiklarini belirtmektedir.® Aksine Siirtinbiilali ise fikih
alimlerinin amel ile bizatihi amel edilen meseleyi kastettiklerini savunmakta ve
mukallidin bir daha ayn1 mesele ile karsilasmasi durumunda intikal yapabilece-
gini ileri siirmektedir. Bu duruma, balig olmus bir kizi Hanefi mezhebine goére
velisinin iznini almadan nikahlayan bir kimsenin, geri donerek $afii mezhebine
gore velisinin iznine bagvurarak nikahlamak istemesi 6rnek verilmektedir. Muay-
yen bir hadisede bir goriis ile amel ettikten sonra riicu ederek bagka bir mezhebin
goriisiiyle amel edilmesine yukarida isaret edildigi tizere cevaz verilmemektedir.
So6zt edilen kisginin esinin vefat etmesi ve bu kimsenin yeniden evlenmek iste-
mesi durumunda hangi mezhebe uymas: gerektiginde ihtilaf edilmistir.* Burada
muayyen hadisedeki hitkmiin kastedilmesi halinde bu mesele ile yeniden karsila-
san mukallidin bagka bir mezhebe uymas: miimkiindiir. Asagida goriilecegi iizere
Amidi ve Ibnit’l-Hacib gibi isimlerin goriisleri tartigmanin her iki tarafini destek-
leyecek bigcimde yorumlanmuigtir. S6zii edilen isimlerin mukallidin ayni mesele ile
yeniden karsilasmasi halinde intikal yapmalar1 konusunu tasrih etmedikleri gorii-
lir. Semseddin er-Remli (6. 1004/1596) de mukallidin bizatihi amel ettigi mese-
leden riicu edemeyecegini ileri stirerken, Celaleddin el-Mahalli®, Halid el-Ezheri
(6. 905/1449) ve Molla Ferrtih gibi alimler ise mukallidin bir daha bu konuda bag-

62 Suyiti, Ebi’'l-Fazl Celaleddin Abdurrahman b. Ebi Bekir, el-Havi Ii'l-fetava, (Beyrut: Dar’l-Kiitiibi'l-lmiyye,
1982), s. 295.

63 Mahalli, Eba Abdillah Celaleddin Muhammed b. Ahmed, el-Bedrii't-tali‘ fi halli Cem7’l-Cevami’, (Beyrut:
Miiessesetiir-Risale, 2005), 11, 405; Sinkiti, Negrii'l-buniid, 11, 347.

64  Zerkesi, el-Bahru’l-muhit, V1, 321.

65  Seffarini, Levmaiii’l-envari’l-behiyye, 11, 466.

66 Seyyid Bey, Medhal, s. 310.

67 Semseddin er-Remli, Muhammed b. Ahmed, Nihdyetii’l-muhtdc ild Serhi’l-Minhdc, 3. bs., (Beyrut: Daru’l-
Kiitiibi'l-Ilmiyye, 2003), I, 47; Ibn Hacer el-Heytemi, Ebt’'l-Abbas Ahmed b. Muhammed, Tuhfetii’l-muhtdc bi
Serhi’l-Minhdc, (Misir: Matbaatu Mustafa Muhammed, ts.), X, 112.
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ka bir imamu taklid edemeyecegini savunmaktadir. S6z konusu tartisma iizerinde
Striinbiilalinin mezkir eseri baglaminda durulacaktir.

Amidi bir meselede, miictehidlerden birini taklid eden bir Amminin bu gorii-
st terk edemeyecegini fakat diger konularda bagka miictehidlerden fetva isteyebi-
lecegini savunur. Bir mezhebe intisap eden ammi de heniiz o mezhebe gore amel
etmedigi konularda diger miictehidleri taklid edebilir. Buna gére iltizdim muayyen
her meselede amminin mezhebinin goriisiiyle amel etmesini gerektirmemektedir.
Intisap amel edilen konularda ammiyi ilzdm etmektedir. {ltizAmin alani ona gore
aAmminin taklid ettigi hitkkiimlerdir.®® Ibnii’l-Hacib, Amminin taklid ettigi goriisle
ameli terk edemeyecegi konusunda goriis birligi oldugunu séylemektedir. Muay-
yen bir mezhebi iltizdm ettigini dile getiren &mminin, amel etmedigi konularda
baska bir mezhebin goriisiinii benimseyebilecegi hususunda Ibnir’l-Hacib, Amidi
ile ayn1 kanaattedir. Zerkesi, Amidi ve Ibni'l-Hacib'in bir mezhebi iltizAm eden
amminin intik4l yapmasma cevaz verilmedigi hususunda ittifak bulundugunu
soylediklerini nakletse de yukarida goriildiigii tizere bu isabetli bir tespit degildir.”
Isnevi” (6. 772/1370) ve Emir Padisah” gibi isimlerin de isaret ettigi tizere Amidi
ve Ibni'l-Hacib bir meselede miictehidlerden birini taklid eden kimsenin bagka
bir miictehidi taklid edemeyecegi konusunda ittifak bulundugunu belirtmektedir.
Ibn Emir el-Hac da Zerkesinin Amidinin goriisiinii yanls anladigina dikkat ge-
ker.” Safii fakihi Eb&’l-Kasim Abdilkerim b. Muhammed er-Rafii (6. 623/1226)
yukarida arz edilen isimler gibi intisabin kisiyi ilzam etmedigini ve tim meseleler-
de bir mezhebe uymanin vacip olmadigini kabul etmektedir.”* Rafii ve Isnevi gibi
Adudiiddin el-1ci” (6. 756/1355), Taciiddin es-Siibki’® (6. 771/1370), Safii fakihi
Yusaf b. Ibrahim Erdebili (6. 779/1377)7 ve $afii fakihi Zekeriyya el-Ensari (6.
926/1520) gibi isimler de intikal konusunda s6z konusu yaklasimi benimsemistir.”

Hanefi mezhebi igerisinde Ibni'l-Hiimam, yukarida arz edilen isimler gibi
mukallidin amel ettigi konularda bagka bir miictehidi taklid edemeyecegini ile-

68 Amidi, Seyfeddin Ali b. Muhammed, el-Ihkam fi usiilil-ahkam, (Riyad: Daru’s-Sami‘i, 2003), IV, 289-290.

69 Tactiddin es-Siibki, Ref w’l-hdcib, IV, 606; Rahani, Eba Zekeriyy4 Yahya b. Masa, Tuhfetii’l-mesl fi serhi Muh-
tasari Miintehes-siil, (Diibey: Daru’l-Buhis 1id-Diréasati’l-Islamiyye, 2002), IV, 302-304.

70 Zerkesi, el-Bahru’l-muhit, V1, 324.

71 Isnevi, Cemaliidddin Abdiirrahim b. el-Hasan, et-Temhid fi tahrici’l-furu® ale’l-usil, (Beyrut: Miiessesetiir-
Riséle, 1984), s. 527.

72 Emir Padisah, Teysiru’t-Tahrir, IV, 253.

73 Ibn Emir el-Hac, et-Takrir ve't-tahbir, 111, 350.

74 Ibn Emir el-Hac, et-Takrir ve't-tahbir, 111, 351-352.

75 Adudiiddin el-Ici, Ebrl-Fazl Abdurrahman b. Ahmed, Serhu Muhtasari’l-Miintehd, (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-
ilmiyye, 2004), I1I, 644.

76 Tactiddin es-Siibki, Ebt Nasr Abdiilvehhab b. Ali, Cem’l-Cevami‘ fi ilmi usili’l-fikh, (Beyrut: Daru’l-Kuttbi'l-
Ilmiyye, 2003), s. 123.

77  Sah Veliyyullah, fkdii’l-cid, s. 53.

78 Isnevi, Cemaleddin Abdiirrahim b. el-Hasan, Nihdyetii’-sill fi serhi Minhaci’l-vusil, (Beyrut: Alemir’]-Kiitiib,
ts.), IV, 617-631; Zekeriyya el-Ensari, Eba Yahya Zeyniiddin Zekeriyya b. Muhammed, Gayetii'l-vusiil serhi
Liibbii’l-usiil, (Kahire: Daruw’l-Kiitiibi’'l-Arabiyyeti’l-Kiibra, ts.), s. 161.
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ri siirerek intikali savunmasiyla éne ¢ikan isimlerden biridir.” Ibnii’l-Hiimam ve
sonrasinda Siriinbulali* intikile mevzu olan meselelerin, bilhassa taklid edilen
ve kendileriyle amel edilen meselelerin olusturdugu tespitini yapmaktadir. bni’l-
Hiim4m mukallidin bir mezhebi taklid ettigini sdylemesinin genel bir ifade ol-
dugunu, kisinin aslinda taklid edecegi tiim hususlar1 bilmedigini belirtir. Mukal-
lidin bir mezhebe intisap ettigine yonelik ifadeleri, ta'liki bir taklid yahut da bir
va‘ad olarak degerlendirilmelidir. Zira mukallid intisabiyla ileride bir mesele ile
karsilagtiginda bu mezhebin goriisiiyle amel edecegini iltizim etmektedir. [bnii’l-
Hiimam, intisabin karsilagilan her meselede muayyen bir mezhebi iltizim etmeyi
gerektirmedigini bunun Ser‘1 bir dayanaginin bulunmadigini kabul eder.®!

[bni’l-Himam sonrasinda mukallidin amel ettigi meseleler diginda intikél
yapabilecegini savunmasi ile Hanefi mezhebi igerisinde temayiiz eden isimler ibn
Emir el-Hac (6. 879/1474) ve Emir Padisah (6. 987/1579) olmustur. ibn Emir el-
Hac, insanlara kolay gelen hiikiimlerin tercih edilebilecegini savunmakla birlikte,
telfiki kastederek bir meselede farkli mezheplerin hiikiimlerinin bir araya geti-
rilerek amel edilmesine karst ¢ikmaktadir.® Stirtinbiilalinin® tespit ettigi tizere
Emir Padisah, Ibn Emir el-HAc'in goriiglerini ihtisar etmistir. Emir Padisah bir
mezhebi iltizdm etmenin mukallid i¢in farz olmadigini hatta bunun vefa gosteril-
mesi icab eden bir nezir olarak da degerlendirilemeyecegini ileri siirmektedir. Ona
gore isabetli olan goriis muayyen bir mezhebe intisabin kisiyi ilzam etmeyecegi
yoniindedir. Emir Padisah mukallidin tek bir miictehidi taklid etmesini gerektiren
bir nas, icma yahut da kuvvetli bir kiyas bulunmadigina dikkati ¢ekerek bu yolla
tim konularda bir miictehidin goriisiiyle ameli savunan anlayis: elestirmektedir.
Onun temel dayanaklarindan biri Kudiis'teki Saldhiyye Medresesinin hocalarin-
dan Saldhtiddin el-‘Alaidir (6. 761/1359). Salahtiddin el-‘Alai meselede intikal ya-
pilabilecegi goriistiniin ¢ok sayida fakih tarafindan savunuldugunu belirtir.** Bu
yaklagim mezhep icerisinde Yustf b. Hiiseyin el-Kirmasti (6. 906/1500) tarafindan
da kabul gérmiistiir.®® Ibni’l-Hiimam ve Emir Padisah gibi alimlerin eserlerin-
de mezhepler arasinda intikél konusu incelenmekle birlikte, genelde Hanefi ustil
eserlerinde mukallidin taklidiyle ilgili meselelerin yogun olarak tartigilmadig:
soylenebilir.*

Hanbeli mezhebi igerisinde Amidi, Ibni’l-Hécib ve Ibnii'l-Hiimam gibi isim-

79  Ibnirl-Hiimam, et-Tahrir, s. 551-552.

80 Siriinbiilali, “el-Tkdil-ferid” s. 701.

81 Ibni’l-Hiimam, Kemaliiddin Muhammed b. Abdilvahid, Fethii’l-kadir, (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-lmiyye,
2003), VII, 238-239.

82  Ibn Emir el-Hac, et-Takrir ve't-tahbir, 111, 351-352.

83 Siiriinbiilali, “el- TkdiiI-ferid’, s. 713.

84 Emir Padisah, Teysiru’t-Tahrir, IV, 253, 255.

85 Kirmasti, Yustf b. Hiiseyin, el-Veciz fi usiili’l-fikh, (Kahire: Daru’l-Hedy, 1984), s. 218.

86 Esen, Bilal, Hanefi Usul Eserlerinde Ictihad Teorisi, Doktora Tezi, Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Ensti-
tiisi, 2010, s. 82.
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lerin intikal konusundaki anlayislarinin kabul gordiigii sdylenebilir. Hanbeli ustil
alimi Ibni’n-Neccar (6. 972/1564) amel etmedigi meselelerde amminin istedigi
miictehidin goriisiine uyabilecegini sdylemekte ve Hanbeli mezhebi igerisinde
Eba Abdillah Semsiiddin Muhammed b. Miflih el-Makdisi'nin (6. 763/1362) bu
goriiste oldugunu belirtmektedir.®”

Modern donemde bu meseleyi ele alan Seyyid Bey, gerek yeni ihtida eden
bir kimse gerekse mezhep miintesibi mukallidler i¢in bir mezhebi iltizdmin vacip
olmadiginy, bir takim meselelerde baska bir mezhebin goriisiiyle amel edilebile-
cegini savunmaktadir. Mukallidler, mezhepleri degil miictehidleri taklid etmekle
ylkiimliidiirler. Buna gore bir meselede bir miictehidin bagka bir meselede bagka
bir miictehidin gériisiiyle amel edilebilir. Intikale cevaz verilmesi halinde mezhep-
lerin kolay gelen hitkiimlerinin alinacag: yoniindeki itiraz1 degerlendiren Seyyid
Bey intikalin kasti olarak dini hafife alma diistincesiyle yapilmas: halinde buna
izin verilemeyecegini soyler.®®

2. Mukallidin Amel Ettigi Konular1 Intikalin Sahas1 Disarisinda
Birakmayanlar

Intikdle mutlak olarak izin veren az sayida isme ulagilabilmesi sebebiyle
intikéal konusundaki tartigmanin sozii edilen sartlar gercevesinde sekillendigi soy-
lenebilir. Fikih &limlerinin biiyiik gogunlugu intikal konusunda mukallidin ameli-
ni dikkate almaktadir. Bununla birlikte agagida incelenecegi tizere bir takim farkli
sartlar ileri siiren isimlere de ulagilabilmektedir. Intikal konusunda farkli sartlar
arayan alimlerin aksine bir sart ileri stirmeden intikale mutlak olarak izin veren
isimler de bulunmaktadir. Bu yaklagimin temsilcilerinden biri olan Ibnii’l-Kayyim
el-Cevziyye, mukallidin, bir mezhebe miintesip, diledigi fakihten fetva isteyebi-
lecegini savunur. Ibnii'l-Kayyim tek bir mezhebe bagli kalinmasi konusunda Al-
lah ve Rastli'niin herhangi bir mezhebe bagli kalmay: farz kilmadigini belirtir.
Bir mezhebe nazar ve istidlal faaliyeti neticesinde sahip olunabilecegini syleyen
[bnir’l-Kayyim mukallidin hakikatte bir mezhebi olmadigini ileri siirmektedir.
Kendisinin bir mezhebe miintesib oldugunu ifade eden bir mukallid, imaminin
yolunu izledigini zannetmektedir. Ibnii’l-Kayyim bilgi ve istidlal giiciine sahip bir
fakihin imaminin yolundan gitmesi halinde hakikatte kendisini Hanefi ve $afii
olarak gorebilecegini soyler. Mukallid ise bu konularda cahil olan kimsedir. Ibnii’l-
Kayyim, mezhep imamlarindan hi¢birinin mukallidin tek bir mezhebi iltizdm et-
mesi gerektigini savunmadiklarini ve bunun bir bidat oldugunu soyler.*” Hanbeli
ustl Alimi Eb’l-Hasen ‘Alatiddin el-Merdavi (6. 885/1480) Ibnii’l-Kayyim'in izin-

87 Ibnirn-Neccar, Muhammed b. Ahmed, Serhu’I-Kevkebi'l-miinir, (Riyad: Mektebetirl-Ubeykan, 1993), IV, 577-
580.

88  Seyyid Bey, Medhal, s. 305-307, 310.

89 Ibni'l-Kayyim el-Cevziyye, Ebti Abdillah Muhammed b. Ebi Bekir, lamii’l-muvakkiin, (Demmam: Daru
Ibni’l-Cevzi, 1423/2002), V1, 203-204.
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den gitmistir. Merdavi, bagta Hanbeli mezhebi miintesibi fakihler olmak iizere
Maliki ve $afii 4limlerinin &mminin bir mezhebi iltizdm etmek ve tiim meselelerde
bu mezhebin azimet ve ruhsat hitkiimlerine uymak zorunda olmadig1 goristinit
savunduklarini belirtir. Alimlerin genel kanaati intikal yapma konusunda insanla-
rin muhayyer birakildiklari yoniindedir.”

Amel edilen konularda da intikal yapilacagini savunan yaklagimin temsilcileri
arasinda Suytti (6. 911/1505) de sayilabilir. Suyti tizerine kopek pisligi bulasan
ve kendi mezhebine gore elbisesini temizleyen fakat bu pisligin yeniden bulagsmasi
tizerine bir daha kiyafetini temizlemek kendisine zor gelen $afii mezhebi miinte-
sibi bir kimsenin durumu baglaminda intikal konusunu tartisir. Suytti, temizlik
konusunda $afii mezhebinin kabul ettigi diger sartlara riayet etmek kaydiyla bu
meselede intikal yapilabilecegini savunmaktadir. Her iki mezhebin goriigiine karsi
t¢iincil bir goriisle amel etmek ise batil sayilacaktir.”® Bu konuda bir takim farkli
sartlar ileri siiren isimler tizerinde bir sonraki boliimde durulacaktr.

III. intikal i¢in Aranan Sartlar

Intikal igin aranan sartlara bakildiginda bu konudaki yaklagimlar1 mukalli-
din bir mezhebin goriisiiyle amelinin bir kriter olarak dikkate alinmasi temelinde
ikiye ayirmak miimkiindiir. Mukallidin amelini dikkate almayan fikih alimleri bir
takim farkls sartlar ileri stirerek intikalin alanini sinirlandirmaya caligmaktadur.
Intikali savunan fikih alimlerinin biiyiik gogunlugu intikal yapabilmek igin mu-
kallidin bir meselede mezhebinin goriisii ile amel etmemesini temel bir sart olarak
ileri stirmiiglerdir. Fikih 4limleri arasindaki bu kabule isaret eden Erdebili mez-
hepte intikalin miimkiin olabilmesi icin ustl alimlerinin tek sart ileri siirdiikle-
rini dile getirir. Bu sart mukallidin vakiada mezhebinin goriisii ile amel etmemis
olmasidir.”? Zerkesi isimlerini vermedigi bazi ustl alimlerinin amel ettikten sonra
mukallidin taklid ettigi goriisii terk edemeyecegi hususunda icma bulundugunu
soylediklerini nakleder.”” Seyyid Bey de bu konuda fikih 4limlerinin ittifak ettik-
lerini belirtir.**

Intikal konusunda ameli bir kistas olarak dikkate almayan fikih dlimleri, hiik-
miin nakzedilmesi gereken konular: digarida birakarak intikalin sahasini genislet-
mekte yahut da bir takim farkli sartlar ileri siirerek bu sahayi daraltmaya ¢alismak-
tadirlar. Fikih 4limlerinin bu konuda ileri siirdiikleri sartlarda mukallidin sadece
mezheplerin kendisine kolay gelen hiikiimlerini tercih etme géyesiyle buna bas-
vurmasinin 6niine gecilmesine yonelik yogun bir ¢aba kendisini hissettirir. Bu ko-

90  Merdavi, et-Tahbir serhu’t-Tahrir, VIII, 4086-4088.
91  Suyati, el-Havi li'l-fetdva, s. 295-296.

92 Erdebili, el-Envar li amali’l-ebrar, 111, 462.

93 Zerkesi, el-Bahru’l-muhit, VI, 320-321.

94  Seyyid Bey, Medhal, s. 310.
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nuyu tartigan Maliki fakihi Muhammed b. ishak b. Ayyas ez-Zenati (6. 618/1221)
intikélin gecerli sayilabilmesi i¢in ii¢ temel sart ileri sirmistir. Birincisi, farkli
mezheplerin hitkiimleri icmaya muhalefet edecek bi¢imde bir araya getirilme-
melidir. Mehirsiz, sahitsiz ve velinin izni alinmaksizin kiyilacak bir nikahi gegerli
saymak sozii edilen bu duruma bir 6rnektir. Ulasilan bu hiikiim, hi¢bir mezhep
tarafindan mistakil olarak savunulmamaktadir.”® Bu hitkme, zindya yol agmasi
sebebiyle karsi ¢cikildig ifade edilmektedir.”® Ikinci sart, kisinin taklid ettigi miic-
tehidin iistiin olduguna inanmasidir. Zira korii kériine taklid caiz degildir. Ugiin-
ciisti, intikélin mezheplerin ruhsat hiikiimlerinden yararlanma géyesiyle yapilma-
masidir. Zenati, mezheplerin cennete ve hayra gotiiren yollar olduklarini, kim bu
yollardan birine girerse onu makstida ulastiracagini ifade etmektedir.”” Hanefi ustl
alimi Ibn Emir el-Hac'in bu sartlar1 hataen Zenati’ye gore daha erken bir dénem-
de yagsamis olan $ifii kadist Ebt’'l-Mehésin Abdiilvahid b. Ismail er-Ruyani’ye (6.
502/1108) izafe ettigi goriiliir.”® Zenatinin intikal konusundaki yaklagim1 Ibn Cii-
zey (6. 741/1340) gibi Maliki usal alimleri tarafindan kabul gérmustiir.”” Hanbeli
fikih alimi Seffarini de yukarida sozii edilen ti¢ sart1 benimsemekte ve isimlerini
vermeden bu sartlar1 muhakkik fikih alimlerine izafe etmektedir.'® Ibn Emir el-
Héac Ibn Dakik el-1d’in, Ruyant'nin intikl igin ileri siirdiigii sartlardan birincisini
benimsedigini séyler. Mamafih Ibn Dakik el-Id, Ruyani’nin kabul ettigi ikinci sart1
degistirmistir. Kendisi intikalin caiz olmasi i¢in {i¢ temel sart bulundugunu kabul
etmektedir. Buna gore a. Taklid edilecek hiikiim farkli mezheplerin goriislerinden
icmaya muhalefet edecek bi¢imde bir araya getirilmemelidir, b. Taklid edilecek
hiikiim nakzedilmemis olmalidir, c. Intikil dini hafife alan miitesahil bir tavirla
gerceklestirilmemelidir.'”! Zenatinin sartlarindan ilk ikisini benimseyen Abdul-
lah b. Ibrahim es-Sinkiti (6. 1233/1819) ise son sart1 degistirerek bunun yerine
[zziiddin b. Abdisselam gibi kddinin hitkmiiniin nakzedilmeyecegi konularda
intikal yapilabilecegi sartin1 getirmistir.'®

Hanefi mezhebi icerisinde intikal konusunda goriis beyan eden ilk isimlerden
biri Kudtridir. Kudari, Zenéti 6ncesinde onun ileri siirdiigii, mukallidde bir takim
meselelerde bagka bir imamin goriisiiniin daha kuvvetli oldugu yoniinde bir zan
olusmasi sartin1 benimsemistir.'® Abbasi Veziri Ebtr'l-Muzaffer Avniiddin Yahya
b. Muhammed b. Hiibeyre es-Seybani ed-Diri de (6. 560/1165) baska bir mezhebe

95  Karafi, Eb0’l-Abbas Ahmed b. Idris, Serhu Tenkihi’l-fusiil, (Beyrut: Daruw’l-Fikr, 2004), s. 339.

96  Seffarini, Levmaiii’l-envari’l-behiyye, 11, 466.

97  Karafi, Serhu Tenkihi’l-fusill, s. 339; Zerkesi, el-Bahru’l-muhit, V1, 322.

98 Ibn Emir el-Hac, et-Takrir ve't-tahbir, 111, 352. Senhiri de bu naklin hatali olduguna dikkati gekmektedir.
Senhri, “Mezheplerin Hitkiimleri Arasinda Telfik’, s. 217.

99 Ibn Ciizey, Takribu’l-vusill, s. 148.

100 Seffarini, Levmdiii’l-envari’l-behiyye, 11, 467.

101 Zerkesi, el-Bahru’l-muhit, V1, 320-322; Ibn Emir el-Hac, et-Takrir ve't-tahbir, 111, 352.

102 Sinkiti, Nesrii’l-bunid, 11, 349-350.
103 Zerkesi, el-Bahru’l-muhit, V1, 321; Seffarini, Levmaiii’l-envari’l-behiyye, 11, 465.
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ait bir goriisiin dogru (hakk) oldugunu anlayan bir mukallidin bu goriisle amel
etmesi gerektigini ileri siirmistiir. Ibn Hitbeyre, mezhebinin goriisiiniin aksi yon-
de oldugunu soyleyerek soz konusu goriisle amel etmeyen mukallidleri seytanin
yaptirdig1 putlara tapan kimselere benzetmektedir.'**

Safii fakihi Eb&’l-Kasim Abdiilkerim b. Muhammed er-Réafii'® (6. 623/1226)
ve sonrasinda Salahiiddin el-‘Al4i'% (6. 761/1359) iki temel durum cergevesinde
intikal yapilacagini kabul etmektedir. Réfit’ye gore birinci durum mukallidin tak-
lid ettigi imamdan bagska bir miictehidin ilgili konuda daha zor bir hiikiim verdigi-
ni gérmesidir. Rafii ihtiyath olan goriisiin tercih edilmesi yoniindeki kriteri bu sart
ileri stirerek zimnen benimsemistir. Bu duruma mukallidin eger su isi yaparsam
karim ti¢ talakla bos olsun diye yemin etmesi 6rnek verilmektedir. Sozii edilen
fiilin bilmeyerek yahut da unutarak yapilmas: halinde, taklid edilen imam yemi-
nin bozulmayacagina hitkmediyorsa, mukallid onun gériisiinii terk ederek talakin
gerceklestigine hitkmeden bir miictehidin goriisiiyle ihtiyaten amel edebilir. Bu
durumda mukallidin ihtiyaten diger imamin goriisiiyle amel etmesi miistehabtir.
Salahtiddin el-‘Alai bu sart: mukallidin taklid ettigi mezhebin disinda bir imamin
goriisiiniin daha ihtiyatli bulmasi olarak ifade etmistir. Tkinci durum mukallidin
mezhep imamina muhalif, daha kuvvetli ve tercihe sayan bir delile dayanan bir
goriige ulagmasi, aksine mezhep imaminin ise kuvvetli bir delili olmadigini ve di-
ger goriisii terk etmesini gerektirecek bir itirazinin da bulunmadigini gérmesidir.'””
Salahtiddin el-‘Alai, ikinci durum baglaminda miikelleflerin Hz. Peygambere it-
tiba etmekle yitkiimlii olduklarina vurgu yapmakta ve mezhepte intikéli ittiba-

AN

nin bir vechesi olarak degerlendirmektedir. Emir Padisah, Salahtiddin el-‘Alatnin
goriisiiniin Ahmed b. Hanbel ve Kudarinin anlayislar: ile uygunluk arz ettigini
belirtir. Ibnii’s-Salah ve Ibn Hamdan gibi ¢ok sayida isim intikal konusunda bu

yaklagimi benimsemigtir.'®

Mukallidin amelini dikkate almayan yaklagimin temsilcilerinden biri ibn
Teymiyyedir (6. 728/1328). Ibn Teymiyye, el-Fetdvall-kiibrd’sinda Ahmed b.
Hanbel'in Hz. Peygamber diginda bir kimsenin tim emir ve nehiylerini yerine
getirme diisiincesine karsi ¢iktigini belirtir. Ahmed b. Hanbele gore bu diisiince
icmaya mubhaliftir. Ibn Teymiyye, Kudiri, Zenati ve Rafii gibi mukallidin bir ta-
kim meselelerde bagka bir imami daha kuvvetli bir delile dayanmas: durumunda
intikal yapilabilecegi kanaatindedir. Mamatfih onlardan farkli olarak mukallidin
diger bir mezhep imaminin daha bilgili oldugunu diisiinmesi sebebiyle de onun
mezhebine intikél edebilecegini savunmaktadir.'” Muayyen bir mezhebi iltizadmi

104 Seffarini, Levmaiii'l-envari’l-behiyye, 11, 465.

105 Rafii, Eb&’l-Kasim Abdiilkerim b. Muhammed, el-Aziz, (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, 1997), XII, 427.

106 Emir Padisah, Teysiru’t-Tahrir, IV, 255.

107 Zerkesi, el-Bahru’l-muhit, V1, 320-321.

108 Emir Padisah, Teysiru’t-Tahrir, IV, 255.

109 Ibn Teymiyye, Takiyyiiddin Ahmed b. Abdilhalim, el-Fetaval-kiibra, (Beyrut: Darw’l-Kiitiibi 1-Ilmiyye, 1987),
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vacip saymayan goriisiin temsilcisi olarak Ibn Teymiyye 6ne ¢ikarilmaktadir. O,
bir mezhebe baglanarak onun tiim azimet ve ruhsat hitkiimleri ile amel etmeye,
Hz. Peygamber disinda bir kimsenin biitiin emir ve nehiylerine itaatin icmaya

110

muhalif olmasi sebebiyle kargi ¢tkmaktadir.

Yukarida ifade edildigi tizere, intikal konusunda bir takim sartlarin ileri sii-
rilmesinin temelinde, mukallidlerin mutesahil bir tavirla hareket etmelerinin
engellenmesi distincesi yatmaktadir. Seffarini bu gayeyle &mmi i¢in ruhsat hii-
kiimleri ile amel etmenin haram oldugunu sdylemekte ve intikéale cevaz verilmesi
halinde onlarin mezheplerin tespit ettikleri ruhsat hiikiimleri ile amel ederek di-
ger hitkiimleri terk edeceklerine dikkati ¢ekmektedir."! Onun da belirttigi iizere
mezheplerin verdikleri hiikiimlerden kolay olanlar tercih ederek (ittibau’r-ruhas)
yapilacak bir intikal islemi fasiklikla es deger kabul edilmektedir.'”* Siileymén
et-Teymi (6. 143/760), Yahya el-Kattan (6. 198/813), Ahmed b. Hanbel'"* ve Ebti
Ya‘la el-Ferra', ibnii'n-Neccar''?, ibn Hazm ve Satibi gibi isimler sadece ruhsat
hitkiimleri ile amele karg1 ¢ikmaktadirlar.'' Ibn Abdilber alimlerin sadece ruh-
sat hitkiimleri ile amel edilmeyecegi konusunda goriis birligine vardigini ve buna
muhalefet eden bir kigiye ulagamadigini soyler."” Ibni’'n-Neccar bu konuda icma
oldugunu belirten Ibn Abdilbere dayanmakta ayrica Ahmed b. Hanbelden sadece
ruhsat hitkiimleri ile amel eden kimselerin fasik sayilacagina dair bir goriis naklet-
mektedir.""® Sevkaninin de bu anlayis1 keskin bir dille elestirdigi goriilir.'”

Ruhsat hiikiimleri ile amel edilmemesi sarti ile intikal yapilabilecegi goriisiine
meyleden isimler arasinda $afii fakihi Zekeriyya el-Ensari'?’, Ebt Bekir b. Mu-
hammed Satta ed-Dimyati ve Hanbeli ustil limi Merdavi sayilabilir. Dimyati, Ibn
Hacer’in de bu gériigte oldugunu séyler. Ibn Hacer ruhsat hiikiimleri ile amel etme
saikiyle hareket eden ammileri fasiklikla itham etmekte, Remli ise onlar1 sadece
glinahkédr saymaktadir. Telfikin temelinde ruhsatlar ile amel diisiincesi yattigin-
dan Dimyati, bu sarti telfik yapmamak olarak da ta‘yin etmistir.'* Merdavi ruhsat

V, 556.

110 Seffarini, Levmadiii’l-enviri’l-behiyye, 11, 465.

111 Ornegin bkz. bn Hamdan, Sifatii’l-fetva ve'l-miifti, s. 72; Seffarini, Levmaiii’l-envari’l-behiyye, 11, 466.

112 Zerkesi, el-Bahru’l-muhit, VI, 325-326; Ibn Miiflih el-Makdisi, Ebti Abdillah Muhammed b. Muhammed,
Usiliil-fikh, (Riyad: Mektebetil-Ubeykan, 1999), 1V, 1562-1564; Hafnavi, Tabsiriin-niicebd, s. 285-286;
Elbani, Umdetii’t-tahkik, s. 194; Galis, Islamda Kolaylastirma Ilkesi, s. 222-223.

113 Al-u Ibn Teymiyye, el-Miisevvede, 11, 929-931; Merdavi, el-insaf, X1, 196; Seffarini, Levmaiii’l-enviri’l-behiyye,
11, 466.

114 Seffarini, Levmaiii'l-envari’l-behiyye, 11, 466.

115 Ibnii'n-Neccar, Serhu’l-Kevkebi'l-miinir, IV, 577-580.

116 Galss, Islamda Kolaylastirma Ilkesi, s. 222-224.

117 Ibn Abdilber, Ebt Omer Cemaleddin Yusaf b. Abdillah, Camiu beyanil-ilm ve fazlihi, (Demmam: Daru Ibni’l-
Cevzi, 1994), I1, 927; Merdavi, el-Insaf, X1, 196; Seffarini, Levmaiii’l-envari’l-behiyye, 11, 466.

118 Ibniin-Neccar, Muhammed b. Ahmed, Serhu’l-Kevkebi’l-miinir, (Riyad: Mektebetii'l-Ubeykan, 1993), IV, 577-
580.

119 Sevkani, Ebti Abdillah Muhammed b. Ali, frsadii’l-fuhiil, (Riyad: Daru’l-Fazile, 2000), I1, 1109.

120 Zekeriyya el-Ensari, Gayetii'l-vusil, s. 161.

121 Dimyati, Ianetii’t-talibin, IV, 219-220.
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hiikiimleri ile amel etmeyi haram saymakta ve bunu bir zindiklik alameti kabul
etmektedir. Merdavi, Ahmed b. Hanbel basta olmak iizere gok sayida ismin bu fa-
aliyeti fasiklik olarak degerlendirdigine dikkati ¢eker.'”> Merdavinin mezhep ige-
risinde Ibn Teymiyye'nin izinden gittigi anlagilmaktadir. Ibn Teymiyye, amminin
sadece ruhsat hiikiimlerini alma diisiincesiyle hareket etmedigi stirece intikal yap-
masini miimkiin goriir ve diinyevi bir kazang elde etme saikiyle degil de dini bir

gayeyle intikél yapan kimselerin sevap kazanacagini kabul eder.'®

Mukallidin amelini dikkate almayan isimler arasinda temayiiz eden Izziiddin
b. Abdisselam, intikale konu olan meselenin dinin temel kaynaklarina muhalefe-
tini dikkate alarak temelde intikalin nakzedilmeyecek tiirdeki hitkiimlerde caiz
oldugunu savunur. Zira nakzedilmesi gereken hiikiimler batil sayilir ve bu tiir hii-
kiimler ile intikél yoluyla amel edilemez. Siirtinbiilalinin'** de isaret ettigi iizere
[zziddin b. Abdisselam intikal yapabilmek icin, ayrica, goriiglerin dayandiklari,
delillerin birbirine yakin derece kuvvetli olmasi gerektigini belirtir.'*® Yukarida arz
edilen isimlerin aksine Izziiddin b. Abdisselam, goriislerin dayanaklarindan biri-
nin daha kuvvetli olmasi sart1 yerine bu sart1 zikretmistir. Onun delili daha giiglii
olan goriisle ameli savundugu icin, deliller arasinda bir denkligin bulunmas: ha-
linde insanlarin intikél yapmakta muhayyer olduklarini belirtme gayesiyle bu sart1
zikrettigi anlagilmaktadir. {zziiddin b. Abdisselam icmaya, kiilli ilkelere (kavdid),
te'vile muhtemel olmayan nassa ve celi kiyasa muhalefet ettigi hallerde bir kadinin
hiitkmiiniin nakzedilecegini sdyleyerek intikél yapilacak hiikiimlerin sinirlarini ¢i-
zer. Karafi de Izziiddin b. Abdisselam’in izinden giderek bu goriisii benimsemekte
ve ictihadi meselelere dayali olarak kadinin hitkmiiniin nakzolunmayacagina dik-
kati cekmektedir.'?

Intikal konusunda Izziiddin b. Abdisselam’in tesirinde kalan isimlerden
biri Sah Veliyyullab'tir. Modern dénemin arifesi sayilan 18. yiizyilda Islam cog-
rafyasinin farkli bolgelerinde ortaya ¢ikan ihya hareketlerinden biri olarak $ah
Veliyyullah’in ihya diistincesinde intikal merkezi bir neme sahiptir. Mezhep gele-
negiicerisinde kalarak ictihada vurgu yapan $ah Veliyyullah'in fikih ilmi zeminin-
deki ihya diisiincesi, Hanefi ve Safii mezheplerini tek bir mezhep haline getirmeye
calisma faaliyeti tizerinde temerkiiz eder. S6z konusu ihya projesini gerceklestir-
mek i¢in Sah Veliyullah, intikal kavramini, goriislerini fikih ustlii zemininde te-
mellendirebilecegi miisait bir alan olarak gormiistiir. $Sah Veliyyullah gelistirdigi
intisap anlaysi cercevesinde mukallidin tiim meselelerde mezhebinin goriisleriyle
amel etmesini zorunlu saymamaktadir. Sahih hadisle amele yaptig1 vurgu bagla-

122 Merdavi, et-Tahbir serhu’t-Tahrir, VIII, 4090-4093.

123 Al-u Ibn Teymiyye, el-Miisevvede fi usili’l-fikh, (Riyad: Daru’l-Fazile, 2001), 11, 921, 929-930.
124 Siiriinbalali, “el-‘kdiw]-ferid” s. 714.

125 Izziiddin b. Abdisselam, el-Kavaidii'l-kiibra, 11, 274.

126 Karafi, Nefaisu’l-usiil, IX, 3846, 3911-3912, 3964; a.gmlf., Serhu Tenkihi’l-fusul, s. 339.
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minda $ah Veliyyullah, mukallidin sahih hadisle amel eden mezhebin goriisiine
uymasint intikal kavramu ile ifade eder. O, mukallidin dogrudan hadis ile amel
etmesini degil, bu hadisler ile amel eden mezhebi taklid etmesini savunmaktadir.'”

Fikih ustli eserlerinde mezhepte intikal konusu, mukallidi merkeze alarak
tartigilmakla birlikte, Sah Veliyyullah bu konuyu fetvada miictehid (mezhepte mii-
tebahhir) fakih ve mukallid cihetinden iki farkl: baglamda incelemektedir. Intikal
konusunu bilhassa fetvada miictehid fakihler cihetinden incelemesi onun, done-
mindeki Hanefi fikih alimlerini bu seviyede gormesinin bir tezahiirtidiir.'*® Sah
Veliyyullah mezhepte intikal i¢in temelde tek sart bulundugunu kabul eder. Bu
sart kadinin verdigi hitkmiin bozulamayacagi meselelerde intikélin caiz oldugu-
dur.'” Tasrih etmese de bu sart1 Izziiddin b. Abdisselim'dan tevariis etmistir.'** Sah
Veliyyullah fetvada miictehidin sahih hadisle amel ettigi neticesine vardigi mutlak
miictehidi, o meselede intikal yaparak taklid edebilecegi goriisiindedir. Bir miic-
tehidin sahih bir hadise muhalefet etmesi durumunda ise ictihadinin nakzedile-
cegini soylemektedir."*! Huccetullahi’l-baligada bu sart ile birlikte fakihin her iki
mezhebin delillerini bilmesi ve imamlarindan birinin ictihadinin kendisinin amel
ettigi yonde olmamasi sartlarinin da zikredildigi goriiliir. Intikal edilecek gorii-
stin mezhep igerisinde mevcut olmasi halinde, bunun intikal degil bir mezhep ici
tercih faaliyeti olacagini diistindiigiinden onun zikredilen son sart1 ileri siirdiigii

anlagilmaktadir.'*

Sah Veliyyullah intikal meselesini mukallid cihetinden de mevzu etmektedir.
Mukallidin intikalinin caiz olmasi icin Sah Veliyyullah onun biitiin meselelerde
yahut bir meselede imamini taklid etmeye kesin karar vermemis olmasi gerek-
tigini ileri stirer. Mukallidin kesin bir karara varmaksizin muayyen bir meselede
baska bir miictehidin goriigityle amel etmesi ona gore caizdir. Bu durumun taklid
ettigi imama itaatsizlik sayllmayacagini, zira taklid ettigi diger imamin o meselede
onun imami haline gelecegini séylemektedir. Mukallidin kesin bir karara varma-
st durumunda ise $ah Veliyyullah imaminin goriisiine muhalefet edemeyecegini
kabul eder ve bunu itaatsizlik (ma'siyet) sayar.'** Mukallidin kesin bir karar verme-
sini bir kistas olarak dikkate alan Sah Veliyyullah, bu kararin mezhep imaminin
hi¢ hata etmeyecek derecede alim bir kimse oldugu diistincesine dayanmasini ise
elestirmektedir. Taassup olarak gordiigii bu diisiinceyi Sah Veliyyullah taklidin ha-
ram saydig tiirii igerisinde degerlendirir.'** Sah Veliyyullah intikal konusundaki

127 Genis bilgi i¢in bkz. Aydin, Sah Veliyyullah ed-Dihlevi, s. 155-266.

128 Sah Veliyyullah, et-Tefhimatii’l-Ilahiyye, 1, 206.

129 Sah Veliyyullah, fkdii'l-cid, s. 37-39.

130 Karafi, Nefaisu’l-usitl, IX, 3964. Sah Veliyyullah Ikdii’l-cid’inin baska bir boliimiinde bu goriisii dogrudan
Izziiddin b. Abdisselaima dayandirarak nakletmektedir. $ah Veliyyullah, fkdii’l-cid, s. 18-19.

131 Sah Veliyyullah, Ikdii’l-cid, s. 10-11, 20.

132 Sah Veliyyullah, Huccetullahi’l-baliga, 1, 514.

133 Sah Veliyyullah, Ikdiil-cid, s. 42.

134 Sah Veliyyullah, Ikdii'l-cid, s. 43.
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yaklasimiyla, Hint alt kitasindaki Hanefi fikih alimlerini kastederek dénemindeki
fakihlerden ayrildig: kanaatindedir.'*

Intikal meselesini yukarida arz edilen sartlar cercevesinde degil de intikal edi-
lecek meselenin hitkmii cihetinden tartisan isimler ise amminin vacip hitkmiin-
deki bir goriis ile amel ettikten sonra bu konuda miibah hitkmiindeki bir goriisii
benimseyemeyecegini savunmaktadir. Onlara gore yasaklik hitkmii terk edilerek
ayn1 meselede miibahlik bildiren bir hiikiimle intikal yoluyla amel edilebilir. Safii
mezhebi miintesibi bir imminin nikahta velinin iznine bagvurulmamasi konusun-
da Hanefi mezhebinin goriisiiyle amel etmesi bu duruma bir érnektir. Zerkesinin
isimlerini vermedigi bu goriisii savunan alimler Amminin bir goriisti 6nceden tak-
lid etmis yahut da terk etmis olmasinin, o meselenin miibah sayilmasi iizerinde bir
tesirinin bulunmadigini kabul etmektedir.'*

Fikih alimlerinin intikal konusundaki yaklagimlari ictihadda hata-isabet ko-
nusundaki temayiilleri ile irtibathdir. Fikhi bir meselede Allah katinda muayyen
bir dogrunun bulundugunu savunarak muhattie gortisiinti benimseyen alimlerin
bir kismi yukarida goriildiigii tizere intikal yapabilmek i¢in goriisii alinacak miic-
tehidin daha faziletli ve bilgili olmas1 yahut da daha kuvvetli bir delile dayanmasi
gerektigini ileri sirmislerdir.”®” Mamafih muhattie goriisiinii benimseyen fakih-
lerin hepsinin bu sartlari ileri siirdiigiinii séylemek miimkiin degildir. Bilhassa
musavvibe goriisiinii savunan fikih alimleri cihetinden bir mezhebi taklid eden
yahut da etmeyen mukallidin istedigi miictehidin ve mezhebin goriisii ile amel
edebilecegi diisiincesinin temellendirilebilecegi sdylenebilir.'**

IV. Siiriinbiilali’nin El-‘Tkdii’l-Ferid’i Cergevesinde Intikal Anlayis1

Tam ad1 Ebt’l-Thlas Hasan b. Ammar b. Ali el-Misri olan Siiriinbiilali (6.
1069/1659) miiteahhirtin dénemi Hanefi fikih alimleri icerisinde 6ne ¢ikan bir
isimdir."*® Onun 1046/1636'* yilinda kaleme aldig: el- Tkdii'I-ferid'i intikal ve telfik
konularina dair sdhret bulan miistakil calismalardan biridir. Intikali savunan ve
telfike siddetle karsi ¢ikan Siirtinbiilalnin bu kavramlara bakigint mezkdr risalesi
cercevesinde incelemek intikédl kavraminin sinirlarinin ta‘yin edilmesi cihetinden
isbetli olacaktir. Zira Siirtinbiilali, intikal tartigmalarinin tarihi serencdminda
Amidi ve Ibni'l-Hécib gibi erken dénemde bu tartigmaya katilan isimlerin intikal
tasavvurlarinin takipgileri tarafindan yanlis anlasildigini ve yorumlandigini di-
sinmektedir.

135 Sah Veliyyullah, et-Tefhimatii’l-Ilahiyye, 1, 207.

136 Zerkesi, el-Bahru’l-muhit, V1, 324.

137 Telkenaroglu, M. Rahmi, Ictihadda Isabet ve Hata Meselesi, (Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 2010), s.
228.

138 Ibn Hamdan, Sifatii’l-fetva ve'l-miifti, s. 71; Merdavi, el-Insaf, XI, 195.

139 Topal, Sevket, “Siiriinbiilali”, DIA, XXXIX, 274-275.

140 Siiriinbiilali, “el-Tkdit’l-ferid’, s. 723.
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Mukallidin bir mezhebin goriisiiyle amel ettikten sonra da bagka bir mezhep
imaminin goriisiine uyabilecegini savunan Siiriinbiilali, bir mezhebi iltizamin ki-
siyi ilzam etmedigi kanaatindedir. Buna gore kanin abdesti bozmas1 konusunda
daha 6nce Hanefi mezhebini taklid eden bir kimse sonrasinda Malik’in goériisiine
uyabilir. Stiréinbiilalinin farkli mezheplerin hiikiimleri ile amel etme konusunda-
ki temel vurgusu telfik yapmaktan kaginmaya yoneliktir.'*! Stirtinbiilali intikal ile
telfik kavramlarini tefrik etmeye yonelik yogun bir mesai harcamaktadir. Mez-
hepler arasinda intikalin bir tiir telfik olarak degerlendirilemeyecegini savunan
Stirtinbiilali intikali taklide dair bir fikhi faaliyet olarak gérmekte iken telfiki tak-
lid ve intisabin disarisinda tutmaktadir. Onun intikal konusundaki yaklagimindan
hareketle bir takim meselelerde intikal yapan mukallidi, miintesibi oldugu mezhe-
bin intisap ¢ercevesi igerisinde degerlendirdigi séylenebilir.'**

Salahiiddin el-‘Alatden' iktibasta bulunarak Siirtinbilali fikih alimlerinin
mukallidin bir meselede mezhebinin hilafina olan bir goriise uyabilecegini kabul
ettiklerini belirtir. ona gére mezhebe muhalif goriisler ile mukallidin heniiz amel
etmedigi degil bizatihi amel etmis oldugu goriisler kastedilmektedir. Stirtinbilali
goriisiinii Ibniv’l-Hiimam’a dayandirarak intikilin mevzuunun mukallidin taklid
ettigi ve amel ettigi meseleler oldugunu soyler. Mukallidin amel ettigi bir mesele-
de bagka bir imamu taklid edemeyecegi goriisii kendisine izéfe edilen kimselerin
sz konusu yaklagimlarinin Siirtinbilali isabetli olarak anlagilmadig kanaatinde-
dir. Bu kimseler amel edilen konularda intikile mutlak olarak karsi ¢ikmamak-
tadir. Aksine onlar taklid edilen hitkmin tesirinin (eser) halen mevcut olmasi
halinde bagka bir mezhep imaminin goriisiiyle amele cevaz vermemektedir. Zira
intikal konusundaki yasak ona gore bizatihi amel edilen mesele hakkindadir, fikih
alimleri her zaman ve zeminde bu meselede intikal yapilamayacagini kastetme-
mektedir. Ayni mesele ile yeniden kargilagilmas: durumunda amel edilen goriisiin
tesirinin devam ettigini sdylemek séz konusu degildir."** Stiriinbiilali goriisiini
Nevevinin Minhdcii’t-talibin’ine yazilan serhler olan Ibn Hacer el-Heyteminin
(6. 974/1567) Tuhfetii’l-muhtdc bi serhi’l-Minhdc1'* ve Safii fakihi Semseddin er-
Remlinin (6. 1004/1596) Nihayetii’l-muhtdc ila serhi’l-Minhdcina'*® dayandirir.
Bu isimlere gore Amidi ve Ibni’l-Hacib, intiklin bizatihi taklid edilen meselede
yapilamayacagini kastetmektedir. Onlarin goriisleri bu yonde yorumlanmalidir.'’

141 Siiriinbiilali, “el-Tkdirl-ferid”, s. 690-692, 700, 708-710.

142 Siiriinbiilali, “el-‘Tkdiv’l-ferid”, s. 707-708.

143 Emir Padisah, Salahiiddin el-‘Aldi’'nin yukarida arz edilen goriisiine eserinde yer vermektedir. Siiriinbiilalinin
kaynaklari arasinda yer alan Emir Padisah'in eseri kanaliyla onun goriisiine ulastig1 anlagilmaktadir. Bkz. Emir
Padisah, Teysiru’t-Tahrir, IV, 253.

144 Siiriinbilali, “el-Tkdirl-ferid?, s. 718.

145 Ibn Hacer el-Heytemi, Tuhfetii’l-muhtac, X, 112.

146 Semseddin er-Remli, Nihdyetii’l-muhtdc, 1, 47.

147 Siiriinbiilali, “el-‘Tkdi’l-ferid”, s. 691-694, 699, 701.
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Siirtinbiilal’ye gore Ibniv’l-Hiimam’in ifadeleri de bu baglamda anlagiimalidir.'**

Surtinbilali, Halid el-Ezherinin Serhu Cem’l-cevami®i gibi ¢aliymalarda
Ibniv’l-Hacib'in dile getirmedigi goriislerin ona izafe edildiginden bahseder. Mu-
kallidin amel ettigi bir gortsii terk edemeyecegi hususunda icma bulundugu yo-
niindeki tespit mezkar eserde Ibni'l-Hacibe izafe edilmistir. Taciiddin es-Siibki
Cemw’l-cevami®inde bu goriisten bahsetmez.'® Amel edilen konularda intikéli
miimkiin gérmeyen isimler, bizatihi amel edilen meseleyi (‘ayn) kastetmektedir.
Aksine Halid el-Ezheri gibi isimler ise amel edilmeyecegine yonelik ifadeyi mutlak
bir ifade olarak yorumlamislardir.'

Intikal konusundaki yaklagimini Siiriinbiilali, EbG Yustf’un uygulamas ile
desteklemektedir. el-Fetdva’l-Bezzdziyyeden yapti: iktibasa gore Ebti Yustf, bir
hamamda gustil abdesti alarak insanlara Cuma namazi kildirmistir. Namaz bittik-
ten sonra hamamin su kuyusunda 6lii bir fare bulundugu kendisine haber veril-
mis, Ebt Yustf bunun {izerine kulleteyn miktarindaki suyu necis gérmeyen Ehl-i
Medinenin goriisii ile bu hususta amel ettigini sdylemistir. Fiilin eserinin mevcut
olmast halinde 6rnegin Imam MaliK'in yukarida arz edilen goriisiinii taklid edip
abdestin bozulmadigina hitkmedilmesi durumunda $iiriinbiilali'ye gore bu kimse
ayni zamanda abdestin bozulmasi konusunda Ebti Hanife’yi taklid edemez. Zira
ayn1 meselede farkli mezheplerin goriislerinin birlestirilmesi yoluyla miirekkep
bir hitkme ulagmak telfiktir. Ulasilan bu hitkiim imamlardan hi¢birinin gorisi
degildir.””' Siirtinbiilalinin bu konudaki temel dayanaklarindan bir digeri Medine
tarihi hakkindaki eserleri ile taninan Eb#’l-Hasan Nureddin es-Serif Ali b. Ab-
dillah es-Semhtidi es-Safitdir (6. 911/1506)."%* Siiriinbiilalinin eseri ile benzer bir
ismi tastyan el-Tkdii'l-ferid fi ahkami’t-taklid’inde Semh(di intikilin amel edilen
konularda yapilamayacagini sdylemekte ve bu hitkmiin ayni cinsteki diger mesele-

lere tesmil edilemeyecegini ileri stirmektedir.'>*

Fikih alimlerinin ileri stirditkleri amel sartinin nasil anlagilmas: gerektigi hu-
susunda Siirtinbiilali sonrasinda mesai sarf eden isimlerden biri $ah Veliyyullah'tir.
Sah Veliyyullah mukallidin taklid ettigi hususlarda riicu edemeyecegi sartinin
farkli bigimlerde yorumlandig: tespitini yapar. Ona gore en isabetli yaklagim mu-
kallidin bizatihi amel ettigi muayyen meselelerden geri donemeyecegini savunan-
lara aittir. Sah Veliyyullah ismini zikretmeden eserinde Stirtinbiilalinin goriigtina'**
iktibas etmistir. Mukallidin amel ettigi konuda (ayn1 “cins’ten olan meselelerde)
bir daha bagka bir mezhebe uyamayacagi yoniinde mezkiir ifadenin yorumlanma-

148 Siiriinbiilali, “el-Tkdi’l-ferid” s. 718-719.

149 Bkz. Taciiddin es-Siibki, Cemu’l-cevami’, s. 123.

150 Siiriinbiilali, “el-Tkdi’l-ferid”, s. 694-695.

151 Siiriinbiilali, “el-Tkdi’l-ferid”, s. 699-702, 718-720.

152 Kiigiikagct, Mustafa Sabri, “Semhdi”, DIA, XXXVT, 489.
153 Siiriinbiilali, “el-Tkdii’l-ferid”, s. 695-696.

154 Siiriinbiilali, “el-Tkdit’l-ferid’, s. 691.

34

Sirnak Universitesi
ilahiyat Fakiiltesi

Dergisi



sina ise Sah Veliyyullah karsi ¢ikar. Zira bu konuda alimler arasinda bir ittifak yok-
tur ve selef alimleri amel ettikleri meselelerde zaman zaman mezheplerine muhalif

gortuslere de uymuglardir.'*

Sonug¢

Mezheplerin istikrara kavugmasinin ve bunun neticesi olarak ortaya ¢ikan bir
mezhebe intisap diisiincesinin dogurdugu tartismalardan biri mezhepler arasinda
intikal meselesidir. Mukallidin bir meselede baska bir mezhep imaminin goriisiine
uymasini ifade eden intikal kavrami, ammi-mezhep iligkisinin sinirlarini ta‘yin
hususunda 6nemli bir yere sahiptir. Fakihlerin bir mezhebe mensubiyete ¢izdikle-
ri sinirlar onlarin intikale cevaz verilip verilmeyecegi konusundaki yaklagimlarin-
da belirleyici olmustur.

Intikal tek bir meselede gerceklestiginden iki farkli goriisiin bir ayara getiril-
mesi ile miirekkep bir hitkiim olusturmay: ifade eden telfikten ayrilmaktadir. Zira
telfik neticesinde mezhep imamlarindan higbiri tarafindan savunulmayan bir go-
riige ulasilmaktadir. Bu sebeple telfik bir miictehidin taklid edilmesi baglaminda
degerlendirilmemektedir. Aksine intikél ise taklid kavraminin sinirlar icerisin-
de kalmaktadir. Bir meselede farkli mezheplerin goriisleri ile ayn: zamanda amel
edilmiyor ve ikinci goriis ile amel edilirken birinci goriisteki hitkmiin etkisi halen
devam etmiyor ise telfikten s6z edilemez. Fikhi faaliyet tarzi bakimindan intikal
ile mezheplerin ruhsat hitkiimleri ile amel etmeyi ifade eden ittibau’r-ruhas kav-
ramlar1 benzerlik arz eder. Her iki anlayisin temelinde bir meselede farkli mezhep-
lerin hitkiimlerinden yararlanma diisiincesi yatar. Intikale cevaz veren alimler dini
hafife alip sadece ruhsat hiikiimleri ile amel etme gayesiyle intikal yapilamayacagi-
n1 savunarak bu kavramu ittibAu’r-ruhastan ayirmaktadir. Intikal, telfik ve ittibau’r-
ruhas kavramlarinin ortak 6zelligi ise intisabin alaninin muayyen bir mezheple
smirli olmadig ditsiincesine dayanmalaridir.

Intikal kavrami temelinde fikih alimleri bir mezhebe intisabin anlamini
tartismaktadir. Mukallidin hak olduguna inanarak bir mezhebe intisap ettigini
ileri stiren alimler, yalnizca taklid edilen mezhebin hitkiimleri ile amel edilme-
sini iltizdmin dogurdugu vefa gosterilmesi gereken bir bor¢ olarak gérmiislerdir.
Amminin taklid ettigi mezhebi isabetli, digerlerini ise hatali kabul etmesi gerek-
tigini soyleyerek sozii edilen isimler goriislerini ictihadda hata-isabet tartigmalar:
cercevesinde fikih ustlii zemininde temellendirmektedir. Bu yaklagimin temsil-
cileri igerisinde intikal yapan kimseye tazir cezasi uygulanmas: gerektigini ileri
stiren isimlere de ulagilabilmektedir.

Intikali savunan fikih alimleri ise intikale mutlak olarak cevaz verenler ve
bu konuda bir takim sartlar ileri siirenler olarak ikiye ayrilmaktadir. Sozii edilen

155 Sah Veliyyullah, Ikdii'l-cid, s. 38.
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sartlar ileri siiren isimleri a. mukallidin taklid etmedigi bir meselede baska bir
mezhebin goriisiine uyabilecegini kabul edenler, b. mukallidin amelini dikkate al-
maksizin bir takim sartlar ileri stirenler olarak ikiye tefrik etmek miimkiindiir.
Amel kriteri ¢ok sayida fikih alimi tarafindan kabul gérmiis ve mukallidin inti-
sap ettigi mezhebin goriisiiyle amel ettikten sonra o goriisii terk edemeyecegi ileri
strtilmistiir. Mamafih bu sarti ileri siiren fikih 4limlerinin amel edilen konular1
intikilin mevzuu digarisinda m1 biraktiklar: yoksa bizatihi amel edilen mesele-
de mi intikale cevaz vermedikleri tartisma konusu olmustur. Intikal konusundaki
tartismanin amminin amel ettigi hiikiimlerde intikal yapmas: tizerinde odaklan-
dig1 séylenebilir. Mukallidin amel ettigi bir mesele ile yeniden karsilasmasi ha-
linde bagka bir mezhebe uyamayacagini savunan isimlere ulagilabilmektedir. Bu
anlayisa karsi ¢ikan alimler ise amel sart1 ile bizatihi amel edilen muayyen mesele-
nin kastedildigini diisinmektedir. Onlara gére mukallidin farkli bir zamanda ayni
meselede intikal yapmas1 miimkiindiir. S6zii edilen ikinci yaklasimin énde gelen
temsilcilerinden biri Siirtinbiilali olmustur. Siiriinbiilali el- Tkdii’l-ferid’ini taklid
edilen meselelerde de intikél yapilabilecegi goriisiinii temellendirmek {izere kale-
me almistir.

Mukallidin amelini dikkate almayan fikih alimleri ise bir takim farkl sartlar
ileri siirerek intikalin alanini sinirlandirmaya ¢aligmaktadir. Hitkiimlerin icmaya
muhalefet edecek bicimde bir araya getirilmemesi, kisinin taklid ettigi miictehidin
tstiin olduguna inanmasi, goriislerin dayandiklar: delillerin birbirine yakin de-
recede kuvvetli olmasi, intikalin mezheplerin ruhsat hitkiimlerinden yararlanma
gayesiyle yapilmamast, fakihin her iki mezhebin delillerini bilmesi, intisap edilen
mezhebin imamlarindan birinin intikal edilecek gériisii savunmamasi gibi farkl
sartlarin bu konuda benimsendigi goriiliir. Kddinin hitkmiiniin nakzedilmeyece-
gi meselelerde intikal yapilabilecegi sart1 [zziiddin b. Abdisselam tarafindan ileri
stiriilmiis ve ardindan $ah Veliyyullah gibi isimler tarafindan bu sart benimsen-
mistir. Mezhep imamlarindan birinin intikél edilecek goriisii savunmamast sartini
Sah Veliyyullah kabul etmistir. Intikal edilecek goriisitn mezhep igerisinde mevcut
olmasi halinde bunun intikél degil bir mezhep igi tercih faaliyeti olacagini di-
stindiiglinden bu sart1 ileri siirdiigii anlagilmaktadir. Sah Veliyyullah ihya projesi
baglaminda Hanefi ve $afii mezheplerini birlestirme diistincesini temellendirmek
tizere intikal kavrami tizerinde durmaktadir. Intikal konusunu Sah Veliyyullah fet-
vada miictehid ve mukallid olmak tizere iki farkli cihetten inceler. Onun fetvada
miictehidin sahih hadisle amel ettigi neticesine vardigr mutlak miictehidi, intikal
yaparak taklid edebilecegini savundugu goriiliir. Mukallidin ise intikél yapabilme-
si i¢in butiin meselelerde yahut bir meselede imamini taklid etmeye kesin karar
vermemis olmasi gerektigini ileri siirer. $ah Veliyyullah bu durumun taklid edilen
imama itaatsizlik sayllmayacagini, zira taklid ettigi diger imamin o meselede mu-
kallidin imami haline gelecegini sdylemektedir. Onun intikal diisiincesi, ilmi gev-
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resinin merkez simalarindan biri olan Ismail es-Sehid tarafindan taklidin tecezzisi
kavramu ile ifade edilmistir.

Muayyen meselelerde intikal yapilabilecegini savunan ¢ok sayida fikih alimine
ulagsmak miimkiindiir. Aksine alimler arasinda Hint alt kitasi 6rneginde oldugu
tizere bir meselede bile bagka bir mezhebin goriisiiyle amel eden mukallidi iltizdm
ettigi mezhebe miintesip gérmeyen bir yaklagimin da zuhtr ettigi anlasilmaktadir.
Tek bir mezhebe baglanma diisiincesinin toplumda istikrar ve uygulama kolaylig:
saglamasi ve hukuk giivenligi acisindan dnemine dikkat cekilmektedir. Bir toplum
icinde yasayan bireylere ayn1 zaman ve sartlar icerisinde bir meselede farkli hii-
kiimlerin tatbik edilmesinin ¢esitli sakincalar doguracag: ve kargasaya sebebiyet
verebilecegi soylenebilir. Fakat 6te yandan bir mezhebin ictihadlarinin diger bir
mezhebin ictihadlarina gére daha iistiin oldugunu gosterecek bir kistas ise mevcut
degildir.
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