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Oz: Modern XXI. yiizyilin baslarinda diinyanin karsilastigr en 6nemli kriz, ekolojik krizdir.
Bu krizi onleyecek ¢arelerden biri ise siirdiiriilebilirliktir. 2000’lerde ortaya atilan, pek ¢ok
makalede ozellikle isletme alanimin makalelerinde goz kamagstirici bir bashk olarak yer alan
siirdiiriilebilirlik kavrami, bu makalenin konusunu teskil etmektedir. Her ne kadar icerdigi
anlam “zararsiz”, hatta “yararly” gibi goriinse de, ashinda stirdiiriilebilirligin tiiketim ve medya
yoluyla verili toplumsal sistemin kendini yeniden iiretecek toplumsal kosullar: yarattigi, cevreyi
korumaya doniik gibi goriinen anlamimin ise kapitalizmin bu yoniinii mistifiye ettigi ortaya
¢tkmaktadir. Bu goriisten hareketle bu yazi, siirdiirebilirlik nosyonunun ortaya ¢ikmasina
neden olan ve siirdiiriilebilirligi ortaya ¢ikaran tiiketim ile tiiketimde medyanin oynadigi rolii
elestirel bir perspektiften tartismaktadr.
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Giris

XXT. yiizyilin baslarinda diinyanin karsilastig1 en 6nemli kriz, ekolojik krizdir ve ve
bu krizi dnleyecek carelerden biri de siirdiiriilebilirliktir. Bu nedenle, siirdiiriilebi-
lirlik olgusu 1990l yillarin bagindan itibaren Bati literatiiriinde pek ¢ok baglamda
tartigtlmaktadir. Insanin tarim devriminden, hatta éncesinden itibaren gevresini tii-
keten bir varlik oldugundan hareket eden ve bu durumun giiniimiiz toplumlarinda
yasattig1 olumsuzluklar1 en aza indirgemeye calisan siirdiiriilebilirlik kavraminin
ortaya ¢ikisi, 1970’lerdeki ekolojik kriz ve Yesil Hareket'le baglantilandirilir. Bu do-
nemdeki ekolojik krizin en 6nemli nedeni, devletlerin bityiimesi ve kalkinmaci po-
litikalardir. Bagka deyisle, kapitalist tiretimin ve tiiketimin ihtiyaca dontistiiriilmesi,
ekolojik krizin kaynaginin en 6nemli nedenidir.

Iste ekolojik krize bir ¢are olarak onerilen siirdiiriilebilirlik, siirdiiriilebilir bir gele-
cek vaat eder. 2000’lerde ortaya atilan, pek ¢ok makalede 6zellikle isletme alaninin
makalelerinde g6z kamastirici bir baslik olarak yer alan siirdiiriilebilirlik kavrami, bu
makalenin konusunu teskil etmektedir. Glintimiizde ise hemen her yerde rastladig-
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miz slirdiiriilebilirlik kavrami ve icerdigi anlam “zararsiz”, hatta “yararli” gibi goriin-
se de dikkatle incelendiginde siirdiiriilebilirligin ve tiiketim ve medya yoluyla verili
toplumsal sistemin kendini yeniden iiretecek toplumsal kosullar: yarattig1 ve boyle-
likle ¢cevreye doniik gibi goriinen anlaminin mistifiye edildigi ortaya ¢ikmaktadir. Bu
goriisten hareketle bu yazy, siirdiirebilirlik nosyonunun ortaya ¢ikmasina neden olan
ve slirdiiriilebilirligi ortaya ¢ikaran titketim ile tiikketimde medyanin oynadig: roli
elestirel bir perspektiften tartigmaktadir.

Surdurulebilirlik

Dogal sistemlerin uyum iginde kalmasi i¢in ekolojinin ihtiyaglarini tiretebilmesi fik-
rinden yola ¢ikan siirdiiriilebilirlik kavrami, modern yagsami devam ettirebilmek i¢in
dogal kaynaklar1 kullanan uygarligin, etrafindaki dogal diinyayla nasil uyum iginde
yasayacagl lizerine odaklanir. Giiniimiizde, modern tiiketici ve kentsel toplum her
giin pek ¢ok dogal kaynag1 somiiriir. Bir dnceki yila gére, %40 daha fazla kaynag:
titketen giiniimiiz toplumlari i¢in stirdiiriilebilir gelisme, ¢ok biiyiik 6nem tagimak-
tadir. Bu nedenle, siirdiiriilebilirlik ve siirdiiriilebilir gelisme, ekonomik ve teknolo-
jik olarak ortaya atilan gereksinimler ile yasadigimiz ¢evrenin korunmasina doéniik
gereksinimler arasinda bir denge kurmaya calisir. Ornegin, kullandigimiz tiiketim
triinlerinin organik oldugunu gérmek, bizi rahatlatan bir duygudur.

[Than Tekeli, Siirdiiriilebilirlik Kavram: Uzerinde Irdelemeler' baslikli makalesinde,
stirdiiriilebilirlik kavraminin ilk olarak 1977'de Dennis Pirages’in Siirdiiriilebilir Top-
lum kitabinda giindeme geldigini, 1978 yilinda yayinlanan Dennis Hayes’in Stirdii-
riilebilir Topluma Dogru Ilk Adimlar: Onarimlar, Yeniden Kullanim, Geri Kazanim-
lar kitab ile kavramin giincel kullanima girdigini belirtmistir. Cevre hareketinde
merkezi bir konum kazanmasi kisaca Brundtland komisyonu diye bilinen, Diinya
Cevre ve Kalkinma Komisyonunun 1987 yilinda yayinlanan Ortak Gelecegimiz adli
raporu sonrasinda olmustur. Siirdiiriilebilirlik kavraminin evrensel bir ilke olarak
benimsenmesi ise 1992 yilinda Rioda toplanan Cevre ve Kalkinma Konferansryla
baslamstir. Stirdiiriilebilirlik, kiiresel bir ortaklik anlayis1 icinde gerceklestirilebile-
ceginden “Birlesmis Milletler Siirdiiriilebilir Kalkinma Komisyonu” kurulmustur.?

Boylelikle, kamuoyu kiiresel anlamda siirdiiriilebilirlik kavramiyla, Birlesmis Mil-
letler biinyesinde calisan Diinya Cevre ve Kalkinma Komisyonunun 1987 yilinda
yayimlamis oldugu Ortak Gelecegimiz adli rapor ile tanigmistir. Rapor siirdiiriilebi-
lirlik kavramini: “Insanlik; doganin gelecek kusaklarin gereksinimlerine cevap ver-
me yetenegini tehlikeye atmadan, giinliik ihtiyaclar1 temin ederek, kalkinmayi siir-
diiriilebilir kilma yetenegine sahiptir” seklinde tanimlamistir.’ 1987 yilindan itibaren
de stirdiiriilebilirlik kavramy, ¢evre i¢in kullaniligh hale getirilmis bir kavram olarak
ortaya ¢ikmistir. Bu amagla kurumlar tarafindan dogaya zarar vermeden insanligin
gelismesine katki veren pek ¢ok siirdiiriilebilirlik projeleri yapilmaktadir.

1 Ilhan Tekeli, “Siirdiiriilebilirlik Kavrami Uzerinde Irdelemeler”, Cevat Geraya Armagan, der., Muhterem Orhan,
Ankara: Miilkiyeliler Birligi Yayinlari, 2001.

2 Tekeli, “Suirdiiriilebilirlik Kavrami”, .729.

3 “Tarih Boyu Siirdiiriilebilirlik Kavram: ve Agiklamalarr’, erisim 20 Haziran, 2020, http://ekolojist.net/tarih-
boyu-surdurulebilirlik-kavrami-aciklamalari/.
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Ayrica, sirketler siirdiiriilebilirlik endeksi olusturmakta, siirdiiriilebilir kalkinma,
stirdiiriilebilir kalkinmada is diinyas: ve sanayi, stirdiiriilebilir kalkinmada bilgi ve
iletisim, biyogesitliligin korunmasi ve siirdiiriilebilir kalkinma, iklim degisikligi ve
stirdirilebilir kalkinma, yonetisim ve siirdiiriilebilir kalkinma olarak bir¢ok proje
karsimiza ¢ikmaktadir.* Doga adina ortaya ¢ikarilmig siirdiiriilebilirlik kavraminin
amaci, “dogadaki yoksullugu azaltmak’, “dogal kaynaklardan yararlanirken diinya-
daki esitligi saglamak’, “cevre dostu teknolojilerin ortaya ¢ikarilmasina zemin hazir-
lamak’, “niifus kontroliinii” saglamaktir. Stirdiiriilebilirlik sadece gevre konusuyla da
sinirli kalmamustir. 2005 yilinda Diinya Sosyal Gelisim Zirvesinde, siirdiiriilebilir
gelismenin ti¢ dnemli alanindan s6z edilmistir: ekonomik gelisme, sosyal gelisme,
gevresel koruma. Bu zirvedeki Brundtland Komisyonu, bu kavrami gelecek kusak-
larin ihtiyaglarini karsilamalarini tehlikeye atmadan, gliniimiiziin ihtiyaglarini kar-
silayabilen bir gelisme olarak tanimlamistir. Bagka deyisle, siirdiiriilebilirlik, yarini
bugiinden diisiinmektir.

Yukaridaki bilgilerden de anlagilacag gibi, siirdiiriilebilirlik doganin, ¢evrenin, do-
gal kaynaklarin bu duruma gelmesinde toplumsal sistemin kendisini disarida bira-
kan bir yaklagimdir. Insanligin dogayla olan etkilesimini uygarligin gelisimine da-
yandiran toplumsal ekoloji yaklasimindan yola ¢ikan Bookchin ise sugluyu sadece
teknolojiye ve niifus artisina indirgemenin kolayc1 bir ¢6ziim yolu oldugundan s6z
eder. Insanligin dogayla olan etkilesimini uygarligin gelisimine dayandiran Book-
chine gore, var olan ekolojik sorunlarin kaynag: koklesmis toplumsal sorunlardir.
Yani yaganan tiim ekolojik problemlerin temelinde, ekonomik, kiiltiirel etnik ya da
toplumsal cinsiyete dayali catigmalar bulunmaktadir. Petrol ya da niikleer sizintilari,
iklim degisikliklerini toplumsal sorunlardan ayirmak miimkiin degildir. Bu neden-
le, kapitalist toplumun yarattig1 toplumsal sonuglara deginmeden ekolojik sorunlari
¢ozmek miimkiin degildir. Ne yazik ki kar amach ticaret, sanayideki biiytime ve sii-
rekli ilerleme diisturlariyla islerligini stirdiiren kapitalizm ise sorunlarin kaynaginda
sadece teknolojiyi ya da niifus artigini bulmaktadir.’ Bagka deyisle, teknolojinin in-
sanin mi1 yoksa toplumsal sistemin mi yararina isledigi, verili sistemin, kapitalizmin
hi¢ de umurunda degildir.

Bilindigi gibi, Aydinlanma sonrasinin insan merkezli diisiincesi icinde gelisen mo-
dernite projesinin sagladig kiiltiirel birikim, sanayi devrimini gerceklestirmis, iire-
tim ve tiiketim hizini artirmistir. Bu donemin insan merkezli ahlaki, ekolojik sis-
temin insan disindaki 6gelerine salt aragsal olarak yaklasiimasini ve dogay1 sadece
insanlarin hazzini artirmanin, refahini gelistirmenin araglari ya da nesneleri olarak
degerlendirilmesini de beraberinde getirmistir. Bu durum niifus artisina, iiretim ve
tiiketimin daha 6nceki donemlerde goriilmedik bir hizla bityiimesine ve kiiresel eko-
lojik sistemin ¢ok ciddi tehtidlerle kars: karsiya kalmasina neden olmustur. Ekolojik
sistemin bu tiir ciddi tehlikelerle kars: karsiya kalmas: sonucunda, eko-sistem insa-
na, onu yok edebileceginin isaretlerini vermeye baglamistir. 1970’li yillardan sonra

4 “Tarih Boyu Siirdiiriilebilirlik Kavrami ve Agiklamalarr”.
5 Murray Bookchin, Toplumsal Ekolojinin Felsefesi, ¢ev., Rahmi G. Ogdﬁl, Istanbul: Stimer Yayincilik, 2017, s.9-
11.
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gelisen ¢evre hareketi ise bu durumun sonucunda ortaya ¢ikmaistir.® 1968’in sosyal
dayanigma, esitlik ve demokrasi degerlerine dayanan “litopyaci militanligr’, cevre ha-
reketinin de kokenini temsil etmis ve kendisinden sonraki pek ¢ok politik hareketi
onemli 6lciide etkilemistir.”

Yukarida da belirtildigi gibi, stirdiiriilebilirligin toplumsal bir yaklagimla ele alinma-
s1 savini One siiren bu yazi, diinyanin kaynaklarinin azalmasinda, siirdiiriilebilirlik
nosyonunun ortaya ¢ikmasinda siiphesiz en 6énemli nedenin tiiketim etkinligi ve tii-
ketim olanaklarindaki artis oldugundan yola ¢ikacaktir. Bu nedenle, titkketimin top-
lumsal rolii ve doniisiimii incelenmeden, siirdiiriilebilirlik ¢6ziimlerine inanmanin
da miimkiin olmadig: goriilecektir.

“Kiyametin Sinirinda” Tiiketim ve Medya

Sut Jhally, tiiketimin diinyaya verdigi zararlar konusundaki “Kiyametin Sinirinda
Reklamcilik™ baglikli ¢arpici makalesinde, kapitalist sistemde karin sermaye sahi-
bine donmesi ve degerin yeniden “para” bigiminde gerceklestirilmesi i¢in, metanin
tretildiginde dagitim, degistokus ve tiiketim dolasimina girmek zorunda oldugunu
belirtir. Bu dolasim, bir yerde kesintiye ugrarsa kapitalist sistem durgunlasabilir ve
¢Okebilir. Jhally bu nedenle, kapitalizmin hersey ugruna metalarin satilmasini sag-
lamak zorunda oldugunu belirtmektedir (Ornegin, koronaviriis salgininda ABDde
ekonomiyi 6ncelikli olarak diisiinen Trump ile New York Belediye Bagkani arasinda-
ki ¢ekisme). Bu nedenle kapitalizmin sorunu, kitle tiretimi ile ilgili degildir; ¢iinkii
bu, zaten sanayi kapitalizmi doneminde ¢oziilmiistiir. Jhally gliniimiizde kapitaliz-
min sorununun, tilketim sorunu oldugunu savunmaktadir.’

Hatirlanacag gibi XIX. yiizyil boyunca kapitalist toplum canliligini tiretkenlikten,
biriktirmeden, doyumlari erteleme ideolojilerinden sagliyordu. Yalnizca toplumun
tist kesimindekilere has bir etkinlik olan tiiketim, ayni yiizyilin ikinci yarisindan iti-
baren “tiiketimin demokratiklestirilmesi” anlasiyla birlikte toplumun genis kesimle-
rine de agilmustir. Bilim ve teknolojide ortaya ¢ikan yeniliklerin tiretimde etkinligi
arttirmanin bir yolu olarak kullanmasi ve bu amagla verimliligin getirecegi refahtan
calisan kitlelerin de yararlandirilmas: anlayisi sayesinde, yalnizca egemen konum-
daki kesimlerce sahip olunan, alt kesimlere kars1 bir ayricalik ve Gistiinliik gostergesi
olarak kullanilan tiiketimin bagimli konumdaki kesimlerden esirgenmesi anlayis:
yikilmigstir. Baska deyisle, ¢ok calisarak az tiiketmek, Piiriten ahlak 6gretisi, yerini
caligmadan tiiketmeye ya da calisarak bir tist konuma ge¢mek, yerini gesitli entrika-
larla yiikseltmek gibi yeni bir anlayisa, hazci etige birakmistar.*

Ozellikle Henry Ford’'un 1910 yilinda iiretimde en yiiksek verimliligin saglanmasi
i¢cin montaj hatt1 sistemini Michigandaki High Land fabrikasinda baglatmasiyla bir-

6 Tekeli, “Stirdiiriilebilirlik Kavrami Uzerinde Irdelemeler’, s.731.

7 Jeremy Gilbert, Antikapitalizm ve Kiiltiir, gev., Tuba Saglam, Istanbul: Ayrint1 Yayinlari, 2017, 5.40.

8 Sut Jhally, “Kiyametin Sinirinda Reklamcilik’, gev., Filiz Aydogan, Birikim, 159 (2002), 5.78.

9 Jhally, “Kiyametin Sinirinda’, 5.78.

10 Unsal Oskay, “Popiiler Kiiltiiriin Toplumsal Ortam: ve Ideolojik Islevleri Uzerine’, Kitle fletisiminde Temel
Yaklasimlar, der., Korkmaz Alemdar ve Rasit Kaya, Ankara: Savas Yayimlari, 1983, 5.177-178.
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likte, kitlesel iiretim ¢agina gecis baslatmistir. Araba {iretiminde detaylarin en ince
ayrintisina kadar hesaplandigi, ¢abuk egitilebilen tek amagli is¢ilerin ¢alistirildig:
montaj hatti, ucuz araba tireterek dnceki donemlerdeki iretim diizeyini gegmekle
kalmamis, daha az gelismis olan kitle tiretimi sistemlerini de devre dis1 birakacak
verimlilige ulagmistir. 1920’1i yillarda kitle iiretiminin sanayide kullanimi, otomobil
sanayisini de agmustir. Tiiketim mallarinin imalatgilari, kitle {iretiminin, yarigmaci
bir piyasada sag kalabilmenin tek kosulu oldugunu anlamiglardir. Kitle iiretiminden
once sanayi, sinirl ve biiyiik 6l¢iide orta ve {ist sinif pazarina yonelik tiretim yapmak-
tayd1. Kapasitesinin yiikselmesiyle giderek artan tiretim, tiiketici sayisini arttirmaya
yonelmistir. Ciinki kitle iiretimi, pazarlar1 daha dinamik bir hale getirmedikge, ulus
¢apinda biiytimedikge, daha 6nce tiiketicileri arasinda bulunmayan toplumsal sinif-
lar1 da isin igine katmadikga ve ideolojik olarak yayilmadikga islerlik kazanamazdi.
Boylelikle, toplumsal deger, yeni liretim sistemlerinin ihtiyaglarina uygun olarak tu-
tumluluk yerine harcama haline gelmistir.

Nasil Ford montaj hatti i¢in tek amagli makinelerden yararlanarak, geleneksel yon-
temleri ciicelestiren bir hizda otomobil {irettiyse, kiiltiir sanayisi de ucuz ve gelenek-
sel yontemleri ciicelestirecek sekilde “tiiketici” iiretmeye girigmistir. Uriiniin yararli-
lik degeri ya da mekanik niteligiyle ilgili geleneksel goriis, mallarin kitle tiretiminin
gerektirdigi hizda satilmasini saglayamadigindan, reklamcilar tiiketicilerin iggiidii-
lerine ve diislerine seslenerek satin alma itkisini kigkirtmaya baslamislardir. Tiiketi-
min kitlesel ve ulusal piyasaya yonelik oldugu bu donem, temelinde sanayideki seri
tiretim diinyasinin bant sisteminin yattig1, Gramscinin Fordizm olarak niteledigi
kapitalizm i¢inde yeni bir uygarlik donemini kapsiyordu. Fordizmdeki seri tiretim,
standartlagmis mallar1 almakta istekli olmas1 gereken bir tiiketici kitleyi, kisaca, kit-
lesel titketimi 6nceden varsaymaktaydi. Bu durumda tiiketim, kitle tiikketim normu-
nun olusturulmasinda canalict bir 6neme sahipti. Fordist tiretim ¢aginda is¢i sinifi
ailesi, gengler, ev kadinlar1 gibi geleneksel piyasanin tiiketim kaliplar1 degismistir.
Pazarlamacilar ve reklamcilar herkesin televizyon, buzdolabi, ¢amasir makinesine
sahip oldugu bir toplumda farkli bir dili aramaktadir. Reklamcilarin amaci; renkler,
sesler ve ¢cagrisim yoluyla bireyleri metalarla 6zdeslesmeye iten ve bireyselligi kigkir-
tan seyler yakalamaktir. Bu tiir bir diinyada orta sinif bitylimekte ve popiiler erdem
diger siniflar1 da igine almaktaydi. Ulus ve ulusun harcama 6riintiileri homojenles-
tirilmisti.

Bu durum tam da neoliberal ideolojinin isterlerine uygun olarak, 1980’lerden bas-
layarak degismis ve Juliet Schor'un “yeni tiiketimcilik” olarak adlandirdig: yeni bir
durum ortaya ¢ikmistir. XIX. yiizyil liberalizminin temel varsayimlarini yeniden
giindeme getiren pek c¢ok politik diisiince ve uygulamalardan olusan neo-libera-
lizm, 1970’lerin baglarinda ortaya ¢ikmis ve yiikselmistir. Neo-liberalizmin 1980 ve
1990’larda yasadig1 doniisiim ise daha spesifik piyasalar1 ve iiretim sistemlerini or-
taya ¢ikartmistir. Bu durum, kiltiirel farkliliklarin genislemesine ve farkli bireysel
yasam tarzlarinin ortaya ¢ikmasina neden olmustur. Aslinda neoliberalizmin gercek
amaci, piyasa iliskilerini olabildigince ¢ok insanin etkinlik alanina yayginlastirabil-
mektir. Ornegin, 1950 ve 1960’larda yetisen nesiller tilketim topulumunun &6zgiir-
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liklerinden azami olgiide faydalanmanin pesindeydi. Bu dénemin insanlar1 artik
zor zamanlarinda devlete, sendikalara ya da yerel kuruluglara ihtiyag duymayacak
kadar zengin hissettiklerinden, toplumsal kazanimlarini koruyacak ne bir radikal
politikaya ne de kendilerini 6zdeslestirecekleri is¢i hareketine ilgi duymamuslardur.
Neoliberalizmin, diinyanin geri kalanina dayatildig1 1980’lerin sonunda, Sovyetler
Birligimin dagilmasi ile geleneksel sosyalizme alternatif olacak pek ¢ok radikal ha-
reketle karsilasilmistir. Zaten 1990’11 yillarda sadece ¢evre hareketi degil, neo-liberal
kapitalist politikalara kars: ¢ikmak iizere pek ¢ok toplumsal hareket de ortaya ¢ik-
mist1."! Fordist doneme mubhalif olan hareketler; ev kadinlig1 toplumsal roliine hap-
solmus kadinlardan, kitle kiiltiiriiniin konformizminden sikilmis genglerden, ¢alis-
ma ortamlarinda daha fazla bagimsizlik arayan iscilerden, politik katilim ve 6zerklik
taleplerinin karsilanmadig1 Afrikali niifustan gelmisti."

Titketim agisindan bu dénem seri tiretimin sinirhiliklarinin fark edilmesiyle, sanayi-
nin kaptanlhiginin reklamcilar ve pazarlamacilarin eline gectigi yeni bir diizendir. Bu
diizende, tasarimcilar yenilik {iretip, yasam tarzlarini bigimlendirirken, vitrinler de
mal satmak yerine, tarz satmaya dontigsmiistiir (stirdiiriilebilirlik de bu yasam tarz-
larindan biri durumuna gelecektir). Baska deyisle, artik komsular gibi olmak yerine,
onlardan farkli olmak igin bir egilim olusmustur." Iste Juliet Schor'un “Yeni Tiike-
timcilik” donemi olarak adlandirdig1 donem, eski donemin Joneslarla yarigma reji-
minden, toplumsal olarak daha az tehlikesiz ama daha fazla bilinmezlerle doludur.
Bu, kismen referans gruplarinin dikey olarak uzamasi nedeniyledir. Insanlar artik
kendilerini ekonomik hiyerarside kendilerinden iistiindekilerle karsilagtirmaya ya
da onlarin yasam bi¢imlerini arzulamaya yatkindirlar. Microsoft'un Bill Gates’i ya
da sirketin ikinci bagkani daha yaygin dykiinmeci hedefler haline gelmislerdir. Bu
degisimin en 6nemli nedeni, komsulugun 6nemli bir referans grubu olarak 6nemi-
ni kaybetmesidir. Komsulugun benzer gelirlere sahip bireyleri icermesi nedeniyle,
bir standart olarak komgular1 kullanmak, insanlar1 en yakinindakilerle karsilastirma
yaptirir. Ama toplumsal etkilesimin odag1 olarak komsuluk deger kaybettiginden,
giiven verme roliinii de kaybeder. Bunun yerine isyeri, tiiketim karsilagtirmalari i¢in
bereketli bir yer haline gelir. Bu siireg, 6zellikle beyaz yakali, mesleksel islere sahip
evli kadinlar tarafindan hizlandirilmistir. Kadinlar isyerinde, banliyodeki tipik ev
kadinindan daha farkli referans gruplarina rastlarlar ve bu nedenle, bir isttekiyle
titketim karsilagtirmalar1 yapmalar1 daha olasidir.

Sanayi kapitalizmi donemini modern ¢agin kati/agir/yogun donemi, ticari kapita-
lizmden itibaren yasanan gelismeleri ise akiskan/hafif donem olarak ayiran Z. Ba-
uman da giiniimiizii akiskan donem olarak nitelendirir. Seri iiretim déneminden
tarkls, kisisel tiiketim yoluyla bireysel tercihlerin en iist noktaya vardirildigs, kollektif
dayanigsma ve belli bagh kimliklerin zayifladig1 ve yeni kimliklerin ortaya ¢iktig1 bu
donemde rutin ve kalicilik, biitiinliik yoktur. Bu duruma benzer bir bigimde, tiiketim
de varligini normlar olmaksizin stirdiirmek zorundadir. Tiiketime yon veren seyler

11 Gilbert, Antikapitalizm ve Kiiltiir, s.67.

12 Gilbert, Antikapitalizm ve Kiiltiir, s.239.

13 Robin Murray, “Fordizm ve Post-Fordizm’, Yeni Zamanlar: 1990’larda Politikanin Degisen Cehresi, der., Stuart
Hall ve Martin Jacques, ¢ev., Abdullah Yilmaz, Istanbul: Ayrint1 Yayinlari, 1995, 5.48-53.
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normatif kurallar degil, bastan ¢ikarma, sayis1 ve siddeti artan arzular, hedefi belirsiz
isteklerdir."* Bu tiirden bir titketim ortaminda gevreci bir yasam tercihi, bu tiriinlerin
hem pahali hem de zor ulasilabilir olmast nedeniyle, {ist siniflarin tiiketim tercihi
haline gelmesini saglamaktadir.

Bolluk Ekonomisinde Siirdiirilebilirlik

Iste sonu gelmez titketim meraki, doganin kaynaklarinin sorumsuzca tiiketilmesi-
ne yol acarken, 2007 Hiikiimetleraras: Iklim Degisikligi Paneli Raporunda'®, kutup-
larin beklendiginden daha hizli eridigi, diinya emisyonunun oldukg¢a yiikseldigi ve
bu donemde siirdiiriilebilirlik ¢oziimlerinin de yetmediginden soz edilmistir. Ayni
donemde, 2008 yilinda ABDdeki ekonominin ¢okiisili ile kapitalizmin yeniden sor-
gulanmas1 sonucunda, kiiresel ekonominin a¢gozliiligiine bazilarinin “Paylagim
Ekonomisi'® “bazilarininsa “Bolluk Ekonomisi” olarak adlandirdig1 ¢6ziim yollar:
bulunmustur.”” Bu ekonominin ortak noktasi, kiiresel kapitalizmin ¢evre, ekonomi,

enerji ve besin tedarigi gibi konularda yarattig1 sorunlara yanit vermektir.

Bolluk'® adl1 kitabinda tek hedefi, ekonomik biiyiime olan ve piyasanin basarisizlik-
larin1 ve yol agtig1 ekolojik problemleri gormezden gelen kiiresel a¢gozlii ekonomi
yerine, alternatif stirdiiriilebilir bir ekonomi tasarimi yapan Schor, sosyo-ekonomik
bir doniisiim 6nerir. Amaci, siirdiiriilebilir yasam tarzlarini arzu edilebilir bir alter-
natif olarak goren bir bolluk fikrini olusturmaktir. Burada tabii ki siirdiiriilebilirlik
kisisel bir fedakarlik gerektirir. Aslinda bolluk, bir siirdiiriilebilir ekonomi hareketi
stratejisidir."” Jackson®’, McKibben?*! ve Speth* gibi, bu diisiincenin dncii aktivistleri,
kiiresel kapitalizmin ekolojik olarak yikici etkilerini gosterip yurttaslar: daha az tii-
ketme, daha az ¢alisma, sosyal hayatin tadini ¢ikarma, yerel toplulugunu olusturma,
yaratici serbest zaman saglama gibi konularda ya da “stirdiiriilebilir ekonomi hareke-
ti"nde birlestirmek ister. Bu yaklasim medyada da goze garpar; 6rnegin grist.org gibi
web sitelerinde, Orion, Utne Reader gibi dergilerde, Guardian gibi gazetelerde de bu
yaklagim yaygindir.”’

Amerikali ekonomi bilimci Juliet Schor tarafindan kiiresel ekonominin yarattig: za-
rarlar1 azaltacak ¢oziim onerilerini sundugu “bolluk” nosyonu, daha iyi bir gelecek
projesi icerir ve stirdiiriilebilirlik calismalar: gibi en yeni yesil teknolojilere uyumlu
olmamuizi ister. Tipk: paylasim ekonomisi gibi bolluk ekonomisi de kollektif sorun-

14 Zygmunt Bauman, Akiskan Modernite, gev., Okan Sinan Cavus, Istanbul: Can Yayinlari, 2017, 5.122.

15 “Climate Change 2007: Synthesis Report’, Intergovernmental Panel on Climate Change (IPCC), erisim 20
Haziran, 2020, https://www.ipcc.ch/site/assets/uploads/2018/02/ar4_syr_full_report.pdf.

16 Yeni bir yer ya da mal almak yerine; alanlari, mahalleri ya da herhangi bir esyayi, mali paylagmay1 anlatir.

17 Juliet B. Schor, Plenitude: The New Economics of True Wealth, New York: Penguin Press, 2010, s.13.

18 Schor, Plenitude: The New.

19 Schor, Plenitude: The New, s.11.

20 Tim Jackson, Prosperity without Growth?: The Transition to a Sustainable Economy, London: Earthscan, 2009.
21 Bill McKibben, Deep Economy: The Wealth of Communities and the Durable Future, Oxford: One World
Publications, 2007.

22 James G. Speth, The Bridge at the End of the World, New Haven: Yale University Press, 2008.

23 Douglas B. Holt, “Why the Sustainable Economy Movement Hasn't Scaled: Toward a Strategy That Empowers
Main Street”, Sustainable Lifestyles and the Quest for Plenitude: Case Studies of the New Economy, der., Juliet B.
Schor ve Craig J. Thomson, New Heaven: Yale University Press, 2014, 5.203.
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lara mikro-eylemlerle makro-dengeyi koruma amacindaki tiiketimin azaltilarak, es-
yalarin ve hizmetlerin paylagilmasini kapsamakta ve bu ekonomi giiniimiiziin ¢evre
sorunlarina bir ¢are olarak sunulmaktadir. Kisisel mahremiyetine, miilkiyetine, ka-
zancina diiskiin bireyler i¢in bu perspektif, bir ekonomik devrim olarak tanimlan-
maktadir.*

Yeni bir yer ya da mal almak yerine; alanlari, mahalleri ya da herhangi bir esyayi,
mal1 paylagmay1 anlatan paylagim ekonomisi, Schor’un terimiyle “Bolluk Ekonomi-
si’, 0zellikle internetin yiikselisiyle paralel gitmistir. Dubois, Schor ve Carfagna bu-
radaki tiiketici deneyimini “baglantili tiiketim” olarak tanimlarlar. Baglantililik, bu
pratiklerin hem djjital hem de toplumsal yoniinii gosterir. Paylasim ekonomisi ya
da bu baglantili titketimin katilimcilari, bu ekonomiye ucuz olmasi, ekolojik olmasi
ve sosyal baglantilar yaratmas: gibi {i¢ ana nedenle basvururlar. Bu insanlar dijital
olarak birbirlerine bagli, yabancilara, farkli deneyimlere ve yasam tarzlarina bagls,
genellikle yiiksek egitimli, ytiksek gelire sahip insanlardir.®

Douglas B. Holt, Why the Sustainable Economy Movement Hasn't Sacled: Toward A
Strategy That Empowers Main Street*® baslikli makalesinde, bu siirdiiriilebilir eko-
nomi hareketinin pek de yiiriimediginden soz eder. Ciinkii stirdiiriilebilir ekonomi
uygulayicilar1 “modern bohem bir altkiiltiir” tiyeleri olarak kalmaktadirlar. Ustelik
Holt, bu siirdiiriilebilir bohem ideolojisinin, Amerikan iist-orta sinifindan pek ¢ok
kisiyi etkiledigini ve burjuva bohem ideolojisini kigkirtan yeni bir piyasay1 ortaya
¢ikardigini belirtmektedir.”

Baska deyisle, siirdiiriilebilirlik politikalarinin amaci da piyasaya kazandirmaktir.
Baska deyisle tiiketicilik, kesin bir bigimde, onu elestirilmeyen bir sey olarak go-
ren liberal ideolojiye koledir. Ureticilerin, reklamcilarin ve pazarlamacilarin ayartici,
hatta kars1 konulamaz yaratma gabalariyla harcama o6riintiileri, eskisinden ¢ok daha
fazla yayginlasmis ve sofistike hale gelmistir. Iste siirdiiriilebilirlik ne yazik ki bu so-
fistikasyonun bir parcasi olarak, ticarilesmenin de golgesinde ve etkisindedir. Clinkii
sirketler, ¢evre tahribini ve ekolojik yikimi dnemsediklerine dayali halkla iliskiler ve
reklam kampanyalariyla kamuoyunun dikkatini ¢ekerek, yeni tiiketiciler yaratmak-
tadir.

Felix Guattari, Ug Ekoloji?*® kitabinda ¢evre sorunlarinin sosyal, ekonomik, siyasi ve
estetik sorunlarla birlikte diisiiniilmesi gerektigini belirtmistir. Ciinkii sadece gevre
degil; toplumdaki aile, komsuluk, yardimseverlik gibi mikro-iliskilerden; devletle-
rarast siyaset, milliyetler arasi etnik carpismalar gibi makro-iligkilere kadar her sey
kirlenmektedir. Tiim bunlarin sebebi ise, kar amaci giiden kapitalizm, kapitalist pa-

24 Emilie A. Dubois, Juliet B. Schor ve Linsey B. Carfagna, “New Cultures of Connection in a Boston’, Sustainable
Lifestyles and the Quest for Plenitude: Case Studies of the New Economy, der., Juliet B. Schor ve Craig J. Thomson,
New Heaven: Yale University Press, 2014, s.95.

25 Dubois, Schor ve Carfagna, “New Cultures of Connection in a Boston”, 5.96.

26 Holt, “Why the Sustainable Economy Movement Hasn’t Scaled: Toward a Strategy That Empowers Main
Street”, 5.203.

27 Holt, “Why the Sustainable’, 5.232.

28 Felix Guattari, Ug Ekoloji, gev., Ali Akay, Istanbul: Baglam Yayincilik, 2000.
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zar ve sermaye iligkileri tizerine kurulu sirketlerin yani sira, yardimseverlik ve daya-
nigma iizerine kurulu sirketlerdir. Bu nedenle, Guattari'ye gore, diinyamizda pazar
ekonomisinin diktatorligii sorgulanmalidir.

Biyosferdeki dengesizlikler ve ozon tabakasinin delinmesi, diinyamiz i¢in bir
tehlike olusturmaktadir; fakat Bati toplumlarinin kendi iglerindeki fakirlerle
evsiz barksizlarin sosyal durumlar1 da sézkonusu olarak, ekolojik tartisma
icine konulmalidir. Gelecege dair felaketlerle kafamiz sisiriliyor, fakat aslinda
asil felaket kapimizin éniinde yatiyor. [...] Uretim igin iiretim yapmak, ‘kar’
hadlerini zorlamak ve {iretilen mallarin ‘insaniligini biryana birakmak’ moda
haline gelmektedir. Nietzsche’in ‘insanin 6limi’ temasi, insanligin yok olmasi
demek degildir, tersine insanin bir makina-olusa girmesi demektir.*’

Bu durumdan kurtulmak i¢in Guattarinin 6nerisi tekno-bilime bagl olan medya ve
sanayiler ve bunun getirdigi ¢evre ekolojisi yerine, yani sadece doga kirlenmesine
kars1 degil, her tiirlii vicdani, biling kirlenmesi anlayisini da iceren “zihinsel bir eko-
loji” anlayisina gegilmektir.*

Sonu¢

Uygarligin ilk basarilari alet kullanmak, atesi kontrol etmek ve kendilerini koru-
yacak barinaklar yapabilmektir. Alet kullanmaya baslamasiyla birlikte insan, kendi
organlarini kusursuzlastirmis ya da bu organlarin islevlerini genisletmistir. Aletler
gelistirerek bedensel giiciindeki eksiklikleri tamamlayan insan, atesi bularak ¢cevreye
tutsakliktan kurtulmaya baglamis, boylelikle dogaya egemen olabilecegini ve dogay1
diledigi gibi bicimlendirebilecegini kanitlamigtir. Ozellikle sanayi devriminden iti-
baren yasanan teknolojik, ekonomik gelismeler de bu durumu devam ettirmistir.

Bagka deyisle, uygarligin ortaya ¢ikmasinda belirleyici olan sey, doga iizerinde top-
lumsal denetimin saglanmasi, dogadan ekonomik olarak yararlanilmasi, kisaca do-
ganin fethedilmesidir. Ancak, bilim ve teknolojideki gelismeler sayesinde giiniimiiz-
de doganin fethi, dogaya ve insana zarar verecek boyuta ulagmistir. Siirdiiriilebilirlik
yaklagimina toplumsal agidan bakildiginda siirdiirtilebilirlik, modern yagamin getir-
digi sanayilesme, kentlesme ve titketim toplumunun doga iizerinde yarattig1 olum-
suz sonuglarin meyvesidir.

Strdiirtilebilirligi titketimin medya ile yayginlastirilmasi baglaminda ele alan bu yazi
yiizyillardir kapitalizm ve sermayenin hedefinin doganin kapasitesini korumaktan
¢ok dogay1 kara dontistiirmek oldugunu 6ne siirmektedir. Gergekten de sanayi dev-
riminden baslayarak bilim ve teknolojide yasanan devasa gelismeler, toplumsal ilis-
kilerin temelindeki esitsizlik iliskisini degistirebilecek kiiltiirel ve siyasal degisime
sahip olmadigindan, kitlelerin verili sistemin karsisinda bir kiiltiir olusturamamasi-
na neden olmaktadir. Bu durum ise, siirdiiriilebilirlik gibi, gene sistemin iginde kala-
rak ve yine sistemin kendisi tarafindan tiretilen ¢6ziimleri karsimiza ¢ikarmaktadir.
Ornegin, elektrik enerjisini az tiiketen esyalar; iiriinler, hep toplumsal sistemin ken-

29 Guattari, Ug Ekoloji, s.12.
30 Guattari, Ug Ekoloji, s.13.
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disi tarafindan iiretilmekte ve medya yoluyla kitlelere yeni bir tiiketim iiriinii, meta
olarak sunulmaktadir. Ustelik, ekolojik bir yagsami niteleyen gerek yiyecekler (glu-
tensiz, laktozsuz, organik yiyecekler) gerekse kullandigimiz esyalar (elektrikli aletler,
gevreye duyarli posetler, arabalar vs)A+(plus) olarak isimlendirilmekte, reklamlarda
bu iiriinlerin girdigi evler {ist sinifi resmedilmektedir. Fiyatlar: ise siradan tiriinlere
gore ¢ok daha yiiksek olmakta, daha ¢ok belirli bir sinifi hedeflemekte ve bir yasam
tarzi olarak sunulup pazarlanmaktadir. Béylelikle, bu @iriinlerden daha ¢ok tist sinif-
lar yararlanabilmektedir.

Hatirlanacag gibi daha 6nce de sanayideki ¢aligma diizeninin, ¢alisan kitleler iize-
rindeki baskisini ve insanliktan ¢ikarici dogasini anlayan sosyalizm, sendikacilik,
anarsizm, feminizm gibi akimlar, sanayi toplumuna yetkeyle sahip ¢ikan ve bundan
kar saglayan egemen kesimi suglayarak, toplumsal iliskilerde degisiklik istediklerin-
de, kapitalizm, bu elestirel ve kapitalizm karsit1 perspektifleri kesfetti ve kendisini
olumlayacak yapilari da bu akimlarin elestirilerinden ¢ikardi. Ornegin, kapitalizmin
yiikselisiyle geleneksel aile yapisi bozulunca kapitalizm, feminizmin ataerkil toplu-
mun baskict oldugu goriisiine katilmistir. Kadinlarin tarihsel olarak ezilmisligini
ataerkil aile yapisina baglayan feminizm gibi, tekelci kapitalizm de baba yetkesine
kars1 ¢cikmigstir. Ama tabii bu karsi ¢ikis, varolan esitsizligi degistirmek i¢in degil, bu
esitsizlikten yararlanarak, kadinlarda serbestce tiiketebilme ve tiiketerek, tiikettigini
gostererek esitmis gibi goriinebilme yanilsamasini yaratabilmek nedeniyle yapilmis-
tir. Liberal donemin ve piiritenligin tesvik ettigi cileciligin tersine, giiniimiizde med-
ya ve popiiler kiiltiir kapitalizmi elestirmekte serbesttir. Bunun 6rneklerinde pek ¢ok
medya Uriiniinde sik¢a rastlariz.

Bugiin gecerli olan ilke, sistemde var olan direnme olanaklarinin kitlelerden gizlene-
bilmesi i¢in, kitleleri kacamayacak bi¢imde kistirmaktir. Bunun sonucu olarak, kitle
iletisim araclarini da i¢ine alan medya bir yandan tiiketicilerin tiim gereksinmelerini
karsilarken, 6te yandan kitlelere, kendilerine sunulanla yetinmelerini dnermektedir.
Siirdiirebilirlik, paylasim ekonomisi, bolluk ekonomisi gibi XXI. yiizyilin moda te-
rimleri, politikalar1 da kapitalizmin bireyleri sistem i¢inde tutma politikalarinin bir
baska versiyonudur.

Sanayi toplumlariyla doga, i¢inde oturulan ve “yasanan” bir yer olmaktan ¢ok; iireti-
len, ¢aligilan bir nesne durumuna girmistir. Teknik ve uygarlik bu dogayi islevlesti-
rip, bozmaktadir. Cevresini tiiketen bir varlik olarak insanin eylemlerini diizenleme-
ye ¢alisan siirdiiriilebilirlik kavramina medyanin katkis1 agisindan baktigimizda, ¢cok
da masum goriinmemektedir. Clinkii stirdiiriilebilirlik, dogaya ve insana zarar ve-
ren verili sistemi tiimden degistirmek yerine, bu zararlar1 en aza indirgeyerek, tamir
etme ve boylelikle de verili sisteme kars1 politikalarin {iretilebilmesini engellemekte
hatta yeniden tiretimi amacini tagimaktadir.

Sonug olarak stirdiiriilebilirlik, kapitalizmin ve kurumlarinin kendi siirdiiriilebi-
lirligi i¢in bir stratejidir. Bu nedenle, diinyanin siirdiiriilebilirligini verili toplumsal
diizene toz kondurmadan birkag sirket ya da insan eylemine baglamak ve ¢6ziim
aramak, belkemigini rekabetin, degisim degerinin olusturdugu bu diizende, her giin
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titketimi 6zendiren Oykiileriyle medyada bunun miimkiin oldugunu séylemek, saf-
dillik olur. Bu nedenle siirdiiriilebilirlik, titkketim ve tiiketimin son bulmamasi i¢in
pek cok stratejiyle kitleleri elinde tutan ve medyay1 da igine alan pek ¢ok baglamda
tartisilmasi gereken toplumsal bir olgudur.
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Abstract: Since The most important crisis that the orld is facing at the beginning of the 21st
century is an ecological crisis and its prevention is sustainability. The subject of this article is
the concept of sustainability, at the beginning of the 2000s, in Business Administration articles
“stunning” titles. Although, the meaning of sustainability seems “harmless” or “useful”, this
concept mystifies capitalist reproduction through the media and consumption. From this point
of view, this paper will critically discuss the consumption which is the cause of the rise of the
notion of sustainability and the media’s role for consumption.

Keywords: Ecological crisis, Media, Consumption, Sustainability

www.insanveinsan.org e-ISSN: 2148-7537
Research article

23

Received 12 July 2020
Accepted 23 September 2020



