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UC KAVRAM, TEK TERIM VE BiR ONERI:
KUR’AN’IN CEM‘i

Hiiseyin ORALa
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Bu makalenin amaci, Kur’an'in cem‘i teriminin Tiirk¢e karsiliklarindaki
karmasaya dikkat cekmek ve bu probleme ¢6ziim olabilecek bir o6neride
bulunmaktir. Bugiin Tiirkce tefsir literatiiriinde, Kur’an’in cem‘i terimi sadece
Hz. Eb(i Bekir doneminde gerceklestirilen faaliyete hasredilmistir. Halbuki klasik
eserlerde Kur'an'in iki ya da li¢ kez cem’ edildigi belirtiimektedir. Bununla
birlikte -alimlerin goriis ve agiklamalar1 da dikkate alindiginda- bu terimin, {i¢
farkli kavrama delalet edecek sekilde kullanilmasi daha uygun goéziikmektedir.

Kur'an’in Cem‘i teriminin delalet ettigi ilk olay, ayetlerin -Peygamberimizin
talimatiyla- sure iclerindeki muayyen yerlerine yerlestirilmesidir. Rivayetler goz
o6ntne alindiginda bu olay iki sekilde gerceklesmistir: Ya ayetler indirildigi
esnada Peygamberimiz tarafindan ilgili surelerdeki yerlerine yazdirilmis ya da
sartlardan dolayi indirildigi anda farkli malzemeler iizerine kaydedilen ayetler
daha sonra sureleri olusturacak sekilde baska bir malzemede bir araya
getirilmistir. Kur’an'in cem‘iyle kastedilen ikinci olay Hz. Eb(i Bekir’in hilafetinde
daginik halde duran Kur'an pargalarimin iki kapak arasinda bir araya
getirilmesidir. Uciincii cem‘in ifade ettigi olay ise Hz. Osman déneminde -kiraatte
ciddi ihtilaflarin bas gostermesi sebebiyle- Kur’an’in okunus ve yazilis itibariyle
tek harfe indirilmesidir.

Tiirk¢e ¢alismalarda cem’ teriminin ifade ettigi bu ti¢ kavrami karsilayacak,
iizerinde uzlasilmis bir lafiz bulunmamaktadir. Genel olarak her bir cem’,
“toplama”, “derleme”, “bir araya getirme”, “istinsah”, “cogaltma” gibi pek ¢ok
farklhh lafizla karsilanmaktadir. Bunlarin higbiri {i¢ kavrami birden
karsilayamamaktadir. Bazilar1 ise delalet ettigi tek bir kavrami karsilama
hususunda dahi yetersiz kalabilmektedir. Dolayisiyla bu makalede her ii¢c cem‘e

de tekabiil edebilecek bir Tiirkce lafiz 6nerisinde bulunulacaktir.
Anahtar kelimeler: Tefsir, Kur’an, Cem’, Toplanma, istinsah.
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THREE CONCEPTS, ONE TERM, AND A PROPOSAL: JAM‘ AL-QUR’AN

This article aims to point out the confusion of the Turkish translations of the term
"Jam‘ al-Qur'an" known by the name of "the collection of the Qur'an" and suggest
anew Turkish term to solve this problem. In today's Turkish tafsir literature, the
term jam‘ al-Qur'an has been used only for the collection in the period of the
Caliph Ab{ Bakr. However, the classic tafsir and the history of the Qur'an works
demonstrate that the Qur'an was collected three times.

The first event that the term Jam‘ al-Qur'an refers to is the collection of verses in
surahs by the instructions of the Prophet Mohammad. The second event that this
term indicates is the collection of the Qur'an pieces between two covers in the
period of Ab( Bakr. Eventually, the third event is to unite the variants of the
recitation of the Qur'an in the period of the Caliph ‘Uthman.

In the tafsir studies by the Turkish language, there is no single term to imply all
these three collections of the Qur'an at a time. Besides, some terms are incapable
of signifying even only one of these concepts accurately and appropriately. So, in
this article, we will suggest a Turkish term that is capable of referring all these
three concepts of Jam* al-Qur'an.

[The Extended Abstract is at the end of the article.]

* %k %

Giris

Insan, kavramlarla! diisiiniir ve diisiindiiklerini diger insanlara -bu
kavramlarin tasiyicisi olan- dil ile aktarmaya ¢alisir. Kavramlar, haricteki
olay ve olgularin zihnimizde soyutlanan veya tasavvur edilen formlaridir. Bu
kavramlarin, dildeki ifadesine ise mantikta, terim ya da lafiz denmektedir.2
Ancak terim sézctugl Tiirk¢ede, “kullaniminda ya da medliliinde uzlasilmis
kelime” anlamina da delalet etmektedir.3 Dolayisiyla biz bu makalede, -
karisiklik olmamasi adina- bir ilimde iizerinde uzlasilmis lafizlar i¢in 1stilah
ve terim sozcliklerini; kavramin dildeki karsiligi olarak ise lafiz, sz ve kelime
sozciiklerini kullanacagiz.

Klasik Arapcada lafiz, kavilden (s6zden); kavil ise kelimeden

1 Kavram Kkelimesi, Arapcada "es", Ingilizcede ise “concept” kelimeleriyle
karsilanmaktadir. Ayrintili bilgi icin bkz. Muhammed Ali Tehanevi, Kessdfu Istildhati’l-
Fiintin ve’l-'Ulim, thk. Ali Dahriic (Beyrut: Mektebetii Liibnan, 1996), “Methim”, 2/1617;
Jeanne Ellis Ormrod, “Concept Learning”, Encyclopedia of the Sciences of Learning, ed.
Norbert M. Seel (New York: Springer, 2012), 728.

2 Bkz. Ibrahim Emiroglu, Klasik Mantiga Giris (Ankara: Elis Yayinlari, 2004), 57.

3 Bkz. Glincel Tiirkge Sézliik, “Terim” (Erisim 17 Haziran 2020); Mehmet Dogan, Biiyiik
Tiirkce Sézliik (Istanbul: Ilim ve Sanat, 1986), “Terim”, 972.
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(sozciikten) daha genis ve kapsamlidir. Lafiz, Js S5l By ek S5 el gl
"% 131z & yani “anlamli olsun ya da olmasin harflerden olusan ses”; kavil,
" e S Lt yani “bir manaya delalet eden lafiz”; kelime ise "3 J3' yani
“miifred kavil” anlaminda kullanilmaktadir. Bunun yaninda kelime, %3 450
"sA sl &2% yani “mifred mana i¢in vaz olunmus lafiz” seklinde de

tanimlanmistir. O halde lafiz hem s6zii hem de kelimeyi kapsamakta ve her
ikisini de ifade edecek sekilde kullanilabilmektedir. Mesela “cem” hem lafiz
hem kavil hem de kelimedir. Ancak “Cem‘u’l-Kur’an”, lafiz ve kavil oldugu
halde kelime degildir. Clinkii artik miifredlikten ¢ikmistir ve lafzin bir kismi,
mananin bir kismina delalet etmektedir. Cem‘u’l-Kur’an’in tersten okunusu
olan “Na‘ruk-1'u'mec” ise -anlamsiz olmasi itibariyle- s6z ya da kelime degil;
sadece lafiz olarak nitelendirilebilir.4

Bu durumda dilin anlamli en kii¢lik birimi kelimedir ve her kelimenin
delalet ettigi manalar séz konusudur. Ancak manalarin, dis diinyada
varliklar1 yoktur. Bu durumda bir lafiz ya da kelime dis diinyadaki bir olguya
dogrudan delalet edemeyecek ve bu olgunun, soyutlanarak zihni bir form
kazanmasina ve zihinde ortaya ¢ikan bu kavram ile kelimenin delalet ettigi
anlamlardan biri arasinda iliski kurulmasina ihtiya¢ duyulacaktir. Ayni
zamanda iki kisi arasinda anlasmanin saglanabilmesi i¢in her ikisinin
zihninde de ayni lafizlarin ayni kavramlara delalet edecek sekilde vaz edilmis
olmas1 gerekmektedir. O halde insanlar arasindaki anlasma sadece ayni
kelimeleri kullanmalariyla degil; bu kelimelerin -manalari itibariyle- onlarin
zihinlerinde ayni kavrama tekabiil etmesiyle miimkiin olabilmektedir. Ancak
bagimsiz iki zihin arasinda bu mutabakatin gerceklesmesi kolay degildir. Zira
insanlar, bazen ayni lafizla farkli kavramlari; bazen de farkl lafizlarla ayn
kavrami ifade edebilmektedirler. Ayrica bir yazida veya konusmada bu
kelime ve lafizlarin hepsini tanimlamak ya da delalet ettikleri kavrami izah
etmek miimkiin gézilkmemektedir. Zira her yeni tanimda, mutabakatindan
emin olunamayan yeni kelime ve lafizlar ortaya ¢ikacak ve ortaya ¢ikan her
kelime ve lafizda yeniden bir tanim ihtiyaci hasil olacaktir ki bu da teselsiile
yol agabilecektir. Dolayisiyla ¢ogu zaman bu lafiz ve kavramlarin mutabik
oldugu ve ayni sekilde anlasildig1 varsayilir yahut varsayilmak zorunda
kalinir. Nitekim bu varsayim yapilmadigi takdirde insanlar arasi anlasma -
sonsuz bir izah ve tanim siirecine girileceginden- yine saglanamayacaktir. Bu

* Bkz. [bnu’l-Hacib, el-Kdfiye fi ‘llmi'n-Nahv ve’s-Sdfiye fi ‘llmi’t-Tasrifi ve’l-Hat, thk. Salih
Abdulazim es-$a‘ir (Kahire: Mektebetii’l-Adab, 2010), 11; Abdullah Cemaluddin ibn
Hisam, Serhu Katri’n-Nedd ve Belli’s-Sada (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-'ilmiyye, 2004), 27.
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sebeple en azindan her ilimde Kkilit rol oynadig1 diisiiniilen kelime ve
kavramlarda karsilikli mutabakat saglanmasi, anlasmazliklarin ortadan
kalkmasinda 6nemli bir rol oynayacak ve ilmi agidan daha dogru sonuglara
ulasilmasini saglayacaktir.

Bir ilimle istigal eden insanlar ya da -genelde oldugu gibi- bunlardan
bir grup, bir lafz1 belli bir manaya ya da kavrama delalet edecek sekilde
kullanma hususunda anlastiginda 1stilahlasma gerceklesmektedir.5 Mesela
burada bahis konusu olan cem’ kelimesi, literal olarak delalet ettigi
manalarin yaninda bu manalarla iliskili olarak Islam tarihindeki birtakim
kavramalara da delalet etmektedir. Kur'an’in cem‘i hakkinda konusan iki
kisinin anlasabilmesi icin zihinlerinde cem’ kelimesinin delalet ettigi
kavramlarin -diger bir ifadeyle ilgili olaylarin onlarin zihninde tasavvur
edilmis hallerinin- ayni1 olmas1 gerekmektedir. Ayni sekilde asirlar 6nce
yazilmis Arap¢a bir eserdeki cem’ kelimesinin anlasilmasi, yazarin
zihnindeki tasavvur ile okuyucunun zihnindeki tasavvurun mutabik
olmasina baglidir.

Kavramlara tekabiil eden terimlerin farkli dillere dogru bir sekilde
aktarilmasi da aymi sekilde biiyiik 6énem arz etmektedir. Zira bir terimin
cevirisi, bu terimin delalet ettigi kavrami tam olarak karsilamadig: takdirde
hem diisiince safthasinda hem de diger insanlarla saglkli bir iletisim
kurulmasi noktasinda pek ¢ok sorunla karsilasilacak ve bilginin oldugu gibi
aktarilmasi ve paylasilmasinda problemler dogacagindan ilmi ¢alismalarda
dogru sonuclara ulasilmasi akamete ugrayabilecektir. Bununla birlikte tabii
ki yabanci kokenli lafiz ve i1stilahlarin tamaminin terciime edilerek
kullanilmas1 gerekmemektedir. Hatta bazilarinin terciime edilmemesi
evladir. Sozgelimi Tiirkceye mal olmus -“tefsir, fikih” gibi- 1stilahlar, zaten
bize ait terimler haline gelmistir ve bunlar1 terciime etmek, dilimizin bir
pargasi haline gelmis “kalem, kitap” gibi kelimeleri -sirf yabanci kékenli
olduklar1 i¢in- ¢evirmeye benzeyecektir. Ancak -Kur'an'in cem‘i gibi-
kavrami tam olarak karsilayamayacak sekillerde cevrilmis ve c¢evirileri
lizerinde uzlasilamamis istilahlarin, -diizeltilerek- dilimize uygun bir sekilde
aktarilmasi 6nem arz etmektedir. O halde sunu s6yleyebiliriz: Bir ilimdeki bu
tir yabanci kokenli terimleri dilimize ya lafzin ifade ettigi kavrami tam
olarak karsilayacak sekilde ¢cevirmeliyiz ya da hi¢ cevirmemeliyiz.

5 “Istilah” kelimesi, Arap¢ada “uymak, uygun olmak” gibi anlamlara gelen "éi’a" fiilinden
tiiremekte ve koken itibariyle “insanlar tarafindan uygun goriilen ve iizerinde uzlasilan
sey” anlaminda kullanilmaktadir. Bkz. Tehanevi, “Istilah”, 1/212; [brahim Mustafa vd., el-
Mu‘cemu’l-Vasit (el-Mektebetii’l-islamiyye, ts.), “Salaha”, 520.
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Bu meyanda tefsir ilmi icerisindeki “Cem‘u’l-Kur’an” istilahini ele
alacagimiz ve buna karsilik bir Tirkee lafiz 6nerisinde bulunacagimiz bu
makalede, oncelikle bu istilahin, kavramsal a¢idan klasik eserlerde nasil
kullanildigini ve tarihteki hangi olaylara tekabiil ettigini ortaya koymaya
calisacagiz. Ardindan bu olaylarin Tiirkce eserlerde hangi lafizlarla
karsilandigini inceleyecegiz. Son olarak da cem‘ i1stilahini -ve dolayisiyla bu
1stilahin delalet ettigi kavramlari- tam olarak karsiladigini diistindiigiimiiz
bir lafiz 6nerisinde bulunacagiz.

A. Cem'’ Teriminin Klasik Eserlerdeki Kullanimi

Gilinimiizde Kur’an tarihi ve tefsir baglaminda cem‘ kavramindan
bahsedildiginde akla genel olarak Hz. Ebli Bekir (6. 13/634) zamaninda
gerceklesen cem’ olay1 gelmektedir. Halbuki bu alanlara ait klasik kaynaklar
tarandiginda, cem‘in bu olaydan ibaret olmadigi ve dlimlerin Kur’an'in farklh
cem'lerinden bahsettigi gériilmektedir. Bununla birlikte gegmiste Kur’an’in
cem'i teriminin ne ifade ettigi hususunda alimler arasinda tam bir konsenstis
oldugunu sodylemek de miimkiin goziikmemektedir. Zira bazi alimler
Kur’an'in iki kere, bazilar ise ii¢ kere cem’ edildiginden bahsetmektedir.
Hatta alimler arasinda bu cem‘lerin delalet ettigi olgularla ilgili de birtakim
farkli goriisler s6z konusudur.

Bu noktada akla, lizerinde alimlerin goriis birligi olmayan bir lafzin
nasil 1stilah olacagi sorusu gelebilir. Ancak bir lafzin 1stilah olabilmesi i¢in
tlim insanlarin ya da -bir ilmin icindeki kavramdan bahsediyorsak- bu ilimle
istigal eden biitiin ilim adamlarinin uzlasmasi gerekmemektedir. Evet, ideal
olan budur; ancak insanlar arasinda bu tiir bir uzlasi pek miimkiin degildir.
Mesela tefsir ilmi icindeki en 6nemli i1stilah, muhtemelen “tefsir”dir. Ancak -
ilmin adin da teskil eden- bu 1istilahta bile bir konsensiisten
bahsedilememektedir. Zira kimi alimler, bu istilahin “anlama” y6niinii 6n
plana ¢ikarmakta; kimi alimler ise “aciklama” yOniiniin daha agir bastigi
kanaatini tasimaktadir. Hatta bu kanaatlerin kendi icinde bile niianslarla
karsilasilmaktadir. Dolayisiyla cem* lafzinin 1stilah olmasinda tam bir goriis
birliginin bulunmamasi sasirilacak bir durum degildir.

Simdi, -mesele tarihsel akis icinde daha iyi anlagsilabilecegi icin-
kaynaklarda gecen rivayet ve goriislerden dne ¢ikanlara kronolojik olarak
yer verecegiz.® Aktarildigina gore Hz. Ali (6. 40/661), Kur’an'1ilk cem‘ edenin

6 Goriislere gecmeden dnce sunu da ifade edelim ki burada amacimiz Kur’an'in cem‘i
konusunu islemek degildir. Dolayisiyla ¢alismamizda bu konu bastan sona ele

alinmayacak; sadece Kur'dn’in cem'i teriminin ve medldllerinin anlasilmasina katki
saglayacak noktalara deginilecektir.
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Hz. Ebli Bekir oldugunu soylemis’ ve Kur’an’in bu sekilde cem‘ edilmesi
kararinin dogru oldugunu alenen ifade etmis;® hatta insanlar arasinda
Mushaflara en ¢ok faydasi dokunanin -iki kapak arasinda cem’ etmesi
sebebiyle- Hz. Eb{i Bekir oldugunu belirtmistir.9 Ayn1 sekilde hicri I. asrin
ikinci yarisindan ‘Urve b. ez-Ziibeyr'in (6. 94/713) de soyle dedigi
aktarilmaktadir: “Yemame ashabi oldiriildiginde Kur'anit Mushaflar
halinde ilk cem‘ eden Ebi Bekir'dir. Osman ise Mushaflar1 tek bir Mushafa
cem' etmistir.”10

Zerkes'nin (6. 794/1392) aktardigina gore Ahmed b. Faris (6.
395/1004), el-Mesdilu’l-Hams adl1 eserinde soyle demektedir: “Kur’an’in iki
cesit cem‘i s0z konusudur: Birincisi, yedi uzun surenin basa alinip arkasina
yuzliik surelerin konulmasi suretiyle yapilan sure telifidir. Bunu sahabe
gerceklestirmistir. Diger cem’ ise ayetlerin sure i¢indeki telifidir. Bu kisim
Peygamberimiz tarafindan yapilmistir ve tevkifidir.”11

Hakim en-Nisabiri (6. 405/1014), Miistedrek’te Kur'an’in cem‘inin bir
seferde gerceklesen bir olay olmadigini ifade etmektedir. Ona gore Kur’an’in
bir kismi heniiz Peygamberimiz hayattayken; bir kismi ise Hz. Eb(i Bekir
déneminde cem’ edilmistir. Ugiincii cem‘ ise Hz. Osman’in (6. 35/656) hilafeti
esnasinda sure tertibinde meydana gelmistir.12 Beyhaki (6. 458/1066),
Peygamberimiz doneminde gerceklesen cem‘den maksadin, farklh
zamanlarda indirilen ayetlerin -Peygamberimizin isaretiyle- ait olduklari
surelerde bir araya getirilmesi olabilecegini ifade etmektedir.13 Nitekim Hz.

7 Bkz. el-Kasim b. Sellam Eb ‘Ubeyd, Feddilu’l-Kur’dn, thk. Mervan el-‘Atiyye vd. (Beyrut:
Daru ibn Kesir, ts.), 283; Ebii Bekr Abdullah b. Siileyman es-Sicistani ibn Ebi Davud,
Kitabu’l-Mesahif (Beyrut: Daru’l-Besairi’l-islamiyye, 2002), 1/153.

8 Bkz. Eb{i Bekir Muhammed b. et-Tayyib Bakillani, el-Intisar Ii’l-Kur’dn, thk. Muhammed
‘Isam el-Kudah (Beyrut: Daru ibn Hazm, 2001), 1/64.

9 Bkz. ibn Ebi Davud, Kitdbu'l-Meséhif, 1/153-154. ibn Ebi Davud’un Kitdbu’l-Mesahif inde
Kur’an’1 ilk cem’ edenin veya cem’ emrini verenin Hz. Omer oldugu yoniinde rivayetler
bulunmaktadir. Ancak Suyiti, bu rivayetlerdeki maksadin, Hz. Omer’in bizzat
gerceklestirdigi ya da onun hilafetinde gerceklesen bir cem olmadigini; onun bu cem‘i
sadece tavsiye ettigini ifade etmektedir. Bkz. ibn Ebi Davud, Kitdbu’l-Mesdhif, 1/170-173;
Celaluddin SuyQti, el-ftkdén fi ‘Ulimil-Kur’dn, thk. Su‘ayb el-Arnavut (Beyrut:
Miiessesetu'r-Risale, 2008), 130.

10 Eb{ ‘Amr Dani, el-Mukni” fi Rasmi Mesahifi’l-Emsdr (Kahire: Mektebetii’l-Kiilliyyati'l-
Ezheriyye, 1978), 18.

11 Bkz. Muhammed b. ‘Abdullah Zerkesi, el-Burhdn fi ‘Uliimi’l-Kur’dn, thk. Muhammed
Ebi'l-Fadl ibrahim (Kahire: Daru’t-Turas, 1984), 1/237.

12 Bkz. Muhammed b. Abdullah el-Hakim Nisabiiri, el-Miistedrek ‘ale’s-Sahihayn (Beyrut:
Daru’l-Kiitiibi’l- ilmiyye, 2002), 2/249.

13 Bkz. Ahmed b. el-Hiiseyn Beyhaki, Deldilii'n-Niibiivve ve Ma‘rifetu Ahvdli Ashdbi’s-Seri‘a
(Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-1lmiyye, 1988), 7/147-148; Suyiti, el-ftkdn fi ‘Ulimi’l-Kur’an,
129.
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Osman bir rivayette soyle demektedir: “Peygamberimize ayetler indirildigi
zaman vahiy katiplerinden birini ¢agirir ve ‘Bu ayeti, filancanin zikredildigi
sureye koy.” derdi.”1* Osman b. Ebi'l-‘As’m (6. 51/671) aktardigina gére
Peygamberimiz kendisinde vahiy hali belirdikten sonra sdyle buyurmustur:
“Bana Cebrail geldi ve }»ﬁjij e o SA 3 Gy oYl J:Uj\g 2k @ K

28 - 8

"5y556 S (..Qa.u @J\J ayetini® su suredeki su yere koymami emretti.” 16 Bunun

yaninda Zeyd b. Sabit (6. 45/665), “Biz Rasflullah’in yaninda Kur’ani
birtakim yazi malzemelerinden?” telif ediyorduk.” demistir.18 Bu rivayetler,
sahabenin o donemde Peygamberimizin talimatiyla ayetleri -indigi anda ya
da daha sonra- art arda yazarak bir araya getirdigine isaret etmektedir. ibn
Faris ve Beyhak{'nin aciklamalarindan anlasildigina gore niizul dénemindeki
ilk cem‘ bu olaya delalet etmektedir.

Mekki b. Ebi Talib (6. 437/1045), Kur'an'in -yirmi kiisur senede
tedricen indirilmesi sebebiyle- sahdbenin hafizasinda par¢a parga
durdugunu ve Peygamberimiz vefat ettiginde, sahifelerde cem‘ edilmis bir
Kur'an bulunmadigini belirtmektedir. Ona gore Kur’an ilk defa Hz. Ebl
Bekir'in hilafetinde ve sonrasinda da Hz. Osman doéneminde cem’
edilmistir.19 Mekki b. Ebi Talib, Peygamberimiz doneminde Kur’an’in cem’
edilmedigini sdylerken muhtemelen Kur’an’in tamaminin iki kapak arasinda
toplanmadigini kastetmektedir. Bununla birlikte bu ifadeler, onun zihninde
niizul doneminde ayetlerin birbiri ardina eklenmesi olaymin, cem’
kavramina dahil olmadigina da isaret etmektedir.

V. asirdan sonra bu bilgiler tekrar edilmeye baslamistir. ilk cem‘e
yaklasimlarindaki farklilik dolayisiyla son dénemden de iki goriise yer
verebiliriz. Muasir tarih¢i Muhammed Tahir b. Abdilkadir el-Kiirdi'ye (0.
1980) gore Kur’an'in cem‘i bazen “ezberleme” bazen de “yazma” anlaminda
kullanilmaktadir. “Yazma” anlamina gére Kur’an ii¢ kere cem* edilmistir: ilk

14 Siileyman b. el-Es‘as es-Sicistani EbtG Davud, Stinenii Ebi Davud, thk. Su‘ayb el-Arnavut -
Muhammed Kamil Karabelli (Dimask: Daru’r-Risaleti’l-‘Alemiyye, 2009), "istiftahu’s-
Salah", 124; Ebi ‘isa Muhammed b. ‘is Tirmizi, el-Cdmi‘u’l-Kebir (Beyrut: Daru’l-Garbi’l-
Islami, 1996), "Tefsiru’l-Kur’an”, 10.

15 Nahl 16/90.

16 Bkz. Ahmed b. Hanbel, Miisnedii’l-imdm Ahmed b. Hanbel, thk. Su‘ayb el-Arnavut vd.
(Beyrut: Miiessesetu'r-Risale, 2001), 29/441.

17 Subhf Salih (6. 1986), rivayette gecen "¢ é_lI" kelimesinin biiyiik bir ihtimalle o dénemde
yazi i¢in kullanilan deri ve kagit gibi malzemeleri ifade ettigini belirtmektedir. Bkz. Subhi
Salih, Mebahis 7 ‘Uliimi’l-Kur’dn (Beyrut: Daru’l-‘{lm 1i’1-Melayin, 1977), 69.

18 Bkz. Tirmizi, “Menakib”, 148.

19 Bkz. Mekki b. Ebi Talib, el-Ibdne ‘an Me‘ani’l-Kird’at, thk. Abdulfettah Ismail Celebi
(Kahire: Daru Nehdati Misr, ts.), 57-65.
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cem’, Peygamberimiz zamaninda Kur’an’in tamaminin yaziya gecirilmesidir.
Ancak Kur’an, bu dénemde tek bir yerde toplu halde durmuyordu; aksine pek
cok farkli malzeme iizerine yazilmisti ve sure bakimindan da herhangi bir
siraya konulmamusti. ikinci cem’, Hz. Eb{i Bekir’in hilafetinde gerceklesmisti
ki bu, yedi harfe gére yapilan ilk cem‘ idi. Uglincii cem‘de ise Hz. Osman,
Kur’an’in yedi harften sadece birisine gore cem’ edilmesini ve yazilmasini
emretti.20 Bunun yaninda Zurkani (6. 1948) ve Menna‘u’l-Kattan (6. 1999),
cem’ kelimesinin “ezberlemek” ve “yazmak” seklinde iki manasi
bulundugunu soyleyerek ilk cem‘in Kur’an'in sahabe tarafindan yazilmasi ve
ezberlenmesine delalet ettigini savunmakta ve yine benzer sekilde ikinci ve
liclincii cem‘lerin Hz. Eb{i Bekir ve Hz. Osman dénemlerinde yapildigini ifade
etmektedirler.2!

Aktarillan bilgilerden anlasilacagi {lizere alimler arasinda cem'
kavraminin sadece niceligiyle ilgili degil; mahiyetiyle ilgili de goris
ayriliklart mevcuttur. Bununla birlikte ihtilaflarin -Hz. EbG Bekir
zamanindaki cem‘den ziyade- niizul dénemi ve Hz. Osman’in hilafeti
esnasindaki cem‘lerin medliliinde ortaya ¢iktigini belirterek bu ihtilaflar1 su
sekilde 6zetleyebiliriz:

1. Niizul donemindeki cem‘ile ilgili ihtilafl1 gériisler:

a. Peygamberimizin nazil olan ayetleri, vahiy katiplerine bir suredeki
belli bir ayetten sonrasina ya da 6ncesine ekletmesidir. Boylece
sure iclerinde ayetler belli bir diizende bir araya gelmistir.

b. Peygamberimiz zamaninda Kur'an'in tamaminin  yaziya
gecirilmesidir.

c. Kur’an’in sahabe tarafindan yazilmasi ve ezberlenmesidir.

Bu baglamda niizul déonemindeki cem’ ile ilgili Enes b. Malik'ten

aktarilan bir rivayete dikkat ¢ekmek yerinde olacaktir: “Kur’an’i

Peygamberimiz déneminde dort kisi cem’ etmistir: Mu‘az b. Cebel, Zeyd b.
Sabit, Ebi Zeyd ve Ubey b. Kab.”22 Bu rivayetteki “cem” kelimesi

20 Bkz. Muhammed Tahir b. Abdilkadir el-Mekki el-Hattat Kiirdi, Tdrithu’l-Kur’an ve
Gardibu Rasmihi ve Hukmuhu (Cidde: el-Me‘arifu’l-“Amme, 1365), 20-33.

21 Bkz. Muhammed Abdulazim Zurkani, Mendhilu’l-‘irfan f7 ‘Uliimi’l-Kur’dn (Kahire: Daru’l-
Hadis, 2001), 203-222; Menna‘w’l-Kattan, Mebdhis fi ‘Ulimi’l-Kur’dn (Beyrut:
Miiessesetu'r-Risale, 2009), 106-121.

22 Bkz. Muhammed b. ismail Buhari, Sahthu’l-Buhdri (Beyrut: Daru Ibn Kesir, 2002),
"Menakibu’l-Ensar"”, 17; "Fedailu’l-Kur’an", 8; Miislim b. el-Haccac, Sahihu Miislim (Riyad:
Daru Taybe, 2006), "Fedailu’s-Sahabe", 119-120. Ayrica bkz. Ebti ‘Ubeyd, Fedadilu’l-Kur’dn,
374; EbG Abdirrahman Ahmed b. Su‘ayb Nesai, Feddilu’l-Kur’dn, thk. Farik Hamade
(Beyrut: Daru Thyai’l-‘Ulim, 1992), 79; Ebu’l-Fida’ ismail ibn Kesir, Feddilu’l-Kur’dn, thk.
Ebi ishak el-Huveyni el-Eseri (Kahire: Mektebetii ibn Teymiye, 1416), 53.
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muhtemelen “tiimiinii ezberlemek, kusatmak” gibi anlamlara gelmektedir.

Nz

Nitekim Zerkesi de bu konudan bahsederken "x&" fiilini "li-" kelimesiyle

temyiz etme ihtiyaci hissetmis ve bu kisilerin Kur’an’i ezber bakimindan cem'
ettigini ifade etmistir.23 Kelimenin -hem Zerkesi hem de Zurkani, Menna‘u’l-
Kattan ve Kiirdi gibi ¢agdas ilim adamlar1 tarafindan- bu sekilde temyiz
edilerek kullanilmasi, sonraki asirlarda bu anlamin istilahlasamadigina
isaret etmektedir. Buna mukabil, ibn Faris, Beyhaki ve Suyiiti gibi limlerden
gelen bilgiler g6z dniine alindiginda -tiim alimler arasinda olmasa da belli bir
grup alim arasinda- Peygamberimiz doneminde yapilan faaliyetle ilgili olarak
“farkli zamanlarda inen ayetlerin sure iclerinde birbiri ardina eklenmesi”
kavraminin 6n plana c¢iktigini, bu kavramin zaman zaman cem’ ve telif
lafizlariyla ifade edildigini; ancak sonraki déonemlerde cem’ lafzinin revag

buldugunu séylemek yanlis olmayacaktir.
2. Hz. Osman donemindeki cem’ile ilgili ihtilafl1 gériisler:
Hz. Osman’in hilafetinde surelerin tertip edilmesidir.

b. Hz. Osman déneminde ortaya ¢ikan kiraat ihtilaflarinin 6nlenmesi
amaciyla Kur'an’in okunus ve yazilisinda tek harfin esas alinmasi
ve diger harflerin iptal edilmesidir.

Hz. Osman doneminde bu olaylarin ikisi birden gerceklesmis olabilir
ki gelen veriler biiyiik bir ihtimalle gerceklesmis oldugunu géstermektedir.
Ancak burada meselemiz, hangisinin gerceklestigi degil; cem teriminin -Hz.
Osman donemi baglaminda- hangisine delalet ettigidir. Tabii farkli alimlerin
bu terimle muhtelif kavramlari kastedebileceklerini de zihinde tutarak sunu
ifade edelim ki genel tabloya baktifimizda surelerin siralamasindansa
kiraatin teke indirilmesinin cem‘ diye tabir edilmis olmasi daha uygun
goziikmektedir. Mesela bir rivayette Hz. Osman’a Mushaflari tek bir Mushafta
cem' etmesini 6nerenin Huzeyfe b. Yeman (6. 36/656) oldugu ve bu 6neriyi
farkli okuyuslar sebebiyle yaptig1 aktariliyor.2¢ Burada Huzeyfe'nin cem'
kelimesini -6zellikle okuyustaki ihtilaflar baglaminda- kullanmasi 6nem arz
etmektedir. Ciinkii ihtilaflarin 6nlenmesi i¢in yapilan bir cem‘in, sure

23 Bkz. Zerkesti, el-Burhan fi ‘Ulimi’l-Kur’dn, 1/241.

24 Tbn Ebi Davud, Kitdbu’l-Mesdhif, 240. Bunun yaninda bir rivayette ise kiraat ihtilaflari
ciddi boyuta ulastiginda Hz. Osman’a ne yapmay1 diisiindiigli sorulmus; o da insanlarin
tek bir Mushafta cem’ edilmesi gerektigini ifade etmistir. Yine burada da cem’ kelimesinin
kullanilmasi 6nemlidir. Ciinki bu kullanim -burada insanlar i¢in kullanilmis olsa da- hem
kiraat ihtilaflar1 baglaminda okunusun teke indirilmesini ifade etmekte hem de bir
yoniiyle kiraatlerin teke indirilmesinin altinda yatan sebeplerden birisinin de insanlarin
cem’ edilmesi ve aralarindaki ihtilaflarin bitirilmesi oldugunu géstermektedir. Bkz. ibn
Ebi Davud, Kitdbu'l-Mesahif, 206.
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siralamasi olma ihtimali diistiktiir. Dolayisiyla eger amag kiraat ihtilaflarinin
oniine gecmekse, Hz. Osman dénemi baglaminda kullanilan cem’ terimi,
farkli okuyuslarin ortadan kaldirilmasini ifade edecektir. Buna ilaveten bu
olayin bir rivayette cem’ lafziyla ifade edilmesi, kavramin erken
donemlerden itibaren kiraatin teke indirilmesine delalet ettigine isaret
etmektedir. Daha agik bir sekilde ifade etmemiz gerekirse; tespit
edebildigimiz kadariyla Hz. Osman ddénemindeki cem‘in sure tertibi
oldugunu ilk soyleyen Hakim en-Nisabiri'dir (6. 405/1014). IV. asirda
yasamis olmasi itibariyle onun ge¢ bir donemi temsil ettigi sdylenemez.
Dolayisiyla onun bu agiklamasi, gz ardi edilecek bir goriis degildir. Bununla
birlikte aktardigimiz rivayette cem‘ kelimesinin ihtilaflar1 6nleme
baglaminda kullanilmasi da 6nemlidir ve bu rivayet bizi hem Nisab{iri'nin
goriistinden farkli bir ydone sevk etmekte hem de -rivayette kelime degisikligi
yapilmadigini varsayarsak- bize potansiyel olarak Nisabiirl’den daha 6nceki
bir zaman diliminden veri saglamaktadir.

Bu anlayis: destekleyen verilerden biri de alimlerin cem‘ler arasinda
yaptiklar1 ayrimlardir. Sozgelimi kiraat alimi Eb ‘Amr ed-Dani (6.
444/1053), Hz. Ebl Bekir ve Hz. Osman cem‘lerinin ama¢ noktasinda
farklilastigini sdylemekte ve su ifadelere yer vermektedir: “Eb( Bekir,
Kur'an'in cem‘inde Kur'dn'in tamaminin yazilarak iki kapak arasinda bir
araya getirilmesini amaglamisti... Osman’in amaci ise bundan farkhiydi. O
sahabeyi Peygamberimizden gelen kiraatlerde cem‘ etmeyi hedeflemisti.”2>

Aymi1 sekilde Buhari sarihlerinden Abdulvahid b. et-Tin (0.
~611/1214) de iki cem’ arasindaki farklardan -6zetle- sdyle bahsetmistir:
“Ebli Bekir donemindeki cem’, hafizlarin yitirilmesiyle birlikte Kur’an’in bir
kisminin da kaybolmasi endisesine sahip olundugu i¢in yapilmisti. Zira o
donemde Kur’an, belli bir yerde topluca bulunmuyordu. Bu sebeple Ebi
Bekir, Kur’an pargalarin1 -Peygamberimizden 6grendikleri sekilde ve sure
iclerindeki ayet siralamalarina uygun olarak- cem‘ etmisti. Osman’in cem'i
ise kiraatlerdeki ihtilaflarin artmasi sebebiyle idi. Onun déneminde ihtilaflar
o kadar artmisti ki insanlar artik Kur’an'1 kendi dilleriyle okuyorlar ve bunun
lizerinden digerlerinin okuyuslarinin hatali oldugunu iddia ediyorlardi.
Bdyle bir ortamda durumun daha vahim bir hal almasindan korkan Osman,
Mushaflar1 tek bir Mushafa indirmis ve sureleri de tertip etmisti.”2¢6 Bu

25 Bkz. EbG ‘Amr Dani, el-Ahrufu’s-Seb‘a li’l-Kur’dn, thk. Abdulmiitheymin Tahhan (Cidde:
Daru’l-Menara, 1997), 62-63.

26 Bkz. Suy(ti, el-itkan f ‘Ultimi’l-Kur’dn, 133. Ramazan el-Bitf (6. 2013) de Hz. Ebii Bekir
ve Hz. Osman donemlerinde gergeklestirilen cem‘lerin arasinda su ii¢ farkin oldugunu
soylemektedir: 1. Hz. Osman’in cem‘inde sebep, kiraat ihtilaflariydi. Hz. EbG Bekir’'in
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ayrimlar, Hz. Osman’in cem‘inin bir sure tertibi olmaktan ziyade farkl
okuyuslarin 6niinii kesen ve tek harfe gore okuyusu hakim kilan bir islem
oldugunu gostermektedir. Bununla birlikte tekrar vurgulayalim ki bu islem
sirasinda sure siralamasinin yapilmis olmasi da ihtimal dahilindedir. Ancak
surelerin siralanmis olmasi, cem‘ kavraminin bu olaya delalet etmesini
gerektirmemektedir. Hatta sure tertibinin, bu faaliyetin bir parcasi ya da bu
faaliyet esnasinda gerceklestirilmis bir islem olarak goriilmesi de
miimkiindiir. Alimlerin a¢iklamalarindan elde ettigimiz genel kanaat de bu
yondedir. O halde Hz. Osman zamanindaki cem‘i, Kur'an'in okunusunun ve
yazilisinin teke indirilmesine delalet edecek sekilde anlamak daha dogru
olacaktur.

Hiilasa -alimlerin genel egilimini ve kullanimlarini géz Oniine
aldigimizda- cem‘ kavramiyla ilgili su yaklasimin daha uygun olacagini
soyleyebiliriz: Kur’an'in ii¢ cem‘i s6z konusudur. Bunlardan birincisi, niizul
doéneminde ger¢eklesmistir. Peygamberimiz, gelen ayetleri vahiy katiplerine
yazdirirken bazen ayetlerin hangi suredeki hangi ayetten sonra yazilacagini
bildirmekteydi. Bazen de farkli malzemeler iizerine yazilmis ayetler, yine
Peygamberimizin talimatiyla baska bir malzemede bir araya getiriliyordu.
Iste birinci cem’ kavraminin tekabiil ettigi olay, ayetlerin bu sekilde birbiri
ardina eklenmesi ve sure i¢lerinde bir araya getirilmesi islemidir. Ikinci cem’,
Hz. Eb{ Bekir doneminde gerceklesmistir. Yemame savasinda hafizlarin bir
kismu sehit olunca Kur’an’in kaybolma endisesi belirmis ve -Hz. Omer’in (6.
23/644) de tavsiyesiyle- sahabeden ellerindeki yazili Kur’an pargalarini
getirmeleri istenmistir. Ikinci cem’, toplanan bu pargalarin bir araya
getirilerek iki kapak arasinda, basi ve sonu belli Mushaf ya da Mushaflara
déniistiiriilmesini ifade etmektedir. Uglincii cem* ise Hz. Osman déneminde
gerceklesmistir. Bu donemde Kur’an'in okunusunda 6nemli ihtilaflar zuhur
edince Hz. Osman, Kur’an’in tek bir harfe goére yazilmasini ve diger harfleri
iceren Mushaflarin itlAfim1 emretmistir. Iste Kur’An'in hem okunus hem de
yazilis bakimindan teke indirilmesi de ti¢iincii cem'i teskil etmektedir.

Bununla birlikte cem’ teriminin, her dénemde bu ii¢ kavramin hepsine
birden delalet ettigi soylenemeyecegi gibi her kavrama esit derecede delalet

cem‘inde ise Kur’an hafizlarinin azalmasi idi. 2. Hz. Osman, dénemin en iyi kurra ve
hafizlarindan olusan dort kisilik bir ekip kurdu ve cem’ islemini bu ekibe emanet etti. Hz.
EbG Bekir ise sadece Zeyd b. Sabit'e glivendi ve cem‘l onun gercgeklestirmesini istedi.
Biiti'ye gore bunun sebebi muhtemelen Hz. Osman’in cem‘inde birden fazla Mushaf
yazilacak olmasiydi. 3. Hz. Osman’in cem’ ettigi Mushaflar farkl beldelere dagitildi. Hz.
Eb{ Bekir'in cem’ ettigi Mushaf ise -tek olmasi hasebiyle- hilafet makaminda kald1. Bkz.
Sa‘ld Ramazan Biti, Min Ravdi‘il-Kur'dn: Teemmiildtiin ‘[lmiyyetiin ve Edebiyyetiin fi
Kitdbillahi ‘Azze ve Celle (Dimask: Daru’l-Farabi, 2007), 55-56.
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ettigini soylemek de dogru olmayacaktir. Zira bu konuda aktarilan bazi
veriler, bu terimin farkli zamanlardaki kullanimlarinda farkh kavramlarin 6n
plana ¢iktigini ihsas etmektedir. Mesela Hz. Ali'nin Kur’an’i ilk cem‘ edenin
Hz. Eb{i Bekir oldugunu soylemesinden?’ hareketle bu cem'in ilk oldugunu
ama tek olmadigini; ayrica diger cem‘lerden s6z edilmemesinden yola
cikarak da bu cem‘in daha 6n planda oldugunu anhyoruz. Ayrica Hz. Eb{
Bekir donemindeki olaydan “ilk cem” seklinde bahsedilmesi, niizul
doénemindeki olguya delalet eden cem* kavraminin, hicri I. asrin ilk yarisinda
hentiz gelismemis olabilecegini gdstermektedir.

Hicri III. asra geldigimizde el-Haris el-Muhasibi (6. 243/857) soyle
demektedir: “Insanlar arasinda Kur’dn’t cem‘ edenin Hz. Osman olduguna
dair yaygin bir kanaat vardir. Halbuki olayin ash béyle degildir. Hz. Osman,
Irak ve Sam ehlinin okuyuslarindaki farkliligin bir fitneye yol agabilecegi
endisesiyle Kur'an’in okunusunda insanlari tek bir sekilde okumaya sevk
etmisti. Bundan o6nce ise Mushaflar zaten yedi harfteki farkli okuma
sekillerine gore diizenlenmis halde bulunuyordu ve bu cem‘i gerceklestiren
Hz. Eb(i Bekir idi.”28 Oyle anlasihiyor ki heniiz IIl. asrin baslarinda, cem'
teriminin revagta olan medlli Hz. Osman’in gergeklestirdigi cem’ islemiydi.
V. asrin ilk yarisina geldigimizde ise Beyhaki sunlar1 séylemektedir: “Bil ki
Mushaflar ilk defa cem* edenin Osman olduguna dair yaygin bir goriis soz
konusudur. Ancak isin asli boyle degildir. Zira Mushaflari, tek bir Mushafta
cem’ eden kisi Eb{i Bekir'dir.”2° Beyhaki'nin herhangi bir atif yapmadan bu
sozlere yer vermesinden hareketle onun kendi zamaninda da Kur’an’in cem'i
denildiginde akla ilk gelen olayin Hz. Osman dénemindeki cem’ oldugunu
soyleyebiliriz. Buna mukabil -atif yapmamis olsa bile- aradaki benzerligi
dikkate alarak Beyhaki'nin, bu sozleri Haris el-Muhasibi’den aktarmis olma
ihtimalini de g6z ard1 etmemeliyiz.

Bunun yaninda cem’ teriminin ge¢misteki bu durumu, giinimiizdeki
durumuna benzetilebilir. Ancak bu benzetme, dogru olmayacaktir. Zira
giliniimiizde Tiirkge ¢alismalarda Kur’an’in cem‘i terimi, genel olarak Hz. Ebii
Bekir donemindeki olaya hasredilmistir. Gegcmiste ise her ne kadar farkh
zamanlarda farkli olaylar 6n plana ¢iksa da terimin sadece Hz. Ebu Bekir
donemine hasredilmesi s6z konusu olmamaistir.

B. Cem’ Teriminin Tiirkce Karsiliklar:

Bu béliimde, Cemw’l-Kur’dn i1stilahinin Tiirkce eserlerde hangi

27 Bkz. Ebti ‘Ubeyd, Feddilu’l-Kur’dn, 283.
28 Bkz. Suyti, el-itkdnﬁ ‘Ulimi’l-Kur’dn, 134.
29 Bkz. Zerkesd, el-Burhdn fT ‘Ulimi’l-Kur’dn, 1/235.
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lafizlarla karsilandigini ortaya koymaya calisacagiz. Bu istilahin ifade ettigi -
bahsi gecen- li¢ olguyu ele alan ¢ok sayida Tiirk¢e ¢alisma bulunmaktadir.
Ancak bunlarin tamamina bir makalede yer vermek miimkiin degildir ki
kanaatimizce buna gerek de yoktur. Zira calismalarda genel olarak ayni
lafizlar tekrarlanmaktadir. Bu sebeple biz burada cem‘ teriminin Tiirk¢ede
nasil karsilandigina dair genel tabloyu en iyi ve kapsaml sekilde
yansitabilecek oOrneklere yer verecegiz. Bu minvalde eserleri, birincisi
dogrudan Kur’an’in cem‘iyle iliskili calismalar, ikincisi Kur’an’in cem‘ine yer
veren calismalar ve ligiinciisii de Kur’an’in cem‘ine deginen ¢alismalar olmak
lizere ii¢ kisimda, tablolar halinde gostermeye ¢alisacagiz.
1. Kur’an’in Cem'‘iyle iliskili Calismalar

Ilk asamada yer verecegimiz eserler, dogrudan Kur’'an’'in cem‘iyle ilgili
olarak yapilmis spesifik ¢alismalardir. Makale, ansiklopedi maddesi, tez ve
kitap diizeyindeki bu ¢alismalarin, cem‘ kavramlarinin Tiirkcedeki karsiligi
hakkinda verecegi malumat ehemmiyet arz etmektedir. Zira bu olgulara dair
zihinsel faaliyetin -potansiyel olarak- en ¢ok yogunlastif1 eserler, bu tiir
spesifik, akademik c¢alismalardir. Dolayisiyla kavramlarin Tiirkece
karsiliklarinin ya da farkhi karsilik 6nerilerinin bulunma ihtimalinin en
yliksek oldugu eserleri de bunlar teskil etmektedir.3°

Calismanin Ad1 Birinci Cem‘  ikinci Cem' Uciincii Cem*
Kur'an'im  Metinlesme Siirecinde Cem3? Cem/ Cogaltilma/
Ortaya Cikan Problemlers3? Bir araya istinsah
getirilme/
Toplanma
Kur’an'im Toplanmas1 ve Kiraati - Cem/Toplanma Cogaltma
Meselesi33
Resil-i Ekrem Zamaninda Kur’an'im Cem/ Toplama Toplanma

b . Al e ]
Cem’i ve Ayetlerin Tenasiibii Bir araya

30 Tablolardaki lafizlarin yaziminda, ilgili eserlerdeki yazim sekli esas alinacaktir.

31 Bkz. Ziya Sen, Kur‘an’in Metinlesme Siirecinde Ortaya Cikan Problemler (izmir: Dokuz
Eyliil Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2006), 48, 115, 125, 185, 187.
32 Ziya Sen, Peygamberimiz zamanindaki cem‘i, Kur’an'in o glinkii malzemelere yazilmasi
ve ezbere okunmasi seklinde agiklamigtir. Ancak daha énce izah ettigimiz lizere biz cem’
terimiyle bu olaylarin kastedildigi kanaatinde degiliz ve dolayisiyla tablodaki birinci cem’
bagliginin altinda, farkli zamanlarda gelen ayetlerin birbiri ardina eklenmesi olayina
delalet etmeyen lafizlara yer vermiyoruz. Bkz. Sen, Kur’an’in Metinlesme Siireci, 125.

33 Bkz. Salih Akdemir, “Kur’an’in Toplanmasi ve Kiraat1 Meselesi”, Kur’‘an sempozyumu
(Bilgi Vakfi), (1994), 25, 27, 28.

34 Bkz. Kerlm Velayeti, “Resil-i Ekrem Zamaninda Kur’an’in Cem'i ve Ayetlerin Tenasiibii”,
isldmiAra;tlrmalar XVIII/3 (2005), 237, 241, 243, 248.
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getirilme
Hz. Osman ve Sonrasi Dénemde Biraraya Cem’/ Cem’/
Kur’an'in Metinlesme Tarihi3s toplama istinsah/ istinsah/
Bir araya Cogaltilma/
toplanma Toplama
Kur’an'in Cem’i Meselesi3® - Cem’/ Cogaltilma/
Bir araya Istinsah
toplama
Kur’an’in Cem'i ile flgili Rivayetler ve  Kayda Cem’/ Istinsah/
Tahlili3” gegirilme Toplama/ Cogaltilma
Bir araya getirme
Kur'an’in Cem'’i ve istinsihinda U¢ - Cem/ Istinsah/
Onemli Nokta3® Toplanma/ Cogaltilma
Toplanip yazilma
Kur’an'in Yazilmasi ve Cem’i3® - Cem Cem, Cogaltma,
Tek Mushaf
uygulanmasi
Kurtiibi ve Taberi’ye Gore Kur’an’in - Cem/ istinsah/
Istinsahimin Kiraatla iliskisi4? Toplanma/ Yeniden
Bir araya yazdirilma
getirilme
Kur'anin Mekke’de Yazilmas1 ve Yazilma Cem/ istinsah/
Medine’de Cogaltilmas1 Uzerine Bazi Toplanma/ Cogaltma/

35 Bkz. Zeynel Abidin Aydin, Hz. Osman ve Sonrast Dé6nemde Kur’dn’in Metinlesme Tdrihi
(Ankara: Ankara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2008), 62, 63, 94,
120,126,127,148, 152, 224.

36 Bkz. Sadik Kilic, “Kur’an’in Cem’i Meselesi”, Atatiirk Universitesi [lahiyat Fakiiltesi
Dergisi 4 (30 Haziran 1980), 263, 264, 266, 276. Bu makalede Sadik Kilig, Zeyd b. Sabit'in
“Biz Rastlullah’in huzurunda kagit parcalarindan Kur’ani telif ediyorduk.” séziinii
aktararak buradaki telifin ayetleri Peygamberimizin irsadina gore tertip etmekten ibaret
oldugunu ve bu tertibin Cebrail tarafindan bildirildigini ifade etmektedir. Ancak makalede
bu olay1 karsilayacak sekilde cem‘ ve benzeri bir lafiz kullanilmamistir. Bkz. Kilig,
“Kur’an’in Cem’i Meselesi”, 263.

37 Bkz. Ayse Acikel, Kur‘anin Cem’i lle ilgili Rivayetler ve Tahlili (Kayseri: Erciyes
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2007), II, 24, 41, 43, 55.

38 Bkz. Rahim Tugral, “Kur’anin Cem’i ve istinsahinda U¢ Onemli Nokta”, Diyanet [Imi Dergi
XXV1/1 (1990), 89, 90, 95.

39 Bkz. Yasar Atli, Kur’an’in Yazilmasi ve Cem’i (Malatya: inénii Universitesi, Sosyal Bilimler
Enstitlisi, Yiiksek Lisans Tezi, 2013), 16, 18, 22, 34.

40 Bkz. Hac1 Onen, “Kurt(ibi ve Taberi'ye Gore Kur’an’in [stinsahinin Kiraatla iliskisi", The
Journal of Academic Social Science Studies 64 (2017), 168, 173.
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Degerlendirmeler+! Yazilma Toplama/
Yazilma

Kur’an-1 Kerim’in Metinlesme Siireci  Bir arada Cem/ istinsah/

ve Sirelerin Tertibine Dair toplanma Toplanma Cogaltma

Goriislerin Degerlendirilmesi*2

Kur'an-1  Kerim’'in Cem’i ve - Cem’/ istinsah/

Cogaltilmasinda Miistesriklerin Derlenme Cogaltilma

Goriisleri ve Bu Goriislerin

Elestirileri43

2. Kur’an’in Cem‘ine Yer Veren Calismalar

Cem’ 1stilahinin Tiirkce karsiligiyla ilgili olarak ikinci asamada ele
alacagimiz eserler, 6zel olarak bu ii¢ olgu iizerine yazilmamis olsa da
icerisinde bu olgulara 6zel olarak deginilen ya da bir bélim ayrilan
calismalardir. Bu meseleler, dogrudan Kur’an ve kiraat tarihinin arastirma
alanina girmekle birlikte tefsir tarihi ve us{lii eserlerinde de ele alinmistir.
Dolayisiyla bu asamada terimin, Kur’an, tefsir ve kiraate dair genel olarak
yahut ders kitabi niteliginde yazilmis miistakil kitaplarda nasil karsilandigini
ortaya koymaya c¢alisacagiz.

Calismanin Ad1 Birinci Cem’ ikinci Cem' Ugiincii Cem*

41 Bkz. Mehmet Altuntas, “Kur’an’in Mekke’de Yazilmasi ve Medine’de Cogaltilmasi
Uzerine Bazi Degerlendirmeler”, Amasya Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi VI/11
(2018), 273, 275, 276, 277. Daha once -Ziya Sen’in ¢alismasinda oldugu gibi-
Peygamberimiz doneminde Kur’dn'in yazilmasindan ya da ezberlenmesinden
bahsedenler olmustu; ancak biz bu kelimelere tablomuzda yer vermedik. Zira bunlar bize
gore birinci cem‘i ifade etmedigi gibi yazarlar tarafindan da birinci cem’ kastedilerek
kullanilmiyordu. Ancak burada “yazilma” kelimesini tablomuza aldik. Clinkii bu makalede
yazar, Hakim en-Nisdbiiri'nin Kur’an’in ti¢ cem‘ ile ilgili gériisinii aktarmis ve buradaki
ti¢ olay1 birden ifade eden cem*1stilahin “yazilma” kelimesiyle karsilamistir. Her ne kadar
¢evirinin dogru oldugunu veya kelimenin ii¢ olay1 ifade edebildigini diistinmesek de 6zel
olarak cem’ 1stilahina karsilik kullanilmasi itibariyle bu kelimeye tabloda yer verdik. Bkz.
Altuntas, “Kur’an’in Mekke’de Yazilmas1”, 273.

42 Bkz. Sibel Danaci, “Kur’an-1 Kerim’in Metinlesme Siireci ve Strelerin Tertibine Dair
Goriiglerin Degerlendirilmesi”, Cankirt Karatekin Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Dergisi
8/1 (30 Nisan 2020), 146, 147, 154, 160, 162.

43 Bkz. Mahmut Sami Colliioglu, Kur’dn-1 Kerim’in Cem’i ve Cogaltilmasinda Miistesriklerin
Goriisleri ve Bu Gériiglerin Elestirileri (Ankara: Ankara Universitesi, Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2001), 23, 24, 30. Bu tezde, nazil olan bir ayet veya
bolimiin, o ana kadar inmis olan ayetlerin neresine yerlestirileceginin bizzat
Peygamberimiz tarafindan gosterilerek yaziyla tespit ettirildigi ifade edilmekte; ancak bu
durumu karsilayacak herhangi bir lafiz kullanilmamaktadir. Bkz. Coélliioglu, Kur’'dn’in
Cem’i, 14-15.
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Kur’an Tarihi** Bir araya Derlenme/ Cogaltilma/
toplanma Kitabeten istinsah/
derlenme/ Bir araya toplanma
Cem etme/
Bir araya
toplanma
Tefsir Usilii (Cerrahoglu)+s - Cem’/ Istinsah ve Teksir
Toplama
Tefsir Usiilii (Demirci)+6 Bir araya Derlenme/ Cogaltilma/
toplanma Cem’/ Istinsah/
Bir araya Bir araya toplanma
toplanma
Tefsir Usilii ve Tarihi4” Kitabet Toplanma
acisindan
toplanma
Tefsir Terimleri Sozliigii*8 - Toplanma/ Cogaltilma/
Derlenme/ [stinsahu’l-Mushaf

44 Bkz. Muhsin Demirci, Kur’dn Tarihi (Istanbul: IFAV, Marmara Universitesi ilahiyat
Fakiiltesi Vakfi Yayinlari, 2010), 114, 124, 126. Bu kitapta, Nisab{irl'nin Kur’an'in ii¢ defa
cem’ edilmesiyle ilgili gorisii “Kur’an metninin bir araya toplanmasi...” seklinde terciime
edilmistir. Ancak bu ¢eviri ilk iki cem‘i karsiliyor olsa da li¢iincli cem‘de herhangi bir “bir
araya toplanma” s6z konusu degildir. Dolayisiyla her ne kadar ¢evirinin dogru oldugunu
diistinmesek de dogrudan ti¢ cem’ 1stilahinin gectigi bir metnin ¢evirisi olmasi itibariyle
bu lafza tabloda yer verdik. Bkz. Demirci, Kur’dn Tarihi, 102.

45 Bkz. Ismail Cerrahoglu, Tefsir Usilii (Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 1983), 69,
70, 72. Ismail Cerrahoglu, Kur'an’in asr1 saadette cem‘ edilmedigini; ancak “Kur’an’i
Peygamber zamaninda su dort kisi cem’ etmistir...” rivayetinden hareketle bazi
sahabilerin ayetleri toplamaya tesebbiise ederek “toplayic1” unvanini almis olabilecegini
belirtmektedir. Daha 6nce izah ettigimiz lizere birinci cem’ ile bu olayin kastedildigi
kanaatinde degiliz. Bkz. Cerrahoglu, Tefsir Ustilii, 68.

46 Bkz. Muhsin Demirci, Tefsir Usiilii (istanbul: IFAV, Marmara Universitesi ilahiyat
Fakiiltesi Vakfi Yayinlari, 2007), 86, 97. Muhsin Demirci, Kur’dn Tarihi'nde oldugu gibi bu
eserinde de Nisablri'nin ti¢c cem’ ile ilgili ifadesini, “Kur’an metninin bir araya toplanmasi
ti¢ defa vuku bulmustur.” seklinde terciime etmistir. Bkz. Demirci, Tefsir Usili, 80.

47 Bkz. Bergamali Ahmet Cevdet, Tefsir Usiilii ve Tarihi, haz. Mustafa Ozel (Istanbul:
Kayihan Yayinlari, 2002), 11-14. Ahmet Cevdet, Hz. Osman déneminde 6nce surelerin
tertip edildigini, ardindan Kur’an’in Kureys lehcesine gore yazildigini1 ve daha sonra da
istinsah edildigini ifade etmekte; ancak herhangi bir lafz1 biitiin bu faaliyetlere delalet
edecek sekilde kullanmamaktadir. Bkz. Ahmet Cevdet, Tefsir Ustlii ve Tarihi, 17.

48 Bkz. Muhsin Demirci, Tefsir Terimleri Sozliigii (Istanbul: IFAV, Marmara Universitesi
ilahiyat Fakiiltesi Vakfi Yayinlari, 2011), "Cem’u’l-Kur’an", 44; "Istinsahu’l-Mushaf", 133.
Muhsin Demirci, kitabeten derlemeden 6nce bir de tilaveten derleme yapildigini ve
bunun, nazil olan Kur’an metinlerinin sahabe tarafindan ezberlenmesi ve okunmasi
anlamina geldigini sdylemektedir. Bu tiir bir yaklasimi daha énce -Kur’an'in hifzen ve
kitabeten cem'i seklinde- Zurkani ve Menna‘u’l-Kattan’da da gérmiis ve bunun ibn Faris,
Beyhaki ve Suyiiti gibi dlimlerin kullanimlariyla uyusmadigini ifade etmistik.
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Kitabeten
derleme
Tefsir Usilii (Caliskan)+® - Mushaf haline Cogaltilma
getirilme/
Toplanma/
Derlenme
Kur’an Kilavuzus? - Cem/ Cem/
Derleme istinsah/
Derlenme/
fkinci derleme
Kur’an’a Girigs? - Toplama/ Nesir/
Cemetme Istinsah52
Kur'an-1 Kerim’'in Niizdlii ve Cem’s* Cem’/ Cem’/
Kiraatiss Toplanma Cogaltilma/

istinsah

49 Bkz. Ismail Caligkan, Tefsir Usiilii (Ankara: Ankara Okulu Yayinlari, 2017), 64, 65, 74, 77.
50 Bkz. Murat Siiliin, Kur’dn Kilavuzu - Mutlak Gergegin Sesi: Kaynagi - Sekli Yapist - Mahiyeti
- Muhtevasi - Okunugu (istanbul: Ensar Nesriyat, 2011), 99, 105,106, 109, 111.

51 Bkz. Abdullah Draz, Kur’an’a Giris, ¢ev. Salih Akdemir (Ankara: Otto, 2010), 37, 39, 40.
Abdullah Draz'in Salih Akdemir tarafindan Tiirkgelestirilen bu eserinde ilk cem‘den su
sekilde bahsedilmekte; ancak bu olay herhangi bir lafizla karsilanmamaktadir:
“...birbirinden miistakil birtakim ayet gruplarinin, ayr1 ayri olarak gelistigi; daha sonra
gelip oncekilere katilacak olan baska ayetlerin bunlara ilavesiyle, kiiciik kii¢lik bagimsiz
birlikler teskil ettigi; ayr1 ayr1 yerlerde bulunan pargalarin Hz. Peygamber’in bizzat ilahi
emirlere uygun talimatlarina gore, bir biitiin haline geldigi goriiliiyordu.” Bkz. Draz,
Kur’an’a Girig, 36.

52 Eserde Hz. Osman déneminde gergeklestirilen islem bu sekilde karsilanmis olmasina
ragmen olay1 ifade eden esas cem‘e yer verilmemistir. Ancak bunun terciimeyle ilgili bir
sorun oldugu kanisinda degiliz. Zira eserin Arapca cevirisinde de bu olay "_&" ve "gu"
seklinde ifade edilmistir. Bkz. Abdullah Draz, Medhal ile’l-Kur’dni’l-Kerim: ‘Ardun
Tarthiyyun ve Tahlilun Mukdran, cev. Muhammed Abdulazim Ali (Kuveyt: Daru’l-Kalem,
1984), 38.

53 Bkz. Ismail Karacam, Kur'dn-1 Kerim’in Niiziilii ve Kirdati (istanbul: IFAV, Marmara
Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Vakfi Yayinlari, 2012), 166, 183, 190. Bu kitapta birinci
cem‘in delalet ettigi olay, Kur'an'in Peygamberimiz déneminde yazilmasi baglaminda ele
alinmakta ve fakat herhangi bir 6zel lafizla ifade edilmemektedir. Halbuki birinci cem’, bir
yazma ameliyesi icermekle birlikte yazmadan farkli bir olgu i¢cin kullanilmaktadir. Bkz.
Karacam, Kur’dn’in Niiziilii ve Kirdati, 160.

54 ¢ cem’ olayini da “Kur’an’in Cem’i” ana baghig1 altinda ele almasi, Ismail Karacam’in her
bir olay1 cem‘ kabul ettigine isaret etmektedir. Ne var ki o, bu baslk altinda Kur’an'in
Peygamberimiz déneminde ezberlenmesini de ele almis ve bu olaya da cem' demistir. ilgili
rivayeti esas aldigimizda "&a" fiilinin kullanilmis olmasi agisindan dogru bir yaklasim
olsa da kavramsal agidan bu olayin cem‘e eklenmesinin ve cem‘in dortlii bir taksimata tabi
tutulmasinin uygun olmadig kanaatindeyiz. Bkz. Karacam, Kur’dn’in Niiziilii ve Kirdati,
143.
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Kur’an Tefsirinde Yontem>5s - Cem edilme istinsah

3. Kur’an’'in Cem‘ine Deginen Calismalar

Ugiincii asamada meseleyle dolayhl olarak da olsa ilgili olan ve
icerisinde bu olgulara deginilen ¢alismalardan o6rnekler verecegiz. Zira -
sozgelimi- Hz. Ebli Bekir ve Hz. Osman dénemlerini isleyen veya vahyin
yazilisini ele alan spesifik ya da genel Islam tarihi ¢alismalari, ansiklopedi
maddeleri, makaleler ve tezler, lic cem’ hadisesinin Tiirkcede nasil
karsilandigin1 veya -en azindan- bu konuda genel kabuliin hangi yonde
oldugunu gosterecektir.

Calismanin Ad1 Birinci Cem’ ikinci Cem* Uciincii Cem’
“Kur'an” (DiA)56 - Cem‘/ Cogaltilma/
Toplanma istinsah ve

¢ogaltilma/

istinsah ve teksir

ettirme/
“Mushaf”’ (DiA)57 - Derleme/ istinsah/
Cemetme/ Cogaltilma
Bir araya
toplama
Zeyd b. Sabit ve Kur'an-1 - Toplanma/ Cogaltilma/
Kerim’e Hizmetis8 Cem istinsah
“Zeyd b. Sabit” (DiA)5° - Cem‘/ [stinsah
Toplanma/
Derlenme
Miitekaddim Donemde - Toplanma/ Cogaltilma/
Ulimu’l-Kur’anéo Cem’ istinsah

55 Bkz. Omer Dumlu, Kur’an Tefsirinde Yéntem (Izmir: Anadolu Yayinlari, 1998), 17, 19.
56 Bkz. Abdulhamit Birisik - Hidayet Aydar, “Kur’an”, Tiirkive Diyanet Vakfi Isldm
Ansiklopedisi (Erisim 14 Haziran 2020).

57 Bkz. Mehmet Emin Masali - Mubhittin Serin, “Mushaf”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam
Ansiklopedisi (Erisim 14 Haziran 2020).

58 Bkz. ibrahim Tasc1, Zeyd b. Sabit ve Kur’dn-1 Kerim’e Hizmeti (Konya: Selcuk Universitesi,
Sosyal Bilimler Enstitiisti, Doktora Tezi, 1999), 28, 33.

59 Bkz. Biinyamin Erul, “Zeyd b. Sabit”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Erisim
14 Haziran 2020).

60 Bkz. Yasin Pisgin, “Miitekaddim Donemde Ultimu'l-Kur’an”, Siileyman Demirel
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi 26 (30 Nisan 2017), 121, 127, 135.
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Tefsir  Geleneginde Levh-i - Cem/ Sahifeleri Mushafa
Mahfuz Diisiincesis! Toplanma aktarma
“Ulimu’l-Kur’an” (DiA)s2 - Toplanma Istinsah
Kur’an’in ilk Muhafizlar1 “Vahiy - Cem/ Cogaltma
Katipleri”e3 Toplanma

Hz.Peygamber’in Hastaligindan - Cem/ Cogaltma
Kuran’in Cemine Kadar Toplanma

Meydana Gelen Bazi1 Olaylar

Uzerine Miilahazalars+

Hazreti Osman Doénemi Siyasi - Cem'/ Istinsah/
Olaylarinda . Kullanilan Derlenme Cogaltilma
Ayetlerin Tefsir [lmi A¢isindan

Degerlendirilmesi®s

4. Terimin Tiirkc¢e Karsiliklarinin Degerlendirmesi

Kur'an'in Kklasik eserlerde gecen ii¢ cem‘inin, Tiirkce calismalarda
hangi lafizlarla karsilandigini gosteren bu tablolardaki verilerde dikkati agik
bir sekilde celbeden ilk husus, Tirkcede {lic cem‘i birden Kkarsilayacak,
tizerinde uzlasilmis bir lafzin bulunmuyor olusudur. Hatta Kur’an'in g
cem‘inden herhangi birisi tlizerinde de bir kullanim birligi ile
karsilasamiyoruz. Mesela giiniimiizde bu li¢ cem‘den 6n planda olan Hz. Ebi
Bekir zamanindaki cem‘dir. Ancak bununla ilgili bile “cem’, toplama,
derleme” gibi pek ¢ok farkli lafiz kullanildigini gériiyoruz. Dahasi, ¢alismalari
yapan tek tek kisilerin dahi bu {i¢ cem‘den herhangi birisi i¢in farkl lafizlar
kullanabildigine sahit olmaktayiz. Bu da bireysel olarak zihinlerde, gelismis

ve dominant bir lafiz bulunmadigini goéstermektedir.

61 Bkz. Abdurrahman Ates, “Tefsir Geleneginde Levh-i Mahfuz Diisiincesi’, Isldmi
Arastirmalar XV1/3 (2003), 402, 403.

62 Bkz. Abdulhamit Birisik, “Ulimu’l-Kur’an”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi
(Erisim 14 Haziran 2020).

63 Bkz. Muhittin Akgiil, “Kur’an’in {lk Muhafizlar1 ‘Vahiy Katipleri’”, Diyanet [Imi Dergi
Kur’an Ozel Sayisi, (2012), 95, 96. Bu makalede, birinci cem‘e delalet edecek sekilde
Peygamberimizin gelen vahyi -ayetlerin ait oldugu yerleri de kendisi belirterek-
yazdirdig ifade edilmekte; ancak bu olay herhangi bir lafizla karsilanmamaktadir. Bkz.
Akgiil, “Kur’an’in {lk Muhafizlar1”, 84.

64 Bkz. Mehmet Azimli, “Hz. Peygamber’in Hastaligindan Kuran’in Cemine Kadar Meydana
Gelen Bazi Olaylar Uzerine Miilahazalar”, Sarkiyat 1 (01 Nisan 2009), 74, 79.

65 Bkz. Muharrem Turan, Hazreti Osman Dénemi Siydst Olaylarinda Kullanilan Ayetlerin
Tefsir [Imi Acisindan Degerlendirilmesi (Istanbul: Marmara Universitesi, Sosyal Bilimler
Enstitlisi, Yiiksek Lisans Tezi, 2017), 26, 27.
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Dikkati ceken ikinci husus, Tiirk¢e eserlerde Kur’an'in birinci cem‘i ile
ilgili lafizlarla nadiren karsilasmamizdir. Ancak bu durumdan hareketle ilk
cem'‘in ele alinmadig1 sonucuna varilmamalidir. Aksine Tiirkce eserlerde bu
konudan bahsedilmekte ancak bir istilah gelismedigi icin ilgili olayi
karsilayacak bir lafiz nadiren kullanilmakta; kullanilmadiginda ise mesele
birkag kelime ya da ciimleyle ifade edilmeye calisiimaktadir. Mesela Ismail
Cerrahoglu, Tefsir Usilii adli eserinde ayetlerin tertibinden bahsederken
Peygamberimizin, indirilen her ayetin hangi surenin neresine konulacagini
bildigini ve vahiy katiplerine ayetleri buna goére yazdirdigini belirtmekte;
ancak bununla ilgili cem‘ ve benzeri herhangi bir lafza yer vermemektedir.6¢
Ayni sekilde Ismail Caliskan, Tefsir Usilii adh kitabinda bu olay1 anlatan
rivayete yer vererek Peygamberimizin nazil olan ayetlerin hangi suredeki
hangi ayetlerin yanina eklenecegini s6yledigini ifade etmekte; ancak bu olay1
herhangi bir lafizla karsilamamaktadir.6? Bunun sebebi, tabii ki olaya delalet
edecek bir lafzin Tiirkcede heniiz gelismemis olmasidir. Halbuki Tiirk¢cede bu
olayi ifade edecek bir lafiz gelismis olsa, kavram bir kez izah edildikten sonra
tek bir lafizla ifade edilebilir hale gelir; uzun ciimleler kurulmak
mecburiyetinde kalinmazdi.

Ugiincii olarak dikkat cekmek istedigimiz husus ise kullanilan bazi
lafizlarin, ilgili olaylari tam olarak ifade edemiyor olusudur. S6zgelimi birinci
cem’ i¢in kullanilan “yazilma” ve “kayda alinma” gibi lafizlar, bu cem'‘in
sadece bir yoniine isaret etmektedir. Halbuki birinci cem‘de mesele,
Kur’an’in yazilmasi veya kayda alinmasi degildir. Zira boyle olsaydi, Kur’an
her yazildiginda bu lafiz kullanilabilirdi. Ancak burada esas mesele, ayetlerin
sureler icindeki muayyen yerlerine yazilmasi ve bdylece sure iclerinde bir
araya getirilmesidir. Buna benzer bir durumla {g¢lincii cem'de de
karsilasmaktayiz. Hz. Osman donemindeki faaliyetle ilgili lafizlar
inceledigimizde genel olarak “istinsah” ve “cogaltma” lafizlarinin 6n plana
ciktigini goriyoruz. Halbuki o ddnemde yapilan faaliyetin asli, -insanlarin
arasindaki kiraat ihtilaflarini sona erdirmek icin- Kur’an’in tek harfe
indirilmesidir. istinsah da bu faaliyet esnasinda yapilmis islemlerden biridir.
Peki faaliyet ger¢ekte neden tek harfe indirmedir? Ciinkii Kur’an, ¢cogaltilmak
icin tek harfe indirilmemistir; bilakis tek harfe indirilmek icin ¢ogaltilmistir.
Ayrica bu faaliyet esnasinda istinsahin yaninda sureler tertip edilmis,
Mushaflar yazilmis ve oncesinde de bu Mushaflarin hangi harf lizere
yazilacagl belirlenmistir. Mesela Mushaflarin yazilmasi islemini esas alarak

66 Bkz. Cerrahoglu, Tefsir Usiilii, 56.
67 Bkz. Caliskan, Tefsir Ustilii, 64.
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bu déonemdeki faaliyeti “Hz. Osman doneminde Kur’an'in yazilmas1” seklinde
ifade etmek dogru olmayacaktir. Zira bu da faaliyetin bir baska yoniinii
ortaya koymaktadir. Bunun gibi “istinsah”, “cogaltma” ve “teksir” gibi lafizlar
da bu faaliyetin sadece bir yoniine isaret etmekte ve liglincii cem‘ kavramini
karsilayamamaktadir.

C. U¢ Cem‘e Karsihik Bir Lafiz: “Kur’an’in Birlestirilmesi”

Cem’ terimi, Arapg¢a’da li¢ farkli kavrama delalet etmektedir. Tiirkgede
ise bu kavramlara karsilik, genel kabul goren ve istilahlasan tek bir lafiz
olmasa da “cem®, “toplanma”, “istinsah” gibi lafizlar bu olgulari karsilayacak
sekilde kullanilmaktadir. Tiirk¢e eserlerde bizzat cem’ lafzin1 kullananlar,
herhangi bir ¢eviri yapma ihtiyaci duymamislar ve bu lafz1 Arapg¢adan
aldiklari haliyle kullanmislardir. Ancak buradaki sorun, bu lafzin Tiirk¢ede -
birkag istisna hari¢ olmak tlizere- sadece Hz. Eb{i Bekir donemindeki faaliyet

icin kullanilmis olmasidir.

Tiirkcede cem’ 1stilahinin karsiligir olarak kullanilan “toplanma”,
“istinsah” ve “cogaltilma” gibi lafizlar ise bu i1stilah1 tam olarak
karsilayamamaktadir. Zira bu lafizlar {i¢ cem‘den sadece bir ya da ikisini
karsilayacak sekilde kullanilabilmektedir. S6zgelimi “toplanma” ve “bir araya
getirme” lafizlar ilk iki cem'i ifade edebilir. Ancak ligiincii cem‘de, herhangi
bir toplama ya da bir araya getirme olay1 s6z konusu degildir. “Istinsah” ve
“cogaltilma” lafizlan ise ilk iki cem‘i karsilayamamakta; hatta ti¢ciincli cem'i
ifade etmekte bile yetersiz kalmaktadir.

Halbuki ¢eviri bir lafizdan beklentimiz, terimin delalet ettigi biitlin
olaylarn efrddini cdmi, agydrint mdni bir sekilde karsilayabilmesidir. Bu, zor
bir durumdur ve her zaman miimkiin olmayabilir; ancak imkansiz da
degildir. Kanaatimizce cem’ istilahini, Tiirkcede karsilayacak en uygun
kelime “birlestirme”dir. Clinkii “Kur’an’in birlestirilmesi” lafzi, Kur’an’in
cem‘i 1stilahiyla kastedilen {i¢ kavrama da delalet edecek sekilde

kullanilabilmektedir.

Simdi “birlestirme” kelimesinin, her {i¢ kavrama nasil delalet ettigini
izah etmeye calisalim. Bu Ug¢ kavramin tekabil ettigi olaylarin ilki
Peygamberimiz heniiz hayattayken, farkli zamanlarda indirilen ya da farkli
malzemeler lizerinde yazili halde duran ayetlerin, ait olduklar1 sure icinde
birbiri ardina eklenmesidir. Burada ayetler ya da diger bir tabirle Kur'an
parcalar1 birlestirilmis ve -sonucta- birlestirilen Kur’dn, farkli ntishalar
halinde tebelliir etmistir. Iste Kur’an’in ilk birlestirilmesi bu sekilde cereyan
etmistir.

Tefsirde cem’ 1stilahiyla kastedilen ikinci olay, Hz. Eb( Bekir
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doneminde gerceklesmistir. Bu dénemde hafizlarin azalmasiyla Kur’an'in
kaybolmasindan endise edilmis ve sahabilerden, ellerindeki yazili Kur’an
sahifelerini getirmeleri istenmistir. Boylece Kur’an'in yazili oldugu muhtelif
malzemeler birlestirilmis -ya da diger bir tabirle bir araya getirilmis- ve
Kur’an biitlinliigii korunmustur. Bu da Kur’an'in birlestirilmesinde ikinci
safhayi tegkil etmektedir.

Kur’an’in cem‘i istilahinin delalet ettigi iiclincii olayla ise Hz. Osman’in
hilafetinde karsilasmaktayiz. Kiraatteki ihtilaflar neticesinde Kur’an’in yazih
oldugu farkli Mushaflar iptal edilerek tek bir harf esas alinmis ve boylece
Kur'an hem yazi hem de okunus bakimindan “bir’e indirilmis; yani
“bir”lestirilmistir. O halde Kur’an’in ilk birlestirilmesi ile ayetlerin sure
iclerinde bir araya getirilmesini, ikinci birlestirme ile yazili niishalarin bir
araya getirilmesini, li¢lincii birlestirmeyle ise Kur’an’in yazilis ve okunusta -
teklestirilmesi anlaminda- birlestirilmesini kastetmis oluyoruz.

Sonug

“Kur’an’in birlestirilmesi” lafzinin, Kur’an’in cem‘i istilahini tam olarak
karsiladigini ve bu sebeple Tiirkge ilmi c¢alismalarda her ii¢ cem'i
karsilayacak sekilde kullanilmasinin uygun oldugunu séyleyebiliriz. Yabanci
kokenli terimlerin Tirkcede bizzat kullanilmasinda da herhangi bir sorun
bulunmamakla birlikte cem‘ lafzinin gliniimiiz Tiirkee tefsir literatiiriindeki
kullaniminin,  klasiklerdeki asil kullanimina mutabik olmadigini
belirtmeliyiz. Ayrica bu terimin, mevcut Tiirk¢e karsiliklarinda da birtakim
problemler s6z konusudur. Zira bunlardan higbiri, terimin delalet ettigi
kavramlari efradini cami, agyarin1 mani sekilde ifade edememektedir. Bu
terim, klasik tefsir ve Kur’an tarihi literatiirtinde ti¢ farkli kavrama tekabiil
ederken; Tiirkgede kullanilan lafizlarin bir kismi bu ii¢ kavramdan sadece
birine delalet edecek sekilde kullanilmakta, bir kismi da bir kavramin sadece
-asli unsuru sayllamayacak- bir yoniini ifade edebilmektedir. Bir diger
problem ise tek bir kavram ic¢in birden cok lafiz kullanilmasidir. Bu sebeple
ilmi ¢alismalarda cem' 1stilahinin delalet ettigi olaylar bahis konusu
oldugunda “birlestirme” lafzinin kullanilmasi ilmi anlamda -i¢ tutarhligi
saglayacak olmasi bakimindan- daha miinasip olacaktir. Tabii ki su noktada
bu 6neri, bir lafizdan ibarettir. Bu lafzin 1stilaha doniismesi ise {slami ilimler
alaninda ¢alismalar yapan ilim adamlar1 tarafindan uygun goriilmesi ve
kullaniminin yayginlasmasiyla gerceklesebilecek bir husustur.

Sonug olarak bu makalede tefsir ve Kur’an tarihi ile ilgili 6nemli bir
1stilahin delalet ettigi kavramlari ortaya koyduk, bu 1stilahla ilgili Tiirkce
tefsir terminolojisindeki karigikliga ve belirsizlige dikkat ¢ektik ve son olarak
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da bu istilahi tam olarak karsilayan Tirkge bir lafiz 6nerisinde bulunduk. Bu
onerinin, Kur'an'm cem‘yle ilgili Tiirk¢edeki lafiz karmasasina ¢6ziim
getirebilecegi kanaatindeyiz. Ancak sunu da ifade edelim ki yayginlagsmasi ve
ilim camiasinda kabul gérmesi halinde bu lafzin gelistirilerek bir sonraki
asamaya tasinmasi da miimkiindiir. Séyle ki gelismis ilim dillerinde ideal
olan her kavramin farkli bir lafizla karsilanmasidir. Dolayisiyla cem’
teriminin karsilig1 olarak birlestirme lafzinda uzlasilirsa bu istilahin c¢atisi
altinda, her bir ayr1 “birlestirme” kavrami icin alt terimler {lretilmesi de
faydal olacaktir. Ancak burada miithim olan her bir kavram icin sadece bir
lafiz tespit edilmesi ve bu lafzin diger kavramlar i¢in kullanilmamasidir.
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THREE CONCEPTS, ONE TERM, AND A
PROPOSAL: JAM‘ AL-QUR’AN

Huseyin ORAL2

Extended Abstract

Concepts are the abstracted forms of events, facts, and creatures in mind. The
expression of the concepts in languages is called term or word in the logic
science. Besides, Words are the basic units of the language, and every word
indicates several meanings. But meanings have no existence outside. In this
case,aword won't be able to imply a fact or an event outside directly because
the facts and the events don't exist in mind. Then, we ought to ask how a word
can signify an event that is outside of the mind with its meanings inside of
the mind. In this instance, our mind abstracts this event and transforms it
into a concept. After that, it correlates the event with the meanings of the
word. Thus, we can understand that event, and additionally, describe and
transfer it to another person.

Still, for understanding each other, the concepts in the minds of persons must
be the same once they use a word that implies that concept. Likewise, when
a person reads a book, he cannot understand the purpose of the writer if the
concepts in their minds refer to a different fact or event. So, if we want to
comprehend a term like Jam* al-Qur'an in the classics, the writer and we have
to have the same concepts in both minds across the same words.

At this point, another significant issue is the translation of the terms, and the
same circumstances are valid here as well. In the translations, there must be
only one concept in opposition to two words. That's not quite easy but
necessary because if the concepts that these two words indicate are different,
then understanding wouldn't be possible. Therefore, translating a term, in
such a manner that the concepts of the two words would be the same, is
essential to reach the right conclusion in the scientific researches.

Currently, in the Turkish tafsir literature, the term jam‘ al-Qur'an has been
used only for the collection in the period of Abti Bakr, a senior companion of
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Three Concepts, One Term, and a Proposal: Jam’ Al-Qur’dn

the Prophet, and the first caliph after him. However, when we analyze the
resources about the history of the Qur'an and tafsir, it appears that the
Qur'an was collected three times, and the term of Jam' al-Qur'an implies three
distinctive concepts.

The first event that the term Jam‘ al-Qur'an refers to is the compilation of
verses in surahs by the instructions of the Prophet Mohammad. In the period
of the revelation of the Qur'an, verses had been revealing from time to time
which is called "tancim al-Qur'an". Besides, once a verse was revealed, the
Prophet Mohammad was calling one of his scribes and making him write the
verse to a specific location in the surah which it belongs to. But, if that's not
possible because of conditions, the verses had been written on different
materials. Afterward, these verses had been collected according to their
surahs in another material once the circumstances allow. That is the first
collection of the Qur'an.

The second event that the term of jam* al-Qur'an signifies is the compilation
of the Qur'an between two covers in the period of Abli Bakr. In this period,
most of the companions of the Prophet who had memorized the Qur'an had
been martyred at the battle of Yamama. In this situation, the Caliph Ab{ Bakr,
upon the insistence of his successor ‘Umar who had worried about the
possible waste of the Qur'an, had decided to collect the Qur'anic pieces into
one book between two covers. That is the second collection of the Qur'an.

The third and last event is to unite the variants of the recitation of the Qur'an
in the period of the third Caliph ‘Uthman. By this time, Muslims were allowed
to recite the Qur'an according to the pronunciation of their dialect. But, after
a while, some serious disputes had begun to appear between them because
of these diversities. Consequently, ‘Uthman decided to standardize the
recitation of the Qur'an into one dialect. So, that is the third concept that the
term of jam" al-Qur'an indicates.

Nevertheless, In the studies about tafsir and the history of the Qur'an by the
Turkish language, there is no single term to imply all these three concepts of
collections of the Qur'an at a time. Generally, every one of these concepts has
been indicated by terms like "toplanma"”, "derleme", "istinsah", "¢ogaltma"
which have meanings like collection, compilation, and copying the texts.
Besides, some of these terms are incapable of signifying even only one of
these three concepts accurately and appropriately. So, in this article, we
suggested the Turkish term "birlestirme" that is capable of referring all these

three concepts of Jam‘ al-Qur'an.
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